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Streszczenie: Celem pracy jest przedstawienie roli pszczelarstwa w kontekscie wartosci za-
pylania roslin przez pszczoty, a takze wskazanie sposobdw okreslenia tej wartosci. Najwaz-
niejsza z punktu widzenia wartosci ekonomicznej rola pszczét jest zapylanie roslin. Wartosé¢
produktéw uzyskanych w wyniku zapylenia jest wielokrotnie wigksza od wartosci produk-
téw pszczelich. Wartos¢ t¢ mozna okresli¢, uwzgledniajac uzyskane dzigki zapyleniu efekty,
wyceniajac koszty, ktdre trzeba ponies¢, by zastapi¢ zapylanie inna ustuga, badz tez na ryn-
ku. Wartos¢ zapylen roslin uprawnych na swiecie wyniosta w 2005 r. ok. 153 mld euro.
Oszacowana warto$¢ zapylen gtéwnych roslin uprawnych w Polsce w 2008 r. wyniosta (w
zaleznosci od przyjetego wariantu) od ponad 0,6 do 1,2 mld zt.

Stowa kluczowe: pszczelarstwo, zapylanie, wartos¢ zapylenia, metody wyceny wartosci za-
pylenia.

1. Wstep

Pszczelarstwo dostarcza cztowiekowi dwojakich korzysci. Z jednej strony pszczoty
dostarczaja produktow, takich jak miod, pytek kwiatowy, propolis, mleczko, wosk
i jad pszczeli. Z drugiej strony pszczelarstwo petni niejako funkcje ustugodawcy w
zapylaniu roslin, w tym roslin uprawnych. Zapylanie roslin stanowi gtéwna ko-
rzys¢ uzytkowania pszczét. Szacuje sie, ze owady te, zapylajac rosliny uprawne,
przynosza gospodarce dziesi¢ciokrotnie, a wedtug niektérych obliczen nawet stu-
krotnie wigkszy efekt niz wartosé¢ produktéw, ktére wytwarzaja'. Szacuje sie, ze
produkcja ok. jednej trzeciej wytwarzanej zywnosci w sposob bezposredni lub po-
sredni zalezy od zapylania roslin przez pszczoty?.

Wiele upraw stanowia rosliny wymagajace zapylenia. W Polsce uzaleznionych
od zapylania, gtéwnie wykonywanego przez pszczoty, jest ok. 60 gatunkéw roslin

1J. Prabucki (red.), Pszczelnictwo, Wydawnictwo Promocyjne ,,Albatros”, Szczecin 1998, s. 810.
2W.L. Gojmerac, Bee beekeeping honey and pollination, AVI Publishing Company Inc., West-
port, Connecticut 1983.
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uprawnych®, Do najwazniejszych pod wzgledem gospodarczym roslin entomofil-
nych w Polsce mozna zaliczy¢ rzepak, rosliny sadownicze, krzewy owocowe i
wiekszos¢ plantacji trwatych oraz gryke. Owady zapylajace petnia wazna funkcje
takze w przypadku produkcji nasion warzyw, ziét i kwiatow.

W strefie geograficznej Polski ok. 78% wszystkich gatunkéw roslin zapylaja
owady — sa to tzw. rosliny entomofilne. Wéréd owaddw najwazniejsza role w zapy-
laniu roslin odgrywaja owady z rodziny pszczotowatych, a wsrdd nich pszczota
miodna®. Jej znaczenie w zapylaniu roslin rosnie. Wynika to ze zmian w technolo-
gii produkcji (np. znaczne powierzchnie upraw utrudniajace dostep dziko zyjacych
zapylaczy), z ograniczania powierzchni obszaréw nieprodukcyjnych, a takze z za-
nieczyszczenia srodowiska naturalnego oraz niewtasciwego stosowania $srodkdw
ochrony roslin, ktére ogranicza liczbe dziko zyjacych owadow zapylajacych®.

Celem pracy jest ukazanie znaczenia pszczelarstwa dla cztowieka z punktu wi-
dzenia ekonomicznej wartosci zapylania roslin przez te owady. W tym celu okres-
lono wartos¢ produktéw roslinnych uzyskanych dzieki zapyleniu. Ponadto wskaza-
no na mozliwosci wyceny ,,pracy” pszczot.

W pracy zostaty wykorzystane dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego, a takze
literatura przedmiotu. Dane statystyczne postuzyty do wskazania wielkosci upraw
gtownych roslin entomofilnych w Polsce. Na podstawie literatury ukazano wptyw
pszczot na wielkos¢ plonow roslin. W pracy ekonomiczna wartos¢ zapylen okres-
lono w dwdch wariantach, uwzgledniajacych rézne wskazniki dotyczace wptywu
zapylaczy na plony danej rosliny.

2. Potrzeby zapylania roslin uprawnych

Zapylenie jest niezbgdnym procesem, determinujacym uzyskanie plonéw owocow
lub nasion. W przypadku roslin entomofilnych zapylenie odbywa si¢ za posrednic-
twem owaddw. Brak lub niewielka liczba owaddw zapylajacych powoduje zmniej-
szenie wielkosci uzyskiwanych plonéw, a takze spadek ich jakosci. Takze w przy-
padku tzw. roslin samopylnych obecnos¢ owaddw zapylajacych powoduje wzrost
ich wielkosci i poprawg jakosci plonow.

Gtowna rola pszczot w zapylaniu roslin wynika z kilku faktow. Po pierwsze,
owady te zyja w rojach liczacych od kilku do kilkudziesieciu tysiecy osobnikéw,
co pozwala na zapylenie znacznej powierzchni upraw. Po drugie, w przypadku
pszczbt zimuje cata rodzina, a nie, jak u innych owadoéw, tylko zaptodniona matka.
Dzigki temu pszczoty juz wczesna wiosna posiadaja zdolno$¢ zapylenia znacznej
liczby roslin. Po trzecie, owady te mozna przewozi¢ na plantacje roslin uprawnych,

3 J. Banaszak, Pszczoly i zapylanie roslin, PWRIL, Warszawa 1987, s. 39.

*J. Prabucki (red.), wyd. cyt., s. 786-787.

% J. Majewski, Wartos¢ zapylania upraw w wojewddztwie mazowieckim; proba szacunku, Zeszy-
ty Naukowe SGGW w Warszawie, seria Problemy Rolnictwa Swiatowego 2011, t. 11 (XXVI), z. 1, s. 112.
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w zaleznosci od potrzeb zwiazanych z ich zapylaniem. Kolejna cecha sprzyjajaca
wykorzystaniu pszczét do zapylania jest ich tzw. wiernos¢ kwiatowa. Polega ona
na tym, ze w czasie oblotu pszczota odwiedza kwiaty tylko jednego gatunku. Duze
znaczenie ma takze mozliwosé¢ uzyskania od pszcz6t produktéw, ktére w przypad-
ku Polski stanowia gtéwne zrédto przychodéw uzyskiwanych przez pszczelarzy.

Do zapylania poszczegdlnych roslin potrzebna jest rozna liczba zapylaczy.
Wskazania co do wymaganej liczby rodzin pszczelich dla dobrego zapylenia po-
wierzchni danej rosliny w literaturze sa zréznicowane. Najczesciej spotykane war-
tosci przedstawiono w tab. 1. Oczywiste jest, ze zwiekszenie liczby pszcz6t do-
prowadzi do lepszego zapylenia plantacji, lecz efektywnos¢ zastosowania dodat-
kowych rodzin pszczelich bedzie ulega¢ zmniejszeniu.

Tabela 1. Okres kwitnienia gtéwnych roslin uprawnych oraz liczba pni pszczelich
potrzebna do zapylenia tych upraw

. Przyblizona pora Liczba pni pszczelich. Liczba pni pszczglich
Gatunek rosliny L potrzebnych do zapylenia | potrzebna do zapylenia upraw

kwitnienia ;

1 ha upraw w 2009 r., tys. pni
Jabtonie 05.05-20.05 3-5 694,4
Grusze 05.05-15.05 3-5 52,6
Czeresnie 25.04-05.05 4-6 53,1
Wisnie 01.05-15.05 4-6 177,3
Sliwy 20.04-20.05 4-6 105,2
Porzeczki 25.04-10.05 2-5 150,8
Maliny 25.05-25.06 2-5 70,8
Truskawki 10.05-05.06 1-2 80,3
Agrest 20.04-05.05 2-5 9,9
Rzepak 25.04-15.05 2-4 2429,9
Gryka 01.07-01.08 2-4 209,5

Zrodio: J. Prabucki (red.), wyd. cyt., s. 814, 832-837; obliczenia wiasne na podstawie Produkcja
upraw rolnych i ogrodniczych w 2009 r., GUS, Warszawa 2010.

Najwigksze potrzeby zwiazane z zapylaniem w Polsce odnotowuje si¢ w maju.
Wiaze sig to z okresem kwitnienia najwazniejszych roslin entomofilnych, tj. rzepa-
ku i roslin sadowniczych (tab. 1). Do zapylenia w stopniu przecietnym upraw w
tym okresie roku potrzeba w Polsce ok. 3,75 min pni pszczelich. Liczba rodzin
pszczelich w naszym kraju pokrywa to zapotrzebowanie jedynie w ok. 30%°. Na
zapylenie rzepaku w 2009 r. potrzeba byto ponad 2,4 min rodzin pszczelich, czyli
ponad dwukrotnie wigcej niz liczy ich populacja w Polsce. Rosliny sadownicze
wymagaty w tym czasie zapylenia przez ponad milion rodzin pszczelich.

® Wedtug danych Instytutu Sadownictwa i Kwiaciarstwa (ISiK) Oddziatu Pszczelnictwa w Puta-
wach, w pazdzierniku 2009 r. byto w Polsce 1123356 rodzin pszczelich. P. Semkiw, J. Ochal, Analiza
sektora pszczelarskiego w Polsce, www.opisik.pulawy.pl.
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Potrzeby zwiazane z zapylaniem roslin uprawnych w Polsce rosna. W stosunku
do roku 2000 wzrost ten wyniost ponad 30%. Wynikat on przede wszystkim ze
zwiekszenia areatu uprawy rzepaku. Wzrost potrzeb zapylania tej rosliny w okresie
2000-2009 wynidst niemal 60%. W przypadku roslin sadowniczych liczba pni
pszczelich niezbedna do ich zapylenia w badanym okresie byta na zblizonym po-
ziomie, za$ w przypadku plantacji trwatych i krzewdéw owocowych wskaznik ten
wzrost o ok. 10%’.

3. Metody wyceny wartosci zapylania

Zapylanie stanowi zabieg zwiekszajacy wielkos¢ i poprawiajacy jakosé¢ uzyskiwa-
nych plonéw roslin. Inne zabiegi agrotechniczne, jak uprawa roli, nawozenie czy
stosowanie srodkow ochrony roslin, pozwalaja na wykorzystanie potencjatu plo-
nowania rosliny uzyskanego dzigki zapyleniu.

Wartos¢ zapylania roslin przez pszczoty jest trudna do oszacowania. Wynika to
Z jednej strony z faktu, ze owady te, poza roslinami uprawnymi, zapylaja takze
znaczna liczbe roslin dziko zyjacych. W ten spos6b sa elementem wptywajacym na
zachowanie bior6znorodnosci w srodowisku przyrodniczym i waznym sktadnikiem
koncepcji rozwoju zrébwnowazonego. Z drugiej strony, zapylajac rosliny uprawne,
rolnik nie ma gwarancji uzyskania wysokich plonoéw ze wzgledu na czynniki loso-
we, ktore moga spowodowac ich utrate, np. wystapienie przymrozkdéw w okresie
zawiazywania sie owocow (w przypadku upraw sadowniczych). Dodatkowo jakos¢
zapylen roslin takze moze by¢ r6zna. Wynika ona w znacznym stopniu z warun-
kéw pogodowych w okresie kwitnienia upraw. W przypadku, gdy w okresie kwit-
nienia jest zimno i deszczowo, pszczoty niechetnie wylatuja z ula, a zasieg nich ob-
lotu jest znacznie krotszy, tym samym zmniejsza sig liczba zapylanych roslin.

Wartos¢ zapylania w przypadku roslin uprawnych najczesciej okresla sie,
uwzgledniajac wartos¢ plonéw uzyskanych dzieki zapylaczom. Wielko$¢ plonu
uzyskanego dzieki zapylaczom ustala sie jako réznice miedzy plonami z uprawy
poddanej zapyleniu i uprawy niezapylonej. Nastepnie uzyskana wielkos¢ mnozy
si¢ przez ceng rynkowa danego produktu. W rachunku nalezy takze uwzglednic¢
koszty zwiazane z wynajeciem pni pszczelich do zapylania. Trudnos¢ w ustaleniu
wartosci zapylania w tym podejsciu wynika ze zrdznicowanych danych dotycza-
cych wptywu zapylaczy na wielkosé plonéw. W przypadku jabtoni i migdatow, w
zaleznosci od autora badan, wplyw ten okreslono na od 15 do 100%, dla melona od
15 do 95%, za$ w przypadku truskawek od 15 do 40%°. Dla roslin uprawianych w
Polsce zapylacze maja najwigksze znaczenie w plonowaniu czeresni, gruszy, ja-

7 J. Majewski, Straty wynikajqce z niewystarczajqcej liczby zapylaczy — préba szacunku, Roczni-
ki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnictwa i Agrobiznesu, 2010, T. 12, zeszyt 1, s. 123.

8 M. Gallai, J.M. Salles, J. Settele, B.E. Vaissiére, Economic valuation of the vulnerability of
world agriculture confronted with pollinator decline, ,,Ecological Eonomics”, 2009, vol. 68, s. 811.
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btoni i truskawek. Wptyw zapylenia na plony tych roslin nie jest okreslony jedno-
znacznie (tab. 2).

Tabela 2. Wptyw zapylania na plon wybranych roslin uprawnych

Wplyw zapylania na plony (w %)

Gatunek rogliny ISIK * Slazak ** | Gatunek rosliny ISIK * Slazak **
Jabtonie 0,85 0,50 Czeresnie 0,95 0,60
Grusze 0,90 0,60 Rzepak i rzepik 0,30 0,20
Sliwy 0,40 0,60 Truskawki 0,85 0,30
Wisnie 0,60 0,50 Maliny 0,70 0,30

Zrodio: *Instytut Sadownictwa i Kwiaciarstwa (ISiK), program pt. Ochrona roslin bezpieczna dla
pszcz6f, http:/iwww.opisik.pulawy.pl, 15.04.2010; **G. Slazak, Wplyw pszczelarstwa na eko-
systemy i ochrone réznorodnosci biologicznej, [w:] PotencjaZ pszczelarstwa na Mazowszu
oraz jego wpfyw na ekosystemy i réznorodnos¢é biologiczng, materiaty konferencyjne, Woje-
wodzki Osrodek Doradztwa Rolniczego w Warszawie, 2004, s. 37-38.

Do okreslania ekonomicznej wartosci zapylania uzywa si¢ metody rynkowej.
Wymaga ona rynku doskonatego, na ktérym bedzie petna informacja rynkowa,
brak kosztéw transakcyjnych czy kosztéw wejscia badz wyjscia z rynku itp. Strona
podazowa, reprezentowana przez pszczelarzy oferujacych zapylanie, i strona popy-
towa, czyli producenci rolni, ktorzy korzystaja z zapylenia upraw, spotykaja sie na
rynku. Dochodzi do konfrontacji, w trakcie ktérej ustalana jest cena rynkowa sta-
nowiaca o wartosci zapylania. W praktyce nie ma rynku doskonatego. W wielu
krajach rynek ten jest regulowany przez panstwo poprzez subsydiowanie produkcji
— tak dzieje sie np. w Unii Europejskiej i USA. Zaleta omawianej metody jest to, ze
informacje o cenach ustug zapylania wielu upraw sa fatwo dostgpne. Pozwala to na
okreslenie wartosci marginalnej zapylania®.

W ocenie wartosci zapylenia mozna wykorzysta¢ takze metody kosztowe, a
wsrdd nich metode kosztow zastapienia lub odtworzenia czy metode kosztéw za-
pobiegania szkodom. W metodzie kosztow zastapienia okresla sie wysokos¢ kosz-
tow, ktdre nalezatoby ponies¢, aby zastapi¢ zapylanie. Alternatywa dla zapylenia
roslin przez owady sa tzw. zapylania mechaniczne, wykonywane przez cztowieka.
Taki sposob zapylenia jest spotykany w Chinach, w prowincji Maoxian®, gdzie w
wyniku zatrucia wyginety pszczoty i ludzie zmuszeni byli przeja¢ ich role. Na za-
pylenie przez cztowieka jednego drzewa jabtoni badZ gruszy potrzeba od 45 do 90
minut. Na zapylenie przez jedna osobe hektara tych upraw potrzeba od 150 do po-
nad 300 dni''. Wartos¢ zapylenia ta metoda bylaby réwna wartosci kosztow zwia-

9 J. Mburu, L.G. Hein, B. Gemmill, L. Collette, Economic valuation of pollination services: re-
view of methods, Food and Agriculure Organization of the United Nations, Roma 2006, s. 15.
10 Tamze, s. 16.
11 M.H. Allsopp, W. de Lange, R. Veldtman, Valuing insect pollination services with cost of re-
placement, PloS ONE, 3(9), http://www.plosone.org/article/info%3Adoi%2F10.1371%2Fjournal.
pone.0003128, 16.02.2011.
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zanych z zatrudnieniem oséb do zapylania. Nalezy takze uwzgledni¢ koszty zwia-
zane z przygotowaniem stanowiska pracy. Z kolei metoda kosztéw zapobiegania
szkodom okresla koszty zwiazane z uniemozliwieniem poniesienia strat w wyniku
braku lub ograniczenia liczby zapylaczy.

Wartosci zapylenia wyceniane wskazanymi metodami moga Sie znacznie od
siebie rozni¢. Wynika to z jednej strony z braku badz niemozliwosci okreslenia do-
ktadnego wplywu zapylaczy na wysokos¢ plondw roslin, z drugiej strony w meto-
dach tych w r6zny sposéb podchodzi sie do zagadnienia wartosci zapylania.

4. \Wartosé zapylenia gtownych upraw w Polsce

Rosnie wartos¢ zapylania upraw przez pszczoty. W USA wartos¢ zapylenia roslin
uprawnych, wykonana z uwzglednieniem wartosci owocow, warzyw i nasion uzys-
kanych dzieki zapylaniu, wzrosta z 9,3 w 1989 r. do 14,6 mld dolaréw w 2000 r.*2.
Ekonomiczna wartos¢ zapylania roslin uprawnych na swiecie w roku 2005 zosta-
ta oszacowana na 153 mld euro®®. Wickszos¢ tej wartosci, bo niemal 60%, przypada
na Azje. Na Europe przypadio niemal 15% swiatowej wartosci zapylania. Regiony
Ameryki Péinocnej oraz Ameryki Potudniowej i Srodkowej miaty po niemal 10%
udziatu, a Afryka niespetna 8% udziatu w swiatowej wartosci zapylania (rys. 1).

Europa; Afryka;
22 11,9

Ameryka
Potudniowa
i

Srodkowa;
15,1
Ameryka Azja;
Péinocna; 89,4
14,4

Rys. 1. Ekonomiczna warto$¢ zapylenia roslin uprawnych na $wiecie w 2005 r. (mld euro)

Zrodio: M. Gallai, J.M. Salles, J. Settele, B.E. Vaissiére, wyd. cyt, s. 814.

Wartos¢ zapylenia upraw roslin entomofilnych okreslono na podstawie warto-
sci plonéw uzyskanych dzieki temu zabiegowi. Obliczenia wykonano w dwdch

12 R A. Morse, N.W. Calderone, The value of honey bees as pollinators of U.S. crops in 2000,
,,Bee Culture”, 2000, vol. 128, s. 2.
13 M. Gallai, J.M. Salles, J. Settele, B.E. Vaissiére, wyd. cyt., s. 814.
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wariantach, wykorzystujac dane o wptywie zapylaczy na wielkos¢ plondw zapre-
zentowane w tab. 2. W dalszej czesci warianty te beda okreslane jako ISiK — obli-
czenia wykonane na podstawie danych Instytutu Sadownictwa i Kwiaciarstwa w
Skierniewicach oraz Slazak — obliczenia wykonane na podstawie danych opubli-
kowanych przez Slazaka'. Dodatkowo dokonano symulacji, za pomoca ktorej
okreslono wartos¢ zapylenia roslin przy petnej obsadzie pszczot, a takze straty po-
niesione w wyniku niewystarczajacej liczby owaddw zapylajacych.

min zt
3500
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2500 -
2000 .
1500 ~ .
1000 (|
500
0
wg ISiK ‘ wg Slazaka | wg ISiK ‘ wg Slazaka | wg ISiK ‘ wg Slazaka
Wartos¢ zapylenia roslin | Wartos¢ zapylenia roslin Straty wynikajace z
przez pszczoty przy przez pszczoty w 2008 r. | niedostatecznej liczby
petnym zapyleniu zapylaczy

O Rosliny sadownicze O Krzewy owocowe i plantacje trwate ERzepak i rzepik

Rys. 2. Szacunkowa wartos¢ zapylenia gtéwnych roslin uprawnych w 2008 r. w Polsce
oraz straty wynikajace z niewystarczajacej liczby zapylaczy

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie Program pt. Ochrona roslin...; G. Slazak, wyd. cyt. i Pro-
dukcja upraw...

Wyzsze wartosci zapylania uzyskano w wariancie ISiK, gdyz w tym przypadku
wskazniki wptywu zapylaczy na plony roslin sa wyzsze (poza $liwami). Wartos¢
zapylenia badanych uprawnych roslin entomofilnych, uwzgledniajaca liczbe rodzin
pszczelich w Polsce w 2008 r., przy zatozeniu, ze wszystkie rodziny pszczele pro-
porcjonalnie zapylaty uprawy, wyniosta w wariancie 1SiK ok. 1,2 mld zt, zas w
wariancie Slazaka ponad 0,6 mld zt (rys. 2). Najwigkszy udziat w obu wariantach
maja rosliny sadownicze — ok. 60% wartosci zapylania. W przypadku krzewoéw
owocowych i plantacji trwatych udziat ten wyniost ok. 7% w wariancie Slazaka,
za$ w wariancie I1SiK byt dwukrotnie wyzszy. Wartos¢ zapylania rzepaku stanowi-
ta odpowiednio ok. jedna trzecia i ponad jedna czwarta 0go6lnej wartosci zapylen.

14 program pt. Ochrona roslin...
15 G. Slazak, wyd. cyt., s. 37-38.
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W Polsce liczba pni pszczelich jest zbyt mata, by zapyli¢ wszystkie uprawne
rosliny entomofilne. Straty wynikajace z braku zapylenia oszacowano na 2,2 mld zt
w przypadku wariantu ISiK oraz 1,2 mld zt w przypadku wariantu Slazaka. War-
tos¢ start oszacowano jako iloczyn roznicy miedzy wielkoscia potencjalnych plo-
néw przy petnym zapyleniu upraw a plonami uzyskanymi oraz przecigtna cena
skupu produktu rolnego. Mozliwa do uzyskania wartos¢ zapylenia przy petnym za-
pyleniu w oszacowanych wariantach wyniostaby odpowiednio ponad 3,3 mld zt w
wariancie ISiK i ok. 1,8 mld zt w wariancie Slazaka (rys. 2).

Podane kwoty dotycza jedynie najwazniejszych roslin uprawnych, dla ktérych
okres kwitnienia przypada w zblizonym czasie. Warto$¢ zapylania nalezatoby uzu-
peti¢ o inne, mniej wazne w skali Polski rosliny uprawne, takie jak gryka czy nie-
ktore warzywa, a takze plantacje nasienne.

5. Zakonczenie

Zapylanie roslin to najwazniejsza funkcja petniona przez pszczoty. Uzyskane dzig-
ki niemu efekty ekonomiczne sa wielokrotnie wigksze od wartosci produktow
pszczelarskich. W skali swiata wartos¢ zapylen roslin uprawnych oszacowano na
ponad 150 mld euro. Nie jest to wartos¢ catkowita, gdyz poza wielkoscia plonéw,
pszczoty i inne zapylacze wpltywaja takze na ich jakos¢. W wyniku zapylenia ja-
kos¢ owocOw, nasion badz warzyw ulega poprawie. Powyzsza wartosé¢ nalezy za-
tem uzupetnié¢ o znaczenie owadow jako zapylaczy roslin w srodowisku przyrodni-
czym. Dzigki owadom wiele dziko zyjacych roslin moze si¢ rozmnaza¢, a w przy-
rodzie zachowana jest bior6znorodnos¢. Wartos¢ t¢ mozna szacowac¢ za pomoca
metody kosztow zastapienia lub metody kosztow zapobiegania szkodom.

Przedstawione metody wyceny ekonomicznej wartosci owadoéw jako zapylaczy
roslin rdznia sig w zaleznosci od tego, w jaki sposéb podchodza do tego problemu.
W podejsciu uwzgledniajacym wartos¢ uzyskanych dzieki zapylaczom plonéw
trudnos¢ stanowi okreslenie udziatu zapylaczy w wielkosci tych plondéw. Dodat-
kowym problemem zwiazanym z wycena powyzszej wartosci sa zmiany jakoscio-
we uzyskanego plonu. W metodzie rynkowej to na rynku ustalana jest wartosé¢ za-
pylenia. Producenci rolni okreslaja, ile sa sktonni zaptaci¢ za tg ustugg, a pszczela-
rze wskazuja kwote, za ktdra sa sktonni ,,wynaja¢” pszczoty do zapylenia upraw.
Natomiast w metodzie kosztowej okresla si¢ koszty zwiazane z zastapieniem zapy-
lania przez owady inna ustuga dajaca takie same efekty.

Do najwazniejszych roslin uprawnych w Polsce wymagajacych zapylenia moz-
na zaliczy¢ rosliny sadownicze, rzepak oraz krzewy owocowe i plantacje trwate.
Wiele z tych roslin kwitnie w przyblizonym terminie, co generuje duze potrzeby zwia-
zane z ich zapylaniem. W 2008 r. do zapylenia tych roslin potrzeba byto ok. 4 min ro-
dzin pszczelich. Liczba rodzin pszczelich, ktéra w tym czasie wynosita ok. 850 tys.",

16 Dane Polskiego Zwiazku Pszczelarskiego, http://www.zwiazek-pszczelarski.pl/index.php?pa
ge=1&artykul=21&f#tresc, 15.04.2010.
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wystarczata na zapylenie niewiele ponad 20% upraw. Ekonomiczna wartos¢ pszczo6t
jako zapylaczy, obliczana jako wartos¢ uzyskanych dzieki zapylaniu plonéw, w
przypadku badanych roslin w Polsce w 2008 r. ustalono, w zaleznosci od przyjgte-
go wariantu, na niespetna 1,2 badz ponad 0,6 mld zi. Straty wynikajace z braku za-
pylenia czesci upraw okreslono na odpowiednio 2,2 oraz 1,2 mid zi.

Wyniki badan wskazuja na znaczna wartos¢ ekonomiczna pszczo6t jako zapyla-
czy. W przypadku Polski wartos¢ ta jest konsumowana przez producentdéw rolnych.
Badania wskazuja, ze pszczelarze, przewozac pszczoty na pozytki, nie pobieraja
opfat z tego tytutu od wiasciciela pozytku, a czesto sami ptaca (najczgsciej optatg
stanowi litr miodu za mozliwo$¢ postawienia jednego ula) wiascicielowi pozytku®'.
Zatem podstawowa cze$¢ dochoddw polscy pszczelarze uzyskuja ze sprzedazy
produktéw pszczelich, dlatego tez jako pozytki pszczele wybieraja te rosliny, z kto-
rych mozna uzyska¢ wysoka produkcje miodu.

Podane wyniki ekonomiczne zapylania roslin uprawnych oraz wptyw owaddw
zapylajacych na utrzymanie bior6znorodnosci w przyrodzie pozwalaja stwierdzi¢, ze
pszczelarstwo jest waznym elementem determinujacym wielkos¢ i jakos¢ plondw
wielu roslin uprawnych oraz mozliwosci wprowadzenia rozwoju zréwnowazonego.

Badania zwiazane z okresleniem wartosci ekonomicznej zapylania roslin po-
winny by¢ kontynuowane. Nalezy dopracowa¢ metody, ktére mozna do tego wyko-
rzysta¢. Elementem, na ktoéry warto zwrdci¢ uwagg, jest zapylanie roslin dziko zy-
jacych przez owady i ptynace z tego korzysci ekonomiczne.
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THE VALUE OF CROPS POLLINATION IN POLAND

Summary: The aim of the article is the indication of the role of beekeeping as part of agri-
culture which is responsible for crops pollination. The bees pollination value was analyzed.
Using the value point of view the most important role of bees is plant pollination. The value
of pollination is a lot of times higher than the value of bee products. The economic valuation
of plant pollination may be estimated by using the market prices method, cost-based meth-
ods or production function approaches. The economic value of crops pollination in the world
was estimated at 153 billion euro in 2005. The value of main crops pollination in Poland
was estimated from over 0.6 to 1.2 billion Polish zloty in 2008.



