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Streszczenie: Nierownosci dochodowe to podstawowe zagrozenie w realizacji polityki spoj-
nosci, stad monitorowanie ich poziomu ma istotne znaczenie dla zachowania harmonii spo-
fecznej. Celem badan byto poréwnanie poziomu nieréwnosci dochodowych gospodarstw
domowych wedlug wojewddztw w latach 2005 1 2015. Do ich oceny zastosowano wspolczyn-
niki Giniego, Theila L oraz T. Podstawe informacyjna badan stanowity dane jednostkowe po-
chodzace z Badania budzetow gospodarstw domowych (GUS). Badania pozwolity stwierdzic,
ze pomiedzy latami 2005 a 2015 nastgpito obnizenie poziomu nierownosci dochodowych go-
spodarstw domowych we wszystkich wojewodztwach z wyjatkiem $wigtokrzyskiego. Stwier-
dzono, ze w 7 wojewddztwach do zmniejszenia nierdwno$ci w wigkszym stopniu przyczynit si¢
ich spadek wsrdd najzamozniejszych gospodarstw domowych, a w zachodniopomorskim —
wérod najubozszych. W pozostatych wojewodztwach na spadek nierownosci dochodowych
w jednakowym stopniu wptyneto ich obnizenie w dolnej i gornej cz¢sci rozktadu dochodow.

Stowa kluczowe: nierownosci dochodowe, wspotczynnik Giniego, wspotczynnik Theila L,
wspolczynnik Theila T.

Summary: As income inequality and poverty are two major threats to the successful
implementation of cohesion policies, their monitoring is essential for maintaining a degree of
social harmony. The aim of the paper is to compare household income inequality across Polish
provinces in 2005 and 2015. Gini, Theil-L and Theil-T indices were used for the inequality
assessment, helping detect differences between regions and changes over time. The study
drew on microdata from the Household Budget Survey conducted by the Central Statistical
Office, and found a reduction in income inequality in all provinces except Swictokrzyskie,
where a slight increase was observed. Moreover, the reduction in seven provinces was largely
due to falling inequality among the wealthiest households, and only in West Pomerania —
among the poorest ones. In other provinces, the decrease was equally affected by a fall in the
lower and the upper part of income distribution.

Keywords: income inequality, Gini index, Theil L index, Theil T index.
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1. Wstep

Idea spdjnoscei spoteczno-ekonomicznej jest jednym z priorytetow polityki spojnosci
realizowanej w Unii Europejskiej', a takze polityki krajowej?, ktorych celem jest niwe-
lowanie dysproporcji mi¢dzy krajami i regionami UE. Wzrost spdjnosci spoteczno-
-gospodarczej jest rowniez gtdwnym celem przyjetej na poczatku 2017 r. Strategii na
rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020°. Efektami realizacji Strategii ma by¢
»ograniczenie wykluczenia spotecznego i ubdstwa oraz wszelkiego rodzaju nierowno-
$ci spotecznych, a takze budowa silnego kapitatu spotecznego i zwigkszenie jego roli
w rozwoju”. Przy omawianiu najwazniejszego rezultatu, jakim bedzie ,,zwickszenie
przecigtnego dochodu rozporzadzalnego brutto gospodarstw domowych na 1 miesz-
kanca wedtug PPP do 76-80% w stosunku do sredniej UE do roku 20207, podkreslone
zostalo réwniez ,,zmniejszanie dysproporcji w dochodach rozporzadzalnych brutto
miedzy poszczegdlnymi regionami” [Strategia 2017].

Pomimo powszechnego stosowania pojecia spdjnosci spoteczno-ekonomicznej
nie ma jednoznacznej jej definicji [Jablonski, Misiak 2014]. Jak zaznacza Wojnar
[2011], wspdlna czgscia formutowanych definicji 1 koncepcji spojnosci spotecznej
jest podkreslanie wielowymiarowosci tego zjawiska. Jako zagadnienie ztozone moze
by¢ rozpatrywana w roznych wymiarach funkcjonowania spoteczenstwa [Leszczyn-
ska 2013], np. takich jak sytuacja dochodowa, dostep do dobr kultury, mozliwosé
uczestniczenia w zyciu publicznym.

Wsrdd najwazniejszych cech stuzacych ocenie spdjnosci spoteczno-ekonomicz-
nej mozna wymieni¢ zwigzane z zagrozeniem ubostwem i wykluczeniem spotecz-
nym oraz sytuacjg dochodowg (nieréwnomiernym rozktadem dochodéw). Jednym z
podstawowych zagadnien w zachowaniu spojnosci spoleczno-ekonomicznej jest
ograniczenie nierownosci dochodowych, co podkresla m.in. Zwiech [2017] w arty-
kule poswigconym teoretycznym rozwazaniom na temat powigzan migdzy spdjno-
$cig spoteczng a nierownosciami spoteczno-ekonomicznymi. Na analizie rozktadu
dochodow gospodarstw domowych i ich nierownosci oparte jest rowniez mikroeko-
nomiczne podej$cie do badan spdjnosci ekonomicznej wojewddztw w Polsce pre-
zentowane w pracy Wategi [2015].

Z jednej strony wystepowanie nierownosci dochodowych w spoteczenstwie jest
zjawiskiem naturalnym, chociazby ze wzgledu na indywidualne uwarunkowania,

! Wersja skonsolidowana Traktatu o Unii Europejskiej art. 3, ust. 3: ,,Wspiera spojno$¢ gospodar-
cza, spoleczna i terytorialna oraz solidarno$¢ migdzy Panstwami Cztonkowskimi”.

2 Art. 2 Ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju z 6 grudnia 2006 r. okre$la polityke
rozwoju kraju jako ,,zespot wzajemnie powigzanych dziatan podejmowanych i realizowanych w celu
zapewnienia trwatego i zrownowazonego rozwoju kraju, spdjnosci spolteczno-gospodarczej, regional-
nej i przestrzennej, podnoszenia konkurencyjnosci gospodarki oraz tworzenia nowych miejsc pracy
w skali krajowej, regionalnej lub lokalnej”.

> ,Gloéwnym celem Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju jest tworzenie warunkow dla
wzrostu dochodéw mieszkancow Polski przy jednoczesnym wzro$cie spdjnosci w wymiarze spolecz-
nym, ekonomicznym, srodowiskowym i terytorialnym”.
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takie jak pracowito$¢ czy szczegdlne uzdolnienia jednostek, tak wigc brak rownosci
jest spolecznie akceptowalny. Z drugiej jednak strony nadmierny poziom nieréwno-
$ci, nierdwnomierna poprawa jakosci zycia tylko w wybranych grupach spoteczen-
stwa moga prowadzi¢ do wzrostu napi¢c i nasilenia niekorzystnych dla rozwoju lo-
kalnego 1 regionalnego proceséw demograficznych i spolecznych [Wotoszyn,
Gtowicka-Wotoszyn 2015]. Problemem nie jest wigc wystepowanie nierdéwnosci
dochodowych, ale ich skala lub poglebianie si¢, uwarunkowane takimi czynnikami,
jak miejsce zamieszkania (wojewodztwo). Stad tez monitorowanie ich poziomu oraz
identyfikacja uwarunkowan nieréwnosci dochodowych ma istotne znaczenie dla za-
chowania harmonii spoteczne;j.

Celem przeprowadzonych badan byta diagnoza poziomu i zmian nieréwnosci
dochodowych gospodarstw domowych analizowanych w uktadzie wojewodztw w
latach 2005 1 2015.

2. Material i metody badan

Podstawowym zrédlem informacji dla badan byly dane jednostkowe (nieidentyfiko-
walne), pochodzace z badan Budzetow gospodarstw domowych (BBGD), przepro-
wadzonych przez Glowny Urzad Statystyczny w latach 2005 1 2015. Badania obej-
mowaty w 2005 r. 34 767 gospodarstw domowych, a w 2015 r. 37 148 gospodarstw
domowych. Podstawe obliczen do oceny poziomu nierownosci dochodowych stano-
wity ekwiwalentne* wydatki ogdétem’ gospodarstw domowych.

Oceny nierownosci dochodowych gospodarstw domowych w wojewddztw do-
konano na podstawie warto§ci miar opartych na:

1. Krzywej Lorenza — najczgsciej stosowang miarg jest wspotczynnik Giniego.
Przyjmuje on wartosci od 0 (rozklad idealnie egalitarny) do 1 (rozktad, w ktorym
jedna jednostka dysponuje calym dochodem) [Cowell 2009, Panek 2011, Kot 2012]:

2u N’ ’
gdzie: N —liczba gospodarstw domowych w badanej zbiorowosci,
4 —srednia ich dochodow (wydatkow),

¥, ¥, — dochody (wydatki) i-tego oraz j-tego gospodarstwa domowego.

4 Poroéwnanie dochodow (wydatkow) gospodarstw domowych o réznej wielkoscei i sktadzie demo-
graficznym jest mozliwe dzigki zastosowaniu skal ekwiwalentnych uwzgledniajacych efekty skali [Du-
dek 2011]. Przy ocenie nierowno$ci dochodowych zastosowano zalecang przez Eurostat zmodyfikowa-
ng skal¢ ekwiwalentno$ci OECD, w ktorej pierwszej osobie dorostej w gospodarstwie domowym przy-
pisuje si¢ wage 1, kolejnym osobom dorostym wage 0,5, a dzieciom 0,3. Suma tych wag stanowi liczbe
0sob ekwiwalentnych w danym gospodarstwie domowym, a iloraz dochodow (wydatkéw) catkowitych
i liczby 0sob ekwiwalentnych okresla si¢ mianem dochodow (wydatkow) ekwiwalentnych.

5 W wielu badaniach dotyczacych nierdwno$ci dochodowych przyjmuje si¢ wydatki jako bardziej
reprezentatywng podstawe oceny sytuacji dochodowej i zamoznosci gospodarstw domowych, zwlaszcza
w przypadku krétkiego okresu zbierania danych lub grup gospodarstw domowych o duzym zréznicowa-
niu dochodu krétkookresowego (np. gospodarstwa domowe rolnikéw) [Wotoszyn 2013; Kot 2012].
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Wartosci indeksu Giniego mogg ulega¢ takim samym zmianom, jesli rozwar-
stwienie nastepuje w zakresie tak niskich, jak i wysokich dochodow. Jest to miara,
ktéra nie wyrdznia zadnego ze skrajnych obszarow zmiennosci dochodu [Szulc
2007]. Jest natomiast bardziej wrazliwy na zmiany wokot mody rozktadu niz w dol-
nej czy gornej czesci rozktadu dochodow [Jenkins 2009].

2. Entropii w teorii informacji — cz¢sto stosowanymi miarami nalezagcymi do tej
grupy sa indeksy Theila [1967]. Wspolczynnik Theila przyjmuje wartosci od 0 (dla
rozktadu egalitarnego) do wartos$ci /n n. Wartosci wspotczynnika sa tym wieksze, im
wigkszy jest stopien nierbwnomierno$ci w rozktadzie dochodow w gospodarstwach
domowych. Uogolnione wspolczynniki entropii GE(a) zdefiniowane sg nastepujaco
[Shorrocks 1980]:

a2 lG) 1] azon
ala—1)NLal\u r EFE
l
GE(a) = 1 Vi 2t a=1
“= NLip '
1 Vi
— Nz In ;, a = 0.
L
gdzie: N —liczba gospodarstw domowych w badanej zbiorowosci,
u  —srednia ich dochodéw (wydatkow),
Vo ¥y~ dochody (wydatki) i-fego oraz j-tego gospodarstwa domowego,
a  —moze przybiera¢ dowolne wartos$ci, ale w praktyce wykorzystuje si¢

cztery wspotczynniki: -1, 0, 11 2.

Niektore z powyzszych wspotczynnikow sg znane w literaturze pod innymi na-
zwami: GE(1) nazywany jest wspotczynnikiem T-Theila, a GE(0) wspotczynnikiem
L-Theila [Theil 1967]. Charakteryzuja si¢ tym, ze:

e wspolczynnik L-Theila jest bardziej wrazliwy na zmiany dochodéw w$rod mniej
zamoznych gospodarstw domowych,

e wspolczynnik T-Theila charakteryzuje wigksza wrazliwo$¢ na zmiany docho-
dow w gdrnej czesci ich rozktadu, czyli wérdd bardziej zamoznych gospodarstw
domowych. Indeks T-Theila jest czedciej stosowang miarg nierdwnosci docho-
dowych w badaniach empirycznych i nazywany jest indeksem Theila.

3. Wyniki badan

W 2005 r. nierownosci gospodarstw domowych rozpatrywanych wedtug miejsca za-
mieszkania, jakim bylo wojewodztwo, ksztaltowaly sie na $rednim poziomie, o czym
swiadczyly wyznaczone warto$ci wspotczynnika Giniego zawierajgce si¢ w przedzia-
le od 0,28 do 0,35 (rozpietos¢ wartosci wynosita 0,07). Dla ogotu gospodarstw domo-
wych w Polsce warto$¢ wspotczynnika Giniego w 2005 1. wynosita 0,32 (rys. 1).
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Rys. 1. Wartosci wspotczynnika Giniego dla nieréwnosci dochodowych w wojewddztwach w Polsce
w latach 2005 1 2015

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie nieidentyfikowalnych danych jednostkowych pochodzacych
z Badania budzetow gospodarstw domowych w latach 2005 1 2015.

Najnizszy poziom nieréwnosci dochodowych w 2005 r. odnotowano w gospo-
darstwach domowych w wojewddztwie §wigtokrzyskim (0,28), a nastepnie w pod-
karpackim, kujawsko-pomorskim, w ktorych to wojewodztwach ksztattowaly sig
one na jednakowym poziomie 0,29. Z kolei najwyzsze nierownosci dochodowe
w 2005 1. (rys. 1), przekraczajace poziom dla gospodarstw domowych w Polsce
0 0,03-0,02, odnotowano w wojewodztwach: mazowieckim (0,35) a nastgpnie dol-
noslaskim i1 pomorskim (0,34). W szeSciu wojewoddztwach (wielkopolskim, podla-
skim, warminsko-mazurskim, opolskim, lubuskim i t6dzkim) nieréwnosci dochodo-
we byly na poziomie zblizonym do ogo6tu gospodarstw domowych w Polsce (r6znice
wynosity od 0 do 0,01).

W roku 2015 w poréwnaniu z 2005 r. odnotowano spadek nieréwnosci dochodo-
wych gospodarstw domowych we wszystkich wojewodztwach poza Swigtokrzy-
skim. Najwiekszy spadek nierownos$ci pomigdzy latami 2005 a 2015 odnotowano
w wojewodztwach dolnoslgskim i pomorskim (o 0,05), a wigc tych, w ktorych
w 2005 r. byly one jednymi z najwyzszych (poza mazowieckim). Najmniejsze spad-
ki (0 0,01) odnotowano w wojewodztwach, w ktorych w 2005 r. byty one na relatyw-
nie niskim poziomie, tj. w podkarpackim, kujawsko-pomorskim i lubelskim. Jedynie
w $wietokrzyskim w 2015 r. nastapil niewielki wzrost nierownosci dochodowych
(0 0,01) w poréwnaniu z 2005 . (rys. 1).

Zakres warto$ci wspotczynnikow Giniego wyznaczonych dla poszczegoélnych
wojewodztw w 2015 r. ksztattowat sie w przedziale od 0,27 do 0,33 (rozpigtosc
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0,06), a dla ogoétu gospodarstw w Polsce wynosit 0,30. Oznacza to, ze w 2015 r.
niewielkiemu obnizeniu ulegl nie tylko poziom nieréwnosci, lecz takze zakres jego
zmienno$ci. Analiza poziomu nieréwnosci dochodowych w wojewodztwach z po-
mini¢ciem wojewodztwa mazowieckiego pozwala stwierdzi¢, ze warto$ci wspot-
czynnika Giniego w 2015 r. byly na bardzo zblizonym poziomie i ksztattowaty si¢
w granicach od 0,27 do 0,29, czyli rozpietos¢ wynosita zaledwie 0,02, podczas gdy
w 2005 r. zroznicowanie w tej grupie wojewodztw bylo 3-krotnie wyzsze i wynosito
0,06. Z punktu widzenia realizacji idei spdjnosci odnotowane w tych wojewodz-
twach zmiany poziomu nierownosci dochodowych pomiedzy latami 2005 i 2015
mozna oceni¢ jako korzystne.
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Rys. 2. Warto$ci wspotczynnika Theila L dla nieréwnosci dochodowych w wojewodztwach w Polsce
w latach 2005 i 2015

Zrodto: jak narys. 1.

Analizujac zmiany w wartosciach wspotczynnikow L-Theila oraz T-Theila
(rys. 2, 3, tab. 1), stwierdzono, ze w wojewddztwach o najwyzszym poziomie nie-
rownosci dochodowych w 2005 r., tj. dolnoslaskim, pomorskim, wielkopolskim i
mazowieckim, a takze w wojewddztwach: opolskim, lubuskim i todzkim spadek
warto$ci wspolczynnika T-Theila byl zdecydowanie wyzszy niz spadek wartosci
wspotczynnika L-Theila, co pozwala wnioskowac, ze do obnizenia nieréwnos$ci do-
chodowych gospodarstw domowych w tych wojewodztwach w wickszym stopniu
przyczynito si¢ zmniejszenie nierdwnosci wsrod najzamozniejszych gospodarstw
domowych.
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Z kolei do obnizenia nieréwnos$ci dochodowych w wojewddztwie zachodniopo-
morskim w 2015 r. w odniesieniu do 2005 r. w wiekszym stopniu przyczynito si¢
zmniejszenie nierownosci w dolnej czesci ich rozktadu, czyli wérdd najubozszych
gospodarstw domowych (spadek wartosci wspotczynnika L-Theila byt wigkszy niz
T-Theila).
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Rys. 3. Wartosci wspolczynnika Theila T dla nieréwnosci dochodowych w wojewodztwach w Polsce
w latach 2005 1 2015

Zrodto: jak na rys. 1.

W pozostatych wojewodztwach, tj. warminsko-mazurskim, podlaskim, §laskim,
malopolskim, podkarpackim, lubelskim i kujawsko-pomorskim, do obniZenia nie-
réwnosci dochodowych pomiedzy latami 2005 a 2015 w jednakowym stopniu przy-
czynito si¢ zmniejszenie nierownosci w dolnej i gornej czesci rozktadu dochodow,
poniewaz réznice pomi¢dzy spadkami wartosci indekséw Theila L oraz T nie prze-
kraczaty co do wartosci bezwzglednej 0,05.

Jedynym wojewddztwem, dla ktorego odnotowano niewielki wzrost wartosci
wspotczynnika Giniego (o 0,01) pomigdzy latami 2005 a 2015, byto swigtokrzyskie.
Analiza wartosci wspotczynnikow Theila L oraz T pozwala przypuszczac, ze wzrost
ten spowodowany byt nieznacznym zwigkszeniem si¢ poziomu nieréwnos$ci docho-
dowych w grupie najubozszych gospodarstw domowych, poniewaz odnotowano je-
dynie wzrost warto$ci indeksu L-Theila, a warto$¢ indeksu T-Theila pozostata bez
zmian (tab. 3, rys. 2 oraz 3).
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Tabela 1. Zmiany warto$ci wspotczynnikoéw nieréwnosci dochodowych Giniego, Theila L oraz Theila
T w wojewoddztwach pomigdzy latami 2005 a 2015

Zmiany wartos$ci
wspotezynnikow i . . . . )
o nieréwnoéci dochodowych Por(?wname. zryman wartf)sc1 Cze$é r(.)z.kladu. dochodow
Wojewodztwo pomigdzy latami wspotczynnikow L—Thella L przyczym?]q'ca su;, dp spadku
2005 2 2015 oraz T-Theila nieréwnosci
Gini | L-Theil | T-Theil
dolnoslaskie -0,049 |-0,053 |-0,066 | spadek T-Theila>spadek spadek nierownosci wsrod
pomorskie 0,049 |-0,051 |-0,062 |L-Theila najzamozniejszych GD
wielkopolskie | -0,039 |-0,040 |[-0,061
zachodnio- -0,027 |-0,022 |[-0,010 | spadek T-Theila<spadek spadek nierdéwnosci wirod
pomorskie L-Theila najubozszych GD
opolskie -0,026 |-0,027 |-0,044 | spadek T-Theila>spadek spadek nierownosci wsrod
lubuskie -0,025 | -0,027 |-0,039 |L-Theila najzamozniejszych GD
warminsko- -0,024 |-0,024 |-0,020 | zblizony poziom spadku w jednakowym stopniu spadek
-mazurskie Theila L oraz T nieréwnos$ci w gornej i dolnej
podlaskie -0,022 |-0,022 |-0,017 cze$ei rozktadu dochodow
$laskie -0,021 |-0,022 |-0,019
matopolskie -0,020 |-0,018 |-0,023
todzkie -0,019 |-0,019 |-0,028 | spadek T-Theila>spadek spadek nierownosci wsrod
mazowieckie | -0,018 |-0,019 |-0,027 | L-Theila najzamozniejszych GD
podkarpackie | -0,013 |[-0,012 |[-0,017 | zblizony poziom spadku w jednakowym stopniu spadek
lubelskie -0,013 |-0,011 |-0,010 | TheilaL orazT nierdéwnosci w gornej i dolnej
kujawsko- 0,009 | -0,008 |-0,012 czesei rozktadu dochodow
-pomorskie
$wietokrzyskie | 0,006 | 0,007 | 0,002 | wzrost nierownosci
wzrost L-Theila>wzrost wzrost nierownosci wsroéd
T-Theila najubozszych GD
POLSKA -0,020 |-0,021 |-0,026 | zblizony poziom spadku w jednakowym stopniu spadek
Theila L oraz T nieréwno$ci w gornej i dolnej
czesei rozktadu dochodow

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie nieidentyfikowalnych danych jednostkowych pochodzacych
z Badania budzetow gospodarstw domowych w latach 2005 1 2015.

4. Z.akonczenie

Przeprowadzone badania pozwolity stwierdzi¢, ze pomigdzy latami 2005 i 2015 na-
stapit spadek nierownosci dochodowych gospodarstw domowych we wszystkich
wojewddztwach, z wyjatkiem $wietokrzyskiego. Ponadto w 2015 r. zroznicowanie
poziomu nieréwnosci pomigdzy wojewodztwami bylo znacznie mniejsze niz w 2005 r.
Pozwala to pozytywnie ocenia¢ realizacj¢ polityki spojnosci w tym wymiarze.

W przypadku siedmiu wojewddztw do obnizenia poziomu nieréwnosci docho-
dowych w wigkszym stopniu przyczynit si¢ spadek nieréwnosci dochodowych
wsrdd najzamozniejszych gospodarstw domowych. Zjawiskami, ktore mogly sie
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przyczyni¢ do zmian w gornej czesci rozktadu dochodéw, mogty by¢ np. uwarunko-
wania rynkowe, a konkretnie stabszy niz przed rokiem 2005 wzrost (relatywnego
w stosunku do podazy) popytu na prace wykwalifikowang lub czynniki spoleczne,
jak wzrost wyksztatcenia. Identyfikacja tych uwarunkowan jest waznym zagadnie-
niem z punktu widzenia realizacji polityki spojnosci, wymaga jednak poglebionych
badan.

Ponadto stwierdzono, ze w wojewddztwie zachodniopomorskim na spadek nie-
rownosci dochodowych w wigkszej mierze wptyneto obnizenie nierownosci wsrod
najubozszych gospodarstw domowych, a z kolei do niewielkiego wzrostu nieréwno-
sci w wojewoddztwie $wietokrzyskim przyczynit sie¢ wzrost nierownosci wsrod
najubozszych gospodarstw domowych. Przyczyn tych zmian nalezatoby szukac
w analizie takich zjawisk, jak bezrobocie czy ksztattowanie si¢ ptacy minimalnej
w potaczeniu ze struktura zatrudnienia w wojewodztwach.
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