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WYCIAG ZE STATUTOW
TOWARZYSTWA DLA POPIERANIA NAUKI POLSKIEJ
WE LWOWIE.

§ 2. Celem Towarzystwa jest: udzielanie pomocy maleryalnej badaniom nau

~3

kowym polskim, podejmoéwanym przez osoby lub instytucye w jakiejkol-
wiek galezi wiedzy ludzkicj,
. Towarzystwo sklada sie z czlonkéw:
a) czynnych;
b) wapierajacych,
Czlonkowie® czynni dziela si¢ nu:
a) zalokycieli;
b) zwyczajnych, .
Cetonkowie wspierajacy dziela sie na:
a) dozywolnich;
b) zwyczajnych,
. Czlonkiem czynnym zalozZycielem, na stule, slaje sig:
@) kto uigei jednorazowa wkladke w kwocie 200 kor. (B0 rub.),
b) kto whkiadke 200 kor. uisci w czterech bezposrednio po sobie nastgpus
Jacyeh ratach rocznyeh po 50 kor. (20 rub.), po uiszezeniu ostutniej
z Lychze rat.
. Cztonkiem czynnym zwydzajnym staje sie osoba, klora uiei na ecele To-
warzystwa roczna wkladke 8 kor. (8:50 ruhb.). Na Zadauie whladka roczna
moze byé rozdzielona nu czlery rowne raly éwieréroczne po 2 kor, z gory
platne. 3
Kaidy czlonek czynny Towarzystwa, zaréwno zafozyciel jak i zwyeczajny,
ma prawo:
a) zabierania glosu i glosowania na Zgromadzeniach Walnych;
b) wyboru i wybieralnofci;
¢) przedkladania i popierania wnioskéw, zmicrzajacych do urzecaywis
stnienin celow Towarzystwa, w granicach statutem dozwolonyeh; -
d) olrzymywania, po zniZzonej cenie, publikacyj, co do ktéryeh Towa-
rzystwo zniZenie takie dla swych czlonkow uzyska (§, 44 HL @);
¢) z nakladéw wiasnych Towarzystwa, lub z nakladéw obeyel, cze-
Sciowo na jego wlisnodd ustapionych (§. 44 lit. b, ¢), w jakimkol.
wick czusie wydanych, o ile slarezy zapas, bezplatnego, wedlug wy-
hor“ul otrzymywania publikacyj za cene ksiegarska 8 kor, corocznie,
Czlonkiem wspierajacym doZywolnim staje sie osoba, ktora uisei na cole
Towarzystwa jednorazowa wkladke w kwocie 50 kor. (20 rub,).

§ 12, Czlonkiem wspierajacym zwyezajnym staje sie osoba, Klora nigei na cele

Towarzystwa wkiadke roczna 2 kor, (1 rub.).

§. 18, Czlonkom wspierajacym dozywotnim i zwyezajnym  przystuguje  prawo

z nakladdw, wymienionych w § 10 lit. e, bezplatnego, wedtug wyboru,
otrzymywania publikacyj zn cene ksiegarska 2 kor. coroeznie.

Adres Towarzystwa:
LWOW, ARCHIWUM BERNARDYNSKIE.
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Przyczynki do historyi kultury Krakowa
w pierwszej polowie XVII w.
Wedlug #rodel archiwalnych.
Napisal
Stanistaw Tomkowicz.

Wstep.

Praca niniejsza powstala gléwnie z zapisek zebranych przy
przegladaniu do innego celu ksigg Archiwum aktéw dawnych m.
Krakowa z lat 1600—1650 1,

1 Mianowicie przejrzalem:

1) Consularia Crac. Inscriptiones (r. 1600—1650). — Skrdcenie:
w cylatach: Cons.

2) Scabinalia Graec. Inscriptiones (r. 1600—1660). — Skricenie:
Scab, 1 numer tomu,

8) Revisiones gquartualiensum Craec, (r. 1600—1650). — Skréce-
nie: Rev. quart.

4) Consularia Crae. Controversiae (r. 1600—1650). — Skrdcenie
Contr. cons. i numer tomu,

b) Advocatialia Crae. (r. 1600—1650). — Skrécenie; Adv. i numer
tomu.

6) Bruliony do Consularia Crac. Controversiae (r. 16001650 z przer-
wami), — Skrocenie: Prot. Cons.

7) Consularia Kasimiriensia Inscriptiones (r. 1600 — 1650
z przerwami), Lylko co do niektérych szezegdléw. — Skrdcenie: Cons. Kazim.,

8) Libri juris civilis Graec. (r. 1600—1660) a w szczegdlnodei:

a) Tom zawierajacy rzekomo lata 1665—1601. Ten rok koricowy mylnie
na okladce podany, bo zapiski dochodza do r. 1611. — Skrécenie: L. j. ¢,
r. 166b i n.

b) Tom obejmujacy lata 1612—1638. — Skrdcenie: L. j. ¢ r. 1612 i n,

¢) Liber civium Crac. I ordinis obejmujacy lata 1634 —1794. — Skricenie:
L. j. ¢ I ord,

Archiwam nauk, A, V. 1. 1
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Jak wiadomo, niektére z tych ksigg mial juz w rekach zaslu-
zony badacz starozytnodci krak., Ambrozy Grabowski, i zuZytkowal
je w swoich dzielach odnoszgcych sie do przeszlosci tego miasta;
ale ezynil on swoje wypisy nieco pobieznie, i oglaszal je zwykle
bez przytoczenia zrddla, nieraz i bez naleZytej Secisfosei i poprawno-
gci co do dal i nazwisk. Prace jego sg nieoszacowanym zbiorem
wiadomodci, wymagaja jednak uzupelnien i sprostowan, a korzysta-
nie 'z nich utrudnia brak systemu tudziez rozrzucenie naleZzgcych
do siebie wiadomosei po najrozmaitszych wydawnictwach ksigzko-
wych lub nawet peryodyeznych. Inny skrzetny pracownik, Wilhelm
Gasiorowski, oglosit wypisy z aktow cechu malarzy krak., nie znaj-
dujgcych si¢ w Archiwum miejskiem. Wincenty Wdowiszewski
w Sprawozdaniach akademickiej Komisyi historyi sztuki umieszczal
na kilka zawodéw zapiski archiwalne o budowniczych krak. z XVI
wieku, przyczem podal tez nieco wiadomosci z poczgtkow wieku
XVII, korzystal jednak gloéwnie tylko z aktéw cechu mularzy krak.,
znajdujacych sie obecnie w Archiwum miejskiem, a tylko tu i 6w-
dzie positkowal sig innemi ksiegami tego archiwum.

Ale ksiegi krakowskiego Archiwum aktéw danych stanowig
nieprzebrang kopalnie wiadomogei o kulturalnych stosunkach Kra-
kowa w dawnych wiekach. Zapewne, Ze najwaZniejszemi sg te,
ktore odnoszg sie do najswietniejszej epoki rozwoju miasta, tj. do
wiekow XV i XVI. Wszakze i wiek XVII, zwlaszeza pierwsza jego
potowa, nie jest bez interesu dla historyka kultury. Wiele postaci
i spraw z korica wieku XVI spotykamy jeszcze w pewnych dzie-
sigtkach lat wieku nastepnego, ktére przynosza nam ich historyi
dalszy cigg i epilog. Granice epok dziejowych zwykle nie sg wyra-
Zne i naglymi skokami zaznaczone i niekoniecznie schodzg sie z gra-
nicami wiekow wedlug rachuby kalendarzowej. W historyi kultury
i historryi miast przejscia te bywaja wolne i fagodne, niejako za-
tarte. Poczgtek nowej epoki zachodzi na konicowe lata poprzedniej,
a w jednej dziedzinie przewrot odbywa sie razniej, w drugiej wol-

d) Liber civium Crac. | ordinis obejmujacy lala 1634—1668. Nieliczho-
wane karty. — Skrécenie: L. j. ¢ II ord. Strony podaje liczac od pierwszej za-
pisanej.

¢) Liber civium Crac. III ordinis, obejmujacy lata 1685—1691. — Skro-
cenie: L. j. c. III ord,

f) Liber juris civilis obejmujacy rachunki z datkéw skladanych przy przy-
jeciu do prawa miejskiego. — Skrécenie: L. j, ¢. r, 1684 —1649,
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niej. Tak tez bylo w przeszlosci Krakowa. Bardzo trudno oznaczyé
scisle kiedy tutaj konezy sie doba pOZnego renesansu, a zaczyna
barok; kiedy koreczy si¢ zloty wiek Zygmuntowski, a zaczyna upa-
dek wieku Wazow, tem wiecej gdy i chwila przesuniecia sie rezy-
dencyi kroélewskiej do Warszawy — 2z czem lgezy si¢ przyémienie
blasku starej stolicy Piastow i Jagiellondw — Scisle oznaczyé¢ sig
nie da. Od korica XVI w. coraz rzadziej przebywal dwér w Kra-
kowie, az wreszcie zagladal tutaj tylko na krdtkg godcine, gléwnie
w dniach koronacyj i pogrzebdéw krélewskich. Zwolna tez i sto-
pniowo dawne to ognisko polityki, Zycia umyslowego i ruchu han-
dlowego traci czgstke po czgstce swej Swietnosel, do drugiej polowy
wieku XVII Zyje jeszeze resztami nagromadzonych przez kilka stu-
leci zasobow zamoZnosci, kultury i znaczenia, az dopiero najazd
szwecki Karola Gustawa zadal miastu cios, ktory na diugie lata
podeigl korzenie i zamkngl Zrodla jego Zywotnoéei, spychajac Kra-
kow do stanowiska miast drugorzednych. I doszlo do tego, Ze
w koneu XVIII w. zdawalo sie, i% grozi mu zupelne zamarcie.

Cho¢ jednak Krakow gtéwnem ogniskiem polityeznem byé prze-
stal w epoce objetej niniejszg pracg, przodowal Polsce jeszeze przez
kilka lat dziesigtkow Zyciem artystycznem i kulturalnem, ktére pod-
trzymywala tradycya, ulatwialy utarte od wielu pokoleri drogi. Prze-
bywalo tu sporo wybitnych mistrzow sztuki, Polak6w i cudzoziem-
cow, budowniezych, malarzy, rzezbiarzy, snycerzy i muzykéw; po-
wstawaly dzieta sztuki nieposledniej miary; w petnym rozwoju byty
ztotnictwo i hafciarstwo prowadzone nawet na wywoz, rOwniez re-
kodzieta, jak stolarstwo, kamieniarstwo, mularstwo; zywil Krakow
zastepy szpalernikéw co wyrabiali tkane obicia i makaty na Sciany,
pasamonikéw eczyli szmuklerzy, kurdybanikéw, co toczyli malowane
i ztocone skory do pokrywania ozdobnych mebli, wytwarzano pigkne
powozy i lektyki. Rozchodzily si¢ stgd po kraju wyrabiane w Kra-
kowie organy i inne narzedzia muzyczne. Kwitnglo papiernictwo
i kartownictwo; wreszcie wielkg role odgrywato drukarstwo, oraz
idacy w jego tropy handel ksiggarski; calg Polske zaopatrywal je-
szeze zawsze Krakow pigknemi drukami, wsr6d ktorych literatura
polemiczna i heretycka niemale miejsce zajmowala, jakkolwiek te
ostatnig Scigaly karami wladze koScielne i $wieckie,

Do tych wszystkich rodzajow produkeyi staralem si¢ wyzy-
ska¢ materyaly zawarte w ksiegach miejskich. Znajdujg si¢ tu wia-~
domosei o niejednej budowli krakowskiej i prowineyonalnej, i o ich

1%
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wewnetrznej ozdobie, o koéciele § Marka, pralatowce P. Maryi,
o kaplicach kosciota Maryackiego i kodciola § Krzyza, o budowie
gimnazyum nowodworskiego $. Anny, o rozszerzeniu klasztoru na
Grodku i dobudowie czeSci klasztorn zwierzynieckiego, o fundacyi
oltarza w Kalwaryi Zebrzydowskiej, o klasztorach w Stanigtkach
i Starym Sgezu, o stallach u Dominikanéw krakowskich, o palacu
~ pod Baranami i wielu innych domach prywatnyeh, o robotach na
Zamku wawelskim i okolo wiejskich rezydencyj moznowladcow. Ze-
bratem daty biograficzne i genealogiczne odnoszace si¢ do kilkuset
budowniczych, rzezbiarzy, malarzy, zlotnik6w, snycerzy, drukarzy,
ksiegarzy i mistrzOw wazniejszych rekodziel. Wypisalem testamenty
pewnej liczby wazniejszych migdzy nimi osobistosci, lub spisy rzeczy
po nich pozostatyeh i opisy ich pracowni,

Niektore z tych szczeglow sa dopetnieniem wiadomosci roz-
rzuconych po dzielach dawniejszych badaczy przeszloéci Krakowa;
bardzo wiele jest calkiem nowych i dotgd nieznanych. Migdzy ar-
tystami lub rekodzielnikami znajdujemy wielu Wiochow, sg Niemcy
i Niderlandezycy, ale jest tez niemalo PolakGw, nawet wybitnych.
Zeby tylko wymieni¢ budowniczych: Zatorczyk przebudowuje
Pratatowke P. Maryi i stawia kaplice przy kodciele §. Krzyza, Ga-
wronek stawia czeé¢ kosciola paraf. w Bolechowicach pod Kra-
kowem i restauruje arkady Zamku krak, Augustyn Litwinek
odbudowuje Jatki szewskie i robi przer6bki w Sukiennicach, Ja-
strzabek odnawia baszty miejskie, Zelasko stawia wiezg i kru-
chtg u § Marka, Swietkowicz rzezbi nagrobek figuralny Ronen-
berga w kosciele P. Maryi, Wawrzyniec Cieszynski dekoruje
figuralne wnetrze kogciota PP. Klarysek w Starym Sgczu, snycerz
Balcer Kunez wykonywa do tegoZ kodciola wielki oltarz z archi-
tektura, ornamentyka i rzezbsy figuralng; Mikolaj Sreter slolarz
robi stallerdo katedry krak., zapewne te, ktére sg do dzi¢ dnia,
i w ktorych znaczne uszkodzenia tylko dopelniono w czasie osta-
tniej restauracyi; stolarze Gruszczyna i Wojciech stawiajg
stynne niegdys rzezbione i wykladane barwnem drzewem stalle w ko-
gciele Dominikanskim i t. d. Wérdod liezby artystow swoich i obeyeh
spotykamy tu niektére nazwiska nowe, calkiem dotgd nieznane; co
do innych juz zkadingd znanych przybywajg wiadomogei nowe i wa-
zne (Laitner, Santi Gucei, Augustyn Litwinek, Meazi), a jak widzimy
z powyzszego szeregu samych tylko Polakéw, z nazwiskami daty
sig nieraz polgezyé i dziela znane, po czesci dzi§ jeszeze istniejace



Archiwum nauk. 4. V. 1. Tab. 1.

Fig. 1. Sukiennice krakowskie przed restauracya 1879 r. Widok od wschodu (do str. 9).

St. Tomkowicz.
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Spisem budowniczych objalem dla kompletu réwniez duzo mularzy
i kamieniarzy, moze prostych rohotnikéw, co do ktérych dzialalno-
gei lub Zyeia drobne tylko niekiedy daly sig zebraé przyczynki. (Po-
dobnie postgpitem z malarzami). Jeszcze bowiem w owej epoce tru-
dno czesto odréznié artystéow od rekodzielnikow, oraz architekiow
od zwyezajnych pracownikow budowlanyeh, gdy jednym 1 drugim
bez rdznicy dawano predykat: architectus, murator, lapicida, stametz.
Policzylem do budowniczych i mularzy takzZe 2 inzynieréw (Trevano
i Wollf), bo obaj trudnili si¢ tez architektury i ciekawe o nich zna-
lazly sig szezegdly. Wreszeie wspominam takze o kilku w XVII w.
juz nie zyjgcych, gdy zapiski z poczgtkéw tego wieku o ich rodzi-
nach lub sprawach majalkowych rzucaja $wiatfo na ich wlasng
dawniejszg dzialalno$é (np. Santi Gueci).

Jakkolwiek wedlug tytulu przedmiotem niniejszej pracy byloby
zestawienie calego odnognego materyalu znalezionego w przytoczo-
nych #rédlach archiwalnych — w niektorych wszakZze punktach
wypadlo poczyni¢ w tej mierze wyjgtki. I tak np. opuszczam tu
wszystko co odnosi sig do muzykéw lub wyrabiaczy narzedzi mu-
zycznych, gdyz zebralem te wiadomo$ci w osobnej rozprawie: Do
historyi muzyki w Krakowie, pomieszczonej w r. 1907 w to-
mie IX Roeznika krakowskiego. Podobnie co do obrazu dzialalnosei
znakomitego architekta Wawrzyfica Senesa i kilku jeszeze mniej-
szepo znaczenia budowniczyeh krak. poprzestaje na odeslaniu czy-
telnika do monografij dawniej juZz przezemnie ogloszonych.

Dla doktadnosei wreszcie zaznaczy¢ musze, 2e lubo celem tej
pracy jest podzieli¢ si¢ z czytajgea publicznoscig wynikami wylg-
cznie moich poszukiwan w Zr6dlach rekopiémiennych, jednak w wielu
miejscach (np. w artykule o Janie de Simon, w rozdzialach o ma-
larzach, o drukarzach i ksiegarzach itd.) krotko zwracam uwage
i na podobne prace poprzednikéw, zwlaszeza na luZne przyezynki
rozrzucone po wydawnictwach nielalwo przystepnych, mniej po-
wszechnie znanych.

Caly tutaj zgromadzony materyal rozloZony jest na dzialy,
odpowiadajace réznym rodzajom zajeé. Wiadomosei biograficzne
w kazdym z dzialéw podano w porzgdku abecadtowym nazwisk.
Te¢ forme¢ obralem, materyal to bowiem z jednej strony zbyt obfity
i roznorodny, z drugiej znéw nie dosy¢ kompletny, aby juz dzid
moje przynajmniej sily starczyly do nakreslenia na jego podstawie
jednolitego obrazu.
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W kazdym razie sgdze, Ze zbi6r ten odno$nych wiadomodci
systematycznie ultoZonych, daje wcale wyczerpujgce o przedmiocie
wyobrazenie i pdézniejszemu pracownikowi, ktoryby je uzupelnit je-
szcze Zrodlami przezemnie nie wyzyskanemi, moze ulalwié prace
okolo obrazu kulturalnych stosunkéw Krakowa w pierwszej polowie
XVII w.

Kazde twierdzenie poparte jest cytatem z doktadnem poda-
niem Zrodla archiwalnego. Liczby ksiag przytaczam wedlug liczho-
wania dawniejszego; przed korcem tej pracy wprowadzono liczby
nowe. Wyjgtkowo je podaje w kilku miejscach, zaznaczajgc wyra-
Znie, ze liczba jest nowg.

1. Do historyi budynkéw miejskich i publicznych.
A. Budynki miejskie krakowskie.

Pozar ratusza krak. w r. 1632. W nocy z d. 2 na 3
stycznia wybuchngl! w ratuszu krak. ogien, ktéry czes¢é budynku
zniszezyl. Zaraz nastepnego dnia rajey zebrali sie dla badania
przyczyny i wysledzenia kto spowodowal klgske. Wiadomosé po-
biezng o tym pozarze oglosil jeden tylko A. Grabowskil. Wedlug
niego poZar wybuchng? migdzy spichrzami miejskimi, i splonely
wtedy wazne akly i ksiegi, jak prawa dawniejsze, depozyty prywa-
tnych dluznikow zloZone dla zabezpieczenia wierzycieli. PoniZej
podajemy protokdt gledztwa, opuszezajac powldrzenia lub mniej wa-
zne szezegoly.

— 1632 3/1 »Dni Consules Crac. graviter ferentes conflagra-
tionem praetorii nocte hodierne circa nonam horam in integro ho-
rologio factam, ut authorem ejusdem investigare possint, ex nobili
officio suo wad inquisitionem accesserunt, vocataque omni familia
praetoriana examen ipsius iuxta interrogatoria haece,

Na pytanie, zkgd si¢ ogienn wzigl, jesli w szalasie swym haj-
duey albo ich Zony miewaly ogien, odpowiadajg $wiadkowie:

Pierwszy hajduk nie byt obecny, przyszedl kiedy brame mia-
sta otworzono, gdy juz gwaltowny ogiel opanowal ratusz. Styszal,
ze od Szewskiej ulicy ukazal si¢ ogien. Hajducy nie miewali ognia
w szalasie ani razu, okrom Swiecg.

t Dawne zabylki m. Krakowa str. 13.
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Drugi hajduk. Warte odprawiwszy do 4 godziny polozyl sie
w izbie ceklarskiej. W szalasie hajduckim Zaden nie spal. Dowie-
dzial sie dopiero, gdy ogien ogarngl ratusz.

Pigty hajduk zeznaje: »Lezalem w izbie ceklarskieje«; po 8ej
wyszed! na warte z drugim, i teraz uslyszal bedge pod kosciolem
P. Maryi koto bud, wiladnie kolo 9 godziny wrzask, Ze »na szewcej
ulicy gore«; pobiegl do burmistrza i opowiedzial strézowi nocnemu
p. burmistrza, aby to oznajmil burmistrzowi, i poszedl ku ratu-
szowi, w ktorym juz ogienn wielki wypadal »a naprzod nad $winig
piwnicg ! obaczylem, Ze ogienn oknami si¢ wydawal, okry z boku od
maslnych jatek«. Wie tylko »Ze Tomaszowa Zona i Szpytkowskiego
(tak) i Matyaszowa, co z solg siadajg na rynku, skfadaly wige do
szafasu sprzety wicczoreme,

Thomas Szurmac?® »Naprzod kiedy spostrzeglem ognia, tedy
widzge Ze przeciwko p. Cyglerowi dym srogi sie poczal wali¢, i za-
raz na dochod?® poczalem trgbié na ogiene.

Podolinski hajduk: »Kolo 9¢j bylem na warcie z Wojciechem
Kleparskim 4 pod budami kosciola P. Maryi, uslyszalem a gnoiek (sic)
biezge (sic) ku kosciolowi i poczalem wola¢ na trebacza aby trabit,
mowige ze gore na Szewcej ulicy; Kleparski poszedl dawaé znaé
burmistrzowi; przypadszy do ratusza, obaczylem dym szkaradny
w szalasie i uderzylem w kiotke kijem i wszedlem do szalasu i por-
walem katanke i suknig; cheialem drugi raz wpa$é, a juz nie mo-
gleme... » Widzialem, %e od wschodu® ogiefi wypadatl, a jam mial pod
filarem 6zko; pod wschodem swoje schowanie miata Tomaszowa
zona, a schodzie (sic) Niklusz, a ku schodowi chowaly si¢ Toma-
szowa zona i Matyaszowa Zonas te hajduczki sobie zawsze otwie-
raly kiedy chcialy, biorgc kluez, ktory zawsze wisial w ceklarskiej
izbie do szalasu.

Famulus [llmi ducis de Zastaw: »Kiedy szedlem do P. Burmi-
strza tej nocy okoto 9ej, proszge, aby brame¢ otworzono dla Xecia
JMei, idae mimo ratusz widzialem $Swiatlo wielkie w szalasie, ale

A I A A B A A E A e e i o A NN

t Oczywidcie Swidnicka piwnica. Byla ona od XIV w. w ratuszu, w pod-
ziemiu pod mnaroznikiem pdlnocno-wschodnim, W XVI w. pospolstwo nazwalo
ja Indyami,

* Zamiast: surmacz czyli trebacz wieZowy.

8 Moze: na zbiegowisko ?

4 Byl to piaty hajduk z przesluchanych powyzej.

8 O0d schodow,



o] §T. TOMEKOWIOZ 18]

niemogace sie nikogo dokolataé¢ poszedleme«; »nazad idge od Burmi-
strza juZem obaczy! ogienn wypadajgcy oknem, i wolatem na treba-
cza, aby trabil, a niemoggc si¢ dowola¢ strzelilem z pistoletu i cze-
ladZz w ratuszu pobudzileme«.

W ceklarskiej izbie spatl tez Cechmagister kiedy sie pozar zaczal,

Famulus praetorii: Odebrawszy klucze od wigzniow, poszediem na
gore spac i spalem, az kiedy cechmistrz poczal wolaé na nas, Ze goree.

Inny famulus opowiada: sustyszawszy trzask, juz obaczylem
wypadajgey ogien ze wszystkich okiene.

Inny zeznaje, ze byl ogien wielki.

Inny, ze naprzod zobaczyl ogien jak »rozéwiecil si¢ w oknach
szpichlerzowych«.

Rothmagister, rotmistrz zamkowy zeznaje: »chodzilem w nocy
po miescie, przestrzegajac tych halaséw noenych; potem kiedy mi
sie uprzykrzylo, poszedtem na ratusz do ceklarskiej izby ogrzaé sie,
zastalem czeladZ na ratuszu trzezws. O pigtej poszedlem ztad na
zamek. Dziesigtnik moj kiedym wychodzit z ratusza powiedzial mi Ze
dwu potkal stugéw ratusznych z Szewczej ulicy idacych pijanyche.

Decurio castrensis opowiada, Ze potkat dwoch stug ratusznych
pijanych, »za ktorymi ja tez na ratusz przyszedlem... i widziatem
tychze pijanych na ratuszu a oni sig kluczami bili, a potem poszliémy <.

Hayduezki i przekupki zeznaja, ze nigdy ognia do szatasu nie
wnosily. (Contr. Cons. 6568 p. 479—482).

Przyozdobienie i urzgdzenie wnelrza ratusza
krakowskiego. Ok. r. 1630 prawdopodobnie pracowano okolo
urzgdzenia wnetrza ratusza, przynajmniej zamierzano co$ robi¢é. 'W te-
stamencie bowiem rajey krak., dra med. Daniela Zajdlica, spisanym
w r. 1630 a wciggniglym w ksiegi tawnicze w r. 1646, znajduje sie
pozyeya: »Rzeczypospolitej * na ozdobe Izby radzieckiej daje 130 zt.«
(Scab. 117Q p. 750).

R. 1643 b5/1 weciagnieto opis mieszkania »>Hetmana krak.«?2
sporzgdzony przez wiertelnikéw przy rewizyi urzedowej w r. 1642
4/12. Mieszkanie to znajdowalo si¢ na gbrnem pietrze. »W sieni
albo na sali nad izbg Panskg posadzka byla napsowana, blony zte

1 Tj. gminie miejskiej.

* Helmanem albo hutmanem miejskim nazywano w Krakowie slarszego
ceklarzy, zbirow, czyli stug miejskich, spelniajacych obowiazki policyantow.
Wyraz pochodzi albo od niem, Hauplmann, albo od gérniczego wyrazu niem.
Hutmann,

A A A i,
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wszystkie. TakZze w izdebce posadzka i okna zle. Szafa fladrowa
przy oknie, listwy przybite, szafa dla naczynia stolowego i antfos.
Podlepienie papierowe pod powala w izbie. Do druogiej izby nad
sklepem drzwi niedobre; w izbie nad sklepem skarbowym blony
i ramy zle. Piec nowy ze wszystkiemi potrzebami do niego, bla-
chami, sankami, pretami. Podloga nowa na kobylicach postawiona.
W alkierzu obok listwy i potki do kota nowo przybite. Dalej gmach
nade cleme«, Wreszeie kuchnia, w niej »kraniec< dla komina, i wy-
chodek. (Rev. quart, p. 129—130).

Sukiennice (fig. 1). NiZej bedzie mowa o przybudowie, t. z.
pozniej Langer6wki, dokonanej ok. r. 1601, naktadem Joachima Cie-
pielowskiego . Prowadzono tam roboty i potem. R. 1611 na powdd
p. Ciepielowskiego starsi cechu mularzy ogladaja i szacujg przybu-
dowp Sukiennic, »mianowicie wchodzge do Sukiennic nad krzyz?
gdzie teraz nowo nadbudowano mieszkanie nad tym krzyZeme, uka-
zanc im »3 brantmury nowo murowanes (Cons. p. 906).

Nad sklepami niektorymi byly pietra, nawet mieszkalne. R. 1613
wspomniane nad Sukiennicg p. Cyrusa »pigtro albo komorae do
ktorej wejscie jest z postrzygalni miejskiej® »przez wierzch Sukien-
nice miejskiej do postrzygalni nalezgcej, gdzie mieszka JMP. Belza
rajee krak.« (Rev. quart. II p. 201).

R. 1624 zapisano: »Miejsce Sukiennice, kedy napisano hic
Pax od kr6low JMe, z dawna uprzywilejowane jest, vilipendium
wziglo« przy najsciu gwallownem na sklep w Sukiennicach (Contr.
Cons. 664 p. b41). Gdzieby bylo to miejsce uprzywilejowane, dzi§
nie viadomo. Napis nie zachowal sie.

Waga wigksza byl to osobny budynek, stojgcy luZno na
rynka, naprzeciw domu »pod obrazems, w poblizu koscitlka §. Woj-
ciecla. Na tem miejscu w XIX w. znajdowal si¢ odwach wojska
austy, rozebrany w drugiej polowie XIX w.

W r. 1620 zapisano, %e »in pensa maiori« znajdujg si¢ mie-
dzy innemi:

Dwie szale na faricuchach, jedna mala, druga wigksza.

t Palrz niZej w rozdziale 2 Architekeci, mularze itd. pod: Augusltyn
Litwinek.

2 Tak zwano przej$cie poprzeczne od ul. Szewskiej ku Siennej.

3 Byl to dom pigtrowy slanowiacy w poblizu wiety ratuszowej zakori-
ezenk zachodniego rzedu sklepéw Sukiennic. Zniesiono go w r. 1877 i dzi§ na
jego miejscu jest pawilon naroZzny od strony ul. Brackiej.
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191/, centnaréw (tj. miar wagi) spizanych

¢wierdé jedna od celnara

achtel od cetnara

stolik

skrzynia z dziesigcing od olowu na kosciol P. Maryi?!

tawka do siedzenia

fassa kupea wroclawskiego aresztowana od JMP. celnika

mieszkanie na gorze, ktore krawiec tezyma (Adv. 526 p. 1156).

Rozne kramy i jatki na Rynku krak. i Smatruz.
Jatki szewskie patrz nizej w rozdziale 2. Architekei, mularze
itd. pod: Augustyn Litwinek. Bogate kramy byl to podwbjny
szereg kramow murowanych, réwnolegly do cafej wschodniej strony
Sukiennic i tylko wazkim przesmykiem od nich oddzielony. Zbu-
rzono je dopiero w drugiej polowie XIX w. Miedzy Bogatymi kra-
mami a Szarg kamienicg w poblizu kodciotka § Wojciecha 1 Sma-
truza cze$é rynku nazywala sie sforum judaicume<?2 R, 162f za-
pisano zeznanie mieszezki krak. kiora sprzedaje »instilam suam
opulentam a foro judaico in crucem pannicidioram eundo, acialiter
tergo ad idem forum judaicum a sinistris penes aliam institam opu-
lentam Rndorum Patrum Canonicorum regul. conventus Cazimirien-
sis ad Cracoviam circa eccl. Corporis Christic (Cons. p. H68).

Do Bogatych kramoOw przytykaly Jatki Zelazne. R. 164b
czytamy: »institam opulentam tergo ad institas ferramentariase

t R. 1610 zapisano ,,i%z od wszelkiego olowiu, kiory jedno na sklac kra-
kowski zloZono, od kaZdej sztuki po haku tj. po malym kawatku wycinaio na
blache do przykrycia kosciola P. Maryi.. Nawel odeinano i od tego olwiu,
ktéry byl na potrzebe krola JMei (A. Grabowski, Staro. wiad, str. 82-38),

* A. Grabowski, StaroZytn. wiadom., o Krakowie str. 208. — 3ma-
truz bylo to miejsce sprzedaZy towaréw pléciennych. Préez tego mieli tan sie-
dzibe swoja bialosk6rnicy, barchanicy, kartownicy, iglarze. SprzedaZa plotm zaj-
mowaly sie glownie kobiety i od gwaru ich podobno poszla nazwa, spolkana
réwnieZ w miastach niemieckich, np. we Wroelawin: garrulatorinm, Schmelt-
terhaus (Schmettern dawniej = gwarzyé, halasowaé, plotki robi¢). Wadlug
innych wyraz Schmetterhaus powstal z Schetterhaus (od Scheiter,
w narzeczu norymberskiem = plotno glancowne) i oznaczalo miejsce sprardudy
plotna, (Grimma Slownik niem.). Jest prawdopodobnem, Ze etymologia sarto-
bliwa wplynela na przekszlalcenie nazwy na Schmetterhaus. Przez pewien czas
w Krakowie Smatruz miedcil sie w sali 1 pietra w Sukiennicach, W XVI w.
nazywano Smalruzem budynek osobny, murowany, niezbyl wielki, luZnc sto-
jacy na polnoc od kosciola 8. Wojciecha (gdzie byla tez Waga mniejsza), i ¢ tym
tutaj mowa. Ten Smatruz zburzony zoslal r. 1801, W Smalruzie sprzedawano
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(Scab. 1170 p. H682). Zdaje sig, ze byl to jeden rzad kraméw dre-
wnianych rownolegtych do kraméw bogatych, tak dlugi jak polowa
Sukiennic i zwrdcony ku tej potaci Rynku, w ktorej jest kosciol
Maryacki. W Jatkach sadelnyech, arvinarii ezyli »bracia z sa-
delnych jateke« sprzedawali w r. 1602 »sadlo, smol¢ twarda, sadlo
rybie« (Contr. cons. 648 p. 95). Jatki sadelne razem z Garncar-
skiemi i Piernikarskiemi, drewniane, szly rzedem rdéwnole-
glym do zachodniej strony Sukiennie, od tychZe $rodka ku Postrzy-
galni. Krupnicze jatki w r. 1603 okreslono jako lezgce w Rynku
przeciwko kamienicy p. Wesselinowej czyli pdZniejszego Spiskiego
patacu (Contr. adv. 521 p. 1262). Byly one polgczone z innemi jak
Olejne, Owsiane, Powroznicze, Sledziowe itd. Przekupnie
towaru litewskiego, »Lituanici«, albo »Institarum lithuanicarum mer-
cium venditores« w Kramikach litewskich w pdl rynku krak.,
mnie] wigcej gdzie dzi$ pomnik Mickiewicza, sprzedawali niektére
specyalne wyroby rymarskie (Contr. cons, z r. 1621, 663 p. 831
i z r 1628, 666 p. 781, p. 795). Te kramiki mialy zapewne bu-
dynki stale, gdyz bywaly w spadku przekazywane. W testamencie
Boguekiego z r. 1637 czytamy: »Kram litewski, ktory jest mal-
%once mojej zapisanye« (Scab. 1169 p. 46). Byly jeszcze Jatki
szklane, wspomniane w r. 1649 (Scab. 1170 p. 1359). Rzg¢dem
bud drewnianych weiskaly si¢ one miedzy Jatki krupnicze i inne
a Sukiennice. Pod r. 1637 jest mowa o Jatce piekarskiej pod
cecha \% (Scab. 1168 p. 1368). Takie cechy mialy i inne ja-

tki, a takZze kramy w Sukiennicach lub gdzieindziej. Szcze-
golnie duzo zachowalo sie zapisek o znakach Jatek sola-

rzy czyli prasoldw, salicidarum. R. 1644 »instita salinaria«
synow Ir. Rogalica krawea nosi znak (Scab. 1170 p. 260).
W tymZe roku jatka solna ssub signo 5( gladii« nalezy do Pie-
szkowicow (Contr. cons. 520 nowy p. 166b). R. 164D »de-
positorium salinarium in circulo Crac. situm, signo notatume«
nalezr do Groszyka (Scab. 1170 p. 610). W roku % 1648

weiggnieto, ze w r. 1646 Anna Pieliszowa prasolka zapisata

e LV

jeszeze inne towary précz wymienionych. R. 1646 starsi cechu zlotniczego po-
zwali wdowe Reging Skalske ,ratione fibularum per ipsam extra Smatterhaus
divenditionis'* i uzyskali pa prayszlodé zakaz. Urzedowi miejskiemu chodzilo
o to, by nie staly pustka sloca in Smetterhaus, ex quibus proventus ad aera-
rium cvitatis®* sie placi (Contr. cons, 621 nowy p. 79).
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spadkobiercom swoim »sktad Waclawowicowski pod znakiem
i sklad Oplarowski pod znakiem «, 1 mOwi ona tam T
o0 »herbie« meZza swego: stup 4" i strzala, i swoim
wiasnym: grabie. (Seab. 1170 p. 1273). W r. 1648 deposi-
torium salinarium, jak z opisu widaé¢ to samo, ktére cztery lata
temu nalezalo do synow Rogalica, zmienilo znak na i na-
lezy do Jakuba Groszyka, ktory je sprzedaje (tamze p. * 1163).
Jatki solne mieszezace sie w jednym ciggu z kru pni-
czemi $ledziowemi itd. zajmowaly spory drewniany budynek, z przej-
gciem po osi podtuznej, jakby miniature Sukiennic, i byly w r. 1647
o$wietlone »latarnig« z gory. Podobne latarnie czy kopulki oswie-
tlajace mialy tez i inne drewniane jatki, np. Garncarskie (po-
faczone z sadelnemi itd), Chlebne i Piekarskie (stojgce miedzy
garncarsko - sadelnemi a Sukiennicami), wowezas =»niedawno sta-
wiane« (Rev. quart. III p. 256). Czytamy jeszcze wzmianki o ro-
Zznych innych jatkach i kramach. R. 1665 jatka krupnicza stoi
»podle budy, gdzie natenczas sklenice przedawaja, przed kosdolem
8. Wojeiecha, przeciwko kamienicy nieb. p. Mikolaja Firleja< (Cons.
p. 195). W poczatku XVII w. do Mikolaja IFirleja, a potem do ro-
dziny jego nalezal dom w Rynku dzi§ pod 1. 9 na wskos niprze-
ciw kosciolka & Wojciecha stojgey.

Proez jatek zbiorowych, byly r6zne kramy przyczepione do
wigkszych budynkéw na gérodku rynku stojgeych, do domow iluzne.

R. 1620 wspomniana »instita in foro carbonario, sub gradu
quo itur in Smaterhaus« (Contr. adv. 526 p. 1166). Forum catbona-
rium, rynkiem weglowym nazywano czes¢ potudniows rynku krak.
O Smatruzie byla mowa wyzej 1.

Byty tez réZzne kramy chwilowo rozkfadane na rynku i na
noc zwijane. R. 1607 zapisano zeznanie Swiadka, Ze »na trecie?
przed kodciolem P. Maryi dwaj kowale sprzedawali od lat £0 ro-
bote swojg kowalskg na stoleczkach siadajge, jako ruszty, rezenki
i rurki, skobliki i wrzecigzki. (Cons. p. 1200),

Topnia srebra na Rynku. Od czaséw Kazimieria W.
miasto posiadalo wlasng szmelcerni¢ srebra, zwang »crematrium
argenti«, conflatorium argenti<, »conflatorium argenti«, » Bremgeden«.

t Palrz wyzej str, 10 nota 2,

* Tret = §ciezka, droga, ganek okrelowy, targowisko, tandeta, rynek (Lin-
de) =dd! do deptania gliny {Zcbruwski, Stownik wyrazéw techniczny:h itd.)
Sadze, ze tu wyraz ten uZyly jest w znaczeniu chodnik drewniany, trottoir.



Arechivoum nauk. A, V. 1. Tab.

Fig. 2. Kaplica im. Jezus przy kosciele §. Barbary w Krakowie (do str. 141

St, Tomkowicz.
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Stata na rynku krak. w poblizu Sukiennic i Smatruza. Pod nig w r.
1641 bylo stanowisko sprzedajgcych stare Zelaziwo!. R. 164D cay-
tamy w zapisie ksigg miejskich: »in instita opulenta aciali et cela-
rio subtus existente ex opposito Crematorii argentei, alias Brendga-
den (sic) in foro seu circulo Crac. consistentis« (Srab. 1170 p. 593).

Jatki rzeZnicze za kosSciolem N. P. Maryi. Na dzisiej-
szym Malym rynku, zwanym w $rednich wiekach Wendets, pdzniej
Forum serutarium, Forum antiquarium, Venditorium, Tendetha, byty
glowne jatki rzeZnicze krak. kramy drewniane, o ktérych wzmianki
znajdujemy od XIV w. az do r. okoto 1820, w ktérym je zburzono 2.

R. 1626 czytamy zapiske o s>macellum laniarium Cracoviae
acialiter e regione scholae B. V. Mariae, tergo ad domum profe-
ssam PP. Soc. Jesu situme (Scab. 1167 p. 332).

Rzgd jatek rzezniczych znajdowal si¢ w pierwszej polowie
XVII w. w miejscu, gdzie dzi§ stoi dom funduszu i urzedu paraf.
kosciola N. P. Maryi, migdzy placem Maryackim a Malym rynkiem.
R. 1646 zapisano, Ze na instancye Andrzeja Guccego odbyla si¢ re-
wizya jalek rzeZniczych krak. miedzy Wendeta a cmentarzem ko-
gciola P. Maryi w Rynku krak.; mianowicie ogladano jatke od
konica w ul. Mikolajskiej w liczbie szdsly »a tergo cmentarza pro-
mienionego stojacg« (Rev. quart. p. 228).

B. Koscioly i klasztory krakowskie.

Przy szezegdlach o architektach, mularzach i rzeZzbiarzach
mowie nizej o ich robotach w kosciolach krak.® Inne szezegdly
podaje w rozdziatach o malarzach i o snycerzach krak.* Tu za-

A P N W s PV

1 AmbroZy Grabowski, rekop. StaroZytnogei m, Krakowa, Cz, 1. W po-
siadaniu rodziny,

* Ambrozy Grabowski, Krakéw i okolice wyd, b sir, 27 i 831.— TenZe
Starozytn. wiadomogei str, 8. — TenZe, Dawne zabytki str, 88. — TenZe r¢kop.
Krakow 4* tom I. — Tenze rekop. Starozytnogei m. Krakowa. Cz. 1. — Tenze,
rekop. Cracoviensia, Rekopisy bedace w posiadaniu rodziny.

3 Katedra, patrz: Meazi kamieniarz, ?_Eiwif;lkuwicz mulavz; k. § Piotra,
patrz: Trevano architekt; k. N. P. Maryi, patra: Swietkowiez mularz; k. i kL &
Marka, patrz: Kepski i Zelasko mularze; k. i kL & Jedrzeja, patrz: Petrini mu-
larz; k. § KrzyZa, patrz: Zatorezyk mularz; kl. Zwierzyniecki, patrz, Petrini, Tre-
vano, mularze.

4 K. Dominikanow, patrz: Gruszezyna stolarz, Wojeiech stolarz. K. kate-
dralny, patrz: Sreter slolarz,
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mieszczam wiadomosei, przy ktérych brak nazwiska artysty lub
wykonawey.

Klasztor 8 Agnieszki z kodciolem dzi§ opustoszalym,
nalezgey niegdy$ do zakonnic Bernardynek. R. 1610 starsi cechu
malarzy szacujg oltarz mniszek §. Agnieszki, z opisu widocznie try-
ptyk. Jest w nim »tablica érednia, skrzydel czworo, na ktérych hi-
storyj dwanadcie, tablica zwierzchnia<. Razem obliczono zl. 152,
nie wiadomo, czy to ma byé wartos¢ na sprzedaz, czy teZ koszt
restauracyi (Cons. p. 602).

Koseidl 4. Anny dawny przed nowa budowa z lat 1689
do 1703,

R. 1646 byla przy tym kosciele kaplica Przemienienia Pan-
skiego zw. Bryknerowskg. Byly pod nig groby tej rodziny. Oltarz
i grob fundowat Stanistaw Brykner, na co dat 878 zl. 12 gr. 1 szel,;
rodzina wylozyla 4000 zl. TenZe Stanistaw Brykner zapewnit do-
chdod roezny 36 zl od kapitalu 00 zl. (Scab. 1170 p. 718, p. 823).

R. 1617 Walenty Krupka alias Baiol karczmarz krak. w te-
stamencie napisal: »Legowatem tez do kosciola ¢ Anny lichtarzow
6 na wielki oltarz mosigdzowych, na ktérem zadal zl. 12 do No-
rymberku, ktére, gdy przywiozg, powinni ich potomkowie moi do-
placi¢ i odda¢ je na sluzbe BoZge« (Scab. 116D p. 864—866).

Koéecidl & Barbary i dom Jezuitbw przy nim.

Kaplica im. Jezus (fig. 2), dzi§ zamknieta, jest malg barokows,
przybudowg zewnetrzng po stronie poludniowej, majgca tadnie pro-
filowane kamienne obramienie wejécia i dwa po bokach okna eso-
wato zakratowane. Nad drzwiami na tablicy kamiennej wyryty na-
pis brzmi:

D 0. M
Qvo stvdio viventes animae (vaerebant reqvie
gperhennem in caelis, eodem corporibvs loevm procy-
rantes in t¥is hoc monvmentyv in qvo lesv Chri. adven-
tv cv svis expectalvri extrvxervt insignes pietate
Georgius Wigckowic et Martinvs Raysik cives Crac. et
amici praeterevteq. allogvvntve A, D, MDCVI
Viximvs vt qvoq. tv petimvs quod tv tibi posc[ches]
dici: rex positis hic miserere Devs !

B e e e T

! Napis bledny, zapewne zepsuly przy jakiej§ restauracyi, przepisany tu
jest wiernie z bledami. Wiersz przedostalni widoeznie pdZniej zostal przediu-
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Do kapliczki tej odnoszg sie nastepujgce zapiski.

R. 1608 Jerzy Wieckowicz kupiec krak. wraz z Zona, oraz
Marcin Raysig passamantarius! z Zong Katarzyng zapisujg zl. 200
na naboZenstwa doroczne, odprawiaé si¢ majgce 4 razy na rok
w dwieta ich patrondéw, »capellae ad ecclesiam B. M. V. et S.
Barbarae in cymeterio B. M. V. in circulo Cra. sitae, penes fores
altari maiori ejusd. ecclesiae propiores a dextris penes viam qua
itur ad portulam ad macella laniaria® propriis sumptibus et im-
pensis recognoscentium extructae et erectae sub titulo 5S. Nominis
Jesu«. Kaplica ta miala wéwezas swego kapelana seu altaristam,
Czynsz roczny wynosi 8 zl. platnych kwartalnie (Scab. 1163 p. 6b3).

Ten Marcin Raysig w r. 1623 jest pisarzem miejskim (Contr,
Cons. 664 p. 21). R. 16256 b/3 »Martinus Raisig aerarii civilis Crac.
publici protunc notarius, uti et tanquam capellae Smi Nominis Jesu
Salvatoris nostri circa eccl. s. Barbarae in cimiterio templi paroch.
Bmae Virginis Mariae jacentis sitae erector« aktykuje przywilej per-
gam. podpisany przez biskupa krak. a dany w Krakowie d. b gru-
dnia 1608 r., w ktérym czytamy:

w»ltaque cum famati Georgius Wieczkowicz et Martinus Rai-
sig, cives Crac. capellam ad eccl. divae Barbarae in cimiterio eccl.
paroch. B. V. Mariae a [undamentis excilassent dotisque nomine
ipsi in vien census tabulis publicis civitatis Crac. 200 fl. insinuas-
sent.. capellam praedictam in titulum ecclesiastici beneficii erigen-
dam, divinaque officia in ea ordinanda decrevimuse, Mowa, Ze za-
pewnione jest potwierdzenie krdl. Dalej zapis dochodéw kaplicy
w tabuli uezyniony: »Actum in judicio opportuno bannito 1608 28/11.
Coram iudicio praesenti civili Crac.« Jerzy Wieczkowicz (sic) kupiec
z Malgorzalg Zong i Marcin Raisig passamentarius w imieniu swo-
jem i nieobecnej zony Katarzyny. zeznajg, Z%e wieczy$cie darowali
zl. 200 svenerabili Sebastiano Zieloncio actu presbytero capellae

A At A e M A A A AN NN NN

zony przez dodanie liter przez nas zaklamrowanych, ktére psuja nawel jego
symetrye, przechodzae poza dlugodé wiersza poprzedzajacego. — Nad tablica sa
jeszeze dwa kartusze prostokatne jeden nad drugim, ze dladami liler z napisow
zatartyeh i juZ ealkiem nieczytelnych.

! Por. nizej w rozdziale Hafciarze, szpalernicy, pasamonicy itd,
pod Raysig,

* Jest to istniejace do dzi§ dnia sklepione przejicie z placu Maryackiego
na Maly rynek. W miejseu domu funduszu i urzedu paraf. kosciola N. P. Maryi
(plac Maryacki L or. b) slaly wowezas jatki rzeZnicze.
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ad eccl. s. Barbarae — propriis sumptibus et impensis recognoscen-
tium exltructae et erectae sub titulo seu invocatione Smi Nom. Jesu«
i zapisujg, kazda para malzeiska po 100 zl. na kramach bogatych
zapewnionych, z czego czynsz po 21/, zl. kwartalnie bedzie pobie-
rat altarysta, za co raz w tydzien bedzie odprawial msze & »pro
peccatis fundatorum, post decessum autem praefatorum, pro defun-
ctis missa requiem, et in die Smi Nominis Jesu celebretur«; Procz
tego msze w dniach §§. Jerzego, Marcina, Malgorzaty i Katarzyny..
Ex actorum Scab. Crae. protocollo. Potwierdzenie Zygmunta III
w Warszawie 28/2 1609. Potwierdzenie biskupa Piotra Tylickiego
ze §wiadkami 5/12 1608 (sic, zapewne mialo byé 1609) (Cons. p.
475—417).

Kaplica Ogrojca (fig. 8), nalezgca do kosciota N. P. Maryi. R.
1626 »Altare tituli s. Stanislai sen montis Oliveti, alias Ogrodziec
vulgariter nuncupatum, in coemeterio eccl. paroch. B. V. Mariae in
circulo Crac. jacens« mial zapis 100 zl. uczyniony przez Jakuba
Kepika, mieszcz. samborskiego w r. 1624 (Cons. p. 708).

Dom Profeséw T. J. przy & Barbarze.

R. 1635 Elzbieta Goldsmidéwna zapisuje Jezuitom u & DBar-
bary obraz wielki N. P. Maryi, i drugi 8. Stanistawa Kostki (Scab.
1168 p. 993—996).

R. 1641 czytamy w testamencie: »Leguje bractwu & Barbary
na Gore, gdzie sie kongregacya bracka odprawuje, na ocheddstwo
kaplicy kongregacyi..« (Scab. 1169 p. 950).

Koseciolt Bozego Ciata. Byly przy nim przed r. 1618 za-
konnice. R. 1618 czytamy: »Religiosae virgines ad caenobium Ber-
nardinorum Stradomiae degentes, sui el monialium regulae ejusdem
ad aedem Smi Corporis Christi Cazimiriae antea, nunc vero ad
invicem manentium nomine. (Contr. cons. 662 p. 596).

Koéei6t Dominikand6w. Kaplice przy nim 8. Jacka ok.
r. 1625 kryto miedzig. R. 16250 Andrzej Szyngler z Zong, na mocy
testamentu Walentego Sobola konwisarza krak. odstepuje 00. Domi-
nikanom pozostaly po Sobolu majgtek ruchomy, z wyjatkiem lega-
tow wynoszgeych 4200 zl., »ad usum nimirum capellae S. Hiacyn-
thi pro comparanda desuper tegula aerea« (sic). (Scab. 1167 p.
166 —TD7).

Klasztor 8§ Ducha, patrz niZej kosciol §. Krzyza i klasztor
§. Ducha przy nim.
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Koseiol i klasztor Franciszkandw. R. 1618 zapisano:
»w kodciele & Franciszka przed oltarzem wielkim w grobie 0O.
Franciszkanéw prowineyalta« (Secab. 1165 p. 927).

R. 1612 Ludwikowa Biffina wdowa testamentem czyni zapis:
»bractwn Compassionis przy kosciele §. Franciszka obraz §. Hiero-
nima i Sgdu Panskiego« (Scab. 1164 p. H31). Bractwo to bylo zalo-
Zone w r. 1695 i od drugiego dziesigtku lat XVII w. mialo swojg
kaplice, przy kosciele Franciszkandw.

Kaplica Meki Parskiej, czyli bractwa Meki Panskiej. Wedlug
rozpowszechnionej wersyi wybudowal ja z gruntu ok.r. 1620 Mar-
cin Szyszkowski, ktéry byl biskupem krak. 1616—1631. Nowsze
badania wykazaly, Ze ma ona mury a%z do samego wierzchu ére-
dniowieczne i Ze w epoce gotyckiej stanowila wladciwie boczng
polnocng nawe kosciola, pdzniej oderi oddzielong, ktérg biskup
Szyszkowski zapewne tylko w tym celu adaptowal i nrzadzill,
Ale z zapisek archiwalnych wynikaé si¢ zdaje, #¢ juz przed-
tem, na samym poczatku XVII w. byla w tem miejscu Kkaplica,
nalezgca do cechu mularzy krak, ktorzy w r. 1604 odstgpili
ja Szyszkowskiemu, nadwezas jeszeze biskupowi nominatowi fu-
ckiemu® — Zapewne do tej kaplicy odnosi si¢ zapiska z r. 1630,
wedlug ktorej »do kosciota $. Franciszka przed Smutek® ko-
rong albo lichtarz mosigzny« leguje Justyna Delencowa, wdowa po
Antonim Delencu wazniku krak. (Scab. 1167 p. 1459).

Kaplica zlotnicza znajdowala si¢ przy poludniowem ramieniu
kruzgankaw klasztornyeh, w czesei klasztoru bliskiej naroznika wscho-
dnio poludniowego 4. R. 1612 testament Jana Walaskiego zlotnika
krak. wspomina o grobie Walaskich w tej kaplicy (Scab. 1164 p. 416).

Kaplica muzycza, albo bractwa Muzykow. Blizsze o niej szeze-
goly ze zrddel archiwalnyeh podalem w pracy »Do hist. muzyki
w Krakowie« 8,

K.lpllm bractwa \Nus,l\le{.,n byJ‘.a llldllﬂ\« ana w latach 1629 — 1630 4

P v

. P~ e e Al

: Spr.lwcudum.l, I\um lual sz,tukl tom VIII SZp. (‘\l\

* Patrz nizej we wslepie do rozdziatu 2, o Architektach, mularzach
1. vdl

 Smutkiem nazywano zdaje sie oltarz w kaplicy Meki P., lub obraz czy
te2 rzezbe Meki P.; wedtug niektorych zag obraz M. B. bolesnej.

4 Patrz niZej w rozdziale 4, Zlotnicy, kotlarze, ludwisarze i t. d.
we wstepie.

§ Roeznik krak. tom IX str. 187 i n,
¢ Palrz niZej w rozdziale o Malarzach, pod Marcin Proszowski.
Archiwum nauk. A. V. 1. 9
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Kogeidt 84 Filipa i Jakuba na Kleparzu, dzi§ nieistnie-
jaey. Stal w okolicy kosciola XX. Misyonarzy wyslawionego w dru-
giej polowie XIX w. przy ul. & Filipa. R. 1630 w jednym z testa-
mentéw czytamy zapis: »na budowanie kosciola &. Filipa i Jakubae
(Scab. 1168 p. 1044--1046).

Kogcidl & Gertrudy, dzig nieistniejgey, stal za nowg bra-
my w okolicy naroznika ulic & Gertrudy i Starowiglnej. Byla to
prebenda. Koscidl restaurowano juz w r. 1545. Przy nim grzebano
gcietych. (7 ksigg Consularn. r. 1603 Rekop. A. Grabowskiego, Wia-
domodci 0 m. Krakowie, w posiadaniu rodziny). R. 1639 w testa-
mencie Jana Mollera mieszezanina i kupea krak. czytamy; »Do ko-
dciota §. Gertrudy przed Nowg bramg, na fundus do kaplicy, ktérg
z pracy swej zmurowallem], aby si¢ chwala BoZza za mnie i ro-
dzice moje odprawowala leguje 1000 zl. (Scah.« 1169 p. 364—365).

Klasztor na Grodku. Wiadomo, Ze przerobiony z da-
wnego wojtostwa krak., potem patacu Tarnowskich kosztem Anny
Lubomirskiej kaszt. wojn. Zakonnice wniosty sie¢ tam w r. 1621.
Przerobki nie musialy byé skonczone. Budowano bowiem jeszcze
w r. 1628. Pod tym rokiem eczytamy w ksiegach radzieckich:
»W tylach karczmarskich doméw idge do Brony nowej ku Grad-
kowi, gdzie publiczna droga z dawna idzie, na zaloZenie murem
grantu ! od zakonnic & Dominika natenczas w drodku mieszkajacych,
wykopano teraz Swiezo gleboky przykope i na to ujelo gruntu miej-
skiego wystapiwszy na droge publiczna w szerz na lokei 3, a przy-
kopy $wiezo wybranej wzdluz na lokei 14, potem idzie stajnia.
Gruntu owego wszystkiego od korca do konca jest wzdluz na lokei
H8. Na ingzem za$ miejscu, gdzie cele i refektarz pomienione PP.
zakonnice nowo murujg, widzieligmy, iz mur miejski wlasny tam,
zdawna dla obrony miasta stojgey, $wieZo rozebrany, na wyz fokei
13, na dluz lokei 23, ktorego rozebranego zakonnice na swg po-
trzebe obracajg« (Cons. p. 950).

Kosciol & Jakuba na Kazimierzu niedaleko bramy Ska-
winiskiej, w samym zakrecie Wisly naprzeciw ujécia Wilgi niegdys
stojacy, w r. 1628 byl parafialnym. (Rev. quart. Il p. 447). W r.
1786 stal jeszeze, ale juz nie bylo przy nim parafii 2.

e G S Gty

1 Tj. fundamentu.
? Por, pracg: St Tomkowicz, Kolalajowski plan Krakowa z r. 1785.
Rocznik krak. tom IX str, 169—170.
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Ko$ei6l & Jana, nosit tytul dwoch &5, Janéw i byli pray
nim kaplani gracyalisei. R. 1639 ueczyniono zapis: »Ven. Praesby-
teris gratialistis domus ss. Johannis Apostoli Evangelistae et Bapti-
stae Cracoviae, ad capellam in platea sanctorum eorundem consi-
stentem sitae« (Scab. 1169 p. 342—343). Klasztor Prezentek do-
piero w XVIII w. tu przeniesiono,

Kosciot & Jedrzeja. R. 1607 Adam Eagczyniski przez pel-
nomocnika protestujgc sie w sprawie o spadek i opieke¢ nad corkg
zmarlego Adama Bernka z Olkusza, zeznaje, ze migdzy cigzarami
na majgtku zmarlego »jest 200 zl, na stolec kaznodziejski do ko-
Sciola §. Jedrzeja, przez tegoZ nieboszezyka fundowanych i na jego
dobrach zapisanyche (Cons. p. 1162). Osobliwego pomyslu i pigknie
wykonana drewniana ambona ksztallu lodzi, ktérg widzimy w tym
kosciele, ma by¢ z r. 16931 Zapiska powyzsza moze Swiadezy, Ze
jest dawniejszg, a w kazdym razie juz na poczatku XVII w, my-
slano o sprawieniu nowej ambony.

Klasztor Koletek na Stradomiu, dzi$ nieistniejgey; na
miejscu jego jest dom Tow. Dobroezynnogei. Byly to zakonnice III
reguly Bernardynek, od zalozycielki & Kolely zwane Koletkami. Jak
ich nazwe przekrecano, $wiadezg zapiski z XVII w. Pod r. 164b
czytamy »conventus Kletki nuncupatus Stradomiae« (Scab. 1170 p.
572). A w r. 1644 w testamencie Amenddwnej migdzy legatami za-
pisano: »do Klepek 00. Bernardynéw na Stradomiu 100 zl.« (tamze
p. 414).

Kodciot & Krzyza i klasztor & Ducha. Czgsto mig-
szano te dwa tytuly, co przychodzilo tem latwiej, Ze w pobliZzu
parafialnego kodciola & Krzyza (fig. 4) byl mniejszy kodcidlek kla-
sztorny & Ducha z kaplicg, zburzony w koreu XIX w. dla zrobie-
nia miejsca teatrowi miejskiemu. Kogciolem paraf. 8. KrzyZza zawia-
dywali 00. Duchacy. W r. 1646 czytamy zapiske: »w Kkodciele Du-
cha § farnyme (Scab 1170 p. 661).

Kaplica & Andrzeja jest to przybudowa obok wiezy na lewo
wejdein glownego. Stanela ona w koricu XVI w. lub na poezgtku
XVII w. W testamencie Andrzeja Wegrzyna rzeznika zmarlego w r.
1603 % czytamy: »Na kaplicg moj¢ przy kodciele 8. Krzyza, w kto-
rejem Zong swojy mily pierwszy i dziatki moje pochowal, oddawam

' Wal. Eljasz, Krakéw dawny i dzisiejszy, str. 227,

* Mieszkal on na ul. Szpitalnej (Contr. adv. 521 p. 1869--1870).

9%
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i leguje 800 zl. na naboZenstwo doroczne. Do tej kaplicy na or-
naty 100 zl. na antepedium 30 2zl Credenc jeden oddawam na
kielich do mojej kaplicy i na patyne.

P. Antoniemu Franczkowicowi 100 zl, za ktore ma zbudowac
epitaphium nad grobem nieb. brata mego doktora Galuszae. (Scab.
1162 p. 107—109).

Browar klasztorny i granice posiadlogei klasztornej. R. 1608
wojt i rajey m. Krakowa pozywaja przeloZonego klasztoru &. Ducha,
iz »aream certam seu locum publicum ad civitatem Craec. spectan-
tem et transitum cuivis liberum inter murum civilem et braseato-
rium conventus hic versus templum s. Spiritus iacentem, in longitu-
dinem ulnarum 62, in latitudinem vero ex una parte b ulparum ex
altera vero 3 ulparum, violenter occupasti, atque ibidem stabula
porcorum sordida atque alia aedificia muro civitatis nociva propter
quae multa eveniri (? czy emergi) possunt commoda (sic) et pericula,
extruxisti, parietique braseatorii tui adivnxisti et applicastie — 2g-
daja zniesienia tych przybuddwek i przywrocenia wolnego przejdcia
(Contr. Cons. 660 p. 987—8). Przeorem byl wtedy Maciej Krzysztof
a Zarnow albo de Zarnowiec (tamze p. 1043) a w r. 1613 prowin-
cyalem i przeorem klasztoru krak. Mikolaj Poganowski (sic) (Scab.
1194 p. 644).

Kosciol & Marcina na ul. Grodzkiej i klasztor Kar-
melitanek bosyeh przy nim zaloZony na poeczatku XVII w.
(Patrz niZzej, na str. 25, pod: Klasztor §. Teresy, zakonu karmeli-
tanskiego).

Klasztor & Marka sfratrum de poenitentia beat. Marty-
rum ad ecel. s. Marci conventuse w Krakowie. W r. 1626 okreslony
jako stojacy od ul. Slawkowskiej miedzy kamienicqg Szymona Res-
pondowskiego, a druga kamienicg klasztorng, i tam si¢ wowczas
buduje na'tylach tyveh kamienic, ale rvobota jest niewielka, jakas
dobudowa, bo pokazano komisyi miejskiej »grunt wybrany na fokei
13 w glyb, spoleczny z p. Respondowskim, a na szerz lokei 11/,
na diuz 21/, tokciae. Potrzeba na t¢ robot¢ orcli 200, kamienia
drobnego potsztuszkow 4, cegly 7000«. (Cons. p. 658).

W r. 1629 Mazurkowicowa wdowa w testamencie zapisuje
60 zt. »do & Marka na poztocenie obrazu P, Maryi, teraz nowo
postawionegoe« (Scab. 1167 p. 1204).

Kogciol Maryacki i Szkota P, Maryi. W testamencie
Elzbiety z Soszycow Godorowskiej, mieszezki krak., z r. 1640 cazy-



Tab, 111,
Avehtwum naulk. A. V. 1. av

Iig. 8. Kaplica Ogrojea przy kosciele 8. Barbary w Krakowie (do str. 16).

St. Tombowiez.
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tamy: »Chee, aby obraz P. Maryi rzezany w Rynku krak. w ko-
gciele na Srodku wiszagey w stoncu!l, Zeby go dali pp. egze-
kutorowie odnowié... i aby litanig o N. Pannie Maryi w kaidy pig-
tek od $mierci mojej do roku przed obrazem P. Maryi, ktéry jest
na szkole tejze P. Maryi studenci tameczni Spiewali« (Scab. 1169
p. 839).

Prywatne fawki kobiece w kosciele. R. 1605 »nob. Nicolaus
Rinoldus Chiszowski in Chiszowa haeres® atque nob, Catherina
Gen. Joachimi Stawek econsors, olim nob. Nicolai Romer in Chiszowa
filius et filias, stangwszy osobidcie w urzedzie radzieckim krak. ze-
znajg z powodu zaszlego sporu i ucigzliwosei, iz w 1694 ojciec
ich Mikotaj Romer odstapil ElZbiecie Nagottowej »subsellium mu-
liere in eccl. B. V. Mariae in circulo Crac. inter nob. olim Annae He-
ctorowa Ludovici Cromer civ. Crac. notarii consortis demortuae ab una
el haeredem olim Niski ab altera parte sita« i to ustgpstwo z wie-
dzg dzieci uczynione potwierdzil archipresbiter X. Powodowski oraz
edylowie kosciola (Cons. p. 68b).

R. 1609 w poblizu kaplicy niegdy$ Turzonowskiej a teraz
Gutteterowskiej, przy drzwiach, ktéremi wychodzi si¢ ku ulicy Flo-
ryanskiej, miata tawke wilasng, »scabellum seu sedile muliebre«, Ur-
szula  Gliwiczowa, z domu Morstin, a po niej syn jej Stanistaw
Gliwicz przekazal je Jadwidze Zonie Krzysztofa Hercza mieszcza-
nina krak. (Cons. p. 438).

R. 1609 wskutek sporu zeznaje pewna sluga, Ze sluzgc u pani
Anny wdowy po Pawle Won-Wacie, 2° voto Ludwikowej Cromero-
wej, rajezyni krak., wiedziata, Ze ta pani bedac za wiorym mal-
zonkiem =pozwolila byla wolne siedzenie pani Danielowej Zaydlico-
wej w tawce swej, kiéra jest w kosciele P. Maryi w Rynku, prze-
ciwko kaznodziejskiemu stolcowie, i widziala jak siadywaly razem
przez jakis czas, lecz potem pani Cromerowa, gdy sie byly z sobg
pordznity, wzigla kluez od Zaydlicowej do tej fawki, a na to miej-
sce siadata Pani Gerstmanowa z pannami swemi, kiedy do Krakowa

T e T T E e S e S e T e e e e Y

! Wizyta kanon. z r. 1711 wspomina o zawieszonej w srodku kosciola
u sklepienia figurze N. Panny w promieniach, w ksztaleie owalnym (A, Gra-
bowslki, Skarb. arch. str. 163),

* Romerowie h. Jelita, jako dziedzice na Chyszowie czy Chyszowej, pi-
sali sie niekiedy Chyszowskimi.
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przybyla (Cons. p. 466). A w r. 1610 na 2zgdanie tejze Gerstma-
nowej dwiadkowie zeznajg, ze jak od slarych ludzi slyszeli »w ko-
gciele P. Maryi w Rynku krak. w lawkach biatoglowskich takie
z dawna zachowanie, zwyczaj i postepek byl, Ze cdrki po babach
i matkach swych w uzywanie fawek nastepowaly, takZe wneczki
i prawneczki, bez wszelakiego przenagabania i podzi§ dzien bar-
dzo wiele os6b biatej plei tych tawek po babkach i prababkach
swych sg w uzywaniu bez przekazy< (Cons. p. 608).

R. 1611 zapisano inne podobne do powyZszej cesye lawek
piewiescich »scabellum, scamnum, sedile muliebre<, w kosciele P.
Maryi, dokonywane przez jedng mieszczke drugiej (Cons. p. 821,
p. 837).

Zegar na wyzszej wiezy Maryackiej. Zapiski o reparacyach
jego w ksiegach miejskich z lat 1638, 1641 itd. nazywajg go »an-
tiquum horologium turris eccl. paroch. B. V. M.« (Cons. A. 9 przy-
tacza A. Grabowski w rekop. Wiadomodei o m. Krakowie, w po-
siadaniu rodziny. Cytal, z powodu zmiany sygnatur i zatracenia
dawnych, obecnie sprawdzi¢ si¢ nie dal). Tarcz¢ zegarowg na II
pigtrze wiezy wida¢ jeszcze na litograf. widoku rynku krak. z I po-
towy XIX w., rys. z natury C. Bschor, wyd. Piller we Lwowie (Bi-
bliot. ces. w Wiedniu).

Kaplica ¢& Aniotow Str6zow nn pietrze nad wejéciem bocznem
do kogciota od strony potudniowej . R. 1609 wyplacono sume fun-
dacyjng 100 zl. zapisang przez Jana Gliwicza »ad altare Compas-
sionis B. S. Mariae in capella Walthconum vulgo Gliwiczowska dicta,
in eccl. B. V. M. in circulo Crac.« (Cons. p. 344—345). R. 1634
czytamy: »ad capellam Valthonum seu familiam(s) Pernusiorum
nuncupatam, in eccl. B. V. M. in circulo Crac. (Scab. 1198 p. 621).

Kaplica . Antoniego w przyziemin wieZy wyzszej, i kaplica
wiezniow. R. 1625 scapella ex foro Gallinario in eccl. paroch. B.
V. M. intrando a leva parte sita et foribus ad capellam captivorum
annexa« z grulmml rodzmy blm\rikuwskich (Cons A9 p 551)

1 W. Gqsmrowskl l{oéu()&' A]‘{.]‘llp]’ N l’ Mnry], Kmk()w 1878, alr
17, nazywa ja »kaplica Waltkonow lub Zargbéwe, a Grabowski, Krakéw i okol.
wyd. b-te str. 180, kaplica Pernusow.

2 Cytat A, Grabowskiego, jak wyZej. Wedlug Gasiorowskiego, op. cit.
str. 38 sama kaplica § Antoniego zwala sig »capella caplivorume.
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Kaplica Bonerowska dzi§ & Jana Chrzeiciela, pierwotnie §.
Ducha,! w zachodnim koricu rzedu kaplic przystawionych wzdiuz nawy
polnocnej. W r, 1631 kaplica Bonerowska, w klorej jest sarkofag
Krzysztofa Kochanowskiego, ma oltarz »ss. Christopheri et Georgii
martyrume (Cons. p. 311).

Kaplica M. B. Loretanskiej. R. 163 Stanistaw Szembek sekret.
krol. przerabia ja oraz ma pod nig budowaé gréb rodzinny, odno-
wié oltarz i kratg kaplice otoczyé¢ (Cons. A. 9)2

Kaplica Salomenowska w przyziemin wiezy niZzszej. W testa
mencie Frazma Danigiela z r. 1624 czytamy: Cialo bedzie pocho-
wane »w kaplicy mojej, gdzie przodkowie moi lezg<. O nagrobku
z plyta bronzowa nie wspomina. Co do prawa mianowania altary-
sty w kaplicy rodzinnej »przypadam w tej mierze do zdania nie-
boszez. p. Piotra Salomona pradziada mego, fundatora tej kaplicys,
by po wygasnigeiu rodziny prezentowala go Rada m. Krakowa.
»Oltarzyk ze wszystkimi aparatami oddaje do kaplicy swej, ktory
ma byé na oltarzu tamtym, czternastom auxiliatorom postawiony,
starego nie ruszajgce (Scab. 1166 p. 1150—11568).

Kaplica . Wawrzynca, R. 1607 zapisano: »capella Guttete-
rowska, antiquitus Turzowska dictas (Cons. p. 1339).

Kogciot P. Maryi na Piasku. R. 1612 Ludwikowa Bif-
fina wdowa testamentem zapisuje do kosciola tego opony i obrazy;
sefigies moja malowana, conterfet nieb. malZzonka mego, konterfet
nieb. X. Radziwilta bisk. krak., obraz Charitas« (Scab. 1164 p. b31).

R. 163D zapewne stawiano ktorgé z kaplic; w jednym z te-
stamentow czytamy bowiem zapis uczyniony »do kodciola N. P.
Maryi na Piasek, na budowanie kaplicy« (Scab. 1168 p. 1044—1046).

Kosciol & Maryi Magdaleny na placu § Magdaleny,
dzi$ nieistniejgey. R. 1629 w pewnym sporze jedna ze stron czyni
drugiej zarzul: »jakoby miala $lub bra¢ w kodciele & Maryi Ma-
gdaleny, a tego kodciola nie otwierajg tylko raz w rok, w dwigto
Maryi Magdaleny, a slub tam braé mng}a tylko za licencyg X. ofi-

B e e v

* W. Gasiorowski, kosciél archipr. N, P. Maryi, Krakow, 1878, str. 41,
* Wedlug A. Grabowskiego. jak wyZej,
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cyata i praesente kaplana (sic) od WW. Swigtych«. Strona przeciwna
odpowiada ze »X. Wolbram byl prof. jurisprudentine w Collegium
juristarum, a do tego kaznodzieja u WW. Swietych, wolno mu bylo
kogciol Magdaleny otworzyé« (Contr. cons. 6567 p. H07—bH08).

Kogcidl i klasztor Karmelitéw bosych & Michata
i Nowicyat Karmelit6w bosych na Wesotej. Nieistniejgey
dzi§ klasztor znajdowal sie w zabudowaniach obecnego sadu kar-
nego -przy ul. Poselskiej i Senackiej, kiora to ostatnia w XVII w.
nazywala si¢ w tej czgéci az do ul. Grodzkiej »ulicg & Michata« .
Koscidl, ktory zaczeto stawiaé r. 16112 nosil tylul &8 Jozefa i Mi-
chata. R. 1624 czytamy: »conventus PP. Discalceatorum ord. B. M.
V. de Monte Carmelo, ad ecclesiam ss. Josephi et Michailis noviter
extructam jacense« (Scab. 1166 p. 1050).

Nowicyat miedcit si¢ w XVII w. osobno w miejseu gdzie dzi§
zabudowania szpitala §. Fazarza przy ul. Kopernika. Byl to wila-
gciwie pierwszy klasztor Karmelitow bosych w Krakowie. Przybyli
oni tutaj w r. 160D, i otrzymali plac za bramg § Mikotaja nad
Wistg (tj. niedaleko zasypanego dzi$ koryta starej Wisly, ktéra pty-
neta blisko ul. Grzegorzeckiej) tj. ogrod obszerny z rzeczkg i sadem
przy dworze pani Jadwigi »Przechcowskiej«? kasztelanki o$wiecim-
skiej. Pierwszy tu mieli koscidtek drewniany pod wezwaniem Po-
czecia N. Panny. Tu pozostal nowicyat, gdy wkrotce stanad klasztor
tychze Karmelitbw bosych w $rédmieseiu. Pod r. 1629 znajdujemy
o nim dwie wzmianki: klasztor Karmelitow bosych z nowicyatem
»in suburbio Crac. extra ecclesiam s. Nicolai, circa fluvium Istulam
jacense (Cons. p. 634) i nowicyat XX. Karmelitow bosych »extra
moenia civitatis juxta fluvium Istulame (Cons. p. 1030). — W r.
1646 posiadfos¢ ta doznata powigkszenia. Pod d. 24 listopada za-
pisano odbiér »przez 00. Karmelitow bosych ogrodu przy Strzel-
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t Por, plan érédmieseia Krakowa z r. 1786 w Roezniku krak, tom 1X,

* Letowski, Katalog tom II. czesé II str. 245,

3 Bic! MoZe tu mowa o Jadwidze Sierzchowskiej Zonie Krzysztofa My-
szkowskiego, kasztelana odwigcimskiego w latach 15631669, potem kaszl. ra-
wskiego. Tylko Ze nie wiadomo, czy Zyla jeszeze w r. 1605; a gdy po Smierci
Myszkowskiego wyszla za Lysakowskiego kaszt. chelmsk. (Niesiecki), wiec nie-
prawdopodobnem, by ja w XVII wieku tytutowano kasztelanka oSwiecimska.

4 Dzielo: Kronika klasztoru Karmelilanek bosych w Krakowie, wyd. bez-
imienne w Krakowie r. 1904, str. 206.
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nicy, w ktorym dissidentes in religione pogrzeby swe odprawowali,
ktory ogréd JMéE tymzZe zakonnikom przywilejem pewnym darowaé
raczyle. Ogrod ten »jest pod juryzdykeya miejskge. Ma mur gra-
niczny, ktérym obmurowany wkoto byl przed laty, ktéry mur od
konca do konca wzdluz, wedle drogi z miasta ku Proszowicom idge
z tej strony od Strzelnicy, ma tokei 1011/,, a na drugiej stronie
przy drodze pospolitej przeciwko ogrodom miejskim na dluz lokei
b6. Szerokodé tego ogrodu jest na lokei 175. (Rev. quart. p. 241).

Koseiol & Norberta. R. 1638 »na instancye JMPanny
Doroty Kgckiej Xieni Zwierzynieckiej wiertelnicy wyszli na Wiglng
ulice, gdzie taz JMP. Xieni kogcidl buduje«. Tam wymierzyli plac
pusty, ktory JMP. kupita u p. Grygiera Paprockiego introligatora.
Od Sciany p. Zielogorskiego mierzac a% do $ciany drugiej p. Mo-
lendy na szerz I 16, a na dluz L. 11 od Sciany murowej az ku
parkanowi. »Item pokazaly nam $ciang tylng poczawszy od gciany
p. Molendy az ku naroznej kamienicy, ktéra chodzenie ma z prze-
czniczki od muru miejskiego« (Rev. quart. p. 6).

Kodecidl & Piotra na Garbarach, gdzie dzi§ klasztor
XX. Zmartwychwstaticow; nieistniejgcy. R. 1647 »na Garbarzach za
miastem, przy cmentarzu koscidtka akademickiego & Piotra< (Rev.
quart. p. 2b60).

Klasztor Reformatéw pierwotny az dor. 1665 w oko-
licy, gdzie dzi$ stoi klasztor Kapueynow. R. 1636 zapisano: za furtg
§. Anny klasztor 00. »Bernardynoéw Reformatdw «; obok sq sadzawki
dwie »przeciwko Rudawce« (Rev. quart. p. 594). R. 1644 Zuzanna
Amendéwna w testamencie leguje »Reformatom przy kosciele §. Ka-
zimierza obraz mG6j N. Panny w kamienicy mojej bedaey ze wszyst-
kimi klejnotami i aparatami do kaplicy, kedy leZeé bedes, tudziez
na dokonezenie kaplicy mojej i ozdobg tam, kedy lezeé bede zi.
1200« a na skupienie placu przylegtego zi. 6000 i 2000 zl na po-
trzeby (Scab. 1170 p. 412—414).

Kosciot 48 Szymona i Judy na Kleparzu, gdzie dzi$
kosci6l i klasztor SS. Miltosierdzia przy ul. Warszawskiej. R. 163D
w jednym z testamentéw znajdujemy zapis sna budowanie kodciota
§. Symona i Judy« (Scab. 1168 p. 1044—1046).

Klasztor § Teresy zakonu karmelitanskiego. Pier-
wotny klasztor Karmelitanek bosych znajdowal si¢ na ul. Grodz-
kiej pray kodciele S. Marcina, ktory to koseidt istnial tu podobno
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od konca XIII w.* Na poczatku XVII w. byt przyv nim dom XX.
Emerytow, fundacyi Bernarda Maciejowskiego, bisk. krak. i kardy-
nata. W r. 1618 Karmelitanki objely kodciol, a wykupiwszy dom
XV. Emerytéw oraz otrzymawszy w darze kilka sasiednich realno-
sci, zalozyly swdj klasztor. Przebudowa i rozszerzenie istniejgcych
domdéw nastgpily w latach 1619—1621. Budowniczym byt Jan Tre-
vano, Wloch, mularz krol. Ko$ciél potem 2z gruntu przebudowano
w latach 1638—1641% W r. 1626 w klasztorze »4 Teresy« za-
konu karmelitaiiskiego sq ksigza zakonnicy (Scab. 1167 p. 441).

Kogciol WW. Swigtych (fig. b) na placu WWSwietych
przed Magistratem, dzi$ nieistniejgcy. Fundacya jego miala siegaé
bardzo dawnych czasow. W koncu XIII w. na miejscu budynku
drewnianego zbudowano murowany. Byl parafialnym. W r 1852
parafie przeniesiono do kosciola pojezuickiego §8. Piotra i Pawdla.
Budynek rozebrano w r. 1838, przenoszgce oltarze, nagrobki i sprzety
do innych kosciotow Krakowa i okolicy ®.

R. 1609 zapisano fundacye oltarza w kolegiacie WW Swigtych
»in parte sinistra ex opposito ciboriie (Cons. p. 362).

C. Koscioly i klasztory po za Krakowem.

Pewng ilosé szezegdtow podaje nizej w rozdzialach o archi-
tektach mularzach i kamieniarzach?4, o malarzach® i o stolarzach
i snycerzach %

Kalwarya zebrzydowska, kosci6l klasztorny. R. 1620
generos. Hieronimus Strzala de Sosnowice testamentem funduje »altare
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' Betowski, Katalog t. IlI str. 865,

* Kronika klasztoru Karmelitanek w Krakowie, bezimienne wydanie w r.
1904 str. 1824 i 4649,

3 Szezegdlowy opis i historye kodciola podaje Teofil Zebrawski w wy-
dawnictwie Nasze Zabytki, zesz. I, Krakow 1865, Por. takZe A. Grabowski,
Krakow i okol. wyd. b str. 211,

4 Bielany, patrz: Andrzej Castelli; Bolechowice, patrz: Andrzej Gawronek;
Czestochowa, patrz: Zyworl; Krosno, patrz: Lukasz Reilino; Proszowice, patrz:
Augustyn Litwinek; Slaniatki, patrz: Zyworl; Slary Sacz, patrz: Jan de Simon,

5 Stary Sacz, patrz: Wawrzyniec Cieszyniski.

o (izestochowa, patrz: Fabian Moller stolarz;

Stary Sacz, «  Balecer Kuncz snycerz.
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cum imagine B. V. Mariae noviter factum, puerum Jesum in ulnis tenen-
tis; quatuor imagines patronum (sic) meorum a lateribus §. Mariae
faciatur (sic): s. Hieronimi, s. Mariae Magdalenae et s Catherinae,
desuper imago Salvatoris mei erueifixi. Pro corona B. M. manile
aureum lego, crucem vero auream hierosolimitanam loco cathenae
ad colum (sic) B. M. appendante. Ten oltarz ma staé nad grobem
jego (Seab. 11566 p. 32). Hieronim Strzala byl to dworzanin Miko-
taja Zebrzydowskiego, ktorego fundator klasztoru kalwaryjskiego
wyslal byl do Ziemi §. dla wzigeia ztamtgd wzoru i planu géry kal-
waryjskiej 1 kaplic tamtejszych, upamigtniajgeych chwile Meki
Panskiej.

Klasztor Stanigtecki. R. 1510 murowano tam cele na
pietrze i stawiano czy sklepiono salg refektarza. Slarsi cechu mu-
larzy krak. Augustyn Litwinek, Krzysatof Zelaskowicz, Matys Kep-
ski i Jan Bapl. Castoll, na Zadanie kgieni stanigleckiej wyslani na
rewizye, piszg w relacyi: »TamZe nam ukazano naprzdéd mury na
ktorych budowano celle tj. na tym murze podluznym; potem nam
ukazano mur poprzeczny od sadzawki, ktory jest stary, przy kto-
rym murze stoja 4 filary, piaty na urcie, z ktéryeh filarow dwa
odrostaly (tak) od wierzchu muru, zna¢ i%z ich w mur nie wla-
mano. W tymzZe murze widzieliSmy ryse od wierzchu muru az do
spodku, podluznym (tak). Polem nam ukazano refeklarz, ktérego
jest wzdluz lokei 34, a na szerz 12, zasklepiony, ktéry sklep pory-
sowal si¢ $rodkiem i zniZyt si¢ na éwieré, kidrego wiasnego cerklu
mialo by¢ szedé lokei, a niemasz go jedno pieé lokei i éwieré, kto-
rego ujeto ¢wiere trzy, ktory jest podsteplowany i w oknach po-
rysowaly si¢ bugi i antslagi(? czy antffagi) na niektérych miejscach,
ktory sklep niebezpieczny, musi go rozbiera¢. Potem nam ukazano
dwie cegle w migZsz, ktora gciana murowana na debkach, ktore
lezg wzdluz po tramiech, ktore tramy polozono nad sklepieniem
refektarza; tamze na tej $cianie posklepiono celle i dormitarz, ktore
sklepy posklepiono na pol cegly, ktére sig¢ porysowaly tak sciany
jak sklepy, ktére potrzebuja rozbierania predkiego, ktérych jesliby
nie rozebrali tak predko a upadly, tedyby obalily $ciany, na ktdrych
refektarz stoi. Potem pokazano nam na goérze pod dachem nad te-
miz cellami szyny Zelazne, na ktérych tydeby! zawieszono do tra-
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+ Wyraz, ktorego nie znajdujemy w Lindem ani w Zebrawskiego
Stowniku wyrazéw technicznych (yczacych sie budownictwa,
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mow, na ktorych tramach dach stoi, kidre szyny si¢ polamaly od
wielkiego ciezaru«. (Cons. p. 460).

Kodcioly w Starym Saczu zniszczaly w poZarze miasta r.
1611. Pod tym rokiem zapisano prolestacye raje6w starosgdeckich,
ze bez niczyjej winy spalilo sie cale prawie miasto Stary Sgez »tota
pene civitas conflagravit, ac funditus cum omnibus suis aedificiis
templis, curribus, armamentariis, cellis, fornicibus deleta est«
przyczem popalily sie akta, rejestra, rachunki, ksiegi itd. (Cons.
p. 918).

2. Architekci, mularze, kamieniarze i rzezbiarze.

Tworzyli oni w dawnych wiekach razem jeden cech. Wia-
gciwie nie mozna tu méwié o architektach i o rzezbiarzach w zna-
czeniu dzisiejszem. Architektéw nie odrdzniano od mularzy, a rzez-
biarzy od kamieniarzy '. Méwiono w ogéle: muratores, lapicidae
albo sztamece; w XVII w. zaliczono tu tez sztukatorow. Wyrazu
architector albo architectus uzywano dla oznaczenia cieéli?®
Dopiero w drogim dziesigtku lat w. XVII zaczyna zmieniaé si¢ zna-
czenie wyrazu architector lub architectus, i stosowane bywa nie-
kiedy dla oznaczenia architekta®. Podobng jest i historya polskiego
wyrazu budowniczy. Poczglkowo budowano »budy« lub domy
drewniane, a budulecem do dzi$ dnia nazywamy materyal drzewny
na budowle. 7 czasem dopiero rozszerzylo sie znaczenie wyrazu
budowaé¢ i budowniczym zaczeto nazywaé kierownika wszelkich
robot budowlanyeh, a wige nietylko ciesielskich, ale mularskich i na-
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1 l’urmz wyraz sculplores rozumiano snycerzy, rzezbiacych w drzewie,
ale wedlug ustawy cechu z r. 1618 senlptorami nazwano szlukaloréw i ci tez
naleza do cechu,

* W r. 1512 rajey m. Krakowa oglosili ustawe dla cechu ciesielskiego,
w ktérej] mowa o sars caspenlaria seu architectoria« (Piekosinski, Prawa i przy-
wil. m, Krakowa, tom I, 40&). Podobnie i w poczatku XVII w. spolykamy za-
piski: R. 1611 ,seniores archilectorum seu carpentariorum (Cons. p. 824).
R, 1615 Stanislaus Garczarz architector, rozporzadza w testamencie narzedziami
swemi ,ad laborandam arlem carpentariam necessaria® (Scab, 1165 p. 1614—
1616). R. 1623 ,Jacobus Gromek architectus civis Crac* kwituje Tomasza
Chrapkowica ,carpentarinme, mimo tego rozréZnienia zdaje sie wynikaé z tredci
zapiski, Ze obaj sa cieslami (Scab. 1166 p. 871).



Arehivwum nauk. A, V. 1. Tab. 1V,

Mg, 4. Widok kodciola § Krzyza w Krakowie od pdélnoenego zachodu. (do str, 19),

St. Tomkowiez.
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wet kamieniarskich . Wogdle w czasie, o ktérym tu jest mowa, te
pojecia nie byly Scisle zréZniczkowane, a razem z niemi migszano
ze sobg i nazwy. Jeszcze w trzecim dziesiatku iat XVII w. archi-
tector oznacza raz ciesle, to zndw budowniczego, a zapiska z r.
1627 nazywa naczelnego architekta krol. Jana Trevano sgeometra
sive architector 5. R. M.« (Scab. 1167 p. b77—DHT8).

Najstarsza znana ustawa cechu mularzy i kamieniarzy pocho-
dzi dopiero z r. 1612, Dozwala ona mistrzom trzymaé uczniow
tylko dwdch. Senatus consultum z r. 1639 wprowadzilo nowosé,
ze towarzysze wybieraja z posrod siebie 2 do zarzgdu cechu obok
starszych wybieranych z pogrod mistrzéw. Ci dwaj towarzysze spe-
cyalnie maja prawo dogladania funduszow cechowych administro-
wanych przez starszych cechu. Senatus consultum z r. 1540 regu-
luje coroczny wybor starszych mistrzéw cechowych i dozwala mi-
strzom trzymaé¢ 4 uezniow. R. 1652 Zygmunt August zatwierdza
nowy statut, po polsku spisany. Wedlug niego mistrzowie obieraja
co roku 4 starszyvch. Reguluje obowigzki towarzyszow. Ustanawia
schadzki zwyczajne cechowe co 2 tygodnie, a kto je opusci, placi
kar¢e 1 funt wosku. Wktada tez obowigzek chodzenia na schadzki
nadzwyczajne »obestane«, »pod wing 1 grosza«, ktory placi rowniez ten,
co si¢ spdzni. Warunkiem mistrzowstwa jest ztozenie 10 zl. do
skrzynki i sprawienie kolacyi, przy ktérej odbywa sie rodzaj egza-
minu. Mistrzowi wolno naraz braé nie wigeej niz »2 robocies i moze
on trzymaé¢ 6 uczniow. Ale ten ostatni punkt nie byl zachowy-
wany i wilkierz radziecki z lutego 15564 znowu przypominal po-
przednie ograniczenie liczby ueznidw do 4. Wilkierz z lipea tegoz
roku ustanowil, Ze towarzysze wybrani do zarzadu cechu majg ra-
zem z mistrzami mie¢ klucze od skrzynki, w ktorej przechowywano
fundusze i ksiggi cechowe, R. 1571 uchwala dodatkowa cechu wpi-
sana do ksigg radzieckich mowi o starszych i modszych mistrzach
i dozwala towarzyszom do zarzadu cechu wybieraé 4 starszych to-
warzyszow. Jeszeze dokladniej okresla to uchwala dodatkowa cechu
z r. 1672, ktéra mowi juz o starszych i mlodszyeh mistrzach oraz
starszych 1 mlodszych towarzyszach. Do zarzgdu cechu mistrze wy-
bierajg 4 b[dlS&YLh a towarzysze 4 lt)WdI‘?Y‘SZ(']W % 11(13;10(1 siebie.
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1 Wspumnmny w r. 1616 :.Imuuws '1‘ revano 'ﬂ R. M. arn.]ntm.tor- (Smh
1166 p. 618) byl woiwezas kierownikiem wszystkich rob6t okolo restauracyi
zamku na Wawelu; a réwnieZ architektem krél, byl w r, 1686 ,Adamus Ja-
rzgbski architectus S. R. M. w Warszawie (Scab, Crac. 1168 p. 10560),
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Starsi mistrze wedlug niej maja mie¢ 2 klueze od skrzynki cecho-
wej a slarsi towarzysze 2 klucze. Towarzyszom starszym »gdy sie-
dzie¢ beda przy skrzynie, t. zn. zapewne tym, co majg klucze, wolno
wotowaé na zebraniach cechowyeh. Dodatkowa uchwala cechu z r.
1678 znosi naduzycie, ktére sie zakradlo, Ze dopuszczano do mi-
strzowstwa bez tradycyjnych warunk6éw i formalnogei, i ustanawia,
ze kazdy, kto chee mistrzem zostaé, Polak, Wiloch ezy Niemiee, musi
nadal »dwa obyczaje czyni¢«. Nie wiemy, czy to odnosi sie do sztuk
mistrzowskich, czy do daniny i kolacyi. Stefan Batory potwierdzajac
w tymze roku statuta ustanawia, ze kto chce »mistrzowace tj. ko-
rzysta¢ z praw mistrza i bra¢ roboty w Krakowie i obrebie 10-mi-
lowym — musi wstgpié do cechu. Wilkierz radziecki z r. 1586
ustanowil statut towarzyszow 1 zmniejszyl do 2 lub 3 liczbe ucz-
niow, ktérych wolno trzymaé mistrzowi. Zygmunt III w r. 1598 za-
twierdzi! ten statut towarzyszow, a w r. 1691 znidsl czesciowo
ustawe cechowg Batorego z r. 15678 i nadal cechowi nowy statut,
wedtug ktorego co roku slarsi mistrzowie wybieraja 2 starszych
z posrod mistrzéw miodszych, a mlodzi mistrzowie z pomigdzy do-
tychezasowych starszych wybieraja 2, ktérzy majg »zosta¢ na miej-
gene 1j. na drugi rok urzedowac. Towarzysz chegey zostaé mistrzem
musi przyja¢ prawo miejskie. Okreélono blizej »sztuki«, ktore ma wy-
kona¢ chegey zostaé mistrzem, mianowicie mularz musi wykonaé
4 sztuki, a kamieniarz 3 sztuki odmiennego rodzaju. Wreszcie wil-
kierz radziecki z r. 1618 wprowadza nowy statut. Wedlug niego
do cechu nalezg: smurarz, sztamiec, takZe sculptor albo stucatore.
Zardwno Polak jak cudzoziemiec do osiggnigcia mistrzowstwa musi
»odprawowaé porzgdkie,

Przytoczylem to streszezenie najwazniejszych nas tu obcho-
dzaceych ustaw i ukladéw cechowych, ogloszonych drukiem w Pie-
kositisktego Prawach, przywilejach i statutach m. Krakowa, gdyZ
na tem tle zrozumialszemi staja sie rozZne zapiski ksigg miejskich
o sporach i zatargach, kiére niZej podaje. Wynika z nich, Ze cech
a nawel rajcy nie zawsze trzymali sie ustaw, przez wiladz¢ najwyz-
szg krolewska zatwierdzonych, ale jedni i drudzy dazyli do auto-
nomii, a procz tego nieraz whrew pisanym ustawom dlugo bronili
praw zwyczajowych.

R. 1601 starsi i milodsi mistrzowie cechowi wytoczyli star-
szym i mlodszym towarzyszom sprawe o to, ze ci w wykonaniu
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dekretu kréla Zygmunta IIT wydanego feria b-ta ante domin, Invocavit
r. 16001 oraz =contra privilegium contubernii« pozwalajgcemu
mistrzowi 6 a nie trzech uczniow do robot swych chowaé, prze-
szkody im czynig i juz w r. 1698 akeye prawng rozpoczeli. Zadaja
oni odszkodowania 1000 zl. (Contr. Cons. 647 p. 796). Ignorowali
oni tutaj wilkierze radzieckie z drugiej polowy XVII w. a nawet
przywilej Zygmunta Il z samego konca wieku XVI ograniczajacy
liczbe uezniow do 3. To tez urzad radziecki rozstrzygngt sprawe
na korzy$¢é towarzyszow, a krdl Zygmunt III, do ktérego widaé ape-
lowano, zatwierdzit to rozstrzygnienie radzieckie® 7 czasem jednak
znéw o tem w praktyce zapominano i jeszeze w r. 164D towarzy-
sze cechu mularskiego widzieli si¢ zniewoleni pozwaé mistrzdw
o swoje krzywdy z powodu nieobserwowania ustaw cechowych. Wobec
czego urzad radziecki w orzeczeniu swem stwierdza »eo atlento,
quoniam publiciter interest, ne muratores fabricas per discipulos sed
per se sociosque suos statuant, quo et fabricae firmiores sint et il-
larum statuitio celerior deceplionibusque quae palam committuntur
oceurrant, cum magistri mercedes pro discipulis, quae sociis solis de-
bentur, exigunt. Deinde quoniam et privilegio 5. R. M, Anni 1598 et
decreto officii praesentis anni ejusdem 1H98 super transactione mu-
tua partinm seu antecessorum ipsarum partium cautum est ne ma-
gistri ultra tres discipulos plures habere praesumant. Ideo oficium
adinvenit citatos memoratis juribus contravenisse«. Wiladciwie pod-
padli karze przewidziane] w przywileju, ale »ex benignitate« na ten
raz kare im darowano, z tem zastrzezeniem, Zze gdyby na przysziosé
na nig zastuzyli, ma by¢ podniesiona na mocy tej juz uchwaly do
grz. 14. Obie strony rekurowaly do sgdu krol. (Contr. cons, B20
p. 1950--1).

W r. 1604 wybuchngl spér migdzy mistrzami a towarzyszami
w sprawie wynagrodzen za roboty mularskie i w sprawie ilosei ro-
bot, ktore mistrzowi naraz braé¢ wolno. Spér rozstrzygnelo rozpo-
rzgdzenie radzieckie, dotgd nigdzie nie publikowane. Miedzy innemi
czytamy tam: »quod si aliquis civiom vel dominorum fabricantium
de aedificio in toto vel in parte murando.. cum aliquo magistrorum
convenire... voluerit de integro, alias ut vulgo dicitur ogd6lem, vel
ad laborem diurnum,.. tunc hoc in arbitrio ipsius civis vel domini

P

t Taki dekrel nie jest znany,
* Piekosinski, Prawa, praywileje itd.,, tom II, p. 764756,
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fabricantis, quo in modo facere vellet, situm erit, tale vero pactum
seu intentum murator sive lapicida ab eo suscipere absque ulla

contradictione debete; — dalej »quod nullus magistrorum murato-
rum sive lapicidarum... plures quam ftres suscipere debet labores...
quibus tandem finitis — alios labores suscipere poterit, et non ali-

ter, idque sub poena marcarum 14«. (Contr. Cons. 648 p. 1018).

Ze sporu miedzy Janem Zatorczykiem a cechem, toczonego
w r. 16071, przekonywamy sie, ze przepis statutu Zygmunta III
z r. 1691 o sztukach mistrzowskich nie byl $cisle wykonywany
w poezgtkach XVII w. Mianowicie zakradl si¢ zwyczaj omijania go
przez wykupywanie sie oden pienigdzmi skladanemi do cechu. Urzad
radziecki sposéb tfen otrzymania mistrzowstwa uznawal, a tylko
pilnowal, Zeby majacy zosta¢ mistrzem istotnie sie wykupil cechowi,
albo w przeciwnym razie wykonal »specimina artis muratoriee,

Do obyvezajow cechowych nalezaly nielylko ze zwyezaju ale
z urzedowego przepisu poczestunki. Szla na nie cze$é pienigdzy
sktadanych do skrzynki cechowej przez mistrzow i towarzyszow.
Przestrzegano tego pilnie, a gdy z tego wiasnie powodu wybuchnat
spor migdzy mistrzami i towarzyszami cechu mularskiego, urzgd
radziecki w r. 1610 d. 14 lipeca wydal orzeczenie normujace obo-
wigzki towarzyszow i okreslajgce szczegdlowo przeznaczenie daniny
przez nich skiadanej. Czytamy tam: »Magistros arlis muratoriae et
stameloriae ex his flor. 8 pol, quos vigore privilegii sui a quolibet
socio creando percipunt,.. divisionem talem seu dispositionem facere
teneri, Quod nimirum respectu convivii celebrandi sociis vel familiae
suae ex his flor. octo, flor. 3 participare debent. Qui quidem socii
alteram medietatem sibi pro econvivio pragparando, alteram vero hocee
est sesquialterum flor. ad cistam suam skrzynka czeladna nuncupa-
tam imponere, ex eisdemque duobus contubernii magistris rationem
geu caleulum quolibet anno reddere tenebuntur, qui in congrega-
tione eorum adesse solent. Ipsi vero, hoc est magistri, flor 5 ad ci-
gtam contubernalem magistrorum appellatam deponere et ex his
necessitates contubernales absolvere, alque rationem dispositionis
suae Magistratui civitatis hujus, dum ab illo requisiti fuerint suffi-
cientem facere tenebunture. (Contr. Cons. 661 p. 143).

Wkré6tlce polem znéw toezyl si¢ spor inny. Chodzitlo o kom-
petencye. Byl zwyczaj, ze do odbiorn i szacowania rob6t budowla-

T

' Patrz niZej, pod Zalorczyk.
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nych w razie sporu lub na Zyczenie stron interesowanych uZzywani
byli jako rzeczoznawcy starsi lub delegaci cechu mularskiego. Ale
wiladciwa policya budowlana nalezata do burmistrza, ktérego zaste-
powal hutman miejski, zwany tez czasem hetmanem. Gdy wigc
trzeba byto z urzedu orzec o zaniedbanym i zlym stanie budynku,
szed! na komisye hutman z przybieranymi jako rzeczoznawcami
wiertelnikami czyli przedstawicielami réznych cechéw, dobieranymi
wedtug potrzeby. W XVII w. zwykle wychodzili sna rewizye ruine
sami wiertelnicy, i skladali potem relacye na ratuszu, zapisywang
w ksiggach miejskich. Zdaje sie, iz dzialy sie przylem niewlasciwo-
gci, i 0o budynkach orzekali eczesto rekodzielnicy réZnych zawodow
o technice budowlanej nie majgcy dobrego pojecia; albo tez dele-
gowano mularzy nie nalezgeych do cechu. O to pomijanie eechu
mularzy upominali si¢ przedstawiciele cechu. W samym poczgtku
r. 1611 zapisano w ksiegach miejskich, iz starsi cechu murar-
skiego 1 sztameckiego skarzg wiertelnikow i prosza urzad radz.
»aby WM. raczyli miedzy nami ordynacye ueczynié, aby kazdy
na swoim urzedzie przestawal. PP. Wiertelniki nie wiemy z jakiej
przyezyny uporno wdzieraja si¢ w nasz urzgd, Ze mury rewidujg,
grunty i ruiny rozmaite uznawajg na tem si¢ nie rozumiejge, ani
sie tego uczge, a my tez inaczej tego sie uczgc i lata swe az do
starodei trawige na fem uznawaniu, jako sie to czesto trafia, i2
rézna bywa PP. Wiertelnikéw od naszej relacya. Przeto my... klo-
potéw ludzkich i nienawisci uchodzge prosimy, aby WM. wejrzawszy
w to iz si¢ sila ludzi na ich relacyach myli, co uznawajy dobre
i wsp6lne mury nie rozumiawszy si¢ na nich, jesli tez zle mury
zeznawajg, to zkadby to pochodzito przyczyny i rozsgdku o tem
daé jakoby to ratowaé, nie umiejg, w czem si¢ wielka szkoda Iu-
dziom dzieje... migdzy nami jakg ordynacyg raczyli uczynié, jakoby
kazdy na swoim urzgdzie bez przekazy jeden drugiego przestawat,
abySmy wiedzieli co my mamy uznawaé a co PP. Wiertelnicy. Co
jesli by¢ nie moze, prosimy aby nas WM. wolnymi od takiego re-
widowania uczyni¢ raczyli« (Contr. Cons. 6561 p. 233).

ZaZalenie odnioslo skutek i urzgd radziecki d. 16 marca tegoz
roku wydat orzeczenie rozgraniczajgce atrybucye spornych stron. Miano-
wicie odtgd do mistrzéw mularzy nalezeé¢ ma szacowanie wartosci bu-
dynkéw murowanych, ocenianie dobroci budowy i materyalu, badanie
btedéw i ich powodu, dochodzenie ezy mur graniczny jest wspol-

Archiwum nauk. A V. 1. 3
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nym lub nie, okreslanie absacéw ! muru granicznego i oceniunie
szk6d — zas wierlelnikOw rzecza bedzie przedsiebra¢ pomiary
i rozgraniczenia wiasnodei sasiadow lub wspolwilagcicieli, mierzenie
parcel, drog i ich szacowanie, badanie rynien, §ciekéw, szezegdlow
stuzgeyeh dobru publicznemu, wreszcie srewizye ruine jedynie dla
informacyi urzedu radzieckiego bez ich szacowania (Contr. cons. 651
p. 268). Orzeczenie to zasadnicze bez podania zrodla autentycznego,
oglosil drukiem Piekosinski*® z odpisu nieposwiadczonego w aktach
cechu mularzy.

Widaé, Ze tokiZe nie zawsze przestrzegano przepisu statutu
Zygmunta Aug. z r. 1632 co do ilosci rob6t naraz branyeh, a zwia-
szeza przekraczali go starsi mistrze. W r. 1613 zapisano skarge
miodszych mularzy, ktorzy przypominaja: to mamy wyrazliwie (sic)
w przywileju, »Zeby kaZzdy mistrz nie przyjmowat wiecej jedno 2
robocie« (Contr. cons. 661 p. 488). Zwlaszeza starsi cechowi snaé
korzystali ze swego stanowiska wplywowego, aby i sami wylamy-
waé sie z pod krepujgeych ich przepisdbw ustawy i dla pewnych
wzgledow ludzkich pezez palce patrzeé na naduzycia rekodzielnikow
lub artystéw cudzoziemedw protegowanych przez dwor krolewski
tudziez moznych panow. Sladem tego spory zapisane w ksiegach
miejskich wkrétce po wydaniu nowej ustawy z r. 1618, ktora takze
zajmuje sie unormowaniem obowigzkdow cudzoziemedw. W r. 1619
czytamy, ze »zapozwani sg panowie starszy murarze krak. na po-
wod towarzvszow starszych i miodszych rzemiosta murarskiego o lo,
iz oni contra praescriptum ordinationum z przywilejow swych acto-
ribus danych po 6 chlopedw rzemiosta ucza, nie mogge podlug prazy-
wilejow tylko 3 uczyé, w ezem wielkie pragjudicium towarzyszom dzieje
sie przez (sic) rob6t u nich mieé¢ nie moga. Nadto iZ podlug dekretow
urzedu niniejszego miedzy nimiz samymi a actorami uezynionego
(sic) od mistrzéw miodych, ktérych nowo czynig, pienigdze od ka-
2dego, tj. po zl. 3 przychodzgeyeh do skrzynki czeladniej naleZace,

B S S R e S G et

1 Absatz=odsadzka {2ebruwski, Slownik wyrazow lechnicznych),
nagla zmiana grubosei muru, schodek ulworzony przez réZnice grubosci, Ale
u nas wyrazem ftym zdaje sie oznaczano lakZe odstep muréw granicznych,
a nawel sam mur graniczny: sinsuper eliam inter contendentes vicinos, an
murus it communis sive intermedius nec non, specifice autem de muro cum.
vieino mutuo, vulgo absacze apellatoc (Piekosinski, Prawa i przywil. m,
Krakowa tom II, str. 821).

* Prawa, przywileje itd, str. 821 —822,
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dotychezas zatrzymali. Trzecia iz podlug tychze porzgdkoéw ich pa-
nowie mistrzowie rob6t ktore na b zl. wynoszg sie, dawaé¢ im nie
chea, ale majac tak wiele chlopcow te robot¢ na sie obracajg,
a chlopcu na tydziei myta groszy 12 dawajg.. towarzysze cudzo-
ziemsey dla nastepowania przez PP. Mistrze na ordynacye aktorow
niniejszych, do zadnego porzadku przystapi¢ nie chey, i owszem
ciz cudzoziemecy co cheg przemoga, gdyz roboty wszelakie tak walne
jako i mniejsze odprawujgce jako towarzysz myta po zl. b na Ly-
dzienn biorge, a ubogi towarzysz Polak rad nierad przestrzegajge
porzadkow swych musi sig tylko groszy 24-ma kontentowaé« (Contr.
Cons. 662 p. 744/5).

Zazalenia towarzyszow byly zupelnie prawne i urzad radziecki
slusznos¢ im tez calkowily przyznal (tamze p. 763).

Nie wiele pomoglo rozstrzygnienie powyzsze, bo w roku na-
stepnym 1620 ponawia si¢ skarga starszych i mlodszych towarzy-
szOw, Ze slarsi cechu »na mistrzostwo przyjmujg takowyceh, ktorzy
towarzyszami nie byli, zfole ktére nam powinni dawaé gdy mi-
strzami zostawajg, nie dajg, na Boze Cialo $wiece i achtel piwa
co powinni da¢, nie dajg, wedrownych towarzyszow do gospod nie
przyjmujg. Chlopebw przyjmujg i po szedci, co nie powinni we-
diug privilegium tylko dwu a trzeciego na spuszczeniu, przez co
mamy szkode wielka, bowiem my odprawujemy zamkowg i miejskg
robote a dla tak chowania wiele przeszkoda jest wielka, bo P. Mistrz
woli chlopea nizli towarzysza« (Contr. Cons. 663 p. D).

I znéw tym razem urzgd radziecki przyznaje zupelng stusznosé
skarzgeym (tamze p. 106).

7 tego samego r. 1620 pozostal w ksiggach miejskich $lad
dwaéch innyeh jeszeze sporow na tle stosunkow cechu mularskiego.
Powdd do nich data ozywiona dzialalno$¢ cudzoziemeow, kiorzy
wbrew $wiezym nawel ustawom i przywilejom weigZz wytamywali
sig od obowigzkow wzglegdem cechu miejscowego i najlepsze roboty
mistrzom krakowskim zabierali. Gdzieindziej mowie o takim zatargu
z Junem Trevano, budowniczym krolewskim, ktory jak si¢ skarZono,
do cechu naleze¢ nie chce, po kilkanascie robot naraz bierze i je-
szeze buntuje czeladz, opornych cechowi towarzyszow, czyli parta-
czOw oslaniajgc swojg opieka 1 powagg, a sam stoi nietykalny pod
ochrong mandatéw krolewskich !, Druga sprawa byla z Janem de

B e A P e L L

t Patrz nizej pod Trevano,
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Simon, takze Wtochem. Skarzyl go cech podobniez o wykonvwanie
robot, do ktéryeh uprawnionym jakoby nie jest, i zaprzeczal mu
specyalnie prawa do robot kamieniarskich, powotujge si¢ na ustawe
z r. 1618, ktéra nakazuje wykonanie »sztuk« ubiegajgcym si¢ o mi-
strzowstwo. Urzad radziecki odrzucil skarge, twierdzge, Ze statut
nowy w tyl obowigzywaé nie moze, de Simon za$ jest od dawna
mistrzem cechowym na podstawie przywileju kréla Stefana (z r.
1678), w ktorym to przywileju ani o wykonaniu ssztuke ani o oso-
bnych warunkach do mistrzowstwa w »sztuce sztameckiej« niema
mowy, wiec do wykonania sztuk kamieniarskich zmuszonym byé
ie mozel, Ciekawem jest zeznanie $wiadka obrony. Byl nim Augu-
styn Litwinek, budowniczy Jatek szewskich. Swiadezy on, ze wedtug
dawnych zwyezajow, aZz do ustawy z r. 1618 obowigzujgeych, nie
byto wymaganem wykonanie »sztuk«, »tylko dawszy 10 zl. a ko-
lacye sprawiwszy przyjmowanie (sic, zam. przyjmowano) kazdego
za mistrza do cechu i ja sam takZe wedlug tego przywileju jestem
do tegoz cechu za mistrza przyjety i kazdy na on czas, gdy za
mistrza byl przyjety, oboje to, tak mularstwo jako i sztamostwo (sic)
robit«. (Contr. cons. 6563 p. 161).

W r. 1623 wybuchngl spor zasadniezy na tle formalistyki
wyborezej cechowej. Z powodu jakiché niesnasek wewngtrz cechu
nie wybrano w przeznaczonym czasie starszych cechu; urzgd ra-
dziecki orzekl, ze »quilibet eorum senior poenam per marcas quin-
que« zlozy¢ ma i nakazal im dokonaé wyboru (Contr. cons. 654
p. 200). Wkréotece dokonano wyboru ale skutkiem niezgody bylo, Ze
nie zastosowano si¢ do przepisu ustawy Zygmunta I r. 1591 nor-
mujgeego sposob wyboru. Zastep mistrzéw starszych i milodszych
»przy prawach i privilegiach stojacyche pozwal przed urzgd radzie-
cki tak nowo wybranych starszych cechowych jako i ich adheren-
tow 1z oni »z uporu wielkiego zszedlszy si¢ obrali miedzy sobg 4
starszych, co nie mialo byé, gdyz tak privilegia i porzgdki nasze
uczg, aby pp. starsi na starzectwo z mtodszych dwdch obrali, azeby
mlodsi ze czterech starszych dwdch na starzectwo zostawili, co
gprawiwszy msza o Duchu & wedfug zwyczaju czytana miata byé.
Co gdy sie opak i przeciwko porzadkom cechowym stalo, apelowali
actorowie na dzien sobotni przed $wietem §. Jana Chrzeiciela do
urzedu WM. (rajeéw)« ale tamci »nie czekajgc soboty w piglek

* Patrz niZej, pod: Jan de Simon,
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dzieri przedtem jakoby na oszukanie przyszedlszy do urzedu WM.
przysiege na starzectwo oddali« (Contr, cons. 604 p. 269—270).

Mistrz cechowy, ktéry nie stawil si¢ na wezwanie do cechu,
nietylko Ze kare musial placi¢, ale narazal si¢ na dochodzenia pra-
wne. R. 1633 zaszed! taki wypadek z Maciejem Litwinkowiczem.
Skarzy go o to do urzedu radzieckiego w imieniu cechu Franciszek
Mocini, przyezem opowiada, ze pozwany zuchwale si¢ stawil i mial
rzec: »nie hoje sie niczego wszystkiego; pdjde do pana Debiniskiego,
tedy panowie bracia mislrzowie wszyscy nie beda wiedzieé, co z tym
rzecze« (sic) (Contr. cons. 669 p. 261)1

Cech mularzy mial swojg kaplice. Ustawy cechowe nakla-
daja czlonkom cechu obowigzki skladek na utrzymanie kaplicy, na
nabozenstwa, a takze na procesye, w ktorych gremialnie i urzedo-
wnie udzial bra¢ byli obowigzani. Kaplica ta znajdowala sig pray
kodciele Franciszkanow i zdaje sie poczatkowo byla tam, gdzie
dzi§ kaplica Meki Panskiej, ktorej to ostatniej fundatorem byl Mar-
cin Szyszkowski, biskup krak. i ktéra zajmuje miejsce dawnej nawy
boeznej kociofa ®. Jako rok fundacyi kaplicy Meki Panskiej podajg
powszechnie r. 1620. Przekonvwamy si¢ jednak, ze Szyszkowski
znacznie wezesnie) i nawet zanim zostal biskupem krak. zaczgt
mysle¢ o tem 1 czynil przygolowania. Oto w r. 1604 zapisano
w ksiggach radzieckich, Zze mularze krak. dla wigkszej chwaly Boiej
i ozdoby kosciola zrzekajg sig praw swoich do oltarza i kapliey
w kosciele & Franciszka, gdzie ich nabozenstwa si¢ odprawialy,
i za to X. Marcin Szyszkowski, biskup nominat tucki dal im 20 zl.
(Cons. p. 467). Albo tedy wykupil w ten sposéb od cechu mularzy
ich kaplice, w ktorej potem urzgdzid kaplice dla bractwa Meki Pasi-
skiej, albo-—co ez mozebne — wynajal ja niejako na czas pewien
dla uZytku bractwa Meki Panskiej, az do chwili kiedy kaplica bra-
cka zostala urzgdzona, poczem dawna kaplica mularzy mogla byc¢
napowrdt oddang cechowi. Faktem jest, ze mimo ukladu z bisku-
pem Szyszkowskim cech mularzy i nadal jakgqs kaplicg posiadal
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' W or. 1652 w sprawie Jerzego Bryklera mieszezanina krak. czylamy ze-
znanie: sprogil mie, debym z nim dla Wumaczenia — poniewaZ po polsku nie
dobrze méwi — szedl do JWP., Debinskiego« (Contr. cons. 658 p. 888). — Byl
w XVII w. Stanislaw Debinski sedzia ziemskim krak.; czyby o nim tu byla
mowa?

* Patrz wyZej w rozdziale Kodcioly i klasztory krak. pod: Kodciol
i klasztor Franciszkandw.
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i jednemu z czlonkéw powierzano opieke szczeg6lng nad nig pod
karg pienigzng w razie zaniedbania. Dowodzi tego zapiska z r. 1618,
weddug ktorej starsi cechu skarzg Andrzeja Gawronka mularza »ra-
tione inobedientiae quod nimirum capellam contubernii in suam
curam et provisionem juxta decretum contubernii, quo ejusdem
capellae provisio sub paena offy marcarum quinque eidem commissa
est, suscipere recuset« (Contr. Cons. 662 p. p. 489).

W r. 1620 zapisano, ze mularze schodzg sie raz na kwartat
na »sacrum funerale pro defunctis in ecapella SSmae Trinitatis tum
dum fieri solitum, alias na zatomsze! (Contr. cons. 653 p. 24).

Mieli tez cechowi obowigzek w miare potrzeby skladaé sie
ni chorggiew cechows, pod ktéra wystepowali tak w obronie mia-
sta jak i na procesyach. W r. 1632 z powodu zatargu Franciszka
Mociniego mularza z cechem, vrzad radziecki orzekt, Ze wszysey
cechowi maja obowigzek skladaé sie na sprawienie lub odnowienie
choragwi cechowej »eo altento quod contubernium muratorum nu-
merosam familiam habet el aequaliter cum aliis contuberniis sub
vexillo ad omnem necessitatem civitatis et ad ornamen-
tum ejusdem se sistere in numero frequentium pt (prout) actor
pro officio suo... tam in processionibug Corp. Christi, quam octa-
vae ejusdem et aliis temporibug quibus id necessitas civitatis po-
stulaverite (Contr. Cons. 6568 p. 947).

Cechowi mularzy powierzong byta w XVII w. obrona baszty
miejskiej, zwanej Poselska, na wylocie ulicy Poselskiej. W XV w.
baszla ta nalezata do zfotnikéw 2

Abundius Joseph, Bemensis® nalione lapicida, r. 1640
przyjal prawo m. Krak. (L. j. civ. II ord. p. 46). Zdaje sig, ze byt
dwojga imion, nie zapisano za$ nazwiska.

Kasper Arconi (Arcon, Archon, Arkon, Arcani?) mularz,
Witoch z kraju Gryzonow, osiadly w Krakowie w koncu XVI w.4
Urzedu w cechu nie piastowad.

B U P A Ly

! Zalomsza wyraz ulworzony z niemieckiego: Seelenmesse (Brilckner hist,
jezyka polskiego). — Gdzieby zad byla ta kaplica Najs, Trojey? nie wiemy.

2 A, Grabowski, Dawne zabytki str, 4b i 85. — Skarbniczka str. 2.

3 Moze miafo byé: Bernensis,

¢ Patrz: Wdowiszewski, Sprawozdania Kom, hist. szt. tom IV str.
LXIV i Ptagnik, Gli Italiani a Cracovia. Roma 1909 str, 92. Arconi wystepuje
tam pod nazwami: «Gasparo Arcani de Mesoco v. Masauchi oppido Rhaelarume,
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W r. 1601 pracowal razem z drugim Wtochem okolo budowy
wiezy t. zw. Zygmunta lll na Zamku krak., ale zdaje sie, Ze
ograniczyli si¢ oni tylko do fundamentéw i zuzytkowania cioséw
do dolnej jej kondygnacyi. D. b czerwea 1601 zapisano: »7 rozka-
zania JMC. P. wielkiego rzadce zamku krak. my starsi mistrzowie
rzemiosta murarskiego i sztameckiego wyszlichmy na Zamek krak.
ku szacowaniu roboty, ktorg poczal byt robi¢ Kasper Arvconi y z Bap-
tystg Wiochem, tj. wiez¢ pod Kurzg noga, juko mianowicie grunty,
ktore poczeli kopaé i fomaé¢ w skale i mury, ktére na tem miejscu
byli a2z do prawej celizny skaly, takze i ziemie toczenie, takZe tez
stameze, ktorzy okoto kwadratu ciosali, gornicy ktorzy skate amali.
Pomocnicy co ziemie toczyli, rumowali. Grontarze co grunty brali,
kowala, Zelazo, stal i z roboty, takZe tez naczynie co do tej roboty
nalezato, takZe tez i mistrze same za ich prace; oszacowalichmy
sume tego wszystkiego kosztu zlotyeh pélezwarta sta, kopa i dzie-
sicé groszye (Cons. p. 848). Wspdtpracownikiem Wilochem byt za-
pewne Jan Bapt. Pelrini?, a obaj pracowali moZe wediug planow
Juna Trevano, o ktorego jednak kierowniclwie robotami zamkowemi
windomosdei zaczynaja sie o kilka lut pézniej *

R. 1603 Arconi mial sprawe z ks. Januszem Ostrogskim z po-
wodu blizej nie oznaczonej naprawy w domu »pod Baranye
w Krakowie, ktorej rzekomo nie dopelnil, wzigwszy na nia 1000
zt. Oskarzonego, ktory bronil sie, Ze robolg umdwiong wykonal,
uwieziono nawet na ratuszu, ale po kilku tygodniach na zgdanie
oskarzyciela wypuszezono (Contr, Cons. Nr. 648 p. 678 i 907). W r.
1604 mial sprawe z Mikotajem Thano handlarzem form do robienia
szpaleréw uwigzionym w Krakowie za dlugi, o nalezytos¢ 100 ai.
Thano odda! mu za nie z masy upadlogei formy drewniane na
wzory »szpalerow wloskichs wartofei ok. 160 zt. (Cons. p. 647,
649, 607). A jeszeze w r. 160D toczyl sie miedzy nimi dwoma
proces o jakyd dalszg naleZytod¢ (Cons. p. 698). W r. 1607 staje
w urzedzie Anna z Burettow zona Kaspra Arcon muratoris, pod
nicobeeno$é meza (Cons. p. 1237), a w r. 1610 juZz nazwana jest

B e

»Caspar Areon murator de Mesoco oppido Rhaetoruma albo »de Mesonchia.
Mesocco albo Misocco znajduje sie w poludniowo zachodnim cyplu kantonu
Gryzonow, niedaleko Spliigen i Bernhardinpass.

1 Palrz nizej.

1 Patrz niZej.
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wdowg po Kasprze Archon mularzu. 7 inwentarza rzeczy jego po-
zostatych w kamienicy na ul. Grodzkiej, obok kamienicy Maczyii-
skich, wida¢ ze w domu bylo tam ubogo, jak u prostego robotnika
(Contr. adv. 524 p. 1061, 1466—1467),

Bachon, patrz nizej: Baier.

Mikotaj Baier (Beier, takze Bachori). By! mularzem i kamie-
niarzem. R. 1619 wspomniany =Nicolaus Baier alins Bachon lapicida
Crac.» syn Marcina Baiera biadoskdérnika i HelZbiety, mieszezan krak.
(Cons. p. 974), przyjal prawo m. Krak. (Lib. jur. civ. r. 1612 n, p
128), a r. 1631 wystepuje Mikolaj Beier mieszezanin i malarz (sic,
zapewne zamiast mularz) krak. (Scab. 1168 p. 16).

Jan Baretto (lakze Bratto). Byl mularzem. R. 16331 Joan-
nes Baretto murator przyjgl prawo miejskie (L. j. ¢. r. 1612 in. p.
296). R. 1633 8/1 zapisano genealogie Carbonarii et Baretto mura-
torum. »Primus testis nob. et fam. Joannes Treuani architectus S.
R. M. recognovit: Znalein dobrze Hieronima Carbonari i Zofig Me-
dyolariczykow, takze i Jana Baretto i Gertrude Wlochow, rodzicow
tych to aktoréw, na ktérych instancyg to $wiadectwo zeznawam,
ktorzy to przyprowadziwszy sie tu juz w stanie $wietym malZen-
skim postanowieni, tu miejskie przyjawszy splodzili tych to synow
swoich, Hieronima Carbonari i Jana Bratto« (sic). Drugim $wiadkiem
byt Simon Muty (Cons. p. 596).

Melchior Bazzo (Barro?), mularz, r. 1635 przyjgl prawo m.
Krak. (L. j. ¢. r. 1684—1639, p. 20).

Jan Behem. RzeZbiarz albo rytownik kamieni. R. 1626 Jan
Behem »Schteynschnayder« z Wroectawia przyjal prawo m. Krak.
(L. j. e. r. 1612 i n. p. 220)2

Pawel Bialobrzeski, mularz, r. 1621 jako »arlis murato-
riae sncius: przyjgl prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n, p. 165)

e e e et o e ettt ™ —— e

t Mylnie Ptagnik (Gh It |l|am a Cracovia) ['I(ll]d.](‘ i 1{)‘!& .a.l[usku ta umie-
szezona jest wprawdzie bez daty miedzy lem samem pismem skreslonemi za-
piskami z 4/12 1682 a 15/1 1638, Trafnie poZuicjsza reka czarniejszym alra-
mentem dopisala na poczatku lej samej stronicy r. 1633. Przyjecie odbylo sie nie-
zawodnie w pierwszych dniach tego roku, co polwierdza inna wiadomosé o przed-
loZeniu genealogii, ktére musialo poprzedzié przyjecie do prawa miejskiego.

* A, Grabowski (Skarbniczka str. 106) zdaje sie, #e mial w reku te
sama zapiske. Przytacza ja jednak bardzo niedokladnie i bez podania #rddla,
Zalicza Behema do rytownikéw kamieni — lecz w innem miejscu tej samej
ksiazki (str. 80) innego artyste tylulowanego »Steinschneider« wylicza miedzy
rzeibiarzami, lapicidae.
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R. 1624 Pawel Bialobrzeski »murator civis Crac.« sprzedaje Janowi
Zatorczykowi mularzowi krak. realnosé¢ na Kawiorach pod Krako-
wem (Scab. 1166 p. 1194). Druga wzmianka o nim jest z r. 1628,
ale odnosi sie tez do r. 1624 i moze do tej samej sprawy (Scab.
1167 p. 1006).

Bianchi, patrz niZej: Piotr Blank.

Andrzej Bianco (de Bianco, Bianko, de Biank, takze Blanchi,
de Blanchis) i syn jego Slanistaw. Mularz, Wiloch rodem 2z Brieni
pod Como w kofien XVI w. osiedlil sig w Krakowie!, Bylo w tym
czasie w Krakowie kilku mularzy i kamieniarzy Wlochow tegoz lub
podobnego nazwiska?® lecz réznych imion, byli ez mieszczanie in-
nych zawoddow 8.

W ksiedze miejskiej, w tomie w ktérym rozpoczynaja sie za-
piski z wieku XVII, wpisano nastepujgcy akt odnoszgcy sig¢ do kon-
cowych lat wieku poprzedniego: R. 1699. »Ja Andris de Bianko
mularz mieszezanin krak. zeznawam, Zem robil z czeladzig swg
w kamienicy potomk6éw slawn. nieb. p. Sebestyana Przybyvika, ku-
$nierza krak.* w r. 1598, naprzod mur przedni, ktéry sie byt schyli
do podla, aze pod samg rynneg, od spodku az do wierzchu bardzo
popadany... tedy poczgwszy z gruntu filarowego aZe pod sam dach
podjezdzalem, i one rysy szkodliwe bedace ponaprawialem, do tego
podjezdzalem ort w piwnicy pani Antoniowej, takze i rysy, ktore
w tej piwnicy bylem (sic) ponaprawialem, odrzwie nowe, okna ete.
Za ktorg robote wzigtem zl. T0<,

W latach 1600 i 1601 Andreas de Biank obrany byl jednym
z czterech slarszych cechu (Cons. p. B31L, p. 770). W r. 1602 miat
burzliwe zajscie o zniewage urzedu swego, skarzyl go wozny ziemski
general, Wawrzyniee Chrzanowski; a w r. 1603 skarzyl go cech

' Wdowiszewski, Spraw. kom, hist. szt. tom IV, str. LXIV, Por. Pla-
§nik, Gli Italiani a Cracovia str, 94, Migdzy dalami biograficznemi tych auto-
row, zaczerpnietemi z lych samych Zrodel zachodza pewne réZnice, Miejsce uro-
dzenia Bianca nazywa sie u Plagnika Breni.

* Patrz nizej.

* R. 1629 Ludwik Bianchi byl rajea krak. (Contr. cons. 657 p. 641). R.
1650 juz nie Zyl a z podanej genealogii dowiadujemy sie, Ze byl on synem
Jana Bapt. Bianchi mieszez. weneckiego i Laury Borgine snobilis Florentinaes,
(Cons, p. 80). R. 1698 Zyl Grygier Blank a r. 1699 syn jego Antoni Blank, zlo-
tnicy krak. (Cons. p. 815).

4 Byla lo kamienica naroZna naprzeciw kosciola §. Tréjey, dawniej na
ulicy Szerokiej, dzi§ plac Dominikanski 1, 3,
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mularski o lekcewaZenie ustaw i zwyeczajow cechowyeh i wybryki
jakies. Mimo tego byt jednak potem obierany starszym cechu w la-
tach 1600, 1606 i 1609 (Cons. r. 1605—1606, p. 6991 1027; r. 1609
p. 473). W r. 1606 byl kwartalnikiem (Cons. p. 960).

W r. 1603 podejmowal rdzne roboly wspdlnie z Bartfomiejem
Quadrim, z ktorym sie potem pordznil,. W skardze do urzedu ra-
dzieckiego Quadri wylicza robote w Wieliczee za 11/, zlotego, drugg
w kamienicy falerowskiej, ktora ma pani podlaska, zapewne Zona
Jana Wodynskiego h. Kosciesza, kaszlelana poddwcezas podlaskiego
za 10 zlotyeh, trzecig robote u Kosika za 7 zlotych, czwarlg zy-
dowska robote za 120 zlotych, piatg u X. Gureina (zap. Gorezyna)
za 6 zlotych, szosta u p. Rotermunda, siodma u zigeia p. Koryeiri-
skieco za 120 zl. Za wszystkie przeszkody, podejscia i szkody, przy
tych robotach poniesione, Quadri rosci sobie pretensyi 150 zl. (Contr.
cons. p. 66D—666).

Jest mozliwem, Ze Andrzej Bianco w latach 1603 i 1604 wylko-
nywa! w klasztorze i okolo kosciota §& Andrzeja pewne
roboly, ktore okazaly sie lichemi, tak ze do ich ocenienia przywolano
potem starszych cechu, a dalsza robote powierzono komu innemu !,

R. 1604 »Andreas de Bianco llalus« wraz z Zona Anng nabyt
od Jana Fiery pasamonika dom drewniany, zrujnowany i pusty przy
ul. Wiélnej migdzy kamienicami narozng spadkobiercow Kotlickich,
a Marcina Przybylo krawca (Cons. p. bb0, p. D86, Scab. 1162 p.
420, Rev. quartual. p. 781). Z okazyi rdznych spraw i spor6w spo-
tykamy w aktach miejskich wzmianki o Andrzeju Bianco w latach
1605 (Cons. p. 854, p. 870, p. 878); 1610 (Cons. H49; Contr. cons.
601 p. 52); 1614 (Adv. b26 p. 269, p. 1028). W r. 1607 jest §lad,
%e Andrzej Bianko trudnit sie jakims handlem i mial kram na
Rynku krak. pod Wagg mniejszg, na miejscu z dawna zajmowanem
przez stol mixtatnikow 2 ktory to kram z urzedu polecono mu usu-
ngé (Cons. p. 1174).

W r. 1615 ugodzil sie¢ do pewnych robdt w kamienicy cechu
krawieckiego na ul. »Szpitalskiej« na rogu przeciwko Zborowi (1. 16
or.) mianowicie w »indermachue miat daé¢ odrzwia i ramy kamienne
nowe, nad drzwiami wybié¢ okno, ale umowy nie dotrzymat (Rev.
quartual. p. 218), a spor stad powstaly stal si¢ podrednio przyczyna
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1 Patrz niZej, pod Petrini,
2 Mixtatnikami, baiulatores, nazywano tragarzy, wynajmujacych sig
do noszenia ciezarow (Linde).
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jego émierei, kidra nastapita 10 kwietnia t. r. Juz 14 kwietnia 1615
rozzalona wdowa po nim Anna wniosla w swojem i czworga dzieci
imieniu przed urzad wojtowski skarge przeciw cechowi krawieckiemu,
w kidrej opowiada cale zajscie i uwiezienie meza za niedotrzyma-
nie umowy, twierdzi, Ze on nie byl winien, a nawet robote wilasci-
wie wykonal, tylko byty jeszcze jakied braki, ktére nawel cheial
dopelnié; ale cech zamiast mu je wskazad, zdradziecko go wiraeil
do wiezienia, co mialo spowodowaé Smieré¢ jego i krzywde calej
rodziny, ktérg sobie szacuje na grzywien 2000, gdyz wilagnie mial
teraz wielkie roboty do wykonania. Skarzy si¢ na bezprawie, gdyz
uwieziono go bez uwiadomienia cechu mularskiego, i o beawzgle-
dnosci z jaka przez kilka tygodni obchodzono si¢ z nim w wigzie-
nin, a nawel po dmierci ciado jego poniewierano (Adv. b2b p.
1326—1328). Majalek zostal po nim w ziym stanie. Zaraz po
gmierci tej zaszle] »w dluznicye wyslapil wierzyeiel jeden ze skargg
0 nalezytosé »za towar dzianye zalegla od r. 1612 (Adv. b2b p. 1329).

Po Andrzeju Bianco zostala kamienica jednopietrowa przy ul.
Widlnej, narozna obok spadkobiercow Kotlickich, Gdy w r. 1618
wdowa sprzedala jg, wyslapil z prawami do niej dziedzicznemi
Stanistaw Bianko »arlis muratoriae sociuse syn Andrzeja
Bianko. Byl on mo#e z pierwszego malzedstwa, gdyZ we wspomnia-
nej wyzej skardze o $mieré¢ Andrzeja, nie figuruje w liczbie dzieci
jego pozostalej zony i calkiem jest pomini¢ty (Rev. quartual. p. 286,
Scab. 1165 p. 997, Adv. b26 p. 1229). Sprzedaz wogodle byla za-
kwestyonowana, nowonabywca jeszcze w r. 1619 nie mogt objaé
kamienicy w posiadanie, a skarzona przezen Anna, obecnie juz zZona
Stanistawa Kunickiego, broni sig, Ze nowonabyweca nie spelnil wa-
runkOéw umowy; miedzy nimi wymienia, iz »obiecowal, gdzieby za
mgz nie szla, obiady na kazde Swieto dawaé, jesli by zad szla
inakszy sposob nagrodzenia nalezée (Contr. cons. 652 p. 924, p.
930—932),

Rafal de Bianco (Biank, takZe Debiankowicz), mularz, zape-
wne Wioch, a przynajmniej pochodzyey z rodziny wiloskiej. Nie
wiadomo, czy byl krewnym poprzedniego. O robotach jego i o zyciu
niewiele znajdujemy wiadomosci.

W r. 1606 ma vodjgé pewne roboty dla p. Adama Nagota,
okolo murowania sciany w tyle kamienicy naroznej na ul. Stawko-
wskiej, zdawna Biala-Janowska zwanej, i obowigzuje sie, Ze gdvby
gciana, ktora w »ulicy albo przecznicy« postawil miala si¢ psué,
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naprawi ja swoim kosztem, rdwnie jak sklepienie, ktére budowat
w tym domu (Cons. p. 868). 7 zapisu w tymZe roku w urzedzie
radzieckim ueczynionego wynika, ze Zong jego byta Barbara Ostrow-
szezanka (Cons. p. 896). Ta Barbara trudnila si¢ handlem, miata
kram w Smatruzie i w r. 1609 byla tam wmieszana w burzliwe
zajscie, w ktorem jej o malo z dziecigciem nie zabito (Cons. p. 369).

R. 1605 »Rafal de Bianco murator civis Crac.« za 1000 zf.
nabyl od Barbary wdowy po Kasprze Sraga zw. Paszto, piekarzu,
kamienice narozng na ul. Zydowskiej, miedzy Jaskolezyiiska a Kor-
wusowskg polozona (Scab. 1162 p. 805— 806). Kamienica byla zruj-
nowana i w r. 1606 miano w niej sklepi¢ dolne izby (Rev. quartual.
p. 842). Jako wiadciciel wspomnianej kamienicy wystepuje w la-
tach 1610 i 1612 (Cons. p. 622 i Adv. 24 p. 1224).

Starszym cechu wymieniany jest w latach 1608 i 1609 (Cons.
p. 86, p. 228, p. 324), a w r. 1613 podpisuje si¢ na jakim$ akcie
urzedowym miedzy mlodszymi mistrzami rzemiosta murarskiego
i sztameckiego (Contr. Cons. 6561 p. 488).

7 zapiski z r. 1612 wynika, ze Rafal de Bianco mial rachunki
pieniezne z mularzem Bartlomiejem Quadrim, byé moze wynikajgce
z jakiejd w poprzednich latach wspolnie prowadzonej roboty 1. W r.
1623 juz nie zyl. Wdowa po nim Barbara byla za Wojciechem
Zegarkiem albo Zegarowicem muzykiem, a syn Rafala de Bianco,
Wawrzeniec » Raphalowice byt muzykiem (Contr. Cons. 664 p. 77—
78; por. St. Tomkowicz: Do hist. muzyki w Krakowie, Rocznik krak.
IX, pod: Rafalowic i Zegarek).

Blanchi, patrz wyzej: Andrzej Bianco.

Piotr Blank (Bianchi, Byanko, Byank, Blanki, Blankini?). We-
diuvg Wdowiszewskiego? byl mularzem, Wlochem, mieszczaninem
krak., pochodzit z Tradali w Medyolaiskiem; w Krakowie pojawil
sie w samym koricu XVI w., a zwano go tez Pietro Byank, Blanki,
Byanko ®.

Jedyna o nim zapiska w ksiegach miejskich XVII w. wspo-
mina, Ze razem z zong mial szapisang od JMP, Radziee krak.« na
mieszkanie w Ieze lexqca, na ul. G()Jehzv_], klf)rq w r. 1604 pmidzler-

1[’01'. nizej pod: Barllamm_] Quudn mianowicie uslqp w testamencie
Quadrego.

# Sprawozd. kom. hist. szt. tom IV, str. LXIV,

3 Wedlug Ptasnika, Gl Italiani a Cracovia, str. 92 sPetrus Blankinie
z Tradati r. 1698 przyjal prawo m. Krak.



Archiroum nauk. A, V. 1. Tab. VI.

Fig. 6. Epitafium Mikolaja Wolskiego w kosciele klasztornym na Bielanach pod Krakowem (do str. 49).

St. Tomkowicz.



I_‘iﬁ] PREZYCZYNKI DO HISTORYI KULTURY KRAKOWA 45

Zawit Tomaszowi Ostrawskiemu za czynszem recznym O grzywien
(Cons. p. H02)L

Jan Bosakowski. R. 1649 Jan Bosakowski, mularz mie-
szczanin kazimierski, prosi o rewizye domu Daniela Matlyszy, rajey
kazimierskiego »in foro Scrutario® sitae, ad taxandum parietem
sumptu suo ut asserit proprio extructume (Contr. cons, 663 p. 1794).

Bratto, p. Baretto.

Jan Brzeski (Brzyski. Bryski, takze Stephanik). R. 1622 Jan
Bryski jest mlodszym mistrzem mularskim (Contr. Cons. 6b3 p.
964). W r. 1623 migdzy »juniores muratores Crac.« wymieniony
jest Joannes Stephanik (Contr. cons. 6b4 p. 269—270). W r. 1625
znoéw Joannes Brzeski lub Bryski jest starszym cechu mularskiego
(Cons. p. b37). Zdaje sig, Zze te zapiski odnoszg si¢ do jednej i tej
samej osobistodei, gdyz w r. 1627 wystepuje »Joannes Stephanik
alias Brzyski murator, civis Casimiriensise (Contr. Cons. 6b6 p. 17).
Byt moze synem Stefana Brzeskiego, o klorym nizej.

Stefan Brzeski (Bryski). R. 1619 wystepuje »Stephanus Bry-
ski murator civis Casimiriensis ad Cracoviame (Contr. cons. 662 p.
881). W tymze roku Stefan Brzeski jest starszym cechu mularzy
krak. (tamze p. 849), a takZze w r. 1620 (Contr. cons. 603 p. 111).

Andrzej Bula. R. 1603 z powodu skargi Augustyna Litwinka
mularza przeciw Andrzejowi Buli mularzowi o fundamenta jakiegod
wspélnego muru granicznego nakazano pozwanemu sne jam prava
et adulterina materia laboret, hoc est ne terram loco cineris calei
inmisceal, unde actor damnum successu temporis in suo pariete vel
domo vicina pateretur« (Contr. Cons. 648 p. 688).

Rodzina Canavesi (Canevesi, Canevesius, Kanawazy, Kana-
waczy, czasem: Cavanesi, Cavenezius). Rzezbiarz Hieronim Cana-
vesi, Medyolanezyk, nalezy do w. XVI% W r. 1601 czytamy, ze
Barttomiej Groicki posiada dom na ul. Floryanskiej »inter domos
Martini Urbankowic cons. Crac. ex una et haeredum olim Hiero-
nymi lapicidae parte ex altera sita« (Cons. p. 876) a niZej przeko-

S P P P

e i i,

s Z.lpmks; te bez przytouulm srodia podal juz A. Grabowski w Da-
wnych Zab. m, Krakowa, slr. b8,

* Na dzisiejszym Malym rynku 1, 8 albo 4.

s Wdowiszewski w Spraw. Kom, hist, szt. t. IV, str. LXIII i LXX.
Hieronim Canevesi umarl r, 1682, (A. Grabowski, Krakéw i okol. wyd. 1866,
str. 140, za Monumentami Starowolskiego)
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namy sie, ze kamienica ta dlugo jeszeze w XVII w. naleZala do
potomkéw Hieronima Canavesi.

Kilka ciekawych o nim i rodzinie jego szczegdtow podaje nam
genealogia syna jego Jana Andrzeja Canavesi, zapisana pod r. 1610,
w kiorej czylamy zeznanie Swiadka: slgo Andreas Cellary Birkow
et Promnik dominus (sic) nec non consul Crac. ... indubiam fidem
facio me... optime novisse quondam ncb. Hieronimum Canevesium
Mediolanensem, qui regnante Sigismundo Augusto rege in Poloniam
se contulit ab eoque in numerum servitorum suorum receptus fuil.
Quo in famulatu ita se gessit. ut ejus virtus et industria ipsi regi
inprimis et ejus aulae maxime probaretur, eoque factum est ul non
paucis favoribus et gratiis ipsum complexus fuerit?’. Cum autem ci-
vitate Cracovien. donari cuperet, id ei libentissimi (sic) fuit conces-
sum. Post modo hortatu amicorum suorum qui ipsius consuetudine
ac virtutibus perpetuo frui cupiebat (sic), uxorem duxit nob. dnam
Juliam Bozetam * lombardam, ex qua aliquot suscepit filios, et in
eis nob: Joannem Andream Cavenezium (sic), qui nunc inservit Illmo
dno baroni Austerlicensi in Moravia, equorum domatorem...« (Cons.
p. 679—680). Po owdowieniu, byla ona w r. 1605 Zong Wawrzylica
Ardenti (Cons. p. 73Db) kupca krak., ktorego nazywano tez Loren-
cem, a nawel juz w r. 1604, tylko ze laciiska zapiska odnosna,
nie wolna od innych jeszcze pomydek, mezZowi jej daje tu mylnie
imie »Georgius« zam. Laurentius (Cons. p. 619). Jak dalej zoba-
czymy, len Wawrzyniec Ardenti umarl ok. r. 1610, a pani Julia,
dwa razy owdowiala, dozyla jak si¢ zdaje do poczgtku r. 1616.

7 rdznych zapisek ksigg miejskich wynika, Ze mujatek pozo-
staly po Hieronimie Canavesi musiat by¢ dos¢ znaczny a rodzina
jego zaliczala sig¢ do weale zamoznych.

W,r. 1606 syn Andrzej Canavesi doszediszy do pelnoletnosei
po$wiadcza, ze matka jego Julianna obecnie Ardentowa, zdala mu
majatek i ruchomosei pozostate po ojeu »in auro, argento, clenodiis,
pecuniis paralis, vestibus, aere, cupro, stanno, debitis quoque et su-

1 A, Grabowski w StaroZylniczych wiadomosciach o Krakowie, str. 264
przytacza ten akt w ttomaczeniu polskiem, ale tylko do tego miejsca.

* Wedlug Monumentéw Starow olskiego Zona Canavesiego byla wypi-
sana na jego. facinskiem epitafium w kogeiele Franciszkanéw w Krakowie Julia
Buzetia. A. Grabowski twierdzi, Ze ta Julia byla cérka Laur. Buzzeto, Wio-
oha ogrodnika, ktéry ok. r. 15686 2yl w Krakowie (Krakow i okol. wyd. 1866 r.
str. 140, nota).
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pellectili domestica« (Cons. p. 73b). By¢ moze, iz ten Andrzej jest
identyezny z Janem Andrzejem, wyzej wspomnianym, a takZe znowu
z Janem’ Canavesim, synem Hieronima Canavesi, po ktérego weze-
snej $mierci pani Julianna jako matka odziedziezyla czesé majatku.
Mowi o tem jej testament spisany w r. 1607, zlozony w zapiecze-
towaniu w urzedzie miejskim krak. r. 1608, a otwarty, oczywiscie
po jej $mierci, i wpisany do aktéw miejskiego urzedu w r. 1616
na mocy nakazu pisemnego kréla Zygmunta Il z daty 18 kwietnia
1616 (Acta testamentorum I, p. 693 i p. 706—708). Nazwisko
pierwszego jej meza brzmi tam »Cavanesiuse,

R. 1618 Weronika e6rka Hieronima Canavesi, zamezna za Je-
rzym Ardenti kupcem sprzedala bratu swemu Karolowi Canevesi
wojlowi kleparskiemu, czesei swoje dziedziczne kamienicy rodziciel-
skiej na ul. Floryanskiej, lezgce] miedzy kamienicami gpadkobiercow
Krzysatofa Belzy i ép. Bartd. Groickiego (Scab. 1165 p. 1068—1071),
Do Krzysztofa Belzy nalezata kamienica dzis pod 1. 45, zatem ka-
mienicg o ktérej mowa mogla byé albo ta, ktéra ma 1. 43, albo L
47. Iune zapiski z lego czasu nazywajg ja wprost kamienica nie-
gdys Hieronima Canavesi (Adv. Nr. 526 z r. 1618, p. 1234). Miat
on tu moze swoja pracownie; w kazdym razie byl tu przez jakis
czas skiad marmurow i rzezb z pewnoscig po nim pozostalych,
W r. 1618 zapisano zeznanie, ze przed 8 laty po $mierci p. Lo-
renza Ardentego ojezyma swego, p. Carolus Canawezy z kamienicy
swej na ul, Floryanskiej posprzedawal s»kamienie pewne, ktore w ka-
mienicy bylo (sic), tj. naprzéd kamieni bialych wielkich, jako drzwi
kilka sztuk muolarzowi jednemu na ul. Zydowska. Marmuru 3
sztuki, kazda osobno bardzo wielkich, na ktérveh byly osoby
cale wyrvte, trumne marmurowg wielkg i pigty kamien
biaty, na ktérym takze byla osoba bialoglowska cala, to
przedat p. Jastrzgbkowi mularzowi za Nowa bronee (Adv. H26,
p. Hb93).

O tym Karolu Canavesim spotykamy pod r. 1602 zapiske
Swiadezged, %e nazywano go takze »Karfem Cavanesi alias Sziwii-
ski« (Contr. Adv. 21 p. 1388). W r. 1608 posiadal on i sprzedad
cze$¢ nabyta kamienicy na ul. Szewskiej (Scab. 1163 p. bbb). R.
1620 byl »consul et advocatus Clepardiensise (Cons. p. 1195—1196).
2yl jeszeze w r. 1624 i byt »proconsul Clepardiensis« (Contr. Cons.
654 p. 832). W r. 1630 juz nie 2yl, gdyz kamienica na ul. Flory-
anskiej nalezy do spadkobiercow »olim Caroli Kanawazye (Scab,
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1167 p. 1377). R. 1641 zmarla jego (i Zony Anny) corka Zofia,
zona Adama Szwandrowicza, kiéra razem ze swym bratem Stani-
stawem Canavezym rajeg kleparskim, posiadala kamienice, perty,
klejnoty, sygnet i szable zlocistg. Mezowi uczynita zapis 1000 czerw,
zlot. (Seab. 1169 p. 1100-—1103).

Druga eérka Hieronima Canevesi lapicidae byla w r, 1620 za-
mezna za Andrzejem Biniotly mieszezaninem krak. (kopia z akiéw
kleparskich, Cons. Crac. p. 1195 —1196).

Tak wiec z ksigg miejskich XVII w. widzimy, iz Hieronim
Canavesi rzezbiarz mial 2 corki: Weronike Zone Jerzego Ardenti
i druga, ktéra byla Zona Andrzeja Binioty, oraz 2 syndw: Jana An-
drzeja miodo zmarlego, i Karola.

Niektorzy przyjmujg, iz Hieronim C. Medyolanczyk mial takZe
jeszcze syna Hieronima, rownie rzezbiarza, i %e jego dzielem sg po-
sagi apostolow przed kosciolem §. Piotra w Krakowie!'. Nie sa nam
znane Zrodla, na ktorych (o ostatnie twierdzenie, powtarzane za
Siarczynskim, si¢ opiera. Grabowski® twierdzi, 2e w XVI w. 2yl
w Krakowie drugi Hieronim C., mularz i kupiec. W kaZdym razie
w dwdéch miejseach podana przezeri wiadomosé o Hieronimie Cana-
vesim, ktory rzekomo w r. 1617 mial kamienice na ul. Florvanskiej ¥,
polega na niedokladnogei. W zapiskach ksigg miejskich z XVII w.
spotykamy tylko same wzmianki o kamienicy na ul. Floryaiiskiej
nalezgcej nie do Hieronima leez do spadkobiercow Hieronima Ca-
navesi. W tej kwestyi najbardziej na uwage zasluguje to, co mowi
Wdowiszewski* na podstawie aktéw cechu mularzy krak., Ze
w r. 15673 zostal mieszezaninem krak. a w r. 1674 przyjetym jako
towarzysz do cechu mularzy i kamieniarzy syn Hieronima starszego
Hieronim C. mlodszy; o dalszej jednak dziatalnosei i Zyciu jego
w XVII,w. nic nie powiada.

W XVI w. zyt w Polsce jeszcze jaki§ Jerzy Canavesi mularz
i kamieniarz® a w XVI[ w., w Ktaknw:e sldiuym szknd‘y P. Mdryl

ettt

t Siarczynski, Obraz wieku panowania 7ygmunlu II! '1‘0m [ str, b9—
60. A. Grabowski, Krakéw i okol, wyd. b, str. 140, Tenze, slarozytnicze wia-
domogci o Krakowie, str. 264, Luszczkicwicz, tekst do Klejnotéw Krakowa,
K. §. Piotra.

* Krakéw i ok., wyd. 1866 r. str. 140, nota,

3 A, Grabowski, Skarbniczka arch, 73 i StaroZylnicze Wiadom. 264,

4 Spraw. Kom. hist. szt. t. IV, str. LXIII, por. str. LXX.

b A. Grabowski, Skarbn, archeol. 73; Wdowiszew ski, Sprawozd, Kom
hist. szt. t. 1V, str. LXIV.

A A A A S Ry
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byt Tomasz Canavesi dr. teol. i proboszez kollegiaty Jarostawskiej 1.
Nieznany nam jesl stosunek pokrewienstwa jego z Hieronimem Ca-
navesi rzezbiarzem, i nie wiemy, na czem opiera sie twierdzenie
Siarczynskiego, e Tomasz byl synem Hieronima.

Hieronim Carbonari (Carbonarius, Karbunal). Mularz. Ro-
dzicami jego byli Hieronim Carbonari i Zofia, oboje Medyolanczycy.
W r. 1633 przyjal prawo miejskie w Krakowie 2. R. 1643 Hieronim
»Karbunat« wymieniony miedzy starszymi przysieglymi cechu mu-
larzy - kamiennikéw (Rev. quart, p. 154); 2yl jeszcze w r. 1650
(Contr. cons. 663 p. 2438—2439).

Andrzej Castelli. Nazwisko Gastelli i jego waryanty lub
nazwy podobne: Castello, Castillio, Castellis, Castolli, Castolt, Castold,
Kasztolt, Castani, pojawia si¢ czesto w Polsce XVI i XVII w.
i odgrywa role niemals w dziejach sztuki u nas® W latach 1632
i 1633 wystepuje w Krakowie Santi Ciastelli albo Castellis 4, nego-
ciator, civis Crac. (Contr. Cons, 669 p. 143). Zdaje sie, Ze wszyscy
oni pochodzili z Lugano.

R. 1630 czyni zeznanie przed urzedem radzieckim krak. An-
dreas Castelli, Luganensis, lapicida (Cons. p. 156). W rok pdzniej
wykonal on do kosgciola na Bielanach pod Krakowem ozdobne epi-
tafium zlozone z tablicy marmurowej w obramieniu bogato rzezbio-
nem ze stiukn z wkiadkami marmurowemi (fig. 6) dla Mikotaja
Wolskiego zmarlego w r. 16305,

R. 1633 starsi cechu mularskiego skarza Andrzeja Castelli
»quia non suscepto jure civitatis Crac. artificium suum artis mura-
toriae exercet« (Contr. Cons. 659, p. 191).

e A PPt

t Siarczyniski, Obraz wieku panow. Zygm. III, tom I, 59—60.

* Patrz wyZej pod: Baretlo.

3 We Lwowie byl w XVI w, mularz Petrus Castilio, a w XVII w. pra-
cowali: Matteo Castello architekt krél. i Zacearia Castello de Lugano, Tomasz
Castelli mial byé architektem stalym ksigzat Ostrogskich (Lozinski, Sztuka
Ilwowska, wyd. 1898 r. str, 40, 7072, 80).

4 Zyl modo jeszeze w r. 1642, w ktorym Swiadkowie zeznaja, Ze r, 1632
podpisal cyrogral na 1200 zlp., kiére byl winien Janowi Zyboni, sekretarzowi
krol, Przynajmniej w zapisce tej nie dodano »olime przed jego nazwiskiem, co
czyniono, gdy byla mowa o nieboszczykach (Contr. eons. 620 (nowy) p. 581).

s Zarewicz, Zakon Kameduléw w Polsce ina Litwie. Krakéw 1871, str.
220 (nota), 228 (nota) i 226 (nota); por. St. Tomkowicz, Inwentarz zab, pow,
Krakowskiego, Teka konserw. Gal. zach. tom 11, 30.

Archiwum nauk. A. V. 1. 4



510) ST, TOMKOWICZ [60]

Antoni Castelli (Castello, Castolli). O robotach jego nic nie
wiemy, w ksiegach XVII w, znajdujemy tylko wzmianki biograficzne,
$wiadezgce, ze byt rzezbiarzem. Mieszkal i umarl w Krakowie.

R. 1623 Antoni Castello ezynif zeznanie w urzedzie radzieckim
(Cons. p. 273). Tego samego roku zapisano, ze osobidcie stangli przed
urzedem lawniczym »honestus Antonius Castelli lapicida Italus, in-
cola Crac. atque hon. Anna Bocezkowska, olim Jacobi Kopowic pel-
lionis primi relicta, ad praesens ejusdem Antonii consors legitimas
i zeznali, ze ze wzgledu na bezdzietno$é czynig zapis wzajemny na
przezycie. Akt spisany w kamienicy »pod Elephanty« na ul. Grodz-
kiej, gdzie widaé bylo ich mieszkanie, bo wspomniano, Ze pani Anna
jest chorg (Scab. 1166 p. 797—798).

Ale Antoni Castelli mial dzieci nie¢lubne. R. 1625 =Hedvigis
Letowska de villa Letownia (sic), fam. Antonii Castolli sculptoris in-
colae Crac. famula (w dalszym tekscie pisownia jego nazwiska po-
prawiana na »Castelli«<) zeznaje, Ze nie rodci sobie praw »ex parte
amicitiae modo privato cum ipso initae, prolisque exinde ex illegi-
timo thoro subsequentis liberorumque duorum, nempe Joannis Bapt.
et Magdalenae, filii et filiae extra ritum s. rom. cath. ecclesiae sine
matrimonii vinculo cum ipgo susceplorum hucusque superstitorum
(sie)e 1 przyrzeka wieczne milezenie. Dzieci le sg jeszeze maloletnie,
a Castelli czyni im zapis (Seab. 1167 p. 271).

Jan Baptysta Castolli, o ktérym nizej mowa, nie jest synem
Antoniego i nie wiadomo, czy w jakiem z nim pozostawal pokre-
wielstwie.

Jan Baptysta Castold (Castoll, Castoldus, Castolt, Kasztolt,
Castani). Mularz, Wioch. R. 1608 §wiadkowie »Bartholomeus Kwa-
dra ! civis el murator Crac.« i »Fortuny (sic) Gaubo, d. nuncii apost.
moderni famuluse zeznajg, Ze znaja »ex Dominico Kasztolt de Bi-
sow patre et Catherina matre, legitimis conivgibus... Baptistam
Kasztolt procreatume (Adv. 523 p. 1417). W tymze r. przyjgl »Bap-
tista Castoldus murator Italuse prawo m. Krak. (Lib. jur. civ. r.
166H—1601 K. 1063 v.). Czy on to, jako Jan Baptysta Wloch pra-
cowal juz w r. 1601 razem z Kasprem Arconim okoto budowy
wiezy Zygmunta III na Zamku Kkrak.® nie mozemy powiedzie¢;
moégl to byé rownie dobrze Petrini, o ktérym niZej bedzie mowa.

S —————— e e e e e e e e e e e A A

1 Qczywideie: Bartlomiej Quadri, mularz, o ktérym niZej bedzie mowa.
* Patrz wyzej pod Arconi,
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Rowniez nie wiemy, czy wlasnie jego mniemajg w r. 1607 starsi
cechu mularskiego i sztameckiego, gdy przybieraja do siebie p. Jana
Baptyst¢ na miejsce interesowanego p. »Bartosza Kwadregoe, by
razem szacowaé pewne roboly tego Quadrego (Cons. p. 1313 — 1314).

R. 1612 Bartomiej Quadri w lestamencie notuje, Ze Jan Bap-
tysta Castani mularz winien mu jest 43 zlote (Scab. 1164 p. 52—
526). Ta zapiska odnosi si¢ zapewne nie do kogo innego, jak do
Castolda; podobnie jak i nastgpujgca. W tymze r. 1612 p. Jan
Baptysta mularz i mieszezanin krak. posiada dom drewniany na ul.
Srotarskiej * bedgcy w bardzo zlym stanie i podparty (Rev. quart.
p. 180 i p. 192) — a dom ten w r. 1615 zapisano wyraznie jako
nalezgey do Jana Bapt. Castolla; stoi dom ten =wedle stodowni
Soltysa« (Rev. quart. p. 221)

R. 1613 Baptista Castold podpisuje si¢ jako mlodszy mistrz
rzemiosla mularskiego 1 sztameckiego (Contr. Cons. 651 p. 488).
W r. 1615 nalezy Baptista Castol do starszych cechu (Contr. Cons.
661 p. 627) i jako Baptista Castoll i Castolt z innymi starszymi
szacuje 2 kamienice — na ulicy Grodzkiej, »pod Murzyny<? i »pod
Elephanty«® (Cons. p. 334), oraz roboly w klasztorze Stanigteckim 4,

Cavanesi, patrz wyzej: Rodzina Canavesi.

Czapnik, patrz nizej: Gronowski.

Andrzej Damian. R. 1643 Andrzej Damian, mularz, ma
sprawe o zwymyslanie matki, Doroty Damianowej (Contr. cons. 20
(nowy) p. 1065). Jedyna to o nim wzmianka, jakg znalezlidmy
w ksiegach miejskich.

Wojciech Drumla. Mularz. R. 1631 »Albertus Drumla nun-
tins contubernii muratorume w Krakowie (Contr. Cons. 658 p. 443).
Byt on Kleparzaninem i r. 1632 przyjal prawo m. Krak. (L. j. c.
r. 1612 i n. p. 290). R. 1643 Wojeciech Drumla wymieniony miedzy
smurarzami kamiennikami starszymi przysieglymi«  (Rev. quart.,

A N P S T VN e T T VN P o VN W VT T N L gy gy ay

1 Byla to uliczka w okolicy dawnego Szpitala § Ducha, moZe na pélno-
enej czedci dzisiejszego placu § Ducha, albo tez koniec dzisiejszej ulicy §.
Krzy2za, w okolicy szkoly §. Scholastyki.

* Tak zwano kamienice dzi§ pod 1 or, 34.

3 Byda to albo kamienica dzig oznaczona 1. or. 86, albo prawdopodobniej
cze§é polnocna kamienicy dzi§ naroZnej pod 1 88, w kiorej dziedzincu jest
jeszeze wmurowana rzeiba przedstawiajaca slonia,

4 Patrz wyze] w rozdziale Ill Kogcioly i klasztory po za Krako-
wem, pod Klasztor Staniatecki,

4.
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p. 134). I w tymze roku jako wiertelnik wyehodzi na rewizye nowo
zbudowanych przez Laytnera Classes (por. Laytner).

Debiankowicz, patrz wyzej Rafal de Bianco.

Roch Dybel (Dibell, Dybol, Dybek, Dybok). Mularz, Wioch.
R. 1602 Roch Wiloch mularezyk mial sprawe o zelZzenie i pobicie
Tomasza Samborezyka rymarza (Adv. B21 p. 27). Niewgtpliwie jest
to ten sam, o ktorym mowa pod r. 1610, Mianowicie mial wtedy
»Rochus Dybol Italus murator« spér ze starszymi cechu mularskiego,
ktorzy bronili mu trzymaé i uezyé swej sztuki chlopea, poki nie
wypracuje i nie przedstawi cechowi sspecimen artis muratoriae«
czyli sztuk mistrzowskich (Contr. Cons. 661 p. 52). Warunek ten
musial potem spelni¢, gdyz w r. 1613 podpisuje si¢ na akcie urze-
dowym miedzy mlodszymi mistrzami rzemiosta mularskiego i szta-
meckiego (Contr. Cons. 6561 p. 488). W r. 1616 wystepuje on juz
jako »civis Crac.« (Adv. D20 p. 463). W r. 1619 ma spor z Wa-
leryanem Gulteterem o 3 zt. (Contr. Cons. 662 p. 790) i w tymze
roku oraz 1620 r. jest »Rochus Dibell« starszym cechu mularzy (Contr.
Cons. 662 p. 744, p. 849 i Contr. cons. 663 p. H).

Barttomiej Fontan dictus Kavdasz (Kardasz, Guydas). R. 1620
miedzy starszymi cechu mularzy wymieniony jest Bartholomeus
Kardasz (Contr. Cons. 6563 p. 460). Niezawodnie o nim czytamy za-
piske pod r. 1621: Bartholomeus Fontan dictus Kaydasz, civis mu-
ratorque Crac.« (Contr. Cons. 6D3 p. 794), a zapewne ten sam wy-
stepuje w r. 1629 jako »Bartholomeus Guydas murator Crac.« i jak
sie zdaje zwany potem bywa: Bartholomeus Paryzny (Contr. Cons.
6567 p. 667, p. 6b9).

‘Andrzej Gawronek (Gawron). Krakowianin. Osobisto$é to
zagadkowa, byl razéem mularzem w Krakowie i przekupniem »kru-
pnikietn<. Mimo tej nieco watpliwej kwalifikacyi zawodowej powie-
rzono mu roboty doé¢ wazne na zamku krak. okolo gankow dzie-
dzinca z kolumnadg i w pokojach krdlewskich. Przy tem dopuseil
gie niesumiennosci. O robotach jego innych, prywatnych w Krako-
wie nie mozna si¢ w ksiegach XVII w. doczytaé; jest tylko wzmianka,
%e robil co$ okolo kosciola w Bolechowicach. Takze nic prawie
o jego zyciu i stosunkach rodzinnych; ale z procesdw, ktdrych mial
kilka, widaé, Ze byt prozniakiem i zwadliwym.

W latach 1602 i 1609 Gawronek wspominany bywa jako
»artis muratoriae socius« (Cons. z r. 1602 p, 1447; Cons. z r. 1609
p. 1098). Ostatnia z tych wzmianek mowi o sporze, kiory miat z pi-
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sarzem na Garbarach o taksy w sprawie proceséw prowadzonych
od lat dziewigeiu. W r. 1611 przyjeto go do prawa m. Krak., przy-
czem zapisano, Ze byl synem Mikolaja Gawronka krupnika (L. j. c.
r. 1665 i n. k. 1077 v.). Od r. 1615 akta nazywajy Gawronka
smuratore, byl wiec mistrzem.

Na zamku krak. pracowal naprzod jako towarzysz w r. 16021,
a potem juz jako mistrz prowadzil roboty zamkowe okolo r. 1611.
Byly one niezadowalniajace. Wskutek wytoczonej skargi odbyla sig
w r. 1615 rewizya »poprawy pewnych gmachdéw i ruin na zgdanie
Stanistawa Witowskiego administratora wielkich rzadéw krak. krola
JMe., ktore to gmachy Andrzej Gawronek poprawiale, Jeden ze slu-
zby zeznal, »Ze opowiedzial p. Andrzeja Gawronka krupnika krak.,
aby przybyl do tej rewizyie, ale on zdaje sie nie praybyl, bojac sie
stang¢ na oczy. Wiertelnikom przybylym pokazujg zamek, za wska-
zaniem administratora: Andrzej Oczkowski podrzeczy zamku krak.,
Wojciech Kury? (czy Kuzy) i »Dziani Trewan mularz krola JMe.«
Oto co znaleziono. »Naprzod w zamku w dziedziticn z (ej strony
od Kazimierza przy gankach balasy kamienne, pod ktérymi balasami
mialy byé¢ folunki kamieniem stosowane, a miasto folunkéw wa-
pnew zapluskane. Tynki poodpadaly na murze okolo gankow, klore
robil ten Gawronek. Frambugi pinczowskiego kamienia nad skarbem
u ganku, ktére jako nam sprawe dano ten Gawronek (sic), kamienie
z nich powypadaly pod balasami. Widzieliémy tez w tym dziedzincu
filar przy wrociech, w ktérym jest dziurek 6 co blachg Zelazng
ten filar u spodku ujelo, do ktorych dziurek zalania, takze i na
rynienke¢ maluszkg miedziang na wyzszym ganku nad filarem jako
nam sprawe dano wzigl ten Gawronek na zalanie tych szesei dziu-
rek 1 rynienki olown trzy sztuki wielkie sklepu (sic) kréla JMe
Tynk na wschody idge na ganki na murach tenze Gawronek, jako
nam sprawe dano, popsowal, obiecujae lepszy naprawié, ktory teraz,
szpetny bardzo, Na ganek idge u pierwszych drzwi odrzwie ka-
mienne nie wystosowad jako obiecal ten Gawronek. Na pierwszym
ganku widzieliSmy niemalo balaséw kamiennych zlych, klore balasy
widzielismy cegly folunkowane, a wapnem bez zywicy zapluskane,
na co Jako nam sprawe dano wzigl Zywicy dostatek. Wiersze * po-
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! Patrz: St. Tomko wicz, Wawel, Teka Grona konserw. Gal, zach, lom
IV, str. 846.
* Zapewne napisy ryle nad drzwiami.
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zafarbowane wszedzie nade drzwiami pokojowemi kréla JMe. W sieni
przed pokojem krolewica JMe., gdzie komin jest na kilku miejscach,
jest posadzka famana, w ktorej... jakoSmy widzieli olowu nie masz,
kiory jako nam sprawe dano, Ze byl przedtem tak w starej jako
i w nowej posadzce, ktory oldw mienig byé, Ze go ten Gawronek
pobral. Na meluzinie w pokoju! widzieliémy posadzke naprawiang
przez tego Gawronka... pod ktorg posadzkg olowu Zadnego nie
masz. Tenze p. podrzgnezy ukazal nam ofowu niemalo w koszyku,
ktore znaki pokazuja, ze byl pod posadzkge (Rev. quart. p.
237 — 238).

Innego dnia w tymze r. 16156 Gawronek stawil sie przed sa-
dem lawniczym i zeznal: sJest temu lat 4, za nieboszezyka jeszcze
p. wielkiego rzgdce p. Plazy, jakom na zamku krak. w dziedzincu
wchodzge po lewej stronie pod kagancem tamze filarze (sic) naro-
znice 1j. blacha Zelazna (sic) z szeScia klembier® zrobilem i swym
wiasnym olowiem zalewalem i mnie tez samemu zaplacono z skarbu
K. J. M« (Adv. 520 p. 1103). — Z dalszego przebiegu sprawy wy-
nika, ze Gawronek byl oskarzony o szacherki i kradzieZe popelnione
przy tej robocie; przestuchiwano $wiadkéw. R. 1617 »Simon Perek
murator incola Crac.¢, kiory razem z nim pracowal na Zamku,
zeznaje »Rok temu podobno, albo cztery(!), jako zjednal byl zam-
kowa robote Andrzej Gawronek i tam on w zamku na gérze robid,
a jam robit pod gankiem, gdzie teraz rysie, gdzie tatarowie siadajg
przed piwnicgs, — Drugi $wiadek Jan Byczek »artis muratoriae
socius zeznaje »kiedy byl zjednal robote zamkowsa Andrzej Gawro-
nek, poczalem sie byl uczyé u niego, i tak mi rozkazowal krokwy
rzezaé. I sam je ze mng rzezal i kazat mi nosié do domu, i gdy
mnie raz albo dwa potkal przystaw, cheial mig bi¢, a on mu mo-

B T i

1 Meluzyna, byl to pokdj zwany takze Syreny, na drugiem pigtrze z glo-
wnych schodéw wyszedlszy, drugi na prawo, ktéry mial 2 okna na glowny
dziedziniec palacowy, a 2 na podworczyk ku koSciolowi, W Srodku wisiata u pu-
Japu Meluzyna zlocista rzezbiona, Ztad wychodzilo sie na schody krecone idace
przez cala wysoko§é gmachu (Grabowski: Krakéw i okolice, wyd. bte 1866 r.
str. 344).

-# Wyrazu tego nie podaja Linde ani Zebrawski. Klembra zdaje sig = dzi-
giejszemu klamra, W dawniejszym niem. jezyku byl na to wyraz Klamber,
a w gr. gorn. niem. (mhd) klemberen znaczylo klamrowaé (Grimm, Wor-
terbuch pod Klammer, ¢); dzi§ jeszcze po niem. uzywaja wyrazu klempern
w tem znaczeniu (Kluge, Etym. Worterbuch d, d. Sprache). Niem. Klambe
jest forma uboczna do Klammer = klamra (Grimm, op. cit).
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wil nie bijcie, bo to tvlko dla uprania koszul jemu bierze sig, a do
tego za rozkazaniem jego ze dwie prazygartnie olowu starego, ktory
si¢ zdzieral z posadzki w pokojach J. K. M. zanioslem do domue
(Adv. D26 p. BET) L

W r. 1618 cech mularzy i kamieniarzy skarzy Andrzeja Ga-
wronka o niepostuszenstwo, ze majge sobie polecona opieke i sta-
ranie nad kaplica cechowa®, pod karg b grzywien, wzbranial sie
wykona¢ ten obowigzek (Contr. Cons, 6b2 p. 489), a slarvsi i mlodsi
towarzysze skladajy bardzo niepochlebne swiadectwo »i2 nic inszego
ten Gawronek nie robi, jedno po ratuszu sie wiGezy, litigando cum
diversis personis, zmyslawszy sobie causas non causus, aby jedno
turbowal ludzi i molestowal niewinnych, jako i teraz tych ubogich
towarzyszow, ktory jest perpetuus litigator« (Contr. Cons. 652 p.
674). Podobnie niekorzystnie wyraza si¢ o nim slrona przeciwna
w jukim$ sporze toezonym w r. 162D, nazywajge go »perpetuus li-
tiganse, ktory swiadectwa osoéb powaznyeh i o charakterze urzedo-
wym w walpliwogé podaé nie moze (Contr. Cons. 665 p. D36).

Zdaje sie, ze przez kilka owyeh lat malo musial mie¢ rohot
mularskich, Ksiegi radzieckie w r. 1623 nazywajg go czasem tylko
krupnikiem »pultariug Crac.« (Contr. Cons. 6b4 p. 282) czasem je-
dnak wymieniany bywa teZ miedzy »juniores muratores« (ltamze p.
269—270) i w tymzZe roku wystepuje jedynie w jakims drobnym
sporze jako pelnomocnik innego mularza, Bartlomieja Placheckiego
(Contr. Cons. 6564 p. 178). Dopiero w r. 162b spolykamy pdzng je-
sienig wzmianke, Ze w ezerwcu czy w lipen tegoz zapewne roku
Andrzej Gawronek »murator et pultariuse »odprawowale robote
blizej nie okreslong po za Krakowem, w Bolechowicach »okolo mu-
rowania kosciola« (Contr. Cons, 655 p. b28 i p. H3b).

W r. 1628 juz nie 2yl, a wdowa po nim Regina byla juz za-
mezng powtornie. Stanistaw Gawron, nie wiadomo jakiego zawodu
1 jaki krewny Andrzeja, zaskarzony przez wdowe po Andrzeju Ga-
wronku »takze Gawronie mularzue, Regine, obecnie Zone Alberta
Seruckiego, ma zlozyé przysiege »iz on Zadnych rzeczy ani naczynia
do rzemiosta murarskiego nalezgeych, po nieb. Andrzeju Gawronie
pozostatych, ani rusztowania od koéciota bolechowickiego, nie prze-
dawat ani na swoj pozytek nie obrdcile (Contr. Cons. 656 p. 820).

B N e

! Powyssze zapiski zudytkowuno w czedci w dziele Wawel.
? Byla ta kaplica przy kosciele § Franciszka.
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Inwentarz kosztownosci i paramentéw koscielnych klaszloru
Dominikanow krak. spisany w r. 16491 wylicza tanicuch wielki zloty,
kielich zloty szmelcowany i lyzek srebrnych 34, ktore darowal »P.
Andrzej Gawronek mtynarz conwencki soltyski prgdnicki«. Nie
mamy pewnosci, ze to nasz mularz i krupnik byl ofiarodaweg. Wy-
soka cena tych przedmiotow s$wiadezyluby o znacznej jego zamo-
Znosci.

 Franciszek Goyski (Goiski, Groiski, Guiski, Guyski). R. 1618
Franciscus Goyski murator z »Bozantynae« przyjad prawo m. Krak.
(L. j. e r. 1612 i n. p. 99). R. 1619 wymieniony »Franciscus Go-
iski murator civis Crac.« (Contr. cons. 602 p. 802) w r. 1623 jako
Frane. Groiski albo Guiski jest starszym cechu mularzy krak. (Contr.
cons. 6b4 p. 218), ale w tymze roku jako Frane. Goiski dalej na-
lezy do miodszych mularzy krak. (tamze p. 269—270). R. 1629
mieszka on »w kamienicy ksiezy zamkowych na ul. Grodzkiej?®
przeciw aptece K. J. M. z dawna zwanej naroznej< (Contr. cons.
6567 p. 136). R. 1632 Franc. Guyski murowat Gladyszowi kamie-
nice narozng ze szkarpami; robota licha psuta sig, o co go skarzono
(tamze 608 p. T19; por. tamze p. 737). Dalsze matowazne wzmianki
o nim spotykamy do r. 1647 (Contr. cons. 661 p. 1056; 662 p.
475 1 p. 1681; 663 p. 618). W pierwszej i trzeciej z nich nazwano
go »mercatore, zap. przez pomylke zam. murator.

Greczy, patrz nizej: Spadkobiercy Santi Guccego.

Groiski, patrz wyzej: Goyski.

Wojciech Gronowski (Gronkowski, Czapnik). R. 1626 Woj-
ciech Gronowski jest jednym 2z delegatéw cechu mularzy (Contr.
cons. 66b p. 1106). W r. 1631 miedzy mularzami krak. wymieniony
jest »Albertus Gronowski dictug Czapnik« (Contr. cons. 668 p. 439).
R. 1642 wyslepuje Wojciech Gronkowski (sic) w pewnej drobnej
sprawie, jako jeden ze éwiadkéw mularzy (Rev. quart. p. 117).

Marcin Grzywka. W r. 1628 Marcin Grzywka s>murator ci-
vis Crac.« ma sprawe z Janem Zatorczykiem, pozwany o zabranie
kawalu gruntu na Kawiorach (Contr. cons. 666 p. 1092). R. 1629
skarzy on Franciszka Mocyna mularza z powodu jakichs rob6t
podjetych wspélnie u p. Marcina Reya (Contr. cons. 657 p. b32,

i A A ot o o o

1 Sprawozd. Kom. hist. sztuki tom VI str, IV, V i VIL
2 Jest to dom naroZny oznaczony dzi§ 1. or. 44. Apteka krél, zwano dom
I or. 43,
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Fig. 7. Rzut poziomy dawnego Gimnazyum & Anny w Krakowie, dzieto Jana Lailnera z lat 16391648, Zdjecie z czasu przed dobudowa 1856 r. (do slr, 73),

St Tombkowicz.



[67] PRZYOZYNKI DO HISTORYI KULTURY KRAKOWA b7

p. b42). Wymieniony takze miedzy mularzami w r. 1631 (Contr.
cons. 668 p. 439).

Spadkobiercy Santi Guccego (Greczy). Mylnie przypuszeza
jeden z piszaeych o stosunkach kulturalnyeh polsko wioskich?, ja-
koby Santi Gueci rzezbiarz pomnika Batorego w katedrze krak.
umarl dopiero ok. r. 1608. Jak zobaczymy, nie 2Zyl on juz w
1600. Dziatalnos¢ wiec jego nalezy calkowicie do wieku XVI Ale
z ksiag miejskich krak. XVII w. przybywa nam kilka szczegblow
0 jego rodzinie 1 majgtku, a nawet posrednio o nim samym.

Prof. Odrzywolski? zestawiajge architekture a zwlaszeza ozdobe
zamku w Mirowie i palacu w Baranowie z pomnikiem Batorego,
na ktérym podpisal sie¢ rzezbiarz »Santi Gueie, stusznie podnosi ich
pokrewiensiwo i uwaza, ze moze la sama (u pracowala reka, co
takze zdobila kamienice dziekanska w Krakowie, ul. Kanonicza
. 212 Wiadomosdei nasze archiwalne o pobycie rodziny Guecich
w Mirowie, w sluzbie u Myszkowskich, moglvby posrednio datami
historyeznemi poorzeé te dolad tylko teorelyczne przypuszezenia, na
pokrewienstwie form architektonicznych i rzezbiarskich oparte.

Zamek w Mirowie, jak stwierdzono, nosi cechy stylowe konea
u nas XVI w. W ktorym roku umar! Santi Gueei nie wiemy, ale
w r. 1600 wdowa po nim snaé przebywa i przeprowadza sprawy
majatkowe w Mirowie. W tym bowiem roku wpisano w ksiggi ra-
dzieckie krak. akt prawny wyciggniety »ex actis advocat. oppidi
Mirow, moca ktorego d. 3 lutego 1600 r. przed urzedem wojtowskim
tamze stangwszy uczeiwa Katarzyna niegdy madZzonka p. Santego
Guceego zmarlego«, ustepuje corkom swoim, mianowicie »Annie
dziewee pani Santey« a zonie »uczciwego Lenarta Dzinepry« szewca,
mieszezanina krak., oraz »pani Marcie dziewce takze pani Santeys,
a malzonce »szlachetnego p. Stanislawa Radomeskiego i obu ich
mezom, prawo wilasnosei do czesei kamienicy Habichtowskiej, ktorg
ma wilasng w ul. Grodzkiej w Krakowie 8 miedzy kamienicami Ma-
zurkowsky a Razadechowskg, zachowujge sobie tylko doZywotnie
gmaszek jeden, indergmache (Cons. p. 713). Tego Radomeskiego
nazywajg ksiegi rozmaicie, Radomyskim, Radominskim, Radyminskim,

e e e e P M N N NP N M e

' Louis Fournier, Les Florenting & Lyon et en Pologne. ParyZ 1894
str. 227.

* Spraw. Kom. hist. szl. . V, 246—247, tamze t. VI str. LVIIL

4 Byla to jak sie zdaje kamienica dzi§ oznaczona I, or, 6.
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Radziminskim itp. Byl on krawcem. RownieZ jeszeze w r. 1600 na-
stgpila ugoda miedzy obu szwagrami co do vzywania dwoeh kra-
mow w lej kamienicy, ktdra sprawem przyrodzonemse przypadla
na ich Zony a migdzy sobg siostry rodzone. W akeie odnognym
spisanym »w kamienicy potomkdéw nieboszezvka p. Santhego Gre-
czego« (tak, zam. Guezego), zapisano mylnie, i% maja oni za Zony
sdwie siestrze rodzone nieb. p. Santhegos (Scab. Suburbii Cerdon.
364 p. b24—528), gdy byly to jego cirki. W sierpniu tegoi rokn
Marta Radomyska sprzedaje mezowi swoja polowe powyzej wspo-
mnianej kamienicy. 7 aktu sprzedazy dowiadujemy sie, ze Rado-
myski byl drugim jej mezem, a pierwszym byt nieb. Jan Cieloszka,
gdzieindziej znéw nazwany Cielgtkowskim (Scab. 1160 p. 153—
1564). R. 1601 Katarzyna wdowa po Santi Gueeim mularzu zeznaje,
ile pomiedzy dwie corki rozdzielila pieniedzy, sreber stolowych. ko-
sztownodei. Zna¢ w tem dos¢ znaczng zamoznosé (Scab. 1160 p.
391). Pare innyeh zreszlg obojeinych tu dla nas zapisek wspomina
o Santim Wiochu mularzu (Cons. z r. 1601 p. 867), albo nieh.
Xantim Witochu mularza (Cons. z r. 1604 p., 462), jak go widaé
czesto zwano krotko. Akt sprzedazy polowy kamienicy z r. 1600
nie musial wejs¢ w zycie, skoro w r. 1607 Marta Radomyska wraz
z mezem swoim krawcem zabezpiecza na kamienicy wiasnej Ha-
bichtowsky zwanej sume wzietg od &p. Andrzeja Baplysty Gueziego
»incola Pinczoviensi, affine suo« (Scab. 1163 p. 207—208). Istotnie
tez w r. 1608 owa sprzedaz polowy kamienicy, przez zone na rzecz
meza uczyniona, zostata urzedownie cofnigta i unicestwiong (Cons.
p. 170-—171). W tymze rokn Katarzyna (z domu) Gorska wdowa
po Xanti Guezim odstepuje zieciowi, Radyminskiemu posag swaj,
zapisany jej w r. 1688 przez meza w kwocie H00 zI. (Cons. z r.
1608 p. 197)% Na stosunki rodzinne rzuca $wiallo testament Kata-
rzyny Gucei, czyli jak ja cze$ciej zwano Santowej, weiggniety do
aktow r. 1609; zeznaje ona w nim, e zigé jej Stanistaw Rado-
meski byt dla niej ueczeiwy i dobry, opatrywat ja przez diugie lata
odzieniem i zZywnoscig. Przeciwnie drugi zig¢ Lenart Dzieneprio (sic)
po smierci Xantego Guezego przywlaszezyl sobie wezystkie sprzety
i skrzynie, niemi szafowal, pobral tez w gotowiznie 1000 zl., potem

B

1 Zapiska la znana byla A, Grabowskiemu, patrz Skarbniczka archeol.
str. 81, i na niej to oparlo przypuszezenie, e Santi Gueei umart dopiero okofo
tego roku,
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100 zt. i B0 czerwonych i nic z tego nie oddal; »a czasu pewnego
zaZrawszy cerografow swych, ktére byl nieb. malzonkowi na rézne
sumy dal, one podrapal! i podarle (Scab. 1163 p. 915—917).

sNob. Andreas Baptista Gueye, zwany tez czasem Italus,
wspomniany juz wyzej jako krewny rodziny Santego i mieszkaniec
Pinczowa, zapewne bedzie jedng osoba z Andrzejem synem Jana
Gueel i Golanskiej, a mezem Zofii Olbierzowskiej . Wedlug zapisek
ksigg miejskich krak. byl on w r. 1607 w stuzbie u Zvgmunta
Myszkowskiego margrabiego na Mirowie, w. marsz. kor. (Cons. p.
11956), a podobno pozostawal w niej od r. 1601-—16152% W r,
1626 byt w Krakowie i osobidcie zlozyl! w urzedzie miejskim te-
stament swoj zapieczetowany, mianujae wykonawecami dwéoch braci
Najmanowiczow, Jakuba dra praw, rektora akad. krak. i Krzysztofa
dra med. (Scab. 1167 p. 314). W tymze samym roku jest on wia-
gcicielem kamienicy zrujnowanej dawniej nieb. Trawickiego na Wen-
decie czyli dzisiejszvm Malym rynku® Podobno w owym czasie
przeniost on si¢ na staly pobyt do Krakowa, gdvz tu w r. 1627
przedstawil do weiggnigeia w ksiegi miejskie »litteras manumissio-
nis«, ktorem to pismem Ferdynand margr. z Mirowa Myszkowski,
star. grodecki na Pinczowie i Ksigzu, syn Zygmunta, poleca go
opiece mieszezan krak., jako wiadeiciela »lapideunculae« w Krako-
wie, ezlowieka, ktory byt »a multis annis benemeritus in aula piae
memoriae Ill. parentis nostri, tum et nobis in ejus diligentia et fi-
deli ministerio nihil unquam defuit«. Blizej jednak rodzaju jego
stuzby nie okredla (Cons. p. 842). W (ym tez roku 1627 Andrzej
Bapt. Guey przyjal prawo miejskie, przedstawiwszy genealogie stwier-
dzong przez urzad miejski pinczowski i powyzZsze uwolnienie czyli
polecenie dotychezasowego swego pana. (L. j. e r. 1612 i n. p.
238). Dom na Wendecie posiadal on jeszeze w r. 1650 (Scab. 1171
p. 22).

W rvoku za$ 1649 weiggnieto do aktow miejskich opis zruj-
nowanej, do Andrzeja Bapt. Guecego nalezacej kamienicy, stojgcej
na Rynku krak. miedzy kamienicami »pod Blachg« a »pod Barany «

A A B S St B i it

1 Louis Fournier, Les Florenting & Lyon et en Pologne, str, 226—227.
* Ihidem.

3 Jak sig zdaje dzisiejsza 1. or, 2, albo czesé jej przylegla 1. or. 1.
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(Rev. quart. p. 293—295)%. Gdy wiemy, ze ten Andrzej byl tylko
krewnym ale nie spadkobierca rzezbiarza Santi Guecego, przeto od-
pada przypuszczenie, by ta kamienica przez XVII w. zwykle Gu-
cowskg zwana, nalezala kiedykolwiek do twdércy pomnika Stefana
Batorego.

Guydas patrz wyzej: Fontan.

Guyski patrz wyzej: Goyski.

Jakub Hanuszek. R. 1602 »fam. Jacobus Hanuszek lapicida«
ma sprawe o pobicie (Contr. adv. 521 p. 26). R. 1610 wspomniany
»Jacobus Hanuszek murator, civis Crac.« (Cons. p. D68).

Jan Wiloch. R. 1627 wpisano wymiar granic na tyle domu
Jana Wiocha mularza na Stradomiu (Rev. quart. p. 424), Pray-
puszezam, ze »Wiloche nie bylo to nazwisko, ale raczej apozyeya
oznaczajaca narodowosé jego. Z}’J’:; w tym czasie kilku Wilochdw
mularzy w Krakowie o imieniu Jan: Petrini, Trevano itd., ale pierw-
szego z nich zwano pospolicie: Baplysta, drugiego najezeseiej: Dziani.
Ten Jan Wioch mdégt byé »Joannes de Laborethae (Laboreto) mu-
rator de Laco Loganoe, ktory w koncu XVI w. osiadl w Krakowie
i zaczal tu pracowad?®

Bartlomiej Jankosz (Jankos), mularz, r. 1617 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 85). R. 1623 wymieniono go mie-
dzy =juniores maratores Crac.« (Contr. cons. 664 p. 269-—270).

R.1625 23/6 Matis Litwinkowicz, mularz pozwal Bartlomieja
Jankosza mularza, mieszezanina krak. o niedotrzymanie umowy co
do roboty X. Plebana kosciola P. Maryi w Krakowie. Chodzito
o udzial w zarobku za robote, ktdra wykonywat Jankosz w zastep-
stwie Litwinkowicza. Zdaje sie, iz pracowano okolo filaru ezyli
szkarpy naroznej u plebanii P. Maryi, i ze to bylo na krotko przed
datg pozwu, a koriczono robote wkrotee po tej dacie, wszystko w r.
1625. W skardze czytamy: »JMX. Pleban postal po P. Litwinkowi-
cza pytajge sig go jezeli{by] sie roboty, ktérg mial, nie podjal. P. Li-
twinkowicz wiecej robdt majge i innych sie zapewne spodziewajac. ..
za kilka dni da¢ mu respons obiecad. Stante hoe przyszed! Junkosz

1 Jest to dom oznaczony dzi§ 1. or. 28 i zwany od niedawna spod Ja-
gniecieme. Znajduja sie w nim ciekawe szczegoly a miedzy nimi rzeiby ka-
mienne slylowo nalezace do konica XVI w.

? Ptasnik, Gli Italiani a Cracovia, str, 18; Wdowiszewski, Sprawozd.
Kom. hist. szt. tom IV str, LXIV.
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w dom p. Litwinkowicza, ktéremu te rzecz p. L. oznajmil, méwige
e {rafia mi si¢ robota u JMX. Plebana, ale zem bardzo zatrudniony
tedy jej zgola nie przyjme. Rzek! na to Jankosz: Panie Mathis nie
opuszczajeie tej roboty, zjednajcie ja a mnie puséeie. Rzek? p. L.:
jezeli tej roboty pragniesz, idZ obejrzyj porachuj, cobys cheial od
niej. W krotkim czasie Jankos obejrzawszy i porachowawszy, przy-
szed! do P. Lilwinkowicza, powiadajagce Zeby od tej roboty zarobit
pOlpieta sta zlot. ale dadzg li 400 zl, podejme si¢ robié¢. Potem p.
L. z panem J. targowali v X. Plebana te¢ robote, ale wiedy nic nie
skonieczywszy poszli. Wiem niz si¢ ztargowalo poczgt Jankosz ekoto
filara tej roboty robi¢« a zapytany przez L. czy bedzie robil czy
nie odpowiedzial: »Szkoda tej roboty opuszezaé, chodzg tu wlosy
(sic, zap. Wiosi) idzcie w Bozy czas ziargujcie ja, ale nie od-
stepujcie od 400 zf. Szedl p. L. i skonezyl targ za 400, oznajmil
Jankoszowi«, a ten rzek! schwala Bogu; sli potem do X. Plebana
czytali intercyze, Jankosz wzigl zadatku zI. DO i intercyze, a przed-
tem od pana Litw. zawzigl zl. 27 gr. 2«. »Jankosz podjawszy sig
w ten sposdb tej roboty robil ja kilka ezasu, ezeladzi placil, a teraz
z jakiej przyczyny powinnosei swej dosyé czynié nie chee? Wazigl
jeszeze drugi vaz B0 zt. od X. Plebana i od Litw. zl. 36, ktore byl
winien X. Plebanowi p. Matyse, nie bral od L. po trzy =zl jak
twierdzi, »ale bral sumg i czynit z niemi jako ten ktory robote przy-
jal z reku od p. Matysae« a »szkode sobie szacuje p. Matys na 200
(sie) zt. przez omieszkanie tej robotye (Contr. Cons. 660 p. 268—
269). Dajgcy robote uwazal, ze do jej wykonania obowigzany jest
Litwinkowicz i gdy nastapila przerwa spowodowana sporem dwdéch
mularzy, tego ostatniego pozwatl o jej konczenie. 1625 4/7 X. Krzysat.
Trzeiniski archipresb. P. Maryi staje na termin w sprawie pozwu
przeciw Litwinkowiczowi, ktory o$wiadcza, iz poddaje sie i Ze go-
tow zastosowac sie do propozyeyi — ale przedmiot nie jest ozna-
czony, w wyroku powiedziano tylko, ze ma =laborem per se sus-
ceptum continue perficere« do & Michala (tamzZe p. 292). — 162D
4/7 w dalszym ciggu procesu Jankosz przeciw Litwinkowiczowi ze-
znaje, Zze on o te robote sie nie godzil, tylko Litwinkowiez, a potem
wzigt Jankosza, aby mu »roboly dogladal na jego miejscu czeladzi,
i sam tez przy nich bedgc robil, pozwoliwszy mu myta po 3 zl.
na tydzien«... a »gdy pozwany nastgpil do tej roboly, w kriotkim
czasie aclor citato jako principalis onej roboty stowa nie dotrzymat,
czeladzi nie posytal, pieniedzy nie dawal, co baczge pozwany dal
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actionem w cechu mularskim,.. o czem akt w cechu z nim dtto
ipso die dominico rogationum r. b. toczgcy si¢ szerzej obmawiac;...
tam wida¢ przegral, bo mowi Ze apelowal, sna co deliberatio za-
padla officii praesentis, w czem citatus chege ukazaé swojg powin-
nos¢ a Lo znowu za przydaniem Jana Zatorczyka przez Actora,
a to(?) jej dozieral pozwany i robil z nime« i z tego powodu miat
wydatki i straty, ktére sobie szacuje na 300 zt.

Litwinkowiez przeczy, wlasnymi argumentami Jankosza zbija,
méwi, ze byla miedzy nimi umowa slowna nie o dogladanie ro-
boty, ale o przejecie, ze przez wziecie zadatku z rgk X. Plebana,
weszla w Zycie. Przeczy, aby Zatorczvkowi »kazal na te robote...
Prawda byl Zatorezyk u Actora moéwige te stowa: P. Mathis mo-
wit mi Jankos abych mu roboty pomdgt u JMceX. P. Actor na to
odpowiedzial: a mnie co do tego? niech ci¢ przyjmie jesli chee...
Rzekt mu Zatorezyk: To nie kazecie? Actor na to rzek!: Ja nie
rozkazujg, czyn ty tam co cheesz z nim« (tamze p. 294—296). Osta-
tnia zapiska w tej sprawie rownieZ z r. 1620 zawiera wiadomosé,
ze Urzad miejski kazal Jankoszowi zloZzyé przysiege »iz on nie Za-
dat tego.., i jako nie wiedzial, Ze Actor na osobeg jego robole te
przyjmowal« (tamze p. 36D)1L

Ostatecznie dalsze roboty okolo pralatowki P. Maryi prowadzit
Zatorezyk 2

Najpozniejsze wzmianki o Jankoszu w ksiegach miejskich gpoty-
kamy pod r. 1631 (Contr. cons. 6568 p. 439) i pod r. 1635, w kto-
rym to roku mial jeszceze jakis zalarg z Janem Zatorczykiem, ale
podobno nie z okazyi budowy okolo Pratatowki®.

Andrzej i Sebastyan Jarzabkowie, palrz nizej pod: Ja-
sirzabek.

Anglrze) Jastrzabek (Jarzgbek) i syn jego Sebastyan Jarzg-
bek. Andrzej byt wilasciwie kamieniarzem i mieszezaninem krak.
i mial stanowisko powazne w miescie. O waZniejszych robotach
jego nic prawie nie czytamy w ksiegach miejskich.

Starszym cechu mularzy i kamieniarzy byl w latach 1606
(Cons. p. 1079), 1607 (Contr. cons. 600 p. 445) i 1610 (Cons. p.

R e v

1 Zapiski te zostaly zuZylkowane w pracy Slanislawa Tomkowicza:
Pralatéwka parafii N. P. Maryi w Krakowie, Rocznik krak, tom [ r. 1898,

2 Patrz niZej pod Zatorezyk.

3 Patrz nizej pod Zatorezyk.
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622). R. 1608 »Lueretia fam. Ambrosii Meaci lapicidae et hon. olim
Reginae coniugum filia, ad praesens autem fam. Andreae Jastrzgbek
lapicidae ecivisque Craec. consors« kwituje ojen i rodzing ze spadku
po matce (Cons. p. 127). W r. 1611 Jastrzabek byl razem z Janem
Lugano Reytino wykonawea testamentu wdowy po Jedrzeju Snochu
mularzu krak. (Scab. 1164 p. 282—284), a w r. 1612 byt razem
z bukaszem Reytino mianowany wykonaweg testamentu Bartfomieja
Quadri? mularza Wlocha, i opiekunem jego dzieei (tamze p. b25H—
Hb26). R. 1612 prowadzil! dla miasta Krakowa jakas robote okolo
baszt miejskich. W tym samym bowiem testamencie Bartlomieja
Quadri spisanym 13 czerwea pomigdzy naleZytosciami ludziom ré-
zZnym niesplaconemi wymieniono: »Item p. Andrzejowi Jastrzabkowi
od trzech okien, ktore dal robi¢ do baszt po 3 zl jedno. Te flor.
9 powinno ze cla zaplacic«. Quadri by?! mularzem i chodzilo tu
0 szezeghl roboty wspolnie podjetej; zapewne Jastrzgbek robil obra-
mienia kamienne okien. Sadze, Ze mowa tu o baszlach miejskich,
przynajmniej nie ma $ladu, zZeby Quadri pracowal okolo zamku
krak.

7 powyZszych szezegOlow wynika, Ze Jastrzgbka i Quadrego
taczyly bliskie i przyjazne stosunki. Natomiast z innym kolegg za-
wodowym, Janem Zatorczykiem mularzem, zyl Jastezgbek w nie-
zgodzie i r. 1614 pozywal go nawet o jakied zelzywosei (Adv. H2H
p. 280).

Wiemy juz, ze ok. r. 1610 Jastrzabek nabyl zbior rzezb
i marmuréw bedgeveh, jak sie zdaje, niegdys wlasnoscig Hieronima,
Canavesego rzezbiarza®. W r. 1619 juz nie Zyje, a ciekawym jest
zrobiony po jego Smierci spis pozostalo$ci w materyalach kamie-
niarskich 1 przedmiotach z kamienia 1 marmuru. Spis ten oglosit
A. Grabowski 8, lecz Jastrzgbkowi i tam i w samym akeie rekopi-
$miennym mylnie dano imig¢ »Alberta« zam. Andrzejad, a nadto
Grabowski nazywa go nie wiadomo skad: »Jastrzgbezykieme, A gdy

R A A B o i R A A B A AR AR AR B P A R AR P TS

1 Patrz nizej pod: Quadri.

* Patrz wyzej pod: Rodzina Canavesi.

3 Skarbniczka arch. sir. 82,

4 Mylka pisarza tlémaczy sie lem, Ze bezposrednio przed Jastrzabkiem
0 jeden wiersz lylko wyzZej wpisywal nazwisko wiladcicieln sasiedniej kamienicy
»Alberti Masteke i powldérzyt potem machinalnie imi¢ jego przy nazwisku Ja-
strzabka,
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spis wydrukowano niedokladnie i z blednem przytoczeniem Zrodlay,
przeto podaje go tu ponownie w doktadniejszem streszezeniu.

Inwentarz rzeczy po Albercie (sich Jastrzgbku
i zonie jego Lukrecyi, robiony na Zgdanie Tomasza Laczkowicza
lapicidy i Stanistawa Krzemienczyka stolarza. Wymieniono tam

Stoly marmurowe rdZnej wielkosei.

Grabsztynek marmurowy wigniowy, checinski; grabsztyn drugi
takiz gladki, trzeci glancowany .

Sztuka marmuru spiskiego.

Tablica marmurowa sadzona naksztalt szachownicy »na dtuz
po dokei 11/5«.

Tablice marmurowe kwadratowe, owalne, w »cerkiel « sadzone,
czerwone, wisniowe.

Tablice marmuru wisniowego checinskiego.

Tablica marmuru kleckiego (1j. kieleckiego).

Pilastrzyczek wisniowego marmuru checiniskiego, na diuz
tokei 2, na szerz 8 calow.

Szluka marmura wegierskiego czerwonego.

Dwie sztuce marmuru pstrego.

Sztuka marmuru wigniowego na (rzy granie.

Sztuki posadzki na 8 grani, trzy ¢wierci bez cala.

Salvator po pas, w oblokach.

Kamienie marmurowe do warcabnic.

Kamienie dobeczvekie.

Figura marmurowa i skrzynia do tego®

Figura bialego kamienia 2.

Trzy sztuki szarego kamienia, dwie z niego na ksztalt wegar-
kow, trzecia buxtuka.

Balanser pod sto! marmuru wisniowego itd.

(Adv. 526 p. 1103 —1104).

Kiedy kamienie po Canavesim sprzedano Andrzejowi Jastrzgb-
kowi, mieszkal ten ostatni »za nowg brong«?% Posiadal on tam dom,
o ktérym wspomina zapiska z r. 1626 »exira portam Novam su-

P A A e e e e A PP oo P s

1 Sa to plyty grobowe prostokatne, podano ich wymiary; pierwszy maly
ma dlugodei lokei 2 przeszlo, wieksze ok. 3 lokeie; szeroko$é wszystkich trzech
ok. 11/, lokcia,

3 Prawdopodobnie ze zbioru zakupionego po Canavesim.

% Patrz wyZej pod: Rodzina Canavesich,
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per fluviolo Rudawa domus successorum olim Andreae Jarzgbek (sic)
muratorise (Scab. 1167 p. 485). Byt to dom drewniany, gdyz ka-
mienice nazywano wowczas zawsze »lapideac.

W r, 1625 wystgpuje »Sebastianus Jarzabek (sic) murator,
olim Andreae Jarzabek muratoris filiuse (Scab. 1167 p. 200—201),
oczywiscie syn naszego Andrzeja Jasirzgbka.

Kanawazy, patrz wyzej: Rodzina Canavesi.

Karbunal, patrz wyzej: Hieronim Carbonari.

Kardasz, patrz wyzej: Fontan.

Kary, palrz niZzej: Bartlomiej Quadri.

Kaydasz, palrz wyZej: Fontan.

Kasztolt, palrz wyZej: Jan Bapt. Castolli.

Kapczyk, patrz nizej Kepski.

Maciej Kepski (Kempski, Kepki, Kgpezyk ?), mularz krakow-
gki. R. 1613 Matys Kepkj (sic) podpisuje si¢ miedzy mdodszymi
cechu mularskiego i sztameckiego (Contr. cons. 661 p. 488). Byé
moze, ze byl on Kleparzaninem. Przynajmniej pod sam koniec r.
1614 spotykamy zapiske, wedlug ktérej jakis »Mathias Kapezyke«
mularz z Kleparza przyjgl prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p.
36). W kazdym razie juz w r. 1614 Maciej Kepski wystepuje jako
mieszezanin krak. (Adv. 525 p. 311—312), a w r. 161D jest star-
szym cechu mularzy i kamieniarzy (Contr. cons. 661 p. 627).

R. 1617 murowano okolo kruchty i wiezy kog$ciota & Marka
w Krakowie. Do tej roboty zgodzony byl »Mathiasz Kempski« mu-
larz krak. i wzigl nawet zadatek, lecz polem podszedl go inny mu-
larz i tamten robotg wykonat (Adv. 526 p. 44)%. Mimo to, Matys
(Kepski?) w r. 1618 zndw pracowal okolo budynkéw Kklasztoru &.
Marka. Zbudowal »w konwencie §. Marka $ciang nowg od ul. Staw-
kowskiej«. Mial zrobi¢ dwie furtki, lecz zrobil tylko jedng i o to go
skarzono (Rev. quarl. p. 278),

Maciej Kepski byl czy mial byé opiekunem dzieci pozostatych
po Andrzeju Jastrzgbku kamieniarzu krak., a w r. 1619 w pozwie
do tej sprawy si¢ odnoszgeym nazwano Kepskiego mylnie »mensa-
tore (Contr. Cons. 662 p. 943).

W r. 1621 Kepski zeznal w urzedzie tawniczym testament,
zreszlg nie zawierajacy nic dla nas waZnego (Scab. 1166 p. 367),
ale dmieré nie nastgpila predko. Jeszeze w r. 1626 przy akeie

! Por. nizej: Zielaskowicz,
Archiwom nauk, A, V. 1. b
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sprzedazy pewnej realnosci wspomniany jest jako zyjacy (Scab.
1167 p. 200—201),

Kwadry, patrz nizej pod: Quadri.

Tomasz Laczko (Laczkowicz, Latkowicz, Fockowicz). Byl on
wiladciwie kamieniarzem, ale nazywano go czesto mularzem. R. 1616
zapisano, %e pochodzil ze wsi KrzyZanowice i przyjgl prawo m.
Krak. (L. j. c¢. r. 1612 n. p. b8). R. 1616 w procesie Placheckiego
mularza ze starszymi cechu mularzy i kamieniarzy znajdujemy
wzmianke, ze okolo tego czasu starsi przyjeli ssziukie« czyli t. zw.
majstersztyki »drugiemu towarzyszowi sztameckiego rzemiosla, To-
maszowi fockowiczowi, miejskiego (prawa) nie majgcemu, przez co
za mistrza uznany zostal (Adv. 625 p. b9 —bH96), Ze skargi wnie-
sionej w r. 1618 wynika, ze Tomasz Latkowicz mularz, zwany tez
w tym procesie: Lackowicz lapicida, byl oZeniony z Barbarg, cirkg
Ambrozego Meazi mularza i Zony jego Anny obecnie owdowialej
(Contr. Cons. 602 p. 478)1. Jako spowinowacony 2z rodzing Me-
azich wystepuje on tez w r. 1619 dwa razy, raz Zgdajgc spisu
inwentarza kamieni pozostatych po drugim zieciu Meazego, An-
drzeju Jastrzabku kamieniarzu krak.;? drugi raz razem ze Sta-
nistawem Krzemienczykiem stolarzem, pozywajac Macieja Kep-
skiego w sprawie wykonywania opieki nad dzie¢mi tegoz Andrzeja
Jastrzgbka i Lukrecyi malzonkow (Contr. Cons. 662 p. 943). W tymze
jeszcze roku ma on spér z cechem mularzy i wystepuje jako mie-
gzezanin krak. (tamze p. 932) i zoslaje poOZniej starszym cechu
(tamze p. 849).

Jan Laitner (Laytner, Laystner, Laysner, Lasner). Mularz. Do
Krakowa przybyl w r. 1622 i w tym roku zostal przez cech mu-
larzy uznany mistrzem. W r. 1626 przyjal prawo miejskie na Ka-
zimierzu przy Krakowie. Zdaje sie, #e przyby! z Moraw, gdyz
z tamtych krajow, gtéwnie z okolicy Przerowa 1 Olomuiica,
przyjmuje ucznioéw, i to jak si¢ zdaje samych Niemcow. Byl wiele
razy starszym cechowym, a w latach 1632, 1635 i 1641 przewo-
dniczyl cechowi krak. jako primas, a w r. 1642 byl fawnikiem ka-
zimierskim. 11 czerwea 164D juz nie 2yl® Procz lego piszgcy

e o e

1 Por. niZej pod: Meazi.

3 Patrz nizej pod: Jastrzabek,

' Te wiadomogci biograficzne podaje ze #rédel rekop. Wdowiszewski,
Spraw. Kom. hist, szt. tom IV, str. LXIL,
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o gimnazyum 8 Anny powlarzaja, Ze on budowal w r. 1643
budynek szkolny naprzeciw kodciola §. Anny czyli dawng szkole
Wiadyslawsko - Nowodworskg, zwang potem slyceume, do ktérej
przeniesiono dawniejszg na ul. Golebiej szkole $rednig, zwang Clas-
ges. Blizszych szezegblow o tem jednak nie podajg. W ksiegach
miejskich spotykamy kilka razy jego nazwisko; w r. 1623 wyliczono
go miedzy »juniores muratores Crac.« (Contr. Cons. 664 p. 269—
270), w r. 1627 zapisany jest jako Joannes Laytner (Contr. cons.
656 p. 18), r. 1629 byt starszym cechu (Contr. cons. 667 p. 667
i p. 609). W r. 1632 ma zalarg z cechem, a w aktach odno$nych
nazywano go rozmaicie: Laystner, Laysner, Lasner (tamzZe 658
p. 766).

Najwazniejsze zapiski odnoszg sie do samodzielnej roboty,
ktorg Laitner prowadzil jako budowniczy, tj. do istniejgcego do dzi§
dnia przy ul. & Anny (L or. 12) w Krakowie budynku szkolnego,
z pigknem podwoérzem arkadowem. Wynika z nich, Ze Uniwersytet
krak., jako wtasciciel, zrobil juz w r. 1639 ugode o t¢ budowe,
ktora miala byé w ciggu dwdch lat okonezong. Budowniczy jednak
warunku nie dotrzymal i przez to podpad! konwencyonalnej karze
pieni¢znej, bardzo znacznej. Pod d. 24/b 1641 r. zapisano, Ze » Alma
Universitas Academiae Crac. pars actorea petiit — contra fam. Jo-
annem Laytner muratorem scabinumque Crac.! citatum... ratione
non perfectionis operis certi alias Classium Novarum, tum ratione
vadii intercisa vallati perfectorum praemissorum exinde ad solven-
dum succubiti, nec non ratione certarum rerum per eundem citatum
receptarum restitutionis, propositione ipsa ejusdem parlis actoreae
de praemissis latiore instituta expediri et sententiam promulgarie.

Urzad po wystuchaniu kontrowersyj orzekt: Co do nieukoneze-
nia robot »eo attento quod eitatus intercisam convenit in qua se
actoribus novam fabricam erigere in decursu duorum annorum obli-
gavit, eandem fabricam intra spatium temporis sibi praefixum perfecte
non erexit et perficere ex rationibus frivolis non vult... ideo cita-
tum vadium 10,000 flor. pol. intercisa vallatum succubuisse adinve-
nit, quo luito nihilominus eandem fabricam perficere decrevit. —

e

! Tak, oczywicie przez pomylke; byl on mularzem cechu krak., lecz la-
wnikiem kazimirskim, i inne zapiski z tego roku nazywaja go stale: »scabinus
Casimiriensisa.

£
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Quantum attinet postes! et crates? et alias res ferreas in proposi-
tione specificatas, eo attento quoniam eaedem res pertinent ad no-
vam fabricam prout ex intercisa constat citatus vero easdem nullo
jure recepit, ideo ipsum ad restitutionem earundem teneri adinvenit.
Quantum attinet residuitatem citato ex intercisa provenientis (sic) teneri
citatum prius cautionem per fideiussores possessionatos de proficienda
eadem fabrica praestare, si residuum summae ante perfectionem fa-

bricae ab actoribus levare voluerit, decrevit. D. p. v.« (Contr. cons.

662, p. 131—132). W zwigzku z tym wyrokiem jest dalsza zapiska
odnoszaca sie do owych przedmiotow zelaznyeh pobranyeh do bu-
dowy, o ktorej niedopelnieniu wyzej jest mowa. Pozwany Laitner
»civis et scabinug Casimiriensise przyrzekd eczes¢ ich dobrowolnie
zwrocié w3 dniach, co do reszly, ktorej brak, urzad radziecki
orzeka, iz ma za nie zaplaci¢é warto$¢ wedlug szacunku znawcow
(Contr. cons. 662 p. 296).

W tym samym jeszcze roku i czasie popadl Laitner w zatarg
z cechem krakowskim, ktorego czlonkowie widaé zazdrodeili mu
korzystnych rob6t. Skarzg bowiem roku 1641 starsi i miodsi
cechu muratorum et stametorum seu lapicidarum Crac. fam.
Joannem Laitner scabinum et muratorem Casimiriensem ad
Crac., »iz on nie odprawiwszy tylko sztuki mularskie wazy
sie roboty stametskie odprawowad, kamienie ocieszywaé¢ i cze-
ladz do takowej roboty stametskiej sposobié¢ i umiejetng chowace,
2gdaja ukarania. Pozwany przeczy: »nie bawi¢ si¢ tem, nie robig
i robi¢ nie bede roboly stametskiej i zadnego zamszowania® a tylko
prostg robote gornicg gdy sie trafi okazya i poda potrzeba odpra-
wuje, a to juz od lat dwudziestu kilku, i tego mi actorowie nigdy
nie bronili<, przeczy, aby do takiej roboty chowal czeladz. Urzgd
»e0. attento, quod actores intentionem suam non probant, operasque
rudiores montanicas incidendorum lapidum, in quorum usu continuo
facit eidem facultatem nod adimunt... ideo citatum liberum pronun-

B i e

t Podwoje, boki, drzwi, ramy boczne drzwi; tu moZe jakies Zelazne cze-
4ei okucia drzwi.

* Zamkniecie, krata.

s Wedlug Zebrawskiego Slownika budownictwa zamszami nazy-
wane bywaja zewnelrzne przystawki budynkéw, soboly, podécienia. Linde zna
tylko zamsz w znaczeniu skory bialej i migkiej, tudziez zamszy¢ w znacze-
niu pokryé mehem. Tu prawdopodobnie mowa jest o delikatniejszej robocie ka-
mieniarskiej.
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Fig. 8. Widok pélnocnej sciany dawnego dziedzirica gimnazyum $w. Anny w Krakowie (do str. 73).

St. Tomkowicz.
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ciavite i przyjmuje do wiadomosci obietnice Laitnera na przyszlosé,
ze wstrzyma sie od takich robdétiod trzymania do nich czeladzi
(Contr. cons. nowy b20 p. 292).

Wiemy z wyroku wydanego w sprawie budowy szkoly w r.
1641, #e Lailtner umowy poprzedniej nie dotrzymal i za to skazany
zostal na karg pienigZzng. Snaé myslal, Ze uniknie jej, jesli po tym
wyroku wezmie si¢ do roboty. Uniwersylet tez czekal cierpliwie cale
dwa lata. Lecz gdy i teraz jeszcze roboty nie byly ukoiiczone, czy
tez budowniczy w szczegélach budowy nie cheial zastosowaé sig
do wymagan zamawiajgcych, przystgpiono do krokéw stanowezych.
W ich przewidywaniu obie strony postaraly sie o urzedowe stwier-
dzenie stanu rob6t i zbadanie szezegdlow, co do ktérych budowniczy
rzekomo zawiGdl i skrzywdzil, albo wedlug zdania drugiej strony,
rOoZznic zachodzgeyeh miedzy wymaganiami uniwersytetu a rzeczywi-
stodcig. Rewizyi tych byto kilka w czasie migdzy 30 maja a 24
lipca 1643 r. Pierwsza odbyla si¢ na Zgdanie Laitnera, dwie na-
stepne juz w czasie procesu na Zgdanie Akademikéw, a czwarta
»z rozkazanias wladzy miejskiej jako instancyi sgdowej w tym
sporze. Protokuly trzech pierwszych weiggnigto pod d. 10 lipea
1643 r. Ostatni osobno pod d. 24 lipca tegoz roku. Protokuly te,
dajace wyobraZenie o pierwotnej postaci poOZniejszego gimnazyum
&, Anny, przytaczam niemal w calosci.

»Anno Domini 1643 die 30 Maii z rozkazania Je. Msci P. bur-
mistrza i Rady krakowskiej, a na instancyg P. Jana Laytnera mu-
rarza mieszczanina przy Krakowie kazmirskiego my wiertelnicy kra-
kowsey wyglismy na rewizyg do Classes nowo wymurowanych w ulicy
dw. Anny nazwanej stojgeych. TamzZe widzielismy od ulice wrota,
i odrzwie wygotowane i wystawione porzadnie, sien na dole wy-
brukowang, wysklepiong i wytynkowang. Izbe od strony przeczni-
czki przy miennicy, i komnat¢ z tejze izby, na dole wygotowang
i wytynkowang. Frambugi do szaf, albo dla olmariek ustawienia
dla schowania ksiag albo rzeczy inszych. Izbe drugg na dole
przy tejize stronie i z komnalg z frambugami wygotowang i wy-
tynkowang porzgdnie, kuchenke z ogniskiem i 2z kapg pod
wschodem gankowym, wysklepiong i wytynkowang porzgdnie. Item
po drugiej stronie od Collegium wielkiego, widzieliSmy izbe na dole
i z komnatg i z frambugami wygotowang dostatecznie. Izbg drugg
przy tejze izbie, albo przy tejze stronie, na dole i z komnatg,
i z frambugami wygotowang i wytynkowang porzadnie, kuchnig
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z ogniskiem, i kapg pod wschodem gankowym wysklepiona i wy-
tynkowang. Item na gorze widzieliSmy oratorium z okny w ulice
gw. Anny nad wszylkiem mieszkaniem dolnym, kamienna posadzka
polozone, i wytynkowane i zgotowane porzadnie, a jako$my z in-
tercyzy zrozumieli pana Laytnerowej, kilka fokeci jest szersze, nad
opisanie w tejze intercyzie. Nad tymzZe oratorium szczyty dwa wy-
murowane, i tenze wszylek budenck dachéwkg gleniang wypalong
nakryty (ktora dachéwka jako nam Iech MPP. Academici powiadali,
ze w kilkunastu miejscach przez nig¢ ciecze, i potrzebuje lepszej
naprawy, jednak iz ta rewizya nasza w pogode sie trafita nie wi-
dzieliémy tej niedoskonalodei). Potym na drugiej stronie ku tylowi
Classes tych widzielismy, szkoly dwie dolne wymurowane y wygo-
towane porzgdnie, miedzy ktorymi sienn dolng zasklepiong wyburko-
wang i wytynkowang dostatecznie. Item szkoly dwie na gbrze, nad
pomienionemi dolnemi, ku tytowi z okny wymurowane i wygoto-
wane porzgdnie. Miedzy femi gornemi szkolami, nad dolng sienig
gmaszek z oknem na tyl wytynkowany i pietro, jednak nie skle-
pisty. Nad temiz szkolami szczyty dwa wymurowane, i dachowkg
gliniang wypalona nakryte (ktéra dachéwka jako nam Ich M. PP.
Academici powiedali, Ze w kilkunastu miejscach przemaka), jednak
mysmy tego uznaé nie mogli bo w pogode. Item widzieliSmy ganek
do kola na podworzu tychze Classes, od ziemie na kolumnach ka-
miennych, potozony posadzkg ceglang, a por¢cza murowane, kamie-
niem poloZzone, z ktérego ganku wschody dwa kamienne, Item wi-
dzieliSmy na tyle tychze Classes. za tym mianowanym budynkiem
przy stronie przeczniczki, kloake od gruntu wymurowang porzadnie,
i wybrang az do wodnego Zrodla, co za$ pan Laytner nam opo-
wiedal to, Zze nad opisanie w intercyzie jego murowaé musial, muru
na diuzg i na migsz i na glgbokodé, takze i na zwyz z tym
sig my wiertelnicy referujemy in toto, do rewizyej P. P. Murarzow
krakowskich, eodem tempore et loco, odprawionej.

Anno Domini 1643 die 1 Julii, z rozkazania Je. Mci P. bur-
mistrza. i Rady krakowskiej, na instancyg Ich Msciow PP. Acade-
mikow krakowskich, wysliSmy na rewizyg do Classes nowo zmuro-
wanych, w ulicy w. Anny stojacych. Tamze widzieliémy dachdéwke
na wielu miejscach, tak nad szkotami, jako i nad inszym budyn-
kiem niedobra, przez ktéra w kilkunastu miejscach ciecze, kt6re
przeciekanie az do szk6l, i do oratorium, i do inszych gmachow
przez pietra si¢ sgczy niepomalu, takZze i na ganki, coby szkode
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nie malag w krotkim czasie uczynilo, gdyby temu w czas nie zabie-
zano, i nie naprawiono.

Anno Domini 1643 die 10 Julii. 7Z rozkazania Je Meci Pana
burmistrza i Rady krakowskiej a na instancyg Ich Mciow PP. Aka-
demikoéw krakowskich, wysliémy na rewizyg my wiertelnicy krako-
wsey do Classes nowo zmurowanych w ulicy w. Anny stojgcych,
tamze nam pretensye swoie Ich M$§¢ PP. Academici powiedzieli, to
jest pokazano nam pod dachéwkg nad gankami tramy okrocone,
przez co kiedy deszcz zawiewa, i zamykaig' ganki. Filary dwa wi-
dzielisémy odkopane gleboko, pod ktéremi wprawdzie widzielismy
niewymurowany grunt z wierzchem, albo z kamieniem filarowego
spodku przy ziemi, powiedzieli nam tez Ich Msc. Ze pan Laytner,
forztéw i tarcic sila zabral, nad wolg Ich Meiow, bez opowiedzenia
sie w tym braniu, kapliczki nie wypuseil z oratoryum w tym
miejscu kedy oltarz. Zaczym powiedzieli Ich Mse, Ze powinien
frambuge z ulice uczyni¢, dla statuy krdla J. Mei w murze. Poka-
zali nam, Ze piwnic nie powywozil rumem zaprzgtnionych, ani po-
liczk6w dla poloZenia drzwi nie wymurowal, ani wschodow do tychze
piwnic nie dal, $ciany od strony Collegium wielkiego, ktéra iest na
frambudze nie podjechal wedlug powiesei Ich Méciowej, kominéw nie
pozasklepial, ale je tak, jako widzimy odkrylo wystawil. Posadzke
w oratorium kamienng, jako Ich Me. powiadaig na bloto, nie na
wapno wsadzono, kamiei nad oknem jednym spadany widzimy.
Szkoly dolne sg nizsze, niz burk w dziedzincu, i przez to z deszeza
jako Ich Me. powiedaig, do tychze szkol zacieka, stopni jeden albo
dwa spadanych, na ganek idge, w oknach dolnyeh szkdl, jako wi-
dzimy od tvtu kamienie nadkladane nie calkowite, odrzwia nie masz
zadnego kamiennego do kloaki. Doly nie wyréwnane na tyle przed
kloakg, i za szkolami tylnemi. To nam tez Ich Me. powiadali, Ze
gruntow na migsz oszezuplil przeciwko intercizie opisania, kamienie
ktore si¢ znajdujg w rumie w przyecznicy, te Pan Laytner bierze.
Jednak widzimy, Ze ten rum wywozg, z rozkazania P. Laytnero-
wego i z powinnodel iego. Insze zas te wyZe] mianowane preten-
sye Ich Mciow, iz sobie za szkodg, i niedoskonalo$¢ podiug inter-
eyzy i wizerunku opisanego Ich M&¢ majg (Rev. quart. pag. 146—149).

Auno Domini 1643 die 24 Julii, z rozkazania Je Mseci Pana
burmistrza 1 Rady krakowskiej, my wiertelnicy krakowscy wyslismy

B N P Y

~r,

! Tak; zapewne mialo byé: »zamakajae.
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na rewizyg do Classes nowo zmurowanych, tamze nam Ich Modec.
Panowie Academici pretensye swoie pokazali, ktore zaszly miedzy
Ich Mciami, a Panem Laythnerem murarzem, strony niedoskonatosei
budynku, i wymurowania tych pomienionych Classes. My Zesmy to
juz przedtym widzieli, i o tym relacyg swoje d. d. 10 Julii anno
1643 wydali, przeto na ten czas to przydawamy, ze nad szkolami
carazadz ' wgski, na ktéorym szufniczki?! lezg. Zaczym zacieka w de-
szeza do szkol, stlup kamienny w kgeie nowo odkopany widzielimy,
Ze jedng strong na gruncie nie stoi, rozumieig Ich Msec., Ze i insze
wszytkie tak niewarownie zasadzone sg na gruncie. Odrzwie ka-
mienne w gornej szkole odewstaly od muru. Progi z kamienia cien-
kiego, grunty stare w piwnicach powaryowane potrzeba podmuro-
waé, Sciana iedna mieszkania PP. mistrzow jako widzimy, zmuro-
wana na starym sklepieniu piwnicznym, nie ma gruntu zadnego,
Prég i odrzwie wrol w ulice wisi, z gruntu w ulice. Rumu w przy-
cznicy ostatka nie wywieziono. W inszych zas punktach pretensyej
Ich Mciow do pierwszej naszej wyzej pomienionej relacyej in toto
si¢ referujemy« (tamzZe pag. 161 —152).

Réwnolegle z tem wznowiono sprawe o owg kare konwen-
cyonalng, ktéra miala stanowié kaucye zapewniajgcg dokonezenie
uméwionej roboty cho¢ w spdznionym terminie. 6/7 1643 r. po-
zwano Laitnera przed urzgd radziecki »ratione repositionis vadii
10.000 flpr. pol. decreto S. R. M. eidem universitati adjudicati tum
et ad continuandum (sic) fabricam Classium sub paena duplicis
vadii, prout in termino latius declarabitur agenti« (Contr. cons. 662
p. 1078/9). Zapowiedzianego aktu oskarZenia nie znajdujemy w ksig-
gach, musial jednak by¢ na terminie wniesionym, gdyz 13/7 1643
Laitner w odpowiedzi czyli obronie swej przytacza réZne szcze-
goly skargi, o ktorych skgdingd nie mamy wiadomosei. Mowi
on tam: »nie kontentujg sie¢ jako kazdy uzna¢ moze JMC. Akade-
micy tem, Ze citato pro dilatata et ampliata structura classium nad
kontrakt spisany zaplaty, jako sie obligowali, da¢ nie chea, ale je-
szeze modos quaerunt jakoby 3 tysigey zl. p. citato przez Ich Mciow
vigore decreti S. R. M. ad sequestrum officii praes. deponowanych
nigdy a nigdy nie podnidst, a na ostatek jakoby te pienigdze, ki6re
od nich za t¢ fabryke Classium wzigl, rekuperowaé znowu a citato
mogli, a to per inslitutionem istius causae repositionis vadii 10.000

N

t Tak, Nie udalo mi sie doj§¢ znaczenia tego wyrazu technicznego.
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flor. pol.... ktérego vadium citatus non succubuit, poniewaz takowe
Classes intra tempus in decreto S. R. M. praefixum wymurowat
i wystawil dostatecznie, jako o tem relationes jedna muratorum
Crac. de data 17/61 a druga quartualiensum Crac. die 10/7 1643
coram officio et actis praesentibus zeznane Swiadczg, w ktorych
Classes jako dostatecznie zmurowanych juz pp. studentow ueczg
i sami mieszkajg... Quoad 2 punctum ratione eiusdem conlinuatio-
nis fabricae istarum Classium... et in hoe punecto incompetenter
agunt, poniewaz wszystkie a wszystkie gmachy in contractu eo no-
mine specifikowane citatus doskonale wymurowal. A jesli to sobie
JMC. za niedokonczenie fabryki Classinm poczytaja, iz z sale nie
jest wypuszezona kapliczka ku §. Annie, kioérej (sic) wypuszezenie
gdy citatus cheial uezyni¢, tedy JMX Opatovius takze JMX. Grigero-
wic i insi profesorowie nie kazali, dajge przyezyne, Zeby si¢ im za-
slonit widok do rynku krakowskiego itd.s.

Po wniesionych przez pordznione strony duplikach, tryplikach
i kwadraplikach wyrok zostal odloZony (Contr. cons, 662 p. 1100—
1102), poczem na jednym z nastgpujacych terminéw r. 1643 urzgd
radziecki uznal, 2e pozwany nie uczynil w calosci zados¢ umowie
zawarte] i skazal go zarOwno na zlozenie owego wadyum nazna-
czonego dekretem krol. jak i na sreparalionem eorum quae repara-
tioni in fabrica, per ipsum muro educta, indigents, a to w ciggu 6
tygodni (Contr. cons. 662 p. 1136-—1137). Jaki byl wynik apelacyi,
od tego wyroku wniesionej jeszcze przez Laitnera, nie wiadomo.

Gimnazyum §. Anny, czyli owe novae Classes postawione
dla zastgpienia zatozonych w XVI wieku przy ul. Golgbiej dawniej-
szych Classes, jedyna to znana nam budowa Laitnera. Z pewnemi
zmianami gmach zachowal sie do dnia dzisiejszego, i miesei obecnie
czytelnie i kancelavye Biblioteki Jagielloniskiej, oraz sale seminaryjne
Uniwergytetu. Ze wzgledu na waznosé przedmiotu podaje tu rzut
poziomy parteru w zdjeciu z r. 1842, tj. przed dobudowsa z r. 185D
i przerobkami pozniejszemi (fig. 7); tudziez folograficzny widok ar-
kad pdlnocnej strony dziedzitica, ktore doszly do nas jak sig zdaje
w pierwotnym swoim stanie (fig. 8).

Prof. Jan Leniek w swej monografii Gimnazyum $. Anny, osnu-
tej na podstawie archiwalnych zrédel Uniwersyletn 1 gimpazyum,
twierdzi, ze juz po wybudowaniu gmachu, w r. 1644 Akademia

* Tej relacyi nie znalaztem w ksiegach miejskich.
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uchwalila wystawi¢ posag spizowy Wiadystawowi IV nad bramg!.
Wedtug brzmienia podanego wyzej protokulu rewizyi, zamiar musial
byé wezeéniejszym, skoro juz w r. 1643 pamigtano o wnece w fa-
sadzie na umieszezenie tego posagu i polecono budowniczemu, by
miejgce to przygotowal.

Ostatnie znane nam wzmianki o Laitnerze pochodzg z r. 1644,
jedna dotyczy obojetnej zreszty sprawy z Franciszkiem Guyskim
mularzem krak. (Contr. cons. 520 nowy p. 1681). Rzecz dziwna,
%e obaj procesujgey sie mularze otrzymali w zapisce epitet: mer-
cator. Dwie inne zapiski odnoszg si¢ do zatargu z Zydem Samue-
lem Jakubowiczem z powodu jakiej$ szkody w murze jego uczy-
nionej przez Laitnera (Contr. cons. 662 p. 1706 i p. 1718—1719).

Tomasz Latkowicz, patrz wyZej: Laczko.

Augustyn Litwinek (Lithfinek, Litwinkowicz). Posta¢ t¢ pierw-
szy na jaw wydobyl fiuszezkiewicz® Stwierdza on, Ze Litwinek byt
budowniczym Jatek szewskich na rynku krak., po pozarze
1689 r. odbudowanych jeszeze w XVI w., i Zze przed ich zburzeniem
widziad jeszeze na nich napis z nazwiskiem budowniczego i datg
1599. Wedtug niego byt to budynek wazki podluzny, rownolegly do
Sukiennie, stojacy pomigdzy niemi a WieZg ratuszows ®. Srodek tego
korytarza oswiecala z gory latarnia ofmioboezna 2z oknami po bo-
kach i dachem stozkowatym. Byl to budynek skromny ale nie bez
wdzieku, zwtaszeza zajmujgcem bylo wnelrze »ze sklepieniem becz-
kowem, bardzo plagkiem, wycigtem w szereg lunet« bez okien,
»0 drutach silnie wydatnyche. Najbardziej artystyczng byla ta la-
tarnia, pojeta w duchu renesansu, jakby beben kopuly, ktorego
»$eiany zawieszone byly na wspornikach renesansowych w weglach
pomieszezonyche«. Uznpelnienie tego opisu daje nam notatka J. Lep-
kowskiego w kronice Czasu z 19 listop. 1865, ogloszona z okazyi
zamierzonego zburzenia Jatek szewskich. Czviamy tam, Ze na pod-
nwbwmu obmloémvnne] l-:opu&y nawmllomu okndml 0 malych szyhkach

: Dr. Jan Lmnok l{su}k.t pmnmlbrowa ku uczezeniu Juhl]euam trmch-
gelnej rocznicy zaloZenin gimnazyum § Anny. Krakéw 1888, str. LXXX, Ra-
chunek budowy Laitnera podano lam na str, 2798,

2 Dawni architekei Sukiennic, Krakéw 1879, sir. 29—80.

# Zajmowal on na dlugodé blisko polowe dlugogei Sukiennie, od ktorych
wazka uliczka byl oddzielony, zaczynajac sie rdwno z ich frontem od strony
ul. Brackiej, a dochodzae niemal do przejécia poprzecznego naprzeciw ul, Szew-
skiej, Por. plan Rynku krak. z r. 1787, Rocznik krak. tom IX str. 177 i n. oraz
tablica odno$na.
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pozostaly szezgtki malowaii $ciennych, jak swiadezyl napis, ukonczo-
nych 10 wrzednia 1690 r, gdy jatki restaurowano. Znaé tam wy-
raznie postaé M. Boskiej i UkrzyZowanego, oraz $lady napiséw obja-
$niajacych malowanie. Na zworniku zasklepienia wyrzezbione godlo
szeweOw, a dokola napis: Contubernium fraternitatis 1599.
Ponizej rzezbiony w kamieniu Orzel polski ze snopkiem Wazdw na
piersiach, nad nim tabliczka marmurowa, na ktorej wyryty znak

kamieniarski wedlug opisu slownego taki i napis: Opus
magistri Augustini Litwinek mu ratoris A, 15698.
Notatka wspomina o znajdujgeych sig w Jatkach szafkach

drewnianych, miedzy kt6remi niektore staroZytne zaslugujg na uwage,
i o staro$wieckich piecykach, albo raczej narzgdach kamiennych
do zachowania Zarzgcego sig wegla.

Jatki szewskie rozebrano w czasie odbudowy Sukiennic, okolo r.
187h. Rzecz dziwna i przykra, Ze nie zachowaly si¢ Zadne zdjecia
architektoniczne; posiadamy zaledwie widoki rysunkowe i fotogralie,
przypominajgce zewngtrzny wyglad tego zabytku architektury (fig. 9
i 10). Nawet niepostarano si¢ o zachowanie calego ozdobnego napisu
ze sklepienia. Jedyng pozostatodcig jego jesl umieszezony w no-
wszych czasach nad drzwiami sali Muzeum narod. na I pigtrze Su-
kiennie, w pawilonie sgsiadujgeym z Wiezg ratuszows, a zajmujg-
cym miejsce dawnej Postrzygalni, okragly kartusz kamienny rze-
Zbiony, ze znakiem cechu szewcow w $rodku i napisem dokola: 15
fraternitas 99 contubernii (fig. 11, b).

O Augustynie Litwinku nie wspomina weale A. Grabowski
w lak licznych swoich publikacyach zawierajageyeh wypisy archi-
walne. Wdowiszewski! z aktow cechu mularzy krak. oglosil
tylko wiadomo$é, ze byl on unczniem architekta Gabryela Slofskiego.
Tymezasem w samych ksiggach miejskich krak. z XVII w. znajdu-
jemy dosy¢ obfity materyal do historyi jego zycia i dzialalnosci —
nie liczge zapisek, ktoreby jeszcze zapewne znalazly sie w ksiggach
dawniejszych z XVI w.

Augustyn Litwinek wystepuje jako starszy cechu w latach
1600—1601 (Cons. p. 361, p. 770), 1602 (Cons. p. 11), 1607 (Contr.
cons. 660 p. 44b6) i 1607 (Cons. p. 841).

R. 1600 mial spor z Ludwikiem de Pello mularzem o 6
zt. za pobrany materyat (Contr. Scab. B79 p. 87b), a moze jest

! Rozprawa: Gabryel Storiski, Spraw. Kom. hist. szt. tom V, str, 14.
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to w zwigzku ze sprawa budowy Jatek szewskich, o ktérych
zaraz na naslepnej stronie tejze ksiegi czytamy co nastepuje.

R. 1600 »Augustinus Litwinek murator civisque Crac.« po-
zywa starszych cechu szewskiego przed sad burgrabski »ratione re
stantis debiti florenorum 24 pol. pro laboribus retentorum, multoties-
que solvi promissorume. Szewey zaprzeczajg kompetencyi sadu bur-
grabskiego, bo to sprawa publiczna migdzy zbiorem oséb a strona
prywatng, a sgd ten jest od sporéw prywatnych »inter me et te«?;
tu za$ chodzi o nalezylo$¢ »za latarni¢ na szewskich Jatkach wy-
wiedzionge. Sgd uznal si¢ niekompetentnym (Adv. H79 p. 876)

Jak juz wiemy, Jatki dawne, zdaje si¢ drewniane, pogorzale
w r. 1689, odbudowano z muru w dziesie¢ lat potem; ale rachunki
odbudowy w ogole niepredko zalatwiono. Jeszeze w r. 1603 10/3
weiggnieto w ksiegi radzieckie akt obszerniejszy z obliczeniem ko-
sztow roboty. Akt ten, odnoszgcy si¢ wladciwie do przeszlodei, do
w. XVI, podaje tu w calej rozcigglosci, ze wzgledu, Ze zawiera
sporo szezegblow pomnazajgeych nasze skgpe wiadomoscei o budynku
do$¢ waznym a niestety dzi$ juz nieistniejgecym. Tym razem spor
byl o jakie$ rachunki pomig¢dzy Jozefem Gawlowskim przekupniem
(revenditor) jako skarZzgcym a cechem szewskim jako pozwanym,
Cech w obronie swej podal nastepujgcy wykaz kosztow.

»Wydatek na budynek Jatek szewczych w rynku krak., w r.
1689 we wtorek przed srodopostng niedziela pogorzalych.

»0d wykopania ogorzelisk, sprzglnienia i schedozenia placu
robotnikom fl. 10. — Za deby na przycieszy, od fury i przywie-
zienia debow na plac fl. 130. — Za drzewo na wigzanie z furg
fl. 800, — Za krokwy fl. 30. — Za taty fl. 20. — Za gonty fl. 100.—
Za gwozdzie latne i gontowe fl. 70. — Za tarcice fl. 70. — Ciesli
z czeladzig od roboty i postawienia Jatek fl. 200. Suma tego {l. 930.

»Po rozrzuceniu tych jatek i potem za dekretem I, J. M. mu-
rem tez Jatki szewcze postawione, naklad na nie stal sie taki.

»Za wizerunek fl. 1562% — Za kamienie i orcle fl. 800, —
Od zwiezienia na plac fl. 200. — Za cegle na Jatki i latarnie

1 W akcie powyzszym sprawa niejasno jesl przedstawiona, Sad burgrab-
ski jest wilagciwie sadem lawniczym pod prezydencya burgrabiego. W tej formie
zwolywany bywal w pewnych specyalnych sprawach, do ktérych zalatwienia
nie wystarezal zwykly sad lawniczy,

* Oczywiscie za projekt rysunkowy.
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Fig. 9. Sukiennice krakowskie przed restauracya 1879 r. Widok od pélnocnego zachodu (do str. 75).

St. Tomkowicz.
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fl. 1500. — Od zwiezienia cegly na plac fl. 400. — Za wapno fl.
600. — Od zwiezienia na plac fl. 160. — Za zwiezienie piasku fl.
100. — Za ankry Zelazne fl. 110. — Za kamienie na odrzwie i okna
do Jatki i latarnie fl. 800. — Za ramy i okna szklane do latarnie
ff. 120. — Mularzom od murowania Jat i latarnie fl. 500, — Za
kraty zelazne fl. 120. — Za drzewo na wigzanie fl. 150. — Od
zwiezienia go na plac fl. 50. — Za krokwy i do murowania i do
dachu fl. 100. — Za taly fl. 40. — Za gonty fl. 160. — Za gwoz-
dzie latne fl. 40. — Za gwoZdzie gontowe fl. 60. — Za tarcice i dla
sklepienia i na murowanie fl. 80. — Cieslom z czeladzig od roboty
wigzania dachu i latarnie fl. 130. — Za lawy na przegrode Jat
fl. 60. Drzwi z zamkami i zawiasami fl. 40. — Suma fl. b826.—
Utraque expensa facit fl. 67H5.

»Na to uczynil si¢ naktad nie z samych tylko sktadkéw gro-
szowych ale wszelki prowent cechowy cokolwiek go bylo gotowego
przed zgorzeniem Jat i po te czasy, lat czternascie, jako sztuki mi-
strzowskie, przyjmowanie i wyzwalanie uczniéw i inne wszystkie
accidentia cechowe, oprocz tego zadluZyl sie cech, co sie do tych
czasO6w winno tysige zlotych, a przetoz ze w tak wielki koszt we-
szli, co przedtym Jatke za fl. 100 najdrozej przedawano, teraz po
fl. 230, czego sie i zapisami cechowemi probuje. 7 Prussowskiej
Jatki zatrzymanych czynszow K. J. M. na Wielkie rzady przed prze-
daniem jej zaplacit cech 44 czynszow, facit fl. 16.

Po przedaniu tey Jatki Anno 1687, za lat 16 czynszéw 70
facit fl. 23.

»sNaktadu na prawa, ktére si¢ dzialo strony obrony tych Ja-
tek nim je K. J. M. Dekretem swym murowaé nakazaé raczyl, pro
sorte tej Jatki przyjdzie fl. 30. Suma fl. 69« (Contr. cons. 648 pag.
b04—50b).

Lata 1601—1606 w 2Zyciu budowniczego Jalek szewskich za-
znaczyly sie weale rozlegly dzialalnoscia zawodowg i licznymi inte-
resami wszelakiego rodzaju.

W lecie 1601 r. zawarl on umowe o jakg$ blizej nieokreslong
robotg z p. Joachimem Ciepielowskim. Byl to postrzygacz sukna,
rajea i burmistrz krak, czlowiek wplywowy i zamozny. Kiedy
w r. 1689 réwnoczeénie z Jatkami szewskiemi pogorzaly Sukiennice
i odbudowane potem zostaly na poczatku XVII w., gféwnie staraniem
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Stanistawa Cyrusa?!, Ciepielowski mial zbudowaé kosztem swoim
przystawke w $érodku od ul. Szewskiej, czyli tak zwang poOzniej
Langerowke. Lepkowski® twierdzi, Ze bylo to w r. 1601, i opiera
sie na wskazowcee, jaka daje zachowany do dzis dnia kartusz rze-
Zbiony (fig. 11a), ktory niegdy$ byl umieszczony w sklepieniu tego
boceznego przejécia ze znakiem mieszezanskim i napisem:
Foro
te clausi

et foro me parsi

Splis D. Joachimus

Cziepielowski co

sul Crac. sumptu

proprio clausit
A. D. 16018
By¢ moze, iz do tej budowy odnosi si¢ niejasna zapiska z r.

1602, ze Joachim Ciepielowski burmistrz przez substytuta Kaspra
Guttetera rajce krak. profestuje »contra fam. Augustinum Litfinek
muratorem civem Crac., quod ipse iuxta contenta intercisae d. 12
Augusti 1601 ex parte certae fabricae quae ipsi ad laborandum et
exstruendum commissa erat, initae, non satisfecit, immo sibi dam-
num intulit, taxando sibi damna in intercisa praefala expressac
(Const p. 163). Spor po dwoch latach zakoficzony zostal, zdaje sig,
polubownie, przynajmniej zapiska o Litwinku w r. 1604 zapewnia,
ze »occasione fabricae, quam idem murator Dno Ciepielowski con-
struebate nastgpi¢é ma ugoda (Contr. Cons. 648 p. 1021). Dzieto
Ciepielowskiego nie bylo jednak skonczone. Wystawil on bowiem
w kilka lat pozniej pigtro na »Langierowces. W r. 1611 starsi ce-
chu mularskiego na powd6d p. Ciepielowskiego ogladajg i szacujg
przybudowe Sukiennic »mianowicie wchodzge do Sukiennic nad
krzyz+*, gdzie teraz nowo nadbudowano mieszkanie nad tym krzy-

e o P SR L B

1 A, Grabowski, Starozyin. wiad. str. 60.

3 7 przeszdodci. Rozdzial Sukiennice str. 101-—109. Ten Ciepielowski byl
w 1. 1608 starszym bractwa postrzygaczow sfraternitatis pannicidarum Crac.
geniore (Cons. Crac, 6560 p. 922),

3 Kartusz ten umieszezono mniej wigce] w tem samem miejscu w prze-
budowanych w latach 1876—1879 Sukiennicach (Wlad, Luszczkiewicz, Su-
kiennice, Biblioteka krak. Nr. 11. sfr. 43).

4 sKrzyZeme nazywano pospolicie poprzeczne przejécie przez Sukiennice,
od strony ul., Szewskiej prowadzace ku ul. Siennej.
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Jem«, ukazano »3 brantmury nowo murowanee (Cons. p. 906). Nie-
stety zapiska nie wspomina, czy robote wykonal Litwinek, czy kto
inny.

W r. 1602 zapisano, 2e Augustyn Litwinek reczyl swoim ma-
jatkiem, na wypadek gdyby na urzad radziecki spas¢ miala odpo-
wiedzialnoéé za wydanie kosztownych naczyn srebrnych ztoZzonych
w tym urzedzie przez Zuzanng Olszanskg w zastaw za dlug na-
lezny klasztorowi Franciszkanéw. Poniewaz przez 4 lata nie uidcita
diugu, urzgd wydal Franciszkanom te przedmioty (Cons. p. 178).

W tymize czasie rozpoczgl si¢ proces o pewng budowe, ktory
Litwinkowi zgotowal duzo zachodu. We wrzesniu r. 1602 zawarl
on umowe pisemng z zamoznym szlachcicem, p. Zbigniewem Brze-
chwg »de Wraca« (Brzechwowie pisali si¢ z Wrzgey) o znaczne
dosy¢ roboty w kamienicy jego w Krakowie za sumg 450 zl. Bu-
downiczy wzigl je w przedsigbiorstwo i mial dostarczyé materyalu.
Ale wypadia nieprzewidziana przeszkoda. Wlasnie wowezas prowa-
dzono za Zygmunta III wielkg restauracye zamku krak. po dwu-
krotnym pozarze r. 1095. Potrzebie krélewskiej wszystko musialo
ustgpi¢, cegielnie i piece wapienne nastarczy¢ nie mogg z dosta-
wami. 7 powodu niedotrzymania terminu w sprawie budowy ka-
mienicy p. Brzechwy powstal proces, kibrego slady spotykamy
w ksiggach miejskich. Naprzéd wige zapisano, ze Augustyn Litwinek
smurator, civis Crac.« obliguje si¢ zados¢ ueczyni¢ wszystkim wa-
runkom umowy zawarlej d. 18 wrzesnia 1602 r. set praesertim,
ze posadzki, gdzieby ja w cegielni palono zmoéwiong i stargowang
z nig robotg (sic), wedlug intercyzy spisanej z JMCig powinien swym
groszem obmysle¢ i skupi¢, a gdzieby wige posadzki dostaé nie
mogt w cegielni przez niezrobienie jej, tedy tyle z sumy na robote
zmo6wionej, pOlpigtuset zt, ma mu by¢ defalkowano, ileby dobrzy
ludzie na tem sie znajgey oszacowali« (Cons. p. 162 n.). Trudnosei
pojawily sie niebawem, albowiem zaraz juZz w r. 1603 Litwinek
protestuje: sJakom sie najpredzej dowiedzial, iz si¢ tu przed urze-
dem WM. na mnie §wiadczyl JMP. Brzechwa zebym mu dosyé nie
uczynit w robocie zjednanej to jest strony murowania w kamienicy
jego, przeto przyszedtem do urzedu WM. zaprotestowaé sie, Zzem ja
gotow czyni¢ dosy¢ JM. P. Brzechwie. Ale i% przez ten czas ma-
teryq wszytke na krola JMC. pobrano, i teraz od dwu niedziel com
byt stargowat cegly czternascie tysigey i wapna szedédziesigt skrzyn
u Rybki w cegielni, tedy mi t¢ materyq na kréla JMC. pobrano
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i insza we wszytkich cegielniach na Kréla JMC. [zapowiedziano...
aby na mnie takowey winy JM. P. Brzechwa niekladl, gdyZ si¢ nie
mng dziejec (Cons. 32 p. 247). — Na tem urywajg si¢ wiadomosci
o tej sprawie.

Nie braklo w tym czasie Litwinkowi innych zaje¢ i ktopotow.
Nie oszczedzala mu ich i Zona. Pani Zofia Litwinkowa snaé nie
byla tagodnego usposobienia. Jeszeze w samym korieu XVI w. wy-
wolala ona byla zbiegowisko na rynku, kolo kodcidlka §. Wojcie-
cha ki6tnig z »aptekarzem« Ardentim, ktory mial swé6j kram pod
kamienicg pana wojewody (zapewne Mikolaja Firleja), gdzie jej
zgnilg cytryne sprzedano za dobrg. Od stow »ly szalbierzu, machle-
rzu, psie wloski« poszlo do bitki. Ardenti rzucil si¢ na nig z pig-
gciami i nawel ja pokopal, az sig przewrdcila na ziemig, przyczem
spadla jej z glowy czapka aksamitna, i z tych uderzen potem le-
czyla si¢ przez 3 tygodnie. Wytoczyta ona sprawg kryminalng prze-
ciw zamoznemu kupcowi i obywatelowi krak.— ale wybuchle tym-
czasem morowe powietrze wstrzymalo bieg spraw sgdowych. Do-
piero w r. 1602 proces zostal wznowiony i zakonczyl si¢ odszko-
dowaniem w kwocie 20 grzywien, kiére Ardenti musial wyplaci¢
za wyrokiem sgdowym (Contr. Cons. 648 p. 253-—20D, p. 315—
318, p. 400—405, p. 4b50).

. Rownoczesnie prowadzil Litwinek transakeye majgtkowe i inne
interesy. Przed laty odnawial, zdaje si¢, kamienice Maslowskich
karczmarzy na ul. Szewskiej. Wiagciciele pomarli w morowe po-
wietrze nie zaspokoiwszy nalezytoSci za le robotg. Malzonkowie Li-
twinkowie w r. 1602 dochodza swych praw, nabywajac od corki
Mastowskich Doroty czesé tej kamienicy za 400 zl, poczem nieba-
wem odkupili tez za 300 zl. dwie dalsze czg¢sci kamienicy z bro-
warem, stodownig i przyrzadami do robienia piwa, od Elzbiety
z Wesotowskich Kmiciny, mieszczki krak., ktorej ojciec nabyl je
byt od Mastowskiego (Cons. p. 1561). Tym sposobem Litwinek (czy
malZzonkowie Litwinkowie oboje) stal si¢ wladcicielem calej tej ka-
mienicy »ex antiquo Mastowska rzeczonej«! i w r. 1603 wystepuje
tez jako taki w kilku sporach granicznych (Contr. cons. 648 p.
Hb0—Dbd1, p. BHT-—DHHY, p. HTL, p. 688; por. Cons. z r. 1602 p.
114—11H; Rev. quart. p. 734). W roku jeszeze 1602 Litwinek
daje urzedownie r¢kojmig za Stanislawa Wiélickiego kuryera pocz-

' Byl to dom na ul, Szewskiej oznaczony dzis 1. or. 18 albo 22
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towego, »tabellarius postae S. R. M.«, kiorego zaskarzyl o zgubione
pienigdze poczmistrz Walery Montelupi (Cons. p. 352); dziala takze
w jakiej$ sprawie jako »tutor assumptus« Agnieszki, wdowy po Ga-
bryelu Stonskim mularzu, rajey krak.!

W r. 1603 w maju podjat si¢ Litwinek roboty okolo ko-
gciota paraf. w Proszowicach. Gdy zamawiajacy proboszez
pozwal go o niedopelnienie warunkéw umowy, na zadanie Litwinka
wyslani byli w jesieni mularze dla obejrzenia roboty. Z ich relacyi
widaé¢, Zze dach miat braki i chodzilo o przeloZenie na nowo starej
dachowki (Cons. p. 403; Acta quart. ex 1603, p. 760). Ostate-
cznie majster zgodzil sie na przeprowadzenie poprawek czy uzu-
pelnien 1 w r. 1603 22/10 wpisano nastepujace jego zobowigzanie:
sfam. Augustinus Litwinek murator civ. Crac.. sese obligavit, quod
decreto Dnorum Proconsulis et Consulum Crac. et contentis inter-
cisae cum Rndo D. Adamo Stezycensi canonico Eccl. s. Floriani et
plebano in Prossowice sub data 30 Maji Anni currentis 1603 ex
parte structurarum certarum seu murationis in Eela parochiali
Prossovicensi faciendarum conscriplae sit iuxta tenorem eiusdem
et sonantiam verborum satisfacturus, laboresque ibidem expressos
ad summum pro festo sacri Pentecostes anni imminentis 1604 abso-
luturus et coeptos continuaturus. Idque sub simili ducentorum flor.
pol. summa creditori memorato in defectu satisfactionis succumbenda
quam super omnibus bonis suis assecurat. Dictus vero R. D. Pleba-
nus praefato Augustino Litwinek florenos 20 vi praesentiarum dare
tenebitur iuxta submissionem suame (Cons. p. 408). — Jednak widag,
ze majster zaniedbal dotrzyma¢ zobowigzania, czy teZ robote wy-
konal jeszeze niedosé doktadnie, skoro w r. 1604 znowu pozwal
go X. Adam Stezycensis. Litwinek stangwszy na terminie, »submisit
et se obligavit inscriptioni memoratae in reliquo satisfacturum, hoc
est tectum in eccl. metropolitana Prossoviensi existens, ubi ob
rimas aqua fluxeril, reparaturum, et stamina ferrea alias ankry
zawlec, idque primo quoque tempore< (Contr. Cons. 649 p. 109).
Sprawa wszakze ciggneta sig dalej i nie wiemy nawet, jak si¢ za-
koniezyla, spotykamy bowiem dalsze zapiski z lat 1606 1 1606,
wedlug ktorych obie strony upornie stoja przyswoich twierdzeniach:
proboszcz, ze robota nie jest skonezona, a majster wedlug ukfadu

e e

t W notatce odnosnej cytal nie zostal blizej oznaczony; wzielo go z kto-
rejé z ksiag miejskich.
Archiwum nauk A. V. 1. 6
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‘powinien zaptaci¢ 300 zl. kary — Litwinek za$, ze zobowigzania
dopelnit, a sprawa bezprzedmiolowa; ze zreszty nastgpilo przeda-
whnienie a nawet X. proboszez winien mu zostal 6 zl. (Contr. Cons.
649 p. 795, p. 910—912).

Procz kamienicy na ul. Szewskiej, wspomnianej jako jego wila-
snosé jeszcze w r. 1608 (Rev. quart. p. 41), mial Litwinek Kkilka
jeszcze posiadlosci w Krakowie i po za Krakowem. Przedewszyst-
kiem dzierzyl jedng z wiez miejskich w okolicy ogrodu Franciszka-
now i, ul. Poselskiej! tudziez kamieniczke w tejZze okolicy, przy
wiezy Poselskiej; z aktéw zeznanych juz po jego $mierci przez
spadkobiercow w r. 1631 dowiadujemy sig, iz r. jeszeze 15677 miasto
zapisato mu czyli oddato prawem emfiteuzy do uzytku »plac podle
baszty zwanej legacka, za konwentem 00. Franciszkandw przy ko-
gciele 3. Michata i Jozefa« przy murze miejskim, jak $wiadezg
dwie inskrypeye urzedowne, jedna z r. 1677, druga z r. 1698, i tam
»Augustyn Litwinkowicz« sobie zmurowal kamieniczke; plac mial
dlugosci dokei 26 (Rev. quartual. p. 484; Acta Cons. p. 301). Wieze
za$ sasiednig albo dostat na czas krotki w uzywanie, albo tez bez-
prawnie sobie przywilaszezyl. Wprawdzie w r. 1605 zapiska urze-
dowa starszych cechu mularskiego i sztameckiego, ktorzy wyszli
oglgda¢ zrujnowane mury »poczgwszy od wislnej brony i przymu-
rek ciggnacy sig przez ogrod JMX Kardynalae mowi wyraznie
0 »wiezy p. Augustyna murarza krak.« (Cons. p. 761) — ale w r.
1619 cech mularzy skarZzyl »Augustyna Litwinkowicza murarzae,
iz on bezprawnie zajal na swoje rzeczy wieze przez Senal? krak.
dgng cechowi na sklad broni cechowej; a urzgd radziecki pod karg
kaze mu si¢ z niej usungé (Contr. Cons. 662 p. 726). Ze »Litwin-
kowicz« ten jest tg samg osobg co Augustyn Litwinek, wynika z jego
testamentu, z ktérego dowiadujemy sig¢ jeszceze pewnych szezegdlow
0 nim samym, o jego majgtku i stosunkach rodzinnych.

Bedae bowiem w wieku podeszlym i czujge sie schorowanym
myslal on w owym czasie o uporzadkowaniu intereséw. W r. 1608
splaca dos¢ znaczny dtug Abrahamowi Wizembergowi (Cons. p. 121),

t Byla to wieda t. 2w. Legacka na koficu ul. Poselskiej. Obrona jej na-
lezala do cechu mularzy, i jeden z nich miewal ja sobie oddana pod osobna
opieke. (Por. Senatus consultlum de defensione civilatis z r. 16756, Prawa i pray-
wileje m, Krakowa, tom I, 812),

4 Tak nazywano Sciglejszg Rade miasta, a nawet ezasem pelna Rade,
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a w,r. 1614 sklada do aktow lawniczych testament (Scab. 1164 p.
826). Niebawem znosi jeszeze pewne zapisy tego testamentu i kwi-
tuje syna Macieja z wyplaconych dlugbw (Scab. 1165 p. 17). Na-
stepnie w r. 1621 d. 4 wrzesnia zapewnia sume¢ 1350 zl. dang
przez Zuzanng Gutkowskg na poczet kupna »domunculae lapideae
in platea legatorum ad muros civilatis consistentis« i 6 wrzeénia
zapewnia 3D0 zt. danvch przez Blaieja Lagodowicza na poczet ku-
pna domu, ogrodu i pola »in suburbio Casimiriensi Podbrzezie dicto«
(Scab. 1166 p. 348—349), a w 3 dni pézniej pisze i wnosi do
urzgdu ponowny testament. Zapiska odno$na wspomina, ze Litwinek
jest wiekiem i chorobg calkiem wycienczony i jako przeszto 90-letni
starzec ma sobie dodanego z urzedu opiekuna. 7 czego wniosek,
ze musial urodzi¢ si¢ okolo r. 1630; moze kilka lat weczeéniej, jak
bowiem w procesie o jego spadek dzieci wlasne jeszcze w tymze
r. 1621 twierdzily, w chwili pisania testamentu mialby »lat dzie-
wigédziesigt i kilka«, a nawet liczyl »blisko sto lat« (Contr. Cons.
653 p. 88D 1 p. 903—904). Mieszkal za$ wowezas i lezad chory nie
w zadnym z wilasnych doméw, ale w kamienicy spadkobiercow Ja-
kuba Niderlanda muzyka na ul. Golgbiej (Scab. 1166 p. 3560)1, i tulaj
tez umarl w ciggn nastepnego tygodnia. Juz bowiem d. 15 wrzeénia
spadkobiercy przystgpujg do otwarcia i odezytania w urzedzie te-
stamentu. We wstepie urzedowym, podobnie jak i w zapiskach
wyzej wspomnianych z lat 1608 do 1621 testator nazywany bywa
Litwinkowiczem. Potem nastgpujg wilasciwe rozporzadzenia, kioére
przytaczamy doslownie:

»Ja Augustyn Lithwinek, mieszcz. krak. czynige to z dobrem
baczeniem. Od pierwszej Zony mojej corce swojej Dorocie odkazuje
jej 300 zt. bez wszelakiego klopotu, takzZe tesz cérce (zap. zamiast:
tejze Doroty corce) Katarzynie, a wneczce mojej, 100 zl. Synowi
Matyssowi 200 zl.; drugiemu synowi zakonnikowi, ktory jest u Oj-
cow Dominikanow 200 zl, ktérem juz miedzy nie rozdal. Od wtorej
zony Zofii corce swojej odkazuje zt. 60, ktére oddaje z laski swojej,
bo nietylko wzigla rownie z drugiemi, ale i wigcej przebrala, i 40
zf. na wykupienie jatki maginej. Tejze cOrce swojej Zofii aby byly
oddane bez wszelkiego odlogu 100 zl. odkazoje na pogrzeb i na
dlugi, ktore sg, i dla ubostwa; Cypryanowi i Jakubowi odkazuje

1 Byla to kamienica dzi§ oznaczona 1. or. 16. (Por. St. Tomkowiez, Do
historyi muzyki w Krakowie, Rocznik krak, tom IX, str, 195).

G*
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obiema spolnie 280 zl., ktdére z taski swojej czynig, bo przgbrali
dwa razy wigcej nizli drudzy, i do tego nie powinienem byl tego
czyni¢, boch ja po ich matce zadnej majetnosci nie wzigl. Zosta-
wuje opiekuna JM. Pana Targowskiego, co przy dworze Krola JM.,
drugiego P. Jana Zbikowskiego zigcia mego, takze ez jest pray
dworze Kréla JM, Dom ten, ktory juz zlargowano na Kalwaryi,
oddaje go corce swojej Dorocie. 9 zt, na Podbrzeziu u krawca za
krowe, u Kaszy zt. 4, u Zembeckiego zl. 3 za drwa za to jej od-
kazuje, co mig Zywiela i pieniedzy na wszystkie potrzeby dawala.
Prosze¢ dla Boga, Zeby nic Zzaden nie wystgpowal, jeno wedlug te-
stamentu mego. Dzialo sie w dzien w wigilia Narodzenia Najsw.
Panny« (Scab. 1166 p. 362 —353).

Zatowaé wypada, %e ta wola ostatnia jest tak lakoniczng. Nie
ma w niej wecale mowy o kamienicach w Krakowie. Byé moze, i
testator juz za Zycia niemi rozporzgdzit; za wskazoéwke sluzyé moze
wzmianka o corce Dorocie, ktora go Zywila i pieniedzy na potrzeby
mu dawata. Starzec niegdy$ weale zamoZny, na ostatnie lata widaé
majatek rozdal dzieciom, malo co tylko sobie zostawiajge. Natominst
wspomniana jest »jatka maslnac<. Podobnie jak Gawronek obok mu-
larki trudnit sie krupnictwem?, tak i Litwinek nie gardzil ubocznym
handlem. Nie nalezgc do cechu przekupniow przez diugie lata han-
dlowal mastem. W r. 1605 wywolal tem skarge starszych »ex in-
gtitis butyraceis«, wskutek ktérej urzad radziecki odebral mu zapas
masla i zakazal sprzedazy tego towarun (Contr. Cons. 649 p. 267).
Zapewne wiedy oddal cdrce owa jatke.

7 testamentu widzimy, Ze Litwinek byl dwa razy Zonaty,
7 pierwszego malzenstwa byli: corka Dorota, ktéra jako wdowa
juz po Adamie Motyczee mularzu stanela przed urzedem fawniczym
zgdajge otwarcia testamentu. Syn Matys byl mularzem, o ktérym
nizej osobno bedzie mowa. Nienazwany zakonnik Dominikanin w 1.
1631 na akecie urzedowym podpisuje sie: »Pater Valerianus Lithua-
nides, ord. praedic. ac s. Theol. doctore; z tego tez aktu dowiadu-
jemy sie, ze pierwszg zong Augustyna Litwinka byla Dorota Wy-
gnaniska (Cons. p. 303).

Druga Zong Litwinka byla Zofia, w innym akcie z r. 1621
nazwana »hon, Sophia Kruczka«(?) (Contr. Cons. 663 p. 886); po-
dobno nazywata si¢ Krzucka, gdyZ w tymZe roku zapisano dzieci

1 Patrz wyZej: Gawronek,
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Fig. 10. Widok Sukiennic krakowskich z Jatkami szewskiemi od zachodu i czesci Rynku, jak si¢ przedstawial na poczatku
XIX w.; z rysunku, podobno Eukasza Kozakiewicza, w zbiorach po Ambrozym Grabowskim (do str. 73).

St. Tomkowicz.

Tab.
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Litwinka z 2-go matzenstwa jako »Litwinkowicz6w alias Krzuckich«
(tamze p. 88D). Z malZenistwa z nig bylo tez kilkoro dzieci, wspo-
mnianych w testamencie: eorka Zofia, o ktérej skgdingd wiemy, ze
w r. 1621 byla zamezna i nazywata si¢ Golkowskg (Contr. Cons.
653 p. 880), i dwdch syn6éw; Cypryan Litwinkowicz, o ktérym za-
piska z r. 1681 wyraZznie mowi, Ze jest synem niezyjgcego Augu-
styna Litwinkowicza i Zofii w drugiem matZenstwie ojca sptodzonym
(Cons. p. 801), i Jakub. Zdaje si¢, ze on to kilkakrotnie wystgpuje
w latach 1601--1623 jako Jacobus Litwinek »dictus Litkowic (sic)
civis, coltrinariusque Crac.«, albo acupictor, lub wreszcie Jacobus
szpalernik ', Nadto pod r. 1617 zapisano dwa razy nazwisko Woj-
ciecha szmuklerza, syna Augustyna Litwinka murarza i Zony jego
Zofii. Pominigto go w testamencie. MoZe juZ nie zyl w r. 1621.

Testament ten Litwinka widocznie niedokladny i pospiesznie
spisany, stal si¢ powodem procesu pomiedzy spadkobiercami. Zaraz
po $mierci Litwinka, jeszcze w tym2Ze r. 1621 dzieci z drugiego
malzenstwa, Cypryan, Jakub i Zofia Gofkowska, pozwaly dzieci
z pierwszego malZefistwa, Dorotg Motyezyng i Macieja, zarzucajge,
jakoby ci ostatni naduzyli ostabienia umyslowego ich wspdlnego
ojca i skrzywdzili swoje przyrodnie rodzeinstwo, rozbierajgc miedzy
siebie klejnoty i gotowke wraz z kapitalem uzyskanym za sprze-
dang pani Gutkowskiej kamieniczke czy kamieniczki »podle wiezy
muru miejskiego i kosciola . Michala« razem w kwocie ok. H0O00
z1. (Contr. cons. 6b3 p. 88D), a w duplice twierdzg, Ze testament
byt robiony pokryjomu 1 snikt stuszny« przy tem nie byl, nawet
starszy syp wlasny (moze Maciej) go nie podpisal, »sama niewiasta
jedna (zdaje si¢ Dorota) znaé sobie zapisowala co chciata, drugich
wydziedziczajge«; Ze sq balamuctwa w zapisach, a corka wtirego
malzenstwa »prawie wydziedziczona, byddo, gerade, sprzet domowy
jej wilasny, kupiony, p. Matys poprzedal« a pienigdze za nie wzigla
Dorota. Skarzg wreszcie wprost o ukrycie rekognicyj, praw, listow
i testamentu prawdziwego (tamze p. 903—904).

Korica tej sprawy nie znamy, ale jeszcze w r. 1630 toczyl
sie o kamieniczke przy & Michale proces miedzy miastem a Zu-
zanng, wdowg po »gen. Joannes Gutkowskie pisarzu ziemskim san-
dom., w ktorym pozwana broni swych praw nabytych i przytacza,
ze za te posiadlogci oprocz 1350 zl. zlozonych w r. 1698, dodala

1 Bedzie o nim mowa niZej, w rozdziele 6 o hafeiarzach i szpalernikach krak,
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potem Litwinkowi jeszcze 2000 zt, Syndyk miasta zad§ dowodzi, iz
kamieniczka jest wlasnoscig miasta publiczng, a w ukladzie z r.
15698, kiedy na gruncie miejskim pozwolono stawiaé budynki, wyra-
Znie zastrzezono, iz wolno uzywaé ich Litwinkowiczowi niejako
»jure emphiteutico«, lecz nie wolno sprzedawaé, zwlaszcza osobie
stanu szlacheckiego, gdyZ byloby to ze szkodg i niebezpieczeristwem
miasta, gdyby budynki nalezgce do muréw miasta posiadala osoba
wolna od praw i obowigzkéw miejskich. To prawo miasta zapisane
jest w aktach publicznych (Contr. Cons, 6567 p. 1143, p. 1199—1200).
Ostatecznie w r. 1631 urzad miejski skazal Gutkowskg na zburzenie
prywatnych dobudéwek na gruncie miejskim (Contr. Cons. 658 p.
67), ale sprawa i tak nie byla skonczong, bo pozwana jak si¢ po-
kazalo miada w posiadaniu tylko polowe kamieniczki (tamze p. 193,
p. 197—199), swoje za$ prawa dziedziczne do reszty synowie Augu-
styna Litwinka: Maciej Litwinkowicz, Cypryan Litwinkowicz i X.
Waleryan Lithuanides w tym czasie odstgpili Krzysztofowi Mojec-
kiemu (Cons. p. 279, p. 301 i p. 303).

Prawdopodobnie z majgtku Augustyna Litwinka pochodzita
jeszeze tez cegielnia w Debnikach, ktérg jako dziedziczng posiadal
syn jego w r. 16191,

Maciej Litwinkowic (Matys), Jan Litwinek i inni Litwinkowie.

Maciej Litwinkowie, mularz, byl synem Augustyna Litwinka
mularza, z pierwszego jego malZenstwa z Dorotg Wygnaiskg 2 Na-
zywano go czasem krotko Matys, i dlatego byé moze, iZ do niego
odnoszg sie niektore szczegOly przypisane wyzej Maciejowi Kep-
skiemu, Zyjgcemu rowniez w Krakowie w pierwszych dziesigtkach
lat XVII w. Jako starszego cechu mularzy spotykamy go w ksie-
gach miejskich w latach 1605 (Cons. p. 878), 1606 (Cons. p. 1027);
1607 (Contr. Cons. 6060 p. 445); 1610 (Cons. p. 622); 1620 (Contr.
cons. 6563 p. b); 1629 (Cons. p. 1049—1050) i 1632 (Cons. p. 429).
R. 1618 i 1619 byt wiertelnikiem (Adv. 526 p. 845; Contr. Cons.
662 p. 118).

O robotach jego mamy nader skape wiadomogei. Przypuszezam,
iz do niego odnosi si¢ nastepujgca zapiska, jakkolwiek byto w owym
czasie kilku jeszcze Maciejow mularzy w Krakowie, np. Swietko-
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1 Patrz niZej: Maciej Lilwinkowic,
* Patrz wyzej: Augustyn Litwinek,
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wicz i Kepski, ten ostatni wszakze zdaje si¢ dopiero nieco pdzniej
zaliczony zostal do mistrzéw, mogaceych na swojg reke roboty pro-
wadzi¢. R. 1610 w kamienicy niegdy$ Matysa Czeczotki, a teraz
Saginowska rzeczonej na ul. & Jana!, wedle kamienicy pani Antho-
niusowej doktorowej wdowy, Sebastyan Petryey, opiekun maloletnich
spadkobiercow Sasina kaze murowaé latarni¢ dla oSwietlenia wne-
trza i upiekszenia kamienicy, »tak jako latarnie takowe ozdobne
w inszveh niektorych kamienicach si¢ znajdujge. — Latarnie pod-
wyzszone nad klatkg schodowg staly si¢ modag wlasnie wtedy u nas.
W r. 1610 wprowadza to urzadzenie w swoim domu na Rynku
pani Sznukowa (Rev. quart. p. 148), w r. 1614 Tomasz Przylecki
koénierz (Rev. quart. p. 214) a w r. 1616 &wiezo »podniesiono«
latarni¢ na kamienicy Piotra Kochanowskiego na Psim rynku (tamze
p. 249 i p. 266)% Na kamienicy Sasinowskiej stawia latarni¢ mu-
larz Matys., Przy rewizyi urzedowej zarzadzonej z powodu jakiegos
sporu kazano jg podwyzszyé, albowiem tylko niespelna na ltokieé
nad brantmury wychodzi. »Przynajmniej zeszla by si¢ wyzZsza dla
ksztaltu i potrzeby na dobre 2 lokeia... tedyby i okna wietsze byly
i ozdobniejsza by byla tak, jako si¢ to indziej pokazujee. Mularz
mial obiecane 6D0 zl. Przy rewizyi stwierdzono, Ze robota wogble
niezbyt byla sumienng. Poniszczono przy niej schody kamienne,
a kamienne »kapzamsye® okien zrobione sg Zle, przeciw umowie
(Rev. quart. p. 140 i p. 144).

Mozliwem, cho¢ pewnem nie jest, ze Litwinkowie przeprowa-
dzil restauracye wewnetrzng Pratatéwki P. Maryi w Krakowie,
o ktorej ukorczenin w r. 1618 czytamy na tablicy nad gléwng
bramg (fig. 12), wowczas moze tez przez Litwinkowica przyozdo-
biong. Gdy archiprezbiter X. Trzciiski w kilka lat potem znow
podejmowal odnowienie czy upiekszenie fasady, zwrdcit si¢ o to do
Macieja Litwinkowica — zapewne jako do majstra znanego sobie
z poprzedniej roboty. Dalszy przebieg opowiadam gdzieindziej *. Li-
twinkowic bowiem roboty okolo fasady ostatecznie nie prowadzil.
Nie kwapit si¢ jakos z jej rozpoczeciem. Tymeczasem ubiegl go Jan-

! Byl to dom oznaczony dzi§ I or. 14.

* Byl to dom oznaczony dzi§ I, or, 7 na placu WWSwietych, albo przy-
tykajaca don czesé domu sasiedniego 1. 6.

¥ Gzemsy wyslepujace poziome ponad oknami,

¢ Patrz pod: Barttomiej Jankosz.
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kosz i restauracye rozpoczal. Wyniknat stad w r. 1625 proces po-
dwéjny: X. Trzeiskiego z Litwinkowicem, a tego znoéw z Janko-
szem, a wskutek niego juz zadnej ze stron zwagnionych nie powie-
rzono dokoriczenia zaczetej roboty, tylko wzieto w r. 162D innego
majstral. Oto wszystko, co w ksiegach miejskich co do wlasgciwego
zawodu Litwinkowica moglem znalezé. Natomiast czytamy tam
niejedno o jego stosunkach rodzinnych i majatkowych.

R. 1614 prowadzil on jaki§ proces z Andrzejem Bianco mula-
rzem (Adv. 520 p. 269), a w r. 1619 toczyla si¢ sprawa o 800 zl.,
ktére matZzonkom Litwinkowicom winien byl Gerhard Vonzurhuzen.
7 aktow dowiadujemy sie, ze Zonie Macieja Litwinkowica na imig
jest Katarzyna (Adv. B26 p. 858). Zapewne dla uratowania tej
swojej pretensyi Litwinkowic w tymZe jeszcze roku nabywa od
Gerarda Vonzurhuzen pasamonika kamienice nad ul. Grodzkiej* za
5400 zt. (Scab. 1165 p. 1079 i p. 1162), ale wilasciwe objecie na-
stapito dopiero w r. 1622 (Scab. 1166 p. H94)%. W tymsamym r.
1619 matzonkowie Maciej i Katarzyna Litwinkowicowie maja dom
i cegielnig we wsi Debniki nalezgcej do wielkorzgdow krak. (Scab.
1165 p. 1163—1164), a Maciej bedge winien Dominikanom od &.
Trojey w Krakowie 2200 zl, zapewnia sume na slaterificium suum
haereditarium in villa Debniki« i cddaje cegielnie z inwentarzem
i calg posiadlodcig w uZywanie tych swoich wierzyeieli, jako zaklad,
péki swma nie bedzie zwrdcong (Scab. 11656 p. 1176—1177).

R. 1623 starsi cechu mularzy wnieéli przeciw Litwinkowicowi
skarge, z kiorej, o ile byla prawdziwg, wynikaloby, Ze on réine
nieprawidlowodei popelnia, ucisk wielki wyrzadza, ma mularzy ce-
chowych, z ktorymi wylamuje si¢ z pod praw cechowych i »ktorych
on za kieliszkiem gorzalki kieruje jako chce« na szkode cechu i in-

t Patrz pod: Zatorczyk. — Por. moja rozprawke: Pralaléwka parafii N,
P. Maryi w Krakowie, Rocznik krak. tom X, str. 556—bb. Tam teZ przytoczono
odnoéne #rodla archiwalne.

? Byl Lo dom oznaczony dzi§ L. or. b,

8 Sprawa lego kupna byla zawiklana, W r. 1620 wniesiono przeciw Li-
twinkowicowi skarge o nieprawne nabycie kamienicy, do ktérej pretensye rogeili
sobie Olszowscy stad, Ze miala ona czy cze§é jej nalezeé do zmarlej juz Anny
Paprockiej 1° v. Hermanowej Zurchusowej a 20 v, Olszowskiej (Contr. cons.
663 p. 882). Dalsze dlady sporu z Olszowskimi i rodzinami z nimi spokrewnio-
nemi ciggny sig przez lata 1636, 1689, i 1640 (Contr, cons. 661 p. 878—379,
p. 1667, p. 17661758, p. 1784, p. 1817, p. 1819, p, 1962, p. 1966). W r. 1639
mial Litwinkowic jaka$ sprawe ze Stanislawem Krzeczowskim (tamze p. 1700).
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nych mularzy (Contr. Cons. 664 p. 218, p. 262). Mial on tez spor
jakis z cechem potem w r. 1633 (Contr. Cons. 658 p. 947).

Poczyniwszy jeszeze transakcye majatkowe w latach 1626
(Scab. 1167 p. 356b) i 1631 (Cons. p. 279), Maciej Litwinkowic
w r. 1640 wnidst do aktéw tawniczych swoj testament, ktéry jednak
w dwa lata pé6zniej skasowal (Scab. 1169 p. 898 —890, p. 1176).
Umarl zapewne pierwszych dni maja 1644 r. D. 6 maja bowiem
na zgdanie spadkobiercow weiggnieto do ksigg fawniczych testament
nieb. Macieja Lifwinkowica wiertelnika krak. spisany jeszeze d. 8
marca 1642 r. Nie wiele w nim szezegdlow waznych. Mowa tam
0 zonie Agnieszce — z lestamentu poprzedniego skasowanego wiemy,
ze to byla druga Zona, — i o Janie, synu z pierwszego malZenstwa
z Katarzyng. Majatek zostawil do$¢ tadny, Kamienice wiasng na ul.
Grodzkiej, te, o ktorej byla mowa wyzZej, w niej mieszkanie i sto-
larnia — dozywotnie zapisuje Zonie, a nadto taricuch, czepiec z per-
tami za 100 zl, manele zlote pancerzowe, manele rogowe, pier-
§cieni parg (»datem do zrekowin i do $lubu<) z dyamentami, trzeci
skladany, »dwie nitce« perel, kubki srebrne, pas staroswiecki na
tkance aksamitnej. Synowi za$ préez kamienicy oddaje ruchomogei,
»gerade jakakolwiek by zostala, w zlocie i srebrzes. Wige naprzod
manele zlote pancerzowe, kldre wazg czerw. zl. 20, sygnet pierdcien,
pierscionek skladany 2z rubinem, pierScionkéw kilka innych, lyzek
srebrnych 13, pas w kldteczki z nozenkami, czarki 3 itd. (Scab.
1170 p. 289—291).

Ksiegi miejskie wspominajg o kilku jeszeze Litwinkach, ktorych
stosunek pokrewienstwa z Augustynem i Maciejem nie jest nam
znany. Moze weale nie byli krewnymi, a przydomek »Litwineke da-
wano im z powodu pochodzenia z Litwy. Jan Litwinek malarz, nie-
zyjaey juz w r. 16001 mial syna, Stanistawa Jaszkowskiego, Jas-
kowskiego »alias Litwinka« (Contr. cons. ex 1600, Nr. 647 p. 679,
p. 831; Scab. 28 nowy, p. 663). MoZe ten sam Stanislaw »Litfinek«,
cho¢ tu nie dodano »Jaskowski«, mial w r. 1603 kamienice na ul.
Floryanskiej (Cons. p. 412), a w r. 1604 kamienice na ul. Grodz-
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! Ten Jan malarz w r, 1668 nazwany jest »Litwin de Vilnoe (A. Gra-
bowski, Skarbniczka archeol, str. 48). W r. 1602 spadkobiercy jego maja ka-
mienice na ul. Grodzkiej, kolo doktora Grzegorza Skrobkowica, dalej jest kamie-
nica Bylinska (Cons. p. 174).
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kiej »e regione domus nuncupatae Podelwie« (Scab. 1162 p. 3b0).
R. 1603 d. 17/7 wpisano akt dawniejszy z 3/7 tegoZ roku, w kt6-
rym jest mowa o $§p. »Stanislawie Litfinku alias Jurgiowskime ko-
tlarzu, mieszcz. krak. (Cons. p. 3D3).

Jakig Jan Litwinek podpisuje sie r. 1613 miedzy mlodszymi
mistrzami rzemiosla mularskiego i sztameckiego (Contr. cons. 6b1
p. 488).— W latach 1637—1645 2yl w Krakowie, Hermanowic ma-
larz, zwany tez Litwinkiem®. — W r. 1602 Zyje tez »syn Carolusa,
Jan Karlowicz, ktorego zwano Litwinkieme« (Adv. 79 p. 34).

Lockowicz patrz: Tomasz Laczko.

Jakub Maderna. Byl kamieniarzem i pochodzil zapewne
z Wioch. W ksiegach miejskich znalaztem o nim tylko dwie mato-
znaczgee zapiski.

R. 1628 »hon. Jacobus Maderna lapicida, incola Crac.< uste-
puje panu Aleksandrowi Koniecpolskiemu praw swoich do kamie-
nicy Zegarowska zwanej, na ul. Zydowskiej (Scab. 1167 p. 1015).
Mimo tego i mimo %e w tymze roku Klekorzowic rzekomo catyg te
kamienice nabywa od Jakuba Maderny nazwanego teraz »civis Crac.«
i zony jego (Rev. quart. p. 469 i Cons. p. 30), w roku naste-
pnym 1629 Maderna skamiennike« jest jeszcze posesorem czgstki
tejze kamienicy, a to na podstawie zapisu Wojciecha Zegarowica
muzyka (Contr. Cons. 607 p. 445)%

de Mariabella, patrz nizej: Roch.

Ambrozy Meazi i Jakub Meazi, (Meaci, Meatzi, Meacy, Meaczy,
Meachyni, Meiazzi, Meraci). Pierwszy, kamieniarz, ur. w Medyolanie,
przeniost sie do Krakowa i przyjal prawo miejskie w r. 1684 %, 7 testa-
mentu jego, ktory nizej podaje w catosei, widzimy, Ze byt synem Bartfo-
mieja Meazi mieszezanina medyolaniskiego i pani Lukreeyi de Monte.
Byt zamoZnym i powazanym obywatelem. Dziatalno$é jego gtéwna
przypada moze na wiek XVI. Zapiski ksigg miejskich z XVII w.
zawierajg najwiecej wiadomosdei do stosunkow jego rodzinnych i ma-
jatkowych. Procz tego wiemy, ze w r. 1603 wykonywat rozne ro-
boty marmurowe do zamku krak, miedzy innemi jego dzielem byt

R e S R

1 Patrz nizej, w rozdziale o Malarzach, pod: Jan Hermanowie,

* Por, St. Tomkowicz: Do hist. muzyki w Krakowie. Roeznik krak. t. IX
str. 200,

$ Wdowiszewski: Spraw. Kom, hist. szt. tom IV str. LXIII, Por. Pla-
gnik, Gli Italiani a Cracovia, str. 11, gdzie nazwany jest »Meiazzia,
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istniejgey do dzi$ dnia wielki komin marmurowy (fig. 13) w pokoju
krol. 11 pietra kolo Kurzej stopy?, a w r. 160D rozebral dawne cy-
borium i kraty przy wielkim oltarzu katedry krak. i stawial nowe
rozszerzone podium marmurowe i stopnie tamze z kamieni przygo-
towanych przez Tomasza Nykla mularza pinczowskiego 2

W r. 1600 »Ambrosius Meazi muratore obrany jednym z wier-
telnikow (Cons. p. 639). W r. 1601 przed & Michatem, gdy Anna
wdowa po Piotrze Deboni w czasie »powietrza lezala na smiertelnej
poscieli«, » Ambrosius Meacy lapicida« jako jej powinny naznaczony
byl opiekunem jej dzieci (Cons. ex 1602, p. 13—14, Adv. 520 p.
1330) i z tej opieki wywigzal si¢ chlubnie (Adv. 521 p. 69).

W tymie rokn dwa razy w ksiggach miejskich wspomniany
jest »uczciwy mlodzieniec Jakob Meuci, rzemiesta sztameckiegoe,
»Jakob syn Ambrozego mularczyke — oba razy w sprawie bitek
krwawych (Adv. 520 p. 1044, p. 1301). Byl to syn naszego kamie-
niarza, o ktérym polem juz nic nie stychaé. Wida¢ mlodo umart.

Ambrozy Meazi oZeniony byl 2 razy, i z obu malzenstw miat
dzieci. Pozycie rodzinne bylo jak najlepsze. R. 1604 Meazi aktem
zeznanym w urzedzie lawniczym, przez wdzigeznosé za wydatki
i ustugi toZone »in elocationem filiarum suarum cum hon. Anna (sic!)
consorte sua priori procreatarume darowuje drugiej, obecnej Zonie
Annie w dowdd milogei malZenskiej polowe kamienicy swojej za
bramg §. Mikolajas, a réwnoczesnie na pozostalej drugiej polowie
posiadlogei zapewnia tejze Zonie 300 zl., ktére »circa sposaliciorom
caeremonias dotalicii nomine denunciaverate (Scab. 1162 p. 371—
372). W tymzZe roku Stanistaw Krzemienczyk stolarz krak. 1 Kata-
rzyna Zona jego kwituja AmbroZzego Meacy kamieniarza, Ze zaspo-
koil ich zupelnie, skladajac im caly spadek wraz z inwentarzem
przedmiotow zlotyeh, srebrnych, klgjnotow i sprzetdow naleznyeh im
prawem naturalnem »>post obitum olim hon. Reginae Julliani de Bo-
leti consortis, matris vero suae charissimae« (lamze p. 460). Oba te
ostatnie teksty zawierajg batamutne pomylki. Wyjasnia je zesta-
wienie z innemi zapiskami ksigg miejskich. W r. 1608, jak juZ skad-

B e A e N e O R e

! St Tomkowicz: Wawel, Teka konserw, gal, zach. tom 1V, str. 360,

* Wojeiechowski, Koscidl katedr. krak. str. 48, gdzie nazwany jest
AmbroZzym Meachyni,

3 Meazowie mieli posiadlogé za brama mikolajska przy ulicy dazacej ku
kosciolowi §. Mikolaja (Scab. ex 1626 Nr. 1167 p. 262).
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ingd wiemy, wystepuje Lukrecya AmbroZzego Meazi 1 $4p. Reginy
matzonkOw ecorka, Zona Andrzeja Jastrzabkal, W roku zag¢ 1627
»honorati Stanislaus et Andreas Brzuchanski, fam. Stanislai Brzu-
chanski dieti Krzemienezyk mensatoris civis Crac. cum honesta Ca-
therina MeacGwna consorle sua suscepli< (Scab. 1167 p. 748). Krze-
mieficzyk przeto byt zieciem Meazego, a pierwszej zonie Meazego
na imie bylo nie Anna, jak mylnie powiedziano w pierwszej z dwéch
powyzszych zapisek z r. 1604, (ylko Regina. Slowa za$ drugiej za-
piski »post obitum olim hon. Reginae Julliani de Boleti consortis«
nalezy zapewne poprawi¢ na »Juliani de Boleti filiae< i w takim
razie zyskalibysmy wiadomosé, #e pierwsza 2Zong Meazego byla
Wioszka, Regina de Boleti. Opr6ez wspomnianej wyZej wyraznie
kamienicy za bramg §. Mikolaja, nabytej, jak z brzmienia przyto-
czonego nizej testamentu wnosiécby mozna, od Zony Jana Trevano
(ktorego zwykle zwano: Dziani, tylko Ze skadinad nic nie wiemy
o Katarzynie Trevanowej, natomiast znana jest ElZzbieta) posiadal
Meazi tamze dom drewniany, o ktorym jest wzmianka w zapiskach
odnoszgeych sie do jakich$ spraw pienigznyeh z lat 1606 (Seab.
1162 p. 1067; Cons. p. 1069; poréwnaj z r. 1604 Scab. 1162 p.
364) i 1607 (Cons. p. 1268). W tym samym r. 1607 nasz mistrz
wystepuje jako éwiadek w pewnym procesiec Wiochéw w Krakowie.
Nazwany tu jest przez pomylke »Ambrosius Meraci murator< (Adv.
523 p. 1332—1333). Ale istniala podobno w tym czasie rodzina
Meracich w Krakowie. Paulus Meraci negociator Crac. wspomniany
jest dwa razy pod r, 1607 (Contr. adv. 523 p. 1639 i Cons. p.
1112)2,

Na poczgtku r. 1609 zapadt Ambrozy Meazi na zdrowiu,
Swiadezy o tem caly szereg jego akléw i rozporzadzen zaczynajg-
cych sig od formuly setsi corpore aliquantulum aegere, »corpore
quidem aeger«. Juz nie moze on stawi¢ si¢ na ratuszu, tylko urzad
miejski schodzi do niego, do kamienicy za bramg §. Mikolaja. W je-
dnym z tych aktow Meazi razem z Zong >hon. Anna Mathiae Bo-
cheriski pileatoris?® civis Crac. filiae zeznajg, e gdy trzy corki, Lu-
krecye Zong Wawrzyica (sic) Jastrzgbka »lapicidae« (wige mylnie,

e A A A P AP A AT i\l i f

t Patrz wyzej pod: Jastrzabek,

¢ 0 nim to, znéw mylnie zapewne, mowi A. Grabowski: »Pawel Meazzi
r. 1607« (StaroZytn, wiadom, sir. 230).

3 Pileator = czapnik.



Archivvum nauk. A. V. 1. Tab. XI.

Fig. 11. a. Kartusz sklepienia Sukiennic krak. w przejsciu od ulicy Szewskiej (do str. 78).
b. Kartusz sklepienia zburzonych Jatek szewskich w Krakowie, dzi§ w S$cianie jednej ze sal Muzeum Narod.
w Sukiennicach (do str. 73).

St. Tomkowicz.
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bo Jastrzgbkowi na imie bylo Andrzej), Katarzyne Krzemienczyka
stolarza Zone, i Zofig Stabickiego Zone, juz postanowili i naklad
niemaly poniesli, przeto pozostalym dzieciom swoim: Barbarze, We-
ronice, Reginie, Stanistawowi i Augustowi maloletnim zapisujg sume
1200 zl. (Seab. 1163 p. 748). Innym razem wyslepuje juz »Andreas
Jarzabek (sic) lapicida nomine Ambrosii Meaczy protunc decum-
bentise i reguluje interesy wnukéw Meazego, a dzieci eorki jego
Zofii, ktora owdowiawszy przez dmier¢ ich ojea Jana Balickiego
kusnierza, poszla drugi raz za mgz za Pawla Slabickiego (Cons. p.
262—263). D. 11 kwietnia tegoz roku Meazi sklada testament
w urzedzie tawniczym i upowaznia do otwarcia jego Jana Trevano
architekta krol., tudziez Stanistawa Konopnice (a wlasciwie Krzy-
wokolskiego), mianujge ich wykonawcami swej woli (Scab. 1163 p.
162). Wreszcie d. 1 maja czyni jeszeze dodatkowe zeznanie, Ze
z sumy 1200 zl, ktére na rzecz corek isynéw: Barbary, Weroniki,
Reginy, Stanislawa i Augusta, z drugiej zony Anny, byl zapisal
i zapewnit na domu na rynku Kleparskim, skoro syn August malo-
letni zmarl, odpisuje 200 zl. jako czes¢ jego, i zapisuje e sume
Zonie swojej Annie (Scab. 1163 p. 781—782). Wreszcie przed 17
czerwea 1609 umiera. W tym dniu bowiem otwieraja w urzedzie
na zadanie egzekutoréw testament, spisany po polskn i weiggajg
odpis jego w ksiggi miejskie:

»W imie Paniskie. A. Ja AmbroZzy Meazi kamiennik i mieszcz.
krak. Domini Bartholomei Meacy civis Mediolanensis et D. Lucreliae
de Monte filius, widzge, iz na $wiecie nic trwalego nie masz ale
wszystko odmiennosei i skazie podleglo... acz na ciele chory ale
na umysle dobrze zdrowy baczeniem i uwazeniem wszytkiego przy-
stojnym rozrzgdzam i stanowig¢ tg ostatnia swa wolg, proszge dla
P. Boga Zony swej i panéw opiekunow.., aby jg do skultku przy-
wiedli. Gdy mie¢ tedy P. Bég z tego Swiata powolaé raczy,... ciato
z ziemi wziete ziemi, a dusz¢ w rece tego, ktéry ja sam stworzyé
raczy! oddawam i z lem si¢ oswiadczam, iz umieram w wierze
§. powszechnej rzymskiej. Cialo moje grzeszne prosze u §. Mikolaja
na emyntarzu przeciwko probostwu miedzy filarami aby schowane
byto, grob sklepisty tam Zenie mojej zlecilem zmurowac. Pogrzeb
zeby byt uczciwy wedle stanu mego... Dobra tez moje doczesne,
ktorych mi P. Bog na $wiecie tym za pracg i staraniem uzyczyé
raczyt tak rozrzadzam...
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Naprz6d kamienice z tylem i z ogrédkiem i dom wedle niej
drewniany, ktorem kupid u pani Katarzyny Dzianowej przed Miko-
tajskg bromg (sic) lezgce do ktérych débr polowice Zone swa wtorg
Anne przypuécilem i zapisal (sic) przed urzedem krak. A na drugiej
polowicy tejze majetnosci zapisatem Zenie swej 300 zlot. pols. wiana,
ktérg to polowice... tak onerowang mnie nalezgcg miedzy dziatki
swe: Katarzyne [Stolarske pierwszey Zony i teraZniejszej zony
dzieci w roéwny dzial puszezam z tg jednak]' kondycya, aby gdy
do dziatu przyjdzie, 100 zi. p. ktére z mezem swym odemnie wzgle-
dem wiana albo macierzyzny wzigta, do tego dziatu zniesé byla
powinna... Drugie dwie cérce: Lukrecyg, ktora jest za p. An-
drzejem Jastrzgbkiem mularzem i Zofig, kitéra jest za wtérym
mezem p. Pawlem Slabiczkiem juzem doskonale odprawil i wyrok
uczynili na ratuszu krak. Ze sie juz nic wigcej z ojezyzny upomi-
na¢ i macierzyzny nie majg. Na tez dobra spdlnie z Zong swg te-
razniejsza wziglem u PP. Collegiatow z Coll. Juristarum pigciset zl.
mon. pols. na widerkauf, ktorg... sume daliSmy zastawnym sposo-
bem na jatke i sklad solny p. Obrembskiemu, ktéry gdyby sume
polozyd, tedy powinna bedzie Zona... zaraz od reki te pienigdze
PP. Collegiatom oddaé¢... Kupitem tez dom na Kleparzu Susitalow-
ski? z dawna rzeczony za 1400 zt. i juz odliczylem zan gotowych
pienigdzy 800, a iz jeden z tych dziedzicow, ktérych dom ten byl..
na rozumie szwankuje, a drudzy cohaeredes ludzi osiadtych, kiorzy
by sie zan zapisali, Zze to przedanie ratum habebit, stawi¢ nie mogli,
dla tegoz sumy® 18H zlot, ktora na cze$é jego wedlug rachunku
nalezy, przy zenie mojej Annie zostaje dotgds, az albo rozum od-
zyskawszy sprzedaz zatwierdzi, albo umrze i spadkobiercy toz uezy-
nig za niego... =kiorego domu usumfructum possessionemque zenie
swej do émierci jej pozwalam, tak Ze nim bedzie jej wolno rzgdzié,
najmowac... i czynsz bra¢ do rgk swych, z kiorego wychowanie
i potrzeby dziecinne opatrowaé bedzie powinna, a po Smierci jej
w rowny dzial dziatkom nalezeé¢ bedzie«. Poniewaz dom ten jest
obcigzony widerkaufami na 300 zl, przeto zostawia 100 2zt na spta-
cenie czesei »aby wszystkiej sumy wynosito 12.000 zl, (mydka zam.

1 Ustep zaklamrowany widocznie skrobano i lem samem pismem wpi-
sano, Stolarske moZna czytad¢ Stolarke.

* Zap. Switalowski lub Smitalowski.

3 Moze mialo byé: lego z sumy.
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1200) z ktorejby dziatkom moim po dwieset sie dostalo, jakom
i drugim pierwszej zony dal, ktory to dom dziatkom swoim z te-
razniejszg Zong Anng splodzonym oddatem i zapisalem, do ktorego
domu i inszych dlugow jesli by sie jakie pokazaly, przerzeczong
Katarzyne stolarke i insze cOrki pierwszej Zony mej nalezeé¢ nie
majg, gdyz na wychowanie, wyprawe, na wesela ich silam nalozyt.
Wyznawam tez, zem winien P. Przezdzieckiemu zi. p. 100... chce,
aby z dobr moich pozostatych bylo mu zaplacone. Zeznawam, zem
winien na opieke Lueyi corce Balickiego zl. 20 1 czynszu od nich
za dwie lecie grzywne... Jest tez nieco jej rzeczy, jako naprzod
misa jedna wielka eynowa, i polmisek, dwie konewce cynowe, li-
chtarzyk cynowy maly, kocielek miedziany, miedniczka miedziana,
nalewka miedziana, kabal czamletowy czarny stary, kabat mucha-
jerowy lazurowy z pludrami co na okazye sprawil byl (sic); Sy tez
kwity od Stabiczkiego, jako sama wzieta chust i poscieli Lueyej.
Jest jeszeze kord ze srebrem i lyzka jedna srebrna, na niej litery
A. C. — Miatem jeszeze w opiekg poruezonego chlopea Wojciecha,
syna niejakiego ponczosznika, ktorego mi czasu powietrza matka
po émierci meZa swego poruczylae. Kaze mu oddaé rzeczy i sprzety
jego, ale jezeli by zadal wedlug spisanego inwentarza, trzeba odli-
czyé koszta i wydatki opieki, zywnosé za 6 lat po 30 zlol. na rok
rachujge, i pamietaé o tem, Ze przy przenoszeniu tych rzeczy do
domu »nie malo pokradziono, bom tego sam dojrzeé¢ nie mogl, gdyz
dla nich z domownikami zapowielrzylem si¢ byl i gardla malo nie
dale. — »Wyznawam tez, ze mam dlug mdj wlasny u. p. Miko-
taja mularza Wilocha de Grepy we wiloskiej ziemi ztot. 61
gr. 22/, na co mam rekognicyg«, i kaze si¢ o to upominal. » Wy-
znawam tez to, ze sklad z jatkg solny jest wlasny Zony mej...—
Marmury, kamienie i insze rzeczy do rzemiosta mego nalezgce,
tak naczynie, oddaje¢ i darowuj¢ Zenie swojej, dziatkom na wycho-
wanie, ktorych zadnego inwentarza czyni¢ i nikomu si¢ o nie spra-
wowaé nie bedzie powinna. — Dziatkom tedy swym milym i do-
brom pozostalym wzwyz mianowanym zostawuje opiekuny. Naprzod
P. Jana Trewang, budowniczego krdla JM. Drugiego p. Stanislawa
Krzywokolskiego, mieszezanina krak. tudziez i Zong swag, proszgc jej
I napominajge, aby je w cnotach i poboZnosci wszelakiej ¢wiczyla
I wychowywala ku chwale BozZej i pociesze swej... Dzialek takze
moich milych prosze i napominam dla P. Boga, aby gdy dorosta
lat swoich, nic przeciwko przystojnoéci a woli i radzie matki i PP.
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opiekunow nie czynili, cheg li, aby je P. Bog blogostawil, a za mig
P. Boga prosili. Dzialo sig¢ to przy obecnodei ludzi tych uczeiwych
mieszezan krak.... R. p. 1609 d. 3 April. Ego Ambrosius Meatzi
Lapicida et civis Crac. mp.« itd.

»Ibidem in continenti post publicam testamenti praefati lectio-
nem Joannes Trewano et Stanislaus Konopnicza pellio, ejusmodi
executoriae functioni testamentariae abrenuntiaverunt, asserentes se
eandem... exequoi non posse... Judicium praesens annvendo postu-
lato praetactorum ipsos ab ejusmodi executoria liberos et absolutos
fecit et pronunciavite (Scab. 1163 p. 837--843).

Testament ten niestety nie poucza nas o dziatalnosei zawodo-
wej Meazego, krotka wzmianka zbywa pozostaly zbiér marmurow
i przybor6éw kamieniarskich, natomiast zajmujgeym jest ze wzgle-
déw obyczajowyeh 1 $wiadezy o wzorowyeh stosunkach rodzinnych.
Widoeznie panuje tam wzajemna milogé i zaufanie, rozciggajace
sie nawet na przybranego zigcia. Pigknym jest szczegdl o biednym
gierocie wzietym w opieke w czasie morowego powietrza, zapewne
w r. 1601.

Zacny duch panowal w tej rodzinie i poZniej jeszcze. W r.
1621 wdowa po Ambrozym Meazim czyni zapis na cele dobroczynne
(Cons. p. 72).

" 7 pozostalego majgtku, kamienica za bramg Mikolajska na-
lezy do spadkobiercow jeszcze w r. 162D (Scab. 1167 p. 262), pod-
czas gdy dom drewniany, na ktorym wdowa Meazowa miala prawa
spadkowe, a jej Matka Katarzyna wdowa po Macieju Bocheriskim
zapewniony posag, w r. 1622 nabyl jaki$ Nachmirowski (Scab. 1166
p. b34—bH3bH).

Co do stogunkéw rodzinnych wynika z zapisek ksigg miejskich,
Ze z pierwszej Zony, procz mlodo zapewne zmarfego syna Jakuba
pozostaly corki: Lukrecya, Zona Andrzeja Jastrzabka kamieniarza,
Katarzyna, Zzona Stanistawa Brzuchanskiego zwanego Krzemienczy-
kiem, i Zofia 1° v. Janowa Balicka kusnierzowa, 2° v. Pawlowa
Stabicka. 7 drogiego malzenstwa byly cérki: Barbara, ktora ok. r.
1612 wyszta za Tomasza Lackowicza mularza (Contr. Cons. z r.
1613 Nr. 662 p. 478), Weronika w r. 1624 jeszcze panna (Contr.
Cons. 664 p. b8D), ktora w r. 1637 wystepuje jako zona Feliksa
Konstantego Bractawskiego (Scab. 1168 p. 1295). Z dwdch synow
tego drugiego malzZenstwa Stanistaw w r. 1633 byl w klaszlorze
u 00. Bosak6w, czyli Karmelitow bosych, pod imieniem Bonawen-
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tury (Contr. Cons. 609 p. 256) i zyl jeszcze w r. 1637 jako »Pater
Bonaventura Meacy« (Scab. 1168 p. 1295).

Aleksander Michatowic. Znany jest Jun Michalowicz, za cza-
sOw Zygmunla Augusta budowniczy kaplicy RoZzycow przy katedrze
krak. i moze tworca rzezbionego pomnika biskupa Padniewskiego
tamze. Zapewne jego krewnym byl Aleksander Michalowic »lapi-
cida«, ktory w r. 1601 posiadal kamienice w Krakowie na ul. Grodz-
kiej, obok kamienicy w czesci nalezacej do Fryderyka Moschamera,
kupea (Cons. p. 760). Podobno bylo to w sasiedztwie domu do dzig
dnia zw. Podelwie.

Franciszek Mocini (Mocyn, Mucini, Mucyni, Muecyn), mularz.
Ksiegi miejskie zawierajg nieco wiadomosdei o jego Zyciu i rodzinie,
0 jego za$ dzialalnosei zawodowe] zaledwie pare maloznaczgeych
wzmianek.

R. 1622 »Franciscus Mocyn murator deducta genealogia sua
Vallis Versache magistratus in Helvetia sub data die 31 mensis
marcij anni praesentis 1622« przyjal prawo m. Krak. (L. j. e r.
1612 n. p. 167). W tymze r. 1622 wspomniana Zona Franciszka
Mocyn mularza, byla cérkg $p. Jakuba Kura (Contr. Cons. 6563 p.
964); wdowa po owym Kurze, Anna juz w tym roka niezyjgca, wy-
szfa byla za Krzysztofa Gornego, ktory podobno przywilaszezyl sobie
majalek ruchomy do$é¢ znaczny po pierwszym jej meZu pozostaly,
a gdy potem w czasie powielrza umarl, jakas Barbara Mogilanska
wdowa wszystko po nim zabrata, o co jg w r. 1623 skarzy dzieci
pozostate: Anna Kurdéwna, nienazwany brat, i w zastepstwie nie-
dawno zmarle] swej pierwszej zony Doroty Franciszek Moeyn mularz
(Contr. 664 p. 47—-48, p. 14D).

Mocini niekiedy, jak sie zdaje bezprawnie, bral sie tez do ka-
mieniarki, o co w r. 1627 5/, mial zajscie w cechu z Janem Za-
torezykiem (Contr. cons. 666 p. HOD).

R. 1628 Franciszek Mucin murator obejmuje nabytg w r.
1627 za 3000 zl. od Wawrzyneca Cieszynskiego malarza i Zony jego
kamienice na ul. Stawkowskiej miedzy kamienicami Bednarza a Duki
(Scab. 1167 p.1002). W tym samym roku i nast¢pnych spotykamy
zapiski o drugiej kamienicy Fr. Mucyniego mularza miejskiego i mie-
szczanina krak. na ul. Slawkowskiej, migdzy kamienicami nieb. Go-
linskiego a Waclawa Wolskiego »dzierzawey zamku Pieskowej
Skaly« (Rev. quart. p. 446, 453, 4bb). Te jedng kamienice po-
siada Mocini jeszeze r. 1634 (Scab. 1168 p. 680) a prawdopodobnie

Archiwum nauk. A V. 1, 7
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do niej odnoszg sie wzmianki z lat 1642 r. (Rev. quart. p. 117)
i 1647 (Contr. cons. 663 p. 1169). W latach znéw 1648 i 1650
znajdujemy zapiski o widermachu jakiego§ domu nabytym przez
Muciniego od Kuzalika (Contr. cons. 663 p. 1691—1593, p. 2298,
p. 2338, p. 2342, p. 2476).

R. 1629 skarzy Mociniego Marcin Grzywka mularz z powodu
jakich§ robot wspdlnie podjetych u p. Marcina Reya' i w tymze
roku Mocini uktada si¢ z Janem Zatorczykiem o jakg$ niedopel-
niong robotg za b zi., ktorg mial wykonaé¢ Zatorczyk (Contr. cons.
667 p. 2).

R. 1632 i zdaje sie takZe 1633 byl Mocini (»Mucini«) star-
szym cechu (Cons. p. 429; Contr. cons. 669 p. 261). W r. 163H
prowadzil drobne roboty w domu Samuela DzierZyca, chirurga krak.
i pozywal tegoz o zaplate 127 zl. za »frambuge nad kloaks, mur
nad nig, wywiedzenie muru wyzej na dwa lokciae, procz jeszcze
jakiejé nalezylo$ei nieoznaczonej blizej za ostatnig t¢ pozyeye (Contr.
cons. 660, p. 238). W r. 1636 pozywal Wojciecha Witosza mularza
krak. o niezastosowanie sie w jakiej$ sprawie do wyroku cechu
(Contr. cons. 661 p. 45). W r. 1641 mial nieznany nam bliZej spor
z Jerzym Rezlerem (Contr. cons. 662 p. 32 n.).

D. 12 lipca 1642 zapisano w ksiegach miejskich, Ze testimo-
nia pro parte fam. Franc. Mucini civis et muratoris Crac. exstant
in prothocollo (Contr. cons. 662 p. 639); niestety jednak w tych
protokotach czy brulionach przechowanych w Arch. m. Krakowa
jest wilasnie luka w odnoénem miejscu, tak Ze tych zeznan czy re-
lacyj nie znajdujemy. W tym czasie Mocini owdowial. R. 1642 1%/,
z okazyi pewnego procesu stwierdzono w urzedzie radzieckim, i2
Mocini nie stawil si¢ z powodu zaloby po Swiezo zmarlej Zonie

Znajdowal on sie w tych latach zapewne w klopotach pie-
nigznych. I tak w r. 1643 pozywany byl o nieptacony od lat kilku
czynsz widerkaufowy na rzecz kaznodziei kosciota 8. Anny (Contr.
cons. 662 p. 1091), a sprawa toczyla si¢ jeszcze w r. 1647 (Contr.
cons. 663 p. 100 i 794), przyezem w ostatnie] zapisce nazwano
Mociniego mylnie Marcinem (tak jak w pierwszej z r. 1643 dano
mu bledny epitet »mercator Crac.« zam. murator), do czego powdd
data prawdopodobnie nast¢pujgca zaraz potem wzmianka o Mar-
cinie Fegcie. W r. 1644 skarzy go o inny diug Zyd kazimierski
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1 Patrz wyzej pod: Grzywka,
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Wiktor (Contr. cons. 662 p. 1497, p. 15608). W tymze r. 1644 roz-
poczely si¢ dwie sprawy podobne, ktére ciggnely sie potem przez
lat kilka: skarzg go Dominikanie krak. o naleZzny czynsz widerkau-
fowy (Contr. cons. 662, p. 1650) i uzyskujg wyrok intromisyi na
kamienicg Mociniego »a ul. Slawkowskiej, migdzy piekarzy i Skal-
skiego kamienicami lezgeg (Contr. Cons. 662, p. 16bb), Z tg sprawa,
ktora jeszcze w r. 1660 nie byla zakoriczong, réwnoczesnie toczy
sie proces wiekszego znaczenia. Tomasz Dolabella malarz krol.
majgce do Mociniego prelensye z tytulu bliZzej nieokreslonego o 1700
zlp., odstgpuje ja Andrzejowi Rogowskiemu, ktéry jako cesyonaryusz
skarzy Mociniego. Pozwany zaprzecza wysoko$ei sumy, przyznajge
tylko, Ze winien jest 800 zlp. (Contr. cons. 662, p. 1667—1568).
Spor toezy si¢ do kornca grudnia 1647 r, w ktérym to czasie po-
zywajgey uzyskawszy dekret krol. zazgdal wykonania go (Contr.
Cons. 663, p. b33 i p. 1275). Jeszcze i w r. 1649 spotykamy za-
piske, ze Mucini zargeczywszy za swego ziomka, Jerzego Cataratte,
pozwany byl potem o zaplacenie zari jego dlugu (Contr. cons. 663,
p. 1967).

O robotach Mociniego dwie tylko znajdujemy zapiski, obie
z r. 1644. Ze sporu z Marcinem Woznickyg mularzem krak. wynika,
iz Mocini ok. r. 1642 podjgt sie jakiej$ wigkszej roboty mularskiej
u ksieni stanigteckiej, a wiec albo w Kklasztorze Benedyktynek
w Stanigtkach, albo, co moze jeszcze prawdopodobniejsze, w Kra-
kowie w realnosei ksieni Stanigteckiej, migdzy ulicami §. KrzyZa,
8. Marka i plantacyami, niedaleko koSciola & Krzyza, tam gdzie dzi§
sg dwie szkoly, zwane & Scholastyki. Zgodzony przezen do doglg-
dania za dobrg zaplatg ten Woznicka, w trzecim roku, tj. w osta-
tnim czasie przed procesem, podszedl swego pryncypala i sam na
siebie robotg objagl; z czego wynikngl zatarg i proces'. Niestety
z przebiegu jego nie dowiadujemy sie blizej, jakiego to rodzaju byla
budowa. W tymze roku Mocini w ksiggach miejskich kwituje za-
plate otrzymang za robot¢ mularskg »pro medietate parietis inter-
medii in lapidea Forbesowska dicta« (Scab. 1170 p. 483).

Nie wiemy, skad Grabowski* zaczerpngl wiadomo$é, Ze w r.
1647 wystepuje »Fr. Mucini murator civilise. Wreszeie dla dokla-
dnodci notuje, Ze z zapisek o sporze migdzy starszymi sledziownik6w

! Patrz nizej pod: Woznicka,

* Staroz. wiadom. str. 281.
';HI
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krak. a jakimig Piotrowskimi czy Piotrowiczami wynika, iz w r.
1660 Frane. Mocini byt starszym sledziownikdéw krak. (Contr. cons.
663, p. 2301, p. 2342 —2343), tudziez, i2 w tymze roku toczyl sig
migdzy Michalem Kranz a Mocinim spér o pewng blizej nieokre-
dlong budowe zakontraktowang (Contr. cons. 663, p. 22b1).

Adam Motyczka. R. 1621 dwa razy wspomniany jako juz
niezyjacy »murator, civis Crac.« Wdows po nim byta Dorota, cérka
Augustyna Litwinka (Scab. 1166 p. 3b0, p. 3562)

Rudolf Negroni. R. 1602 Swiadkowie w pewnej sprawie kar-
nej zeznaja, %e r. 1601 »wedle BoZego Ciala« byl w Krakowie Ru-
dolf Negreni, mieszczanin i mularz lubelski (Adv. 521 p. 1194-—95).

Paryzny patrz Fontan.

I. Pawel, patrz Rygwicz.

II. Pawelk R. 1631 na ul. Stolarskiej dom czy realno$é »Pauli
murary« (Scab. 1168, p. 16). I Pawel juz w tym czasie nie Zyje.

Ludwik de Pello. R. 1674 zyl w Krakowie »de Pelo Alois
Italus« 2, wspomniany tez w r. 1694% — oba razy bez wymienienia
zawodu. W r. 1600 »Ludovicus de Pello murator, civis Crac.« ma
sprawe z Augustynem Litwinkiem mularzem o 6 zb »pro materia
percepta« i by¢ moZe, i% jest to w zwigzku z prowadzong przez
Litwinka budowg Jalek szewskich 4,

Szymon Perek. R. 1617 »Simon Perek murator incola Crac.«
zeznaje, ze »rok temu podobno albo cztery« pracowal pod Andrze-
jem Gawronkiem okolo zamku krak. »pod gankiem, gdzie teraz
rysie, gdzie Tatarowie siadajg przed piwnicge 5

Jan Baptysta Petrini, (Petrino, Petryn, Peryn, de Petrini, Pe-
treni, Jan Baptysta, Baptysta) — ojciec i syn. R. 181 »Joannes
Battista socius Italuse zglosil sie do cechu mularskiego o mistrzo-
stwo. Byl on mieszczaninem kazimierskim, i jedynie akta radzieckie
kazimierskie przechowaly nam jego nazwisko: Petrini. Byt on w la-
tach 1681—1613 jednym z najezynniejszych i powazanych mistrzow.
Faczyly go stosunki zawodowe i przyjazni z Janem Luganem Rei-

N

1 Por. wyZej pod: Augustyn Litwinek.

2 A, Grabowski, StaroZytn., wiadom. str. 231.

* Komunikat Wdowiszewskiego, Spraw. Kom. hist, szt. t. IV str. LXIV,
4 Patrz wyzej pod: Aug. Litwinek.

¢ Patrz wyZe) pod: Gawronek.
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Iig. 12, Widok fasady Pralatowki N, P, M, w Krakowie, od strony kogciola
Maryackiego (do str. 87).

St. Tomkowicz,



[101] PRZYCZYNKI DO HISTORYI KULTURY KRAKOWA 101

tino, Janem de Limonis i Janem Trevano. Po r. 1613 o nim gtucho.
Syn jego, takZe Jan Baptysta, byt mularzem 1,

7 powodu, Ze starszego Petriniego nazywano zwykle tylko
krotko Janem Baptystg, a bylo w tym czasie kilku innych jeszcze
Jandw i nawet drugi Wioch Jan Baptysta Castold, przeto nie zawsze
mozna wiedzie¢, jakie wzmianki o Janie Baplydcie lgezyé z nazwi-
skiem Pelriniego.

Zdaje si¢ wszakze, iz on to jako Baptysta Wloch pracowat
w r. 1601 razem 2z Arconim przv zakladaniu fundamentéw pod
wieze Zygmunta Il na zamku krak.® a w r. 1607 w miejsce Qua-
drego by¢ moZe przybranym zostal przez starszych cechu mular-
skiego i kamieniarskiego do szacowania pewnych robdot tego Qua-
drego 8.

Pewnym za to jest udzial jego w do$¢ znacznych robotach,
jakie przedsigwzigto w kos$ciele i klasztorze 8 Andrzeja
w Krakowie w latach 1606—1610. Mistrz, ktéry je rozpoczat,
nie jest wymieniony. MoZe byl nim Andrzej Bianco, skoro w r. 1606
przy ogladaniu tych rob6t w miejsce jego przybrali starsi cechu do
siebie Bartosza Quadrego, tak jak gdyby Bianco byl przy tem strong
interesowang . Stangl byl par¢ lat przedtem nowy mur graniczny
miedzy klasztorem & Andrzeja a obejsciem kodciola § Marcina,
przy ktéorym woéwezas zdaje sie wlagnie dom XX. Emerytow dye-
cezyi zaktadano, dalej zmurowano w klasztorze samym §. Andrzeja
sklepienie na filarze przed refektarzem, wreszcie przy kociele nowg
sklepiong kruchte (fig. 14). Niektére z tych nowych robdt zaczely
si¢ rysowac. Zawolano wigc rzeczoznawcoéw do wydania opinii.
W r. 1604 starsi cechu mularskiego zlozyli sprawozdanie z ogledzin
rob6t w klasztorze i koSeciele & Andrzeja. Znalezli jeden mur nowo-
wybudowany miedzy §. Jedrzejem a 4. Marcinem, wys. fokei 14,
gruby fokcia 11/, otynkowany na dtuz tokei 24, »od transitu, ktory
na dworcu & Jedrzeja stoi az do muru miejskiego«. Drugi mur
dlugi 44 lokcie zaczety, od dotu na 1'/, lokcia kamienny, wyZej
ceglany. — »Zas$ w refektarzu pokazano nam sklepy tak rok skle-
pione, porysowane szkodliwie i filar, na ktérym te sklepy stojg

B ]

! Komunikat Wdowiszewskiego, Spraw. Kom, hist. szt. t. IV str, LXIIL
* Patrz wyZej pod: Arconi.

* Patrz wyZej pod: Jan Bapt. Castold.

¢ Patrz niZej w dalszym ciagu lego arlykulu.



102 ST. TOMKOWIOZ [102]

bardzo pognieciony i porysowany. To juz pierwsze na dole z fila-
rem sklepienie. Za$ na gorze tak w sieni jako i w izdebce lak tez
i w kownacie $ciany i sklepy porysowane szkodliwie«. Te trzeba
bedzie rozbieraé, ale gdyby si¢ obeszlo, to jeszcze lepiej. » Wchodzac
do kosciola kruchta nowo murowana i zasklepiona, na ktérej dachu
nie masz¢. Mur, w ktérym drzwi sg gruby 11/, lokecia, poboczne
mury, w ktérych okna na 1!/, fokcia. Radzg, by drzwi do kruchty
postawione da¢ niZzej o jeden slopien, Zeby wchodzgey glowg nie
uderzali o drzwi koscielne (Cons. p. 327).

Na razie zapewne nic nie zrobiono, i az w dwa lata pOZniej
powierzono dalsze roboty i naprawe poprzednich Janowi Baptyscie,
mistrzowi cechu mularskiego, ktéry widaé¢ mial opini¢ zrgczniejszego
majstra. Dodane okreslenie »mieszczanin kazimierski« wskazuje, ze
to byt Petrini, a nie Jan Baptysta Castold, ktory byt mieszczaninem
krak.

W jesieni, po skonczeniu fabryki, starsi cechu, przybrawszy
Bartosza Quadri na miejsce Andrzeja Bianca, idg d. 21 listopada
1606 r.« do klasztoru Panien & Jedrzeja, na zgdanie ucze. Jana Bap-
tysty mistrza tegoz cechu, mieszczanina kazimierskiego. TenZe Bap-
tysta ukazal im $ciang murowang, wymurowano nowo od klasztora
aZz do muru miejskiego na diuz fok. 44, wzmies! poltora — tamze
miejski mur nie jest oprawny, jako insze stare miejskie mury, kidore
nie sg tynkowanee«. W samym klasztorze, przed refektarzem widzieli
sklep na filarze zasklepiony — ma rysy. Na tym dolnym sklepie
na gorze w tych gmachach nowo zmurowanych i zasklepionych,
widzieli rysy tak w starych scianach jako i w nowych, ktére to
nowe sklepy i stare sciany ankrami ujeto, ktérych ankréw nie bylo,
gdy tamn pierwej starsi chodzili. W piwnicy pod spiZzarnig dobrze
grunt i sklep stoi. W spizarni na tej piwnicy, dobrze sklep zaskle-
piony. Tylko w tej scianie, ktéra idzie oknami ku murowi miej-
skiemu i w tej, ktora idzie przeciwko niej drzwiami do klasztoru,
tynk troche odpadl. Takze na gérze nad tg spiZarnig drugi sklep
tymze sposobem zasklepiony, s§ w nim rysy, ale dadzg si¢ zapra-
wi¢ (Cons. p. 1079).

Czy to, Zze ostatnie roboty byly nielepsze od poprzednich, czy
tez budynek w swoich posadach byl wadliwy, w kilka lat znowu
te same mury zaczynajg si¢ rysowa¢. R. 1610 w klasztorze §. An-
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t Tj, w miaZsz, na grubosé.
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drzeja starsi cechu mularzy ogladaja »w sieni przed refektarzem
sklep na filarze zasklepiony, ktéry filar jest zrysowany i potrzebuje
poprawienia; takzZe tez i w sklepie rysy w kacie w starej Scienie
rys (sic), ktory si¢ okazuje, w drugiej stronie, i drugi rys w érodku
dciany podle drzwi w refektarzu, takze w tej starej Scienie. Slichmy
potem do g6rnych sklepoéw, gdziechmy widzieli rysy, co sig teraz
otwierajg za tym filarem, ktéry sie wyzej namienil w tych gérnych
sklepach i $cianach, slichmy potem do spizarni i widzielichmy w po-
przecznej $cienie stary w kgeie rys poczgwszy z gérnego sklepu az
na dol do drugiego, takze i w drugim kgcie, bo ta éciana érednia
stara miedzy sklepami postgpitae (Cons. p. 640).

W tych samych latach przeprowadzal Petrini podobne we-
wnetrzne roboty w klasztorze zwierzynieckim, ale nie sam,
tylko wspblnie z Janem Trevano. Jaki byl ich wzajemny stosunek?
Nie umiein stanowezo wyjagni¢. Petrini byt starym, do$wiadczonym
i znanym budowniczym. Wszakze Trevano, zapewne znacznie odern
mlodszy, mial stanowisko wyZsze; juz w r. 1603 zdaje sig, Ze kie-
rowal robotami na zamku krak.,* w r. 1604 tytulowano go »mu-
rator S. R. M.«, a w r. 1607 byl nawet naczelnym architektem
zamkowym 2. Trudno przypuéeié, by ktérykolwiek z nich chcial byé
podwladnym drugiego, i nie ma $ladu, by tak bylo. Owszem w ak-
tach procesu czytamy kilka razy zapewnienia, Ze dwaj mistrzowie
byli wspllnikami, obaj na Zwierzyicu pracowali i obaj w réwnej
mierze ponoszg odpowiedzialnogé. Mimo tego nie sgdze, by miedzy
starszym praktykiem mularzem a mtodszym bardziej teoretycznie
wyksztalconym »geometrg i architektem« bezwzgledna zachodzita
rownorzednogé. Trevano moZze dawatl tylko plany i opinie, a Petrini
byl wykonaweg. Ostatecznie Trevano, o ktorym w aktach nieraz
jest mowa, jako o »towarzyszgeyme Petriniemu i wspdlodpowiedzial-
nym, nie byl, przynajmniej przez urzgd miejski kazimierski, pocig-
gnietym do odpowiedzialno$ci, a proces toczyl sig tam jedynie prze-
ciw Pelriniemu.

Ksienig na Zwierzyricu byla podéwezas Dorota Kgtska, znana
z przedsigbiorezodei 1 zapalu do budowania. Ona to ok. r. 1600
wystawifa budynek szkoly w klasztorze, ona restaurowata i pray-
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' Palrz: 8t. Tomkowicz, Wawel, Teka konserw. Gal. zach. tom IV
str, 847,

* Patrz nigej pod: Trevano.
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ozdobila kocidt ¢ Salwatora pod Sikornikiem!, a w Krakowie za-
tozyta kosciol i klasztor & Norberta®. Gdy w klasztorze Zwierzy-
nieckim okazala si¢ potrzeba przebudowania i rozprzestrzenienia
starych gmachéw, wezwala do tego dwéch majstrow Wiochow Pe-
triniego i Trevana. Miano wystawi¢ nowy refektarz i szereg cel za-
konnych na pietrze. Umowe zawarto d. 4 maja 1608°% Opiewala
ona na sume weale znaczng. Zdaje sie, Ze robote miano ukonezyé
do lata czy tez do konca lata 1609. Atoli nietylko nie ukonezono
jej na termin, prowadzono ja nieudolnie i z przerwami, ale nadto
wykonanie byto niedbale i liche. Nie nakryte dachem budynki ry-
sowaly sig, a w koncu czeé¢ sklepieri si¢ zapadia.

Wing za to obie strony slaraly si¢ zrzuci¢ wzajemnie na siebie.
Powstat stgd zatarg rozpoczely stwierdzeniem stanu rzeczy. Rzecz
dziwna, proces prowadzono z poczglku, czy tez zamierzano prowa-
dzi¢ rownoczesnie w Krakowie i na Kazimierzu, moZe ze wzgledu,
2e sgdzono, iz jeden z majstrow mularskich nalezat do kompetencyi
urzedu miejskiego krakowskiego, a drugi do kazimierskiego. Atoli
w krakowskich ksiegach zapiski urywajg si¢ wkrotce, zapewne dla
piemoznogci poszukiwania pretensyj na Trevanie, stojgeym jako
mularz krolewski pod ostong powagi krola.

Pierwszy $lad zalargu spotykamy w ksiegach kazimierskich.

D. 12 czerwea 1609 r. »Ex instancia famati Joannis Baptistae
Muratoris civis Casimiriensis suo et nomine famati Joannis 5. M. R.
Muratoris agentis« dawnicy kazimierscy w towarzystwie innych je-
szeze delegatow urzedowych zlozyli relacye nastepujgeq z odbytej
rewizyi: »Na Zgdanie P. Baplysty mularza i towarzyszacego beliSmy
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1 O tem wszyslkiem patrz Stanistaw Tomkowicz, opis zabylkéw po-
wiatu krak. Teka konserwaloréw Gal. zach. tom II,

2 A, Grabowski, Krakow i okol. wyd. ble,

3 Luszezkiewicz (Rozprawa: Romanski portal w kodciele klasztoru
na Zwierzyricu. Spraw. Kom. hist. szt. t. IV str, 7) twierdzi, Ze ksieni Katska
w konicu XVI w.(?) przebudowala na nowo klasztor wraz z kogciolem. Wdo-
wiszewski (Komunikat. Spraw. Kom. hist. szt. tom IV, str. LXXI) podaje tresé
kontraktu z d. 4 maja 1608, ktérym Petreni (sic) i Trevani zobowiazali sie, Ze
wezystkie budynki klasztorne »wywioda i wymuruja z gruntu, warownie, mocno,
ochedoznie i bez rys< a to za 1500 zl. i umdéwione leguminy, »pod przepadkiem
1660 z8. i pod odloZeniem 200 zl. szkdd, gdzieby sig rysy czynily«, Wyprowadza
stad wniosek, Ze wowczas »budowa calego claustrum dokonang zoslalae. Z aktow
procesu nizej przytoczonych zdaje si¢ wynikad, i% ok, r, 1608 nie budowano
»ealego claustrume, ale jedynie jakie§ czedei budynku klasztornego.
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z urzedu postani do klasztoru zwierzynieckiego, gdzie nowe sklepy,
izby rozne, cele dla mieszkania pannom budujg, ktérych widzielismy
czesé wielszg z niedomurowanych i widzieliSmy podle kuchnie izbg
sklepistg; na dole nad tgz izbg wkolo mur jest, w ktérym murze
trzy okna, czwarte drzwi dla ganku; na tymze murze przykrycia
Zadnego takze i nad sklepem izdebnym niemasz, kiore wymurowani

izby i tych muréw juz jest pie¢ niedziel jako stanelo, jako powie-
dal Jan Baptysta. Item nad sklepem drugim dlugim przez wszylek
refektarz, ktory Baptysta z gruntu nowo zbudowal z towarzyszem
swym, dachu sztuki niemasz od wierzchu do dolu podle szczytu
od pola, ktorg dziurg ciecze na to sklepienie nowe; na drugiej stro-
nie od refektarza sztuki takze dachu niemasz, ktéra dziurg takze
ciecze na sklepienie. Item okolo komina nowego dachu nie masz
kedy takze ciecze, za$ okolo drugiego komina dachu takze niemasz,
kedy na sklepienie takze ciecze. Item pod tymze dachem trzy drzwi
zostawione w sklepie na ankry, ktérych tak predko daé¢ nie chee, dla
ktorych ankier sklepienia konezyé nie moze i mura wzdluZ przez to
postawi¢ nie moze dla niedostatku materyej tak z wapna, piasku,
cegly, dla ktorej materiej niedostatku sztuki sklepu zasklepié nie
moga. Widzielismy tez i czeladZ préznujgea, ktora przed nami po-
wiedala, Ze materyej niemasz, i pomocnikéw wedle intercyzy J. M.
Panna Ksieni do tejz roboty nie dala, ktéra wisig?! i defekt
wszytek Stanistaw Snopek general zamkowy w klasztorze opowie-
dzial ksiedzu Tomaszowi w niebytnosci X. Proboszeza, aby to JM.
Pannie Ksieni zwierzynieckiej o to wszytko (sic). ltem gdzie byla
jaka szkoda w tych murzech przez nieprzykrycie tych sklepow
i murow stata (sic)) on w tym mieé nie bedzie, ale J. M. Panna
Ksieni przez nieopatrznosé dobra klasztornego, takze i w tem sol-
lemniter instans protestuie sie i przez lo szkode niemalg ma i omie-
szkanie wielkie, ktore sobie szacuje na zlotych pigéset, gdy te cze-
ladZz na robote inszg moglby obréeié i pozytek z niej sobie uczynié,
ktorych dla niej przy sobie z wielkg szkodg swa zatrzymaé musial,
czekaé z nig, o to czyni¢ tak niedosycuczynienie intercyzie tak w nie-
doktadaniu dostatku materiej tak tez pomocnikéw do takowej ro-
boty nalezgcych postawienie iako o szkody i omieszkanie swe ut

P o e o e i e e e et il AN

1 MoZe tyle co zwloka, wstrzymanie, albo przerwana robota. Wisz = ur-
wigko (Linde),
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supra taksowane in foro fori tempore et hora competenti czynié«
(Cons. Casimir. Nr. 780 p. 1206—1207).

Druga rewizya urzedowa, odbyta d. 8 lipea tegoz roku na
zadanie strony przeciwnej, tj. »na powdd P. Doroty Kackiej, Ksieni
Zwierzynieckiej« stwierdza, Ze »panowie mularze Jan Baptysta i Jan
Trevano, na robocie tej, ktorg zmowili z JMP. Ksienia, mimo kon-
trakt i intercyze... uezniow dwu, Baptyste i Jakuba miasto towa-
rzysz6w... do roboty tej daja...« Stwierdzajg dalej przysieznicy
kazimirscy, 2e z winy majsiréw wiele czasu si¢ traci i materyalu
~ psuje, i wogdle nie dotrzymano umowy co do liezby i rodzaju ro-
botnikow, »i to, Ze cel dziewigé zasklepionych sklepem walnym !
nie rokosza® jako byli powinni wedlug intercyzy« (Cons. Casim.
vol. 780 p. 1441-—-1442). Wéréd tego jednak sytuacya wcias sie
pogorszala, nowe mury zaczely si¢ rozsypywaé. D. 30 wrze$nia na
powdd P. ksieni odbyta przez przysieznikéw kazimirskich rewizya
stwierdza, ze widzieli »izbe refektarz, wzdiuz lokei 24 a w szerz
tokei 14, w ktérej izbie sklepienie upadlo z $ciana od ogrodu. Nad
tymze refektarzem cztery cele sklepione upadly z odrzwiami, z oknami,
z kratami na zwyz pod sam dach; kurylarz miedzy celami skle-
piony tez upadt« (Cons. Casim. vol. 780 p. 1442). Podobng rewizye
odbyli w tymZe czasie starsi cechéw krak., mianowicie na zgdanie
mularza Jana Baptysty (Petriniego) d. 2/10 1609 starsi cechu s$lu-
sarzy opisujg »w klasztorze zwierzynieckim oglagdalichmy ankry
w refektarzu, gdzie si¢ Sciana z dwiema sklepoma obalita«, gdyz
trzy ankry liche »tego budynku strzymaé nie mogly« (Cons. Crac.
p. 4068), a d. 10/10 1609 starsi cechu mularzy zdajy sprawe z re-
wizyi odbytej po 8. Michale na Zgdanie ksieni: »wyszlichmy na oglg-
danie do klasztoru na Zwierzyniec tej ruiny, ktérg robil p. Jan
(Trevano) mularz krolewski z polecenia z p. Baplystae« i stwier-
dzajg, %e w refektarzu, kiorego sklepienie si¢ obalito, byly »4 okna
w tej dcienie, na ktorej stal sklep, ktorych okien bylo na szerz 2
fokeia 1 pot éwierci a na zwyz 3 lokcie i éwieré. Zasklepienie tego
sklepu bylo na cegle jedne, na ktérym bylo wzigto $ciang wdluz

T et ta  a ca a a a a ae o  pegy

t Zdaje sie tyle co »sklepienie beczkowea, od Welle — wal, walee.

* Wyraz dzi§ nieznany, oznaczy jaki§ rodzaj czy kszlalt sklepienia. Byé
mozZe, i%z wyraz pochodzi od »rogoZe, co w nieklérych jezykach slowiarskich
oznacza kobiatke, i Ze tym zwrolem okreslano sklepienie po tuku przytloczonym,
niem. Korbbogen,
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na 2 cegle na $rodku, na ktérej $cienie byly cele zasklepione i te
sie poobalaly. Ankry szly drzewiane i Zelazne po sklepie dolnym
po refektarzu, ktore prze wielki cigzar i opadek muru polamaly
sig. Dynsty® nie mogly zdrzierze¢ takiego ciezaru i musialy si¢ oba-
lice ... a dalej jeszeze wyjasniono: »dynsty miedzy okny trzy nie
byly warowne tym sposobem, Ze jeno byly po 4 lokcie na szerza,
malo co wieeej. A dwa lokcia na migZsz jako mur wzmigisz szedt,
a polrzeba bylo filary murowaé, przeciwko tymze dynstom, i ciang
miazsza, ktoreby byly malo co albo nic zaslonily $wiatta, inaczej
ten sklep nie mog! sta¢, bo te dynsty same nie mogly inaczej zdzier-
eG«. Ankry byly zle dane. »Item sklep ten mial byé na 11/, cegly
najmniej murowany, ktéry jeno cegla byl zmurowany, na ktérym
ciana szla we dwie cegle« (Cons. 468).

W najblizszych tygodniach odbyl si¢ w urzedzie miejskim ka-
zimirskim dzien po dniu szereg terminéw na powdd ksieni Zwie-
rzynieckiej, na ktérych pozwany Petrini (zwany tam to Janem Bap-
tysta, to Petrenim) nie stangl. Przedstawiciel klasztoru powolywat
sig tam na umowe¢ z d. 4 maja 1608 i na zapis co do kary kon-
wencyonalnej i zwrotu kosztow w razie wadliwej roboty uczyniony
przez budowniczego, w slowach nastepujgcych: Baptysta Petreni
mularz, tuteczny mieszczanin, objednal robote konwenlu zwierzy-
nieckiego z szlachetng i P. Bogu poslubiong panng Dorotlg Kackg
pomienionego konwentu ksienig i wszytkim konwentem z pewnego
umoéwionego myta zaplaty albo summy w kontrakcie albo zapisie
recznym podpisanym i pieczeeig utwierdzonym po spolce i nieroz-
dzielnie z niejakiem Janem Trewany towarzyszem swym, przeciwko
ktéremu na tenczas aectio seorsiva zachowuje sie de dala w con-
trakcie zwierzynieckim ete. pultorg tysigey zlotyeh i z legumin wy-
moéwionyeh, ktérej sumy juz dwanadcie set fl. wybral i leguming
wynoszgeg na 400 fl. tez wybral, iz takowe budynki z gruntu
we worosdcie (?) materyg JM. Panny Ksieni wywiesé, wymurowaé
cate warownie ochedozne zawarte bez rysy obiecal i mocno pod
przepadkiem fl. 1650, takze i pod odloZeniem fl. 2000 szkdd, gdzieby

N N P ey

! Niem. Dienste — pélstupy, walki wzdluZ stupéw lub $cian podtrzymu-
jace Zebra sklepien redniowiecznych (Otte, Arch. Worterbuch). PodZebrza (Ze-
brawski, Slownik wyrazéw technicznych tyczacych sig budownictwa). Tutaj
Jednak uZylo widoeznie lego lerminu technicznego dla oznaczenia zgrubienia
§cian, rodzaju szerokich pilastrow wewnetrznyeh danych jako opor popod sto-
pami sklepieni lunetowych ezy krzyZowych.
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sie rysy czynily albo upadek (czego Boze zawaruj) budowanie intra
decursum trium annorum immediate se sequencium mocno sie za-
pisat, tak gdzieby takowe budowanie upaéé¢ albo sie rysowaé¢ mialo,
swym groszem zaprawié i budowanie znowu nieodwlocznie wystawic
jest powinien« (Cons. Casim. vol. 780 p. 145H6).

Pozwany, przez pelnomoenikéw i przez zone Regine wnosit
rozne przedstawienia i sprzeciwy, kwestyonujgc formalng strong
pozwu i Wtémaczac sig, Ze osobiscie stangé na terminach nie moze,
gdyz wstrzymuje go pilna robota w Lanckoronie u wojewody
krak.! (Cons. Casim. vol. 780 p. 1472). Po réznyeh dylacyach i pro-
testacyach d. 11 pazdziernika 1609 urzgd radziecki kazimirski wy-
dat wyrok, skazujgcy zaocznie Petriniego na zadoééuczynienie za-
pisowi uczynionemu klasztorowi zwierzynieckiemu co do odszkodowania
i kary konwencyonalnej, a w razie oporu na zajecie jego majatku
i na areszt osobisty (Cons. Casim. vol. 780 p. 1480). Pozwany sta-
wil si¢ ostatecznie przed urzedem radzieckim i wnidst merytoryczny
sprzeciw przeciw wyrokowi, starajge sie wykretami wing za ruing
zrzuci¢ na ksienig, kléra rzekomo przeszkody w robocie czynita
i co do dostarczania materyalu i pomocy umowie nie uczynila za-
dos¢, owszem samowolnemi dyspozycyami swemi i uporem przy
nich wplyneta na zle wykonanie robot. Nawzajem strona pozywa-
jaca wine calg zrzucala na majstra, nie szezedzila mu nawel przy-
krych "r)g()lnikowy’ch zarzuldw: snie nowina to Baptyécie Zle muro-
waé, bo nigdzie pochwaly z roboty swej nie odniosl, z nikim sig
dobrze w 1ej mierze nie obszedl, 8% z prawa musiat« (Cons. Casim.,
vol. 780 p. 1631—1532), Jest w tem twierdzeniu zapewne przesada,
zwykta w polemicznym ferworze adwokackim, atoli sadzgc z bra-
kow stwierdzonych przy tej i poprzedniej takze budowie u §. An-
drzeja, zdaje sig, iz na starsze lata Petrini istotnie musial si¢ w ro-
bocie opusci¢. Wielkorzgdea jako sedzia wyzszej instancyi zmody-
fikowat pierwszy wyrok o tyle, Ze zwolnil pozwanego od zwrotu
kosztow i od kary pienigznej, a tylko nakazal mu usungé¢ gruzy
i swoim kosztem na nowo wystawi¢ zwalone mury. Gdy Petrini
wykazal si¢ majatkiem i calym tym majgtkiem reczyl, e do wy-
roku w sposobnym czasie si¢ zasltosuje, a protestowal jedynie prze-
ciw zbyt krétkiemu terminowi, gdyZ w zimie rob6t prowadzié nie
moze, zniesiono zawieszony nad nim areszt, a tylko na razie d.

B T i L S M ey

1 Mikolaja Zebrzydowskiego.



Avehiwum nauk. A, 1V, 1. Tab. X111,

IMig. 18, Komin marmurowy z h. Wazéw w sali 1l piglra zamku na Wawelu,
dzielo AmbroZego Meazi z r, 1608, (do slr. 91),

St Tomkowicez.
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7 styeznia 1610 r. utrzymano termin wyroku co do usunigcia gru-
z6w (Cons. Casim. vol. 780 p. 1482, p. 1499—15601, p. 15604, p.
1606, p. 1508—1511, p. 1622—15636, p. 1636, p. 1639—1540; vol.
81 p. 4—17).

Petrini zapewne w najblizszym sposobnym czasie odbudowat
zwalone mury, gdyz w aktach juZz wigcej o tej sprawie mowy
nie ma.

7 Trevanem w tym czasie i potem jeszcze lgczyly Petriniego
rozliczne stosunki. W r. 1609 wystepuje jako reczyciel w sprawie
pienigznej miedzy Janem Trevano, kupcami weneckimi Janem Maryg
Trevano i Bartlomiejem Macerati, a Antonim Tornel (Scab. Crac.
1163 p. 878—879); a w r. 1611 »Joannes Baplista Petrino« ze-
znaje, i2 wespolek z p. Janem (zapewne Trevano) mularzem zjednal
byt wywieé¢ shrantmaury« z obu stron w kamienicy Zygmunta
Alantsego na ul. & Jana (Cons. p. 881)L

Starszym cechu mularzy i kamieniarzy byl Petrini w latach
1609, 1610, i 1611 (Cons. p. 307, b83, 638, 780, 781).

Posiadal realnosci na Kazimierzu przy Krakowie. R. 1604
nabyt za 800 zl. dom na Kazimirzu przy ul. Zydowskiej, a r. 1605
dokupit czesé tego domu od Pawda Sternackiego. R. 1605 nabyt
plac od Anny Niedzieliny, zdaje si¢ obok poprzednio wspomnianego
domu, za 70 zl. (Cons. Casim. z r. 1609 vol. 780 p. 1533). W r.
1609 dom ten stal miedzy posiadlo$ciami Niedzieliiskie a Miencza-~
rowskie (Scab. Crac. 1163 p. 878—879), a by¢ moZe, mial tam
drugi dom, gdyz w r. 1610 dom Jana Baplysty na ul 2ydowskiej
na Kazimirzu opisano jako stojacy migdzy realnosciami Leszezyni-
skiego i Walentego Mgczki (Cons. Casim. vol. 781 p. 44).

Kilka razy w aktach z r. 1609 wymieniono zong Petriniego
Reging (Cons. Casim. vol. 780 p. 1472, p. 15639; Scab. Crac. 1163
p. 878—8179), nie podano jednak czyja ona byla corks.

Zapewne synem Petriniego byl »hon. Joannes Peryn (sic), S.
R. M. servitore« wspomniany razem z zong Lukrecyg Karasibwng
pod r. 1627 (Scab. Crac. 1167 p. 606). Nazwisko jego przekrecono
przez pomytke. W r. 1629 spotykamy zapiske, wediug ktérej »Lu-
krecya Karasibwna Petrynowae« wyslepuje w akcie sprzedazy ka-
mienicy na rynku krak. (Scab. 1167 p. 1067). Zapewne o nim jako

e T P P LN

! Dzi§ oznaczona 1. or. 12,
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rowniez mularzu wspomina Wdowiszewskil, lecz w ksiegach
m. Krak. nie znalazlem wzmianki o tym jego zawodzie.

Bartosz Piencius. R. 1643 wymieniony miedzy $wieZo obranymi
starszymi »mularzami-kamiennikami przysieglymi« (Rev. quart. p. 164),

Bartlomiej Plachecki, (Plachetka, Szlachetka, Szlachecki). Ka-
mieniarz. Byl on synem Szymona Plachetki krupnika krak. (pultarii),
jak dowiadujemy sie z genealogii przedloZonej urzedowi radziec-
kiemu w r. 1606 zapewne w sprawie przyjecia prawa miejskiego
krak. (Cons. p. 1077). Tutaj i potem wiele razy nazywano go w za-
piskach »lapicidac. Istotnie r. 1606 przyjal prawo m. Krak. (L. j.
c. r. 166b—1601 K, 1037 v.).

Zong Placheckiego byla Magdalena, corka Pawla Czarnego?
i Zony jego Anny Wolskiej. Czytamy o tem w aktach procesow,
ktore toczyly sie w latach 1608 i 1609 o kamienice przy ul. Szew-
skiej zwang Szczerbinskyg a lezgcg miedzy Temberkowsksa a naro-
2ny Latoszynska®. Bartlomiej Plachecki zwany tam czasem bywa
Bartoszem Szlachetkg (Contr. Cons. 6560 p. 1105). Kamienica ta na-
leze¢ miala poprzednio do rodzicbw Magdaleny Placheckiej, ale pe-
wne prawa do niej roscili sobie wykonawcy testamentu ks. Wol-
skiego kanon. warsz, wuja Placheckiej; do innych znéw czesci
mieli prawa daziedziczne »ks. Pawel Wierzbicki, zwany Czarnye,
brat Magdaleny Placheckiej, tudziez jakié Stanistaw Dzierzanowski.
Prawa te od nich wreszcie Ptacheccy wykupili (Contr. cons. 650
p. 906—911, p. 1105, p. 1186—1187; Cons. ex 1609 p. 390—
391); mimo to jeszcze w latach 1621 i 1626 wystepuja jako wila-
sciciele nie catej kamienicy, tylko jej czesci (Scab. 1166 p. 400;
Cons. p. 695) i do tej nawet ich czesci majg pewne prawa mal-
zonkowie Chaonschildowie. Zdaje si¢, 2e Placheccy bedge w zlych
interesach, nieraz zacigga¢ musieli dlugi, a sumy wziete zapewniali
na domu swym, lub jego pewnych mieszkaniach (Scab. 1165 p. 771,
p. 7856). Wr. 1609 Bartlomiej Plachecki, »lapicida« posiada tez dom
(drewniany) za murami miasta »in platea cingulatorum, eundo in
Kawiory  penes hortum Thomue, acialiter< (Cons. p. H06).

A At P Al At

1 Loco cilato.

* »Czarnye« by! lo tylko przydomek albo przymianek; nazwiskiem jego
bylo zapewne: Wierzbicki. Przynajmniej, jak zobaczymy, o synu jego jest mowa
jako o ksiedzu Pawle Wierzhickim zwanym Czarnym.

3 Nie umiem bliZej jej oznaczyé.

4 Cingulator — pagnik. Gdzie byla ulica Padnikéw na przedmiesciu Kra-
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O robotach Placheckiego gtucho w ksiegach miejskich. Ze je-
dnak je mial w nastepnych latach, swiadezy spér z cechem mu-
larsko-kamieniarskim w Krakowie w r. 1613. Cech nazywajac go
jakby lekcewazgco »Plachetkye, skarZzyl go do urzedu radzieckiego,
ze nietylko nie nalezge do cechu podejmowal roboty, ale nadto wy-
uczywszy si¢ jedynie kamieniarstwa, porywal si¢ zuchwale na sla-
wianie budynkéw. Urzgd orzekd, Ze »Plachecki« powinien przede-
wszystkiem staraé si¢ o przyjecie do cechu jako kamieniarz i w tym
celu okaza¢ ma =sspecimina« sztuki kamieniarskiej, ktorej sie uezyl;
a jezeli chce podejmowaé i fabryki mularskie, ma przedewszystkiem
uczy¢ sig mularki wedlug obyczaju i przepisdw cechu, a polem wy-
konaé¢ takze »specimina« sztuki mularskiej (Contr. Cons. 651 v. 471).

W r. 1616 Plachecki wymieniony jest urzedownie miedzy
miodszymi cechu (Contr. Cons. 6561 p. 627). Widoeznie jednak nie-
dopetnil ztgezonych z mistrzostwem formalnosci, gdyz spor poprze-
dni odnawia si¢ jeszcze w r. 1616, a mistrze cechowi robia Pla-
checkiemu przykrodei »molestujac, aby wedlug zwyezaju i praw ich
zachowal sie« i doprowadzajg do tego, Ze az on ich skarzy. Wy-
stepuje juZz teraz z pewng dumg »jako mieszczanin i patricius tu-
teczny« i o$wiadeza, ze gotow jest »tak sziuki pienigdzmi gotowemi
zaplacié jako mu naznaczyli, miasto robienia ich, jako i kolacye
wedle praw cechu i zwyczaju odprawi¢e, tylko musi mie¢ »czas
do odprawienia tego wszytkiego co przynalezy na mistrza mtodego«.
Zali sie, e ju’ raz, gdy na termin naznaczony »z kosztem niema-
tym przygotowal sie w gospodzie« oni sztuk »zbraniali si¢ przyjaé
i do szkody niemalej przywiedli« a co gorzej, jemu na zlosé¢ przy-
jeli takowe sztuki »drugiemu towarzyszowi sztameckiego rzemiosla,
miejskiego niemajagcemus« nawet. Zarazem energicznie o$wiadeza,
ze juz teraz do spelnienia tych wymagan przyniewoli¢ si¢ nie da,
a szkody przez szykany cechu sobie wyrzgdzone likwiduje w kwocie
b0 zt. (Adv. 526 p. H95—DH96). Na tem urywajg si¢ wiadomoscei
0 tym zatargu.

Za to spotykamy jeszeze kilka innych zapisek. W r. 1619
Plachecki nie dotrzymal umowy Kasprowi Rotekranc chirurgowi

kowa, nie umiem objagnié. Kawiorami do dzi§ dnia nazywa si¢ okolica za
placem wyscigowym, miedzy ezeScin Blon za droga poprzeczna prowadzaca od
Zwierzynica do Lobzowa a od polnocy polami zwanemi Gramatyka, kiére w XVIII
w. razem ze »Swinia krzywdae« przytykaly do Lobzowa.



112 ST. TOMKOWICZ [112]

o jaka$ robote mularskg, a gdy nie ztozyl kary umoéwionej 400 zt.,
zatrzymano go w areszcie (Contr. cons. 662 p. 710). Dalsze drobne
zapiski mowig o nim w latach 1623, gdzie wystepuje jako pelno-
mocnik jego Andrzej Gawronek, znany nam juz mularz (Contr. Cons.
6564 p. 178) i w r. 1632, gdzie zwany jest, jak dawniej, »lapicida«
(Contr. Cons. 668 p. 640). Wreszcie w r. 1643 wymieniono go mig-
dzy starszymi przysieglymi cechu mularzy i kamieniarzy (Rev. quart.
p- 164) i w tymze roku d. 10 lipca weiggnigto w ksiggi miejskie
podpis jego jako »Bartosz Szlachecki« pomiedzy wiertelnikami, kto-
rzy robili rewizye nowo przez Laitnera zbudowanych Classes cayli
gimnazyum & Anny (Rev. quart. p. 146—149).

Jest to ostatnia o nim zapiska z pierwszej polowy XVII w.

7 dawniejszej zapiski z r. 1621 dowiadujemy sie, iZ z Zony
Magdaleny mial dwoje dzieci: fukasza i Anng (Scab. 1166 p. 400).

Jan Popiolek. Wiemy o nim tylko, ze w latach 1605 (Cons.
p. 878) 1 1609 jest starszym cechu mularskiego w Krakowie (Cons.
p. 307, p. 324), a w r. 1614 wystepuje juz wdowa po nim pozo-
stata (Contr. cons. 6561 p. H93). s

Krzysztof Podelwik i Samuel Podelwik. R. 1628 Krzysztofa
Podelwika mularza pozywa Jerzy Cromer rajca krak. jako reezy-
ciela za Samuela Podelwika mularza, ktory od pozywajacego kupil
byl za 20 zt. slapides vulgo orolo (sic)! dictas (sic)« (Contr. Cons.
606 p. 1367). Wiecej o nich obu nie spotykamy wzmianki.

Maciej Przedkowic. R. 1621 Matias Przedkowic lapicida przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. ¢. 1612 n. p. 161).

Barttomiej Quadri, (Kwadry, Kary). Byl mularzem. Nazwisko
Quadri albo Quadro jest bardzo czeste wér6d mularzy i kamieniarzy
Witochéw pracujgcych w Polsce zwlaszeza w XVI w. Znamy Jana
Baptyste, budowniczego ratusza poznaniskiego, Gabryela, Franciszka,
zwanego »Krotochwila«, Marcina (»Quadrio«). Czasem pisali si¢ »de
Lugano«. Wiadystaw Lozinski, zapewne sfusznie przypuszcza, i% nie
bylo rodziny Quadro, tylko Ze to byli ludzie nalezagcy do réznych
rodzin z miejscowodei Cadro, pod miastem Lugano w kantonie te-
styniskim dzisiejszej Szwajearyi wloskiej. Okolica ta byla ojezyzng
wielu kamieniarzy, mularzy, rzezbiarzy i architektow 2 Czy Bartto-

e

t Qczywidcie powinno byé rorcles. Tak nazywano kamienie lamane na
fundamenty (Linde).
* Whadyslaw Lozinski, Sztuka Iwowska 1898 sir. 30—31.
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miej pojawiajgey sie w Krakowie od korica XVI w. byl z ktérym
z powyzszych w pokrewienstwie, Zrddla nasze nie mdwig.

Barttomiej Quadri =[talus, murator« przyjal prawo m. Krak.
w r. 16971

Najwezedniejszg wzmianke o nim z w. XVII znalazlem z r.
1603. D. 17 lipca »Bartolomeus Quadri civis Crac. muratore pozywa
Andrzeja de Bianco o szkody, kitdre ponidst z jego przyezyny. Po-
dejmowali oni wspélnie rdéZne prace, zestawione w pozwie w 6
punktach. Opréez drobniejszych, wykonanych w Wieliczce i w Kra-
kowie, wymieniono tam z wazniejszych roboty »w kamienicy Fale-
rowskiej, ktorg JMe. Pani Podlaska mas< (za 10 z8) i robote u ziecia
JMc. P. Koryeifiskiego za 120 zt. Te ostatnig mial sam prowadzié,
ale podszed! go Bianco i pozbawit go spodziewanego zarobku 2

Jako starszy cechu wystepuje Quadri po raz pierwszy w r.
1606 i odtad rok za rokiem spotykamy go z tym tytulem az do
r. 1610 wigcznie (Cons. z r. 1606 p. 1079; z r. 1607 p. 1128; z r.
1608 p. 86; z r. 1609 p. 307% 7z r. 1610 p. 660).

W r. 1607 prowadzit jakies przerobki w kamienicy Wincen-
tego Schildera kupea, na ul. Szewezejd. 7 powodu, Ze wykonal on
tam pewne roholy snad inlercyzges, na wlasne jego Zadanie przy-
chodza je szacowad starsi cechu »przywziawszy do siebie p. Jana
Baptyste ® cechu mularskiego i sztameckiego na miejsce p. Bartosza
Kwadrego« jako interesowanego. Taksujg robote »z kamieniem, z ce-
gfq, wapnem, piaskiem, ruszlowaniem, wybieraniem gronthéw, wy-
wozeniem  ziemi na takach, pomocniki, czeladzig, naczyniem, po-
sadzky, szezytami, nadstawianiemi $cianki, krom krat do ktorych
nie nalezym, krom frambug pod sklepeme i krom wywodzenia ko-
mina, bo to bylo wedlug umowy — na 161 z& 4 gr. (Cons. p
1313-—1314).

Okoto r. 1611 zapewne prowadzit robot¢ w Bursie paupe-
rum® a przynajmniej dostarczal do niej materyatu. Na Zgdanie

A e e il S o A Sl

' Ptagnik, Gli Italiani & Cracovia, str. 94,

* Por, wyzej pod: Andrzej Bianco.

3 Te jedyna zapiske o Quadrim zna A. Grabowski (StaroZytn, wiad.
sir. 231),

4 By to dom stanowiacy czeéé domu oznaczonego dzi§ 1. or, 4, miano-
wicie dawniejszy dom 1, 836 Gm. IIL

¥ Zap. Petriniego.

¢ Obecnie jest na jej miejseu dom na ul. Wiglnej 1. 7, rég Golgbiej.
Avchiwum nauk. A, V. 1, §
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Quadrego? zeznaje Bartosz Czayko z Lobzowa, »Zem zimy prze-
szte] wozit z towarzyszem swym orczle od Bartosza Kary (sie, zap.
zam. Kwadry) do Bursy pauperum i odwiezlidmy ich polpigta stae.
wiagciwie miato ich byé 500, ale woda ich zaszta, gdy Wisla pu-
4cita, wiee wszystkiego nie mogli zabraé¢ (Contr. adv. 524 p. 931—
932). Moze to za l¢ robolg senior Barsy pauperum pozostal winien
63 zl., o ktorveh nizej mowa w testamencie Quadrego.

Byta to juz jedna z ostatnich robdot Quadrego. Jeszcze tylko
w tym lub nastepnym roku prowadzil fabryke¢ okolo 3 baszt
miejskich, tudziez panu Bidermanowi w Sukiennicy i w sklepie.
Dowiadujemy si¢ o nich z testamentu, ktéry wobec urzedu fawni-
crego zeznal na lozu $miertelnem d. 13 czerwen 1612 r. Mieszkal
wtedy w domu miejskim na dzisiejszej ul. Jagiellonskiej. Mieni sig
w nim by¢é Wilochem, wspomina o zonie Justynie i o dzieciach bli-
7ej nie wyszezegdlnionych., Testament ten, ktory rzuca swiatfo na
jego poloZzenie majatkowe, na stosunki z réznymi wspolczesnymi
majstrami mularskimi i na zwigzki osobistej przyjazni z mistrzami:
Yukaszem Reitino tudziez Andrzejem Jastrzgbkiem, przytaczam w ca-
togei.

»In domo civili quae in vico ex pl. s. Stephani versus plateam
sutorum tendentem consistit inter lapideas aciales Miernikowska et
Laszinska ex antiquo appellatas. Coram hoc judicio (necessario ban-
nito) personaliter existens in lecto aegritudinis fam. Bartholomaeus
Kwadry Italus murator Civis Crac.... testamentum suum ultimae
dispositionis suae in hunc condidit modum, idque in praesentia con-
sortis suae Justinae personali. Inprimis anima sua in manus Dei
commendata, recognovit se consorti suae Justinae circa contractio-
‘nem matrimonii denominasse flor. 100 in moneta, cui in vim auctio-
nis huius dotalicii ascribit per praesentes flor. quinquaginta poloni-
cales. Quod tale dotalicium cum augmento ex bonis suis videlicel
testatoris prae aliis quibusvis personis post morlem suam nimirum
testatoris perpetet et levabit.

Deinde recognovit se personis infrascriptis debere ut sequitur.

P. Raphaelowi de Bianco murarzowi zt 50 i do tego,
co sie na karbie pokaze.

It. pani Annie Bonikowskiej wdowie zl. 4 i gr. b'/,.

i~ s T S

1t Tak zapisano w urzedowym laciniskim wstepie i na marginesie.
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It. P. AndrzejowilJastrzabkowi murarzowi od trzech
okien, ktére dal robi¢ do baszt po 3 zl jedno. Te flor. 9 powinno
ze cla zaplacié (sic).

Sobie tez te dlugi byé powinne opowiedziai:

Jakub Cygan z!. 10.

Jan Studniarczyk ztl. tez 10.

Piotr murarezyk kope.

P. Jerzy Biderman reszly zl. 10 i falendiszu na ubranie, kto-
remu jeszeze powinien polozyé proch! w sokiennicy i dwie lawce
w sklepie przed okny. Mial teZ polozy¢é posadzke na dole, ale on
na gorze kazal, do tego 1 rum ciagnac.

Winien mu tez Kasper Dymek ztoty i gr. b.

Stanistaw Gornik zloly.,

P. Pawel Wieloszek mularz?® z malzonkg swg zl 200.

P. Jan Owecik karczmarz takiez flor, 200 pols,

P. Senior z bursy Pauperum zl. 63.

P. Kristina Piotrowa Szczecinowa® piekarka zl. 42,

P. Jan Baptista Castani mularz4 zt 43.

P. Stanistaw stolarz® zl. 1.

P. Janowa Alantsowa wdowa pozyczonych zt. 100 polsk.

P. Dawid Appell zt, 4.

Nukoniec zeznal, ze czynszu z tego mieszkania na ratusz wi-,
nien pro festo praeterito Paschae flor. 17 i do tego za materye,
co sig regestry miejskiemi pokaze. A z skarbu tez miejskiego nieco
byé sobie winno za robote powiedzial.

In executores vero testamenti hujus sui fam, Lucam Lu-
gano Reytino muratorem S. M. R, Andream Jastrzgbek
itidem muratorem civem Crac. similiterque in tutores liberorum suo-
rum constituits« (Scab. 1164 p. 525 —b526).

Wkrdtee umard Quadri, a wdowa pozostata prosi dwéch wy-
mienionych przyjacidl na opiekunow dzieci (Contr. Cons. 651 p. 422).

Obowigzku egzekutora testamentu Andrzej Jastrzabek nie przy-
Jjal widoeznie, skoro spis inwentarza przeprowadzono na zgdanie

1 Zap.: prog.

* NiewyraZnie napisano, moZe: malarz.

3 MozZna czylaé takie: Szez¢linowa.

4 Zap. Castold; patrz wyZej pod: Jan Baplysta Castold.

5 MoZe stolarz Slanislaw Brzuchanski, zwany Krzemietiezykiem, zieé¢ Me-
azzego, patrz wyZej pod: Meazzi,

8.
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tylko Lukasza Reytino, w akeie nazwanego przez skrocenie
»Lucas Reithe, W r. 1612 zapisano: »Ad instantiam fam. Lucae
Reith civis et muratoris Crac, olim fam. Bartholomei Kwadry ci-
vis et muratoris Crac. testamentarii tutoris sen executoris una cum
familia sua in domum lapideam in platea seu vico transversali con-
sistentem civitatis huius propriam, ad inventandas res morte illius
derelictas descendit.

Naprzod nalazt sie sygnet zloty

tyzek srebrnyeh dwanadcie, marcas quatuor et scottos decem

kubeczki dwa biate srebrne valoris zt. trzynascie groszy dwa-
dziescia

piecze¢ mosigdzowa

para kapeluszow starych

delia brunatna falendyszowa podszyta kirem czerwonym

druga brunatna kitajkyg starg czerwong podszyta

supan brunatny stary czerwonym kirem podszyly

kolpak sukienny brunatny kung podszvty

drugi lisem krzyzowym podszyty stary albo czgbrem

trzecia (sic) brunatna stara podszyla slamami

nozenki srebrne zlociste (Contr. adv. 524 p. 1550).

W r. 1601 jakis Jan Quadri barchannik byt wageicielem domu
drewnianego w Krakowie, za nowg bramg, by¢ moZe krewny Bar-
tomieja (Cons. p. 439).

GrzegOrz Regulski. BR. 163D Grygier Regulski mularz przyjgt
prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1634—1649 p. 10; L. j. c. Il ord. p. 10).

Jan Reitino Lugano (Reytyno, Revtino, Ritino, Retin, Lugan
Reytinensis, Luganus Raytinus, Lugeno Aretinus de Lagano). R. 1609
»feria Btia postridie festi ss. Petri et Pauli Apost. Joannes Luga-
nus Raytinus murator deducta genealogia sua dita Lugani a. MDXCVE
jus civitatis in pleno numero DD. Consolum juxta senatus consul-
tum praestito juramento susecepit flor. quinque pol, bombardam et
pulverem contubernio daturus« (L. j. ¢ r. 1665 i n. k. 1068 r.).
Ta niezwykta forma zapiski zdaje si¢ wskazywaé uroczystsze od
innych przyjecie w grono mieszezan krak. Starszym cechu mularzy
i sztamecOw byt obierany w latach: moze 1607 (zapiska pOzniejsza
z 1. 1620, Cons. 123b); 1611 (Cons. p. 841); 1615 (Cons. p. 334);
1617 i 1619 (Cons. p. 655, p 685—686‘, p. 12.%5)

A P

' Tu nazwano go: Joannes Lugan Reytinen,
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Fig. 14, Widok koéciola & Andrzeja w Krakowie, od pdlnocy (do str. 101),

St Tombkowics,



[117] PRZYOZYNKI DO HISTORYI KULIURY KRAKOWA 117

O robotach jego ksiegi miejskie nie przynoszq wiadomosei; w y-
stepuje tam jedynie jako swiadek lub posrednik w kilku sprawach
i sporach Wtochow w Polsce osiadtych, Byl w bliZzszych stosunkach
z Janem Trevano budowniczym krol. i z Barttomiejem Quadri —
a podobno tez z Petrinim !, Byl moze krewnym fukasza Reitlino?®,
w kazdym razie dodatek »Lugano« do nazwiska wskazuje, Ze oba
pochodzili z Lugano albo jego ckoliey.

R. 1604 Jan Trevano, budowniczy, mial sprawe z panng Ka-
tarzyna Baranowskg, stuzgcg swoja. Zaspokoil jg przez pelnomo-
cnikdw swoich: Ambrozego Meazal i »Jana Lugano Reting, ktérych
ona potem kwituje (Scab. 1162 p. 296). Znowu w r. 1607 toczyl
sie jaki§ proces o sprzedawanie rhumbarbarum sprowadzonego z We-
necyi. Skarge wnidst Jan Trevano, a swiadkiem jest sJoannes Lu-
geno Aretinus de Lagano« (Cons. p. 1112); w innej sprawie w tymze
roku zapisano go jako »Joannes Ritino de Lugano diocesis Comen-
sise Adv. D23 p. 2139), W tym samym roku wystepuje Joannes
Lugano Rytino razem z Trevanem jako zastgpca strony w sprawie
o dfug Hieronima Belon Wenecyanina toczonej z Waleryanem Mon-
telupi i Janem Bapt. Peregrino (Adv. 524 p. 1158).

[ jeszcze w r. 1611 przywiedziony on jest jako swiadek do
sprawy pewnego dlugu w testamencie Elzbiely wdowy po Jedrzeju
Snochu, mularzu krak. (Scab. 1164 p. 282—284).

R. 1620 zapisano, ze Regina stawn. niegdys Jana Lugana Rei-
tyna wdowa, jest corkg pani Jadwigi, szlachetn. niegdy$ Hermo-
zyusza Juliana medycyny doktora wdowy (Contr. Cons. 663 p. 70).

f.ukasz Reitino Lugano (Reytino, Reith). On zapewne wyko-
nal do koéciota Franciszkandw w Krognie okazaly pomnik z rdZno-
barwnych marmurow, 4750 m wysokosci mierzgey i pigkng rzezbg
ozdobiony, Jadwigi z Wlodkéw Firlejowej, kasztelanowej zawichoj-
skiej, zmartej 1609 (fig. 156). Nad cokotem wzdinz catego frontu
pomnika wykuty tam pigknemi literami napis: LVGANO REITINO
DE LVGANO ITALIANO. FECIT. AD 1611 CRACOVIAE. — Zagad-
kowy nieco pierwszy wyraz niewatpliwie jest mytkg kamieniarza,
albo tez przy jakiej pOzZniejszej restauracyi zepsuty zostal z Luca.
Jakie bylo pokrewienstwo Fukasza z Janem Reytino, nie wiadomo.

e T T R

! To ostatnie twierdzi Wdowiszewski (Spraw. Kom. hist. sat. t. IV
str. LXII), blizej twierdzenia swego nie udowadniajac.
* Patrz niZej: Lukasz Reitino.
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R. 1612 Bartlomiej Quadri w testamencie swoim mianuje
z Andrzejem Jastrzabkiem »Lucam Lugano Reytino muratorem S.
R. M.« wykonaweg ostatniej woli i opiekunem swoich dzieci (por.
Quadri). Zgodnie tez z tem na Zgdanie wdowy zostaje fukasz Rey-
tino Lugano »murator Crac.« opiekunem matoletnich dzieci Qua-
drego (Contr. Cons. 6561 p. 422), a gdy potem przeprowadza spis
inwentarza po zmarlym, zowig go w akeie przez skrocenie »Lucas
Reith, civis et murator Crac.« (patrz wyzej pod: Quadri).

R. 1619 znajdujemy zapiske, Ze »Regina olim famati Lucie
Reytino muratoris civis Crac. relicta, kwituje Barttomieja Stopan
v. Stupan, kamieniarza z Olkusza z wyplaty 4b zl, ktére byl wi-
nien jej mezowi (Cons. p. 1032).

Zwraca uwage, iz imi¢ Reginy nosily Zony obu Reitindéw zy-
jacych u nas na poczgtku XVII w. — ale jeszcze dziwniejsze, iz
tak mato znajdujemy wiadomosei o artyscie tej miary, co tworca
pomnika, ktérego widok podaje ohok, i Ze rzezbiarza tworce tak
wspanialego dziela zapiski stale nazywaja tylko mularzem.

Roch de Mariabella. R. 1603 »Rochus de Mariabella Italus,
murator« z Lugano przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. v. 165D i n.
k. 1013 recto).

- Jan Rosmus (Rozmusek, Rozmuskowicz, Zrobek), mularz. Je-
dyre o nim wzmianki spotykamy r. 1623 w sporze sinter seniores
antiquos muratores Crac. ab una et... Joannem Rosmum etc.. ju-
niores muratores Crac. cilatos«; w dalszym lekécie nazywany bywa
Janem Rosmuskowicem (Contr. cons. 664 p. 269—270). W tymze
jednak roku i w tej samej ksiedze jest o nim mowa jako o Janie
Rozmusku alias Zrobku (tamze p. 273) i w tymze jeszeze roku
nazwany jest starszym misirzem cechu (tamze p. 218),

Pawel Rygwicz. NaleZzy do XVI w. wspomniany juz w r.
1666 1. W r. 1600 czytamy »olim Sophiae, Pauli Rygwicz muratoris,
civis Crac. consortis« (Scab. 1159 p. 817). W r. 1605 stodownia
Szoltyszka na ul. Szrotarskiej ? lezata »miedzy stodownig Ogoérko-
wskg a domem drewnianym nieb. Pawla mularza (Rev. quart.
p. 792). Byé moZe, iz tu mowa o domu niegdys Pawla Ryuwicza,

t Komunikat dra Karbowiaka, Spraw. Kom. hist. sztuki lom IV,
str. XXV. X

* Byla to zapewne ulica poprzeczna od ul. Szpitalnej kolo dawniejszego
kosciola & Scholastyki, albo kolo szpitala §. Ducha.
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bo inny »Pawel mularze w Krakowie nalezal w {ym r. zapewne
jeszeze do 2Zyjgeyeh L

Sebastyan Sala (Scala, Szala). Byl kamieniarzem, Wlochem.
R. 1623 Sebastianus Scala (sic) $wiadezy w Krakowie w sprawie
genealogii Ludwika Gretsi, Wlocha z Lukki (Cons. p. 273). Byé moze,
iz ta zapiska odnosi si¢ do Sali, ktérego tylko nazwisko mylnie na-
pisano. Pewng wiadomosé o jego pobycie w Krakowie znajdujemy
dopiero pod r. 1630. Wciggnigto bowiem do ksigg miejskich genea-
logia jego. Mianowicie Jan Treuano S. R. M. servitor i Andreas Ca-
stelli 2 luganensis lapicida, $wiadezg, Ze Sebastyan Sala slapicida
Crac.« jest prawym synem Antoniego Sala i Franeiszki, urodzonym
w Lugano® W tymn jeszeze roku Sala przyjelvm zostal do prawa
m. Krakowa (L. j. c. r. 1612 i n. p. 261). Przypuszcza¢ mozna,
iz albo przybyl do nas ze Slazka, albo bral tam roboly po osie-
dleniu sie w Krakowie; naprowadza na to zapiska z r. 1637, we-
diug ktorej Jan Winter imieniem »Illustr. D. Comitis de Ospersdorfl
(sic)« pozywa Sebastyana Szalg (sic) lapicide krak. »ad satisfacien-
dum ei. Citatus defectu aliarum probationum offert comprobationem
juratoriame. Urzad radziecki orzekl, iz uwolni pozwanego od odpo-~
wiedzialnogei, o ile tenze zloZy przysiege »Ze ta géra alabastrowa,
w ktorej miat citatus dostaé kamienia alabastrowego na robote
actoris, zawalita si¢ byla, i iz dlatego... nie mogl tej roboty actori
dostawié¢ na czas obiecany« (Contr. cons. 661, p. 690). Rodzina po-
czatkowo baronow w jednej linii od r. 1626, w drugiej zas od
r. 163D hrabiow Oppersdorféw, o ktérej tu oczywiscie mowa, jest
z dawna osiadlg na gérnym Slgzku, Morawii, w Czechach i dolnej
Austryi. Zdaje sig¢, Ze juz na poczgtku XVII w. nalezal do nich
Gorny Glogéw w ksiestwie Opolskiem, na ktorym w r. 1642 ufun-
dowany zostal ich majorat. W blizszej okolicy Krakowa wprawdzie
nie ma i nie bylo fomoéw alabastru. Ale jest alabaster w Busku
koo Pinczowa w Krolestwie polskiem, mniej wiecej o 70 kilom. na
potnoeny wschod od Krakowa. Byé moZe, iz pan €lgzki zamowil
jakie$ przedmioty alabastrowe od kamieniarza, ktéry maleryal miat
sprowadzi¢ z pod Pinczowa, a w Krakowie obrobi¢. W latach na-

! Por. wyZej: Pawel.

3 Por, wyZej: Andrzej Castelli. :

3 Streszezenie tego aktu z zapisek Zarewicza oglosil p. Pagaczewski
w Sprawozd. Kom, hist, szt. tom VI p. XXXII



120 ST. TOMKOWI0Z [120]

stepnych kilkunastu spotykamy dosé czgsto nazwisko naszego Sali
w ksiggach miejskich krak.; zapiski przynoszg jednak tylko mniej
wazne wiadomogei o jego Zyeiu i stosunkach majatkowych. W r.
1639 i nastepn. byt »Sebastianus Sala murator civis Crac.«, ruzem
z jakim§ Wojciechem Dylgzkiem karczmarzem, opiekunem madole-
tnich dzieci Jana Zywerta albo Zyworta, mularza krak. (Contr. cons.
661 p. 1667, p. 2063; 662 p. 286; 663 p. 2134). Por. tez nizej,
pod Zyworth. Zapewne do Sali odnosi sie zapiska z r. 1641 o »la-
pidea Sebani lapicidae in platea Slaukoviensi sitaec (Seab. 1169 p.
977). Sebanus jest skrdcenie imienia Sebastiunus, ktére w owym
czasie czesciej w o pismach spotykamyl. Moze w tejto kamienicy
mieszkal potem Bartlomiej Birtutowicz (sic) drukarz i o niedopet-
nienie umowy najmu mial ze Salg proces w latach 1642—1643 ¢
W r. 1643 Sebastyan Sala byl starszym cechu mularzy i kamien-
nikow krak. (Rev. quart. p. 1b4). Z zapiski z r. 1645 dowiadu-
jemy sie, ze zonie Sebastyana Sali bylo na imie¢ Zuzanna (Contr,
cons. 662 p. 2470). Musiata Zozanna umrzeé¢ niedfugo potem, gdyz
pod r, 16560 zapisano, iz Regina 1° v. Marcinowa Ogorzatkowicowa
pickarka a teruz 2° Zona Sebastyana Sali lapicidy pozywa mal-
zonkdw  Smolkowicow o dwie nalezne jej sumy (Contr. cons. b21
nowy p. 2404, p. 2420—2421, p. 242b, p. 2427--2428). W tymie
roku nieco pdzniej Sala razem z drugim mularzem krak. delego-
wany byl do jakiejs rewizyi domu i szacunku (Contr. cons. H21
nowy p. 2438--2439). Kiedy umarl Sula, nie wiemy, w kazdym
razie niedeisty jest wiadomogé, bez powolania sie na Zrodto, podina
przez A. Grabowskiego®, o zapisce jakoby pochodzgcej z pierwszej
potowy XVII w. »Regina, hon. olim Sebastiani Sale lapicide Crae. uxors,

Wawrzyniec Senes (Laurentius demereto de Santo, Merelor
de Sene). Mularz z Gryzonii %, byl budowniczym wspaniatego zambku,

! Np. por. niZej w rozdziale Malarze pod: Sebastyan Woylowicz.,

* Patrz nizej w rozdziale Drukarze, miedziorytnicy i ksiegarze,
pod : Bertutowicz.

3 Skarhniczka arch. str. 8182,

4 Wladyslaw Lozinski, Sztuka lwowska, wyd, z r. 1898 str. 80 nota 4,
zapewne trafnie przypuszeza, e pochodzl on ze Sent kolo Murelto w Alpach
gryzoniskich (w Szwajcaryi) i Ze wiladciwie powinien sie nazywad: Laurenlius
de Muretto de Sent. — Wedlug Plagnika, Gli Ilaliani & Cracovia zapiska o nim
w L. j. ¢. m. Krakowa z r. 1683 powinna by¢ czytana Laur. Meretor de Senc,
nie de Sene.
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czyli raczej patacu ufortylikowanego Ossolingkich, Krzyztopor w Sando-
mirskiem, ktory stawiat w latach 1631—1644 1 (fig. 16) W Krakowie
pojawia si¢ w r. 1632, w r. 1633 przyjmuje prawo m. Ozeniony
z Zofia Trelpa Warszawiankg, zwang czasem Radziszewszczanka,
posiadad w Krakowie z kolei kilka kamienic. Jedng od r. 1632 na
ul. Stawkowskiej, stojaca naroznie naprzeciw bramy Slawkowskiej,
a obok kam. dawniej Szymona Rzanki, teraz za§ Biekowica i tg
w r. 1645 sprzedat Kloskowicowi. Rownoczesnie posiadal kamienice
nalezycy dawnie) do Stanistawa Baryczki sekrelarza krol, ozenio-
nego z Barbarg 1° v. Giszowsg, na ul. Brackiej stojaca obok Bursy
wegierskie] naroznie przy ul. Golegbiej *. W roku zag 1645 dla syna
swego Jana Baptysty nabyl od rodziny Giszow inng kam. na ul.
Brackiej przy drugim rogon ul. Golgbiej, a obok domu dawniej zboru
ewangelickiego stojgey 8. Zapewne z powodu josiadania pierwszej
z tych dwdch kamienic miat jeszeze w r. 1649 proces z Baryczka 4.
7 zapisek tych widaé, ze Senes byl czlowiekiem zamoznym, operu-
jueym znacznemi sumami. Ksiegi miejskie nazywajg go stale »mu-
ratore,

De Seny. R. 1602 »Pan de Seny, krolewski mularz za brong
Mikotajskg« (Contr. adv. 521 p. 1207). Jedyna to wzmianka o nim
jakg spotkalem. Czy pochodzitby ze Sieny? Bvia florencka znako-
mita rodzina de Segni, ktora przeniosta sie w XVII w. do Polski;
znany jest w Krakowie w r. 1605 Karol Segni®.

Jan de Simon (de Symon). 7 dawniejszych publikacyj #ré-
dlowych wiemy, Ze zwano go: Giovanni di Simonis, murator. Byl
w Krakowie mistrzem w r. 1690 i starszym cechu w r. 169b. F.g-
czyly go Scislejsze stosunki, moze wspolnie podjete roboty z Am-
brozym Meazzim % Musial by¢ budowniczym samodzielnym, jego
dzielem jest arkadowy portyk przed wejdciem do furly
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t Dia blizszych szezegdlow o tej budowie i o samym Senesie patrz: Sta-
nislaw Tomkowicz, Krzyitopor, twierdzn magnacka XVII w. i architekt jej
Wawrzyniec Senes. Sprawozd. Kom, hist. szt. tom V, str. 206 i n.

¢ Kam. te nuzywano woéwezas od dawnyeh wlascicieli »Chroberska«, dzis
nosi 1, or. 9.

3 Kam. te nazywano wowczas »Porebskae, dzi§ nosi 1, or. 7, ’

¢ Zapiski o tych kupnach i procesach niezuZytkowane w monografii
o Krzydtoporze: Contr. cons. 520 nowy p. 2190 2191 i 521 nowy p. 1873,

* Grabowski, Starodyln. wiad, str. 231,

* Komunikat Wdowiszewskiego, Spraw. Kom. hist, szl, tom IV str, LXIIL,
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klasztornej w Starym Sgczu (fig. 17). Najwezesniejsza
wzmianka o nim w XVII w. jest wiaénie wiadomosé o robocie
w klasztorze Klarysek w Starym Sgezu, zaczerpnigeta z rekopisu
Archiwum kodciota paraf. starosadeckiego. Czytamy tam:

R. 1603 zostat zbudowany (mozZe przebudowany) istniejacy
dzig klasztor w Starym Sgczu staraniem Owezesnej ksieni Katarzyny
Tuszowskiej, za poruczeniem X. Bernata Maciejowskiego bisk. krak.
przez Jana de Simon murarza krak. Murowanie ugodzono w 3 in-
tereyzach, osobno do kazdej czefci klasztoru. Pierwszych dwdch
umow nie ma, trzecia zawiera ugody o '/ cze$¢ roboty. Objete
w niej: Ambit ukonezyé, rownie refektarz na 30 lokci, Zeby byt
sklepisty warownie. W nim piec ziemny przy Scienie, a chodzanie
do niego sklepiste pod ziemiy z zamurza. Przed refektarzem sien
na 16 fokei zasklepié, z sieni wehod do piwnice i na stryeh. Podle
sieni komnate sklepistg dla panien dwieckich, podle niej izbe skle-
pistg, do ktérej drzwi z ambitu. Spichlerz podle, na 11 lokei skle-
pisty, a pod tem trojgiem zabudowania trzy piwnice glebokie za-
sklepi. Portyk z arkadami i parlatorium. Arkady majg byé z ko-
lumnami i z kamieniem dobrym. Mury z fundamentu, nie na fra-
mugach. Na tem wszystkiem budowaniu nizszem az do spichlerza
wymuruje dormitarz. Okna i drzwi wszystkie ma daé ciosaé z ka-
mienia dobrego, szarego, mocnego i grubego. Kraty, haki itd. Pawi-
menla w piwnicy majg byé z glazu, w refektarzu z kwadratu,
w innem budowaniu dolnem takze i na gérze z posadzki dobrze
wypalonej... Dan 13/3 r. 1604 (!)?

W r. 1605 rozpoczgl de Simon szereg sporéw i procesow
w Krakowie, ktdre diugo sie ciggnely, i nie wszystkie w korzystnem
gwietle stawiajg jego charakter.

R. 1605 Urszula, wdowa po Hieronimie Mazza Wtochu, skarzy
»Joannem de Simon muralorem et civem Crac.¢, Ze on ma-
jac sume 400 zl. zapewniong na jej domu na Psim rynku® le
kwote odebrat w roku zeszlym i mial pokwitowaé, ale jg zaraz

1 Czas z r. 1866, nr. 223 2z 27/9. Odcinek podpisany literami K. G. za-
wiera streszczenie tych aktow. Podajac wiernie gléwne jego punkta, pozosta-
wiam autorowi odpowiedzialnogé za Scislo§é jego pracy. Niezgodnodé daty 1608
na poczatku a 1604 na koricu tomacze sobie tem, Ze pierwsza odnosié si¢ ma
do robdt poprzednich objelych zapewne dwoma zagubionemi intercyzami,

4 Tak nazywano w férednich wiekach i poiniej czedé dzisiejszego placu
WWSwietych, : :
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oddal Simonowi Mutemu, ktéry mial jej kwit oddaé, — ale dotgd
tego nie ueczynil, a wzietego w zaktad domu, jej zapewne — dalej
jak swojego uzywa (Contr. Cons. 649 p. b27).

Ten Simon Muti byt zigciem pani Urszuli (Scab. 1159 p.
775). Jan de Simon i teraz nie uezynil zado$¢ jej zadaniu, i w r.
1606 spotykamy zapiske, $wiadezgey, ze zafantowal on i ma urze-
downie oddany sobie »domek« na Psim rynku po Hieronimie Mazza,
z ktorego czynsz wynosi 86 czy tez 30 zl. (Contr. cons. 649 p.
860 i 868). Gdy pokrzywdzona wdowa dalej dochodzi swych pre-
tensyj, broni si¢ Jan de Simon tem, iZ pozew nie byl mu dorgezony,
»bo od lat blisko siedmin do Sgeza Starego z Zong i z dzieémi,
takZe z czeladzig przeniost sie, zaczem zle byly pozwy, zaczem
nullitati subiacent« (Contr. cons. 649 p. 971). W r. 1611 proces
wszedl w nowsg faze, gdvZz czytamy, ze Jan de Simon kiadzie areszt
na dom drewniany wdowy po Hieronimie Mazza (Adv. 524 p. 1715,
p. 1723). Jeszeze w r. 1619 sprawa toczy si¢ dalej; Jan de Simon
sprzedaje teraz sume 400 zl. zapewniong mu r. 15699 przez wdowe
po Hieronimie Mazza Wenecyaninie, a za nig i za pozyczone sobie
nadto 2000 zl., kiore wierzycielowi zapewnil dajge w zastaw dom
dawny Mazzowski, ustepuje — zdaje si¢ na wlasnosé — dom ten
Mikolajowi Wolskiemu z Podhajee, marsz. w. kor. (Cons. p. 1030).
Biedna wdowa nie doczekala sie rozwikfania tej przykrej sprawy.
W tymZe samym r. 1619 piszge testament, z goryczg wspomina
o tem, ze gotowke jakg miala powierzyla p. Janowi de Symon mu-
larzowi, ale ten zmowit si¢ z jej niedobrym zigciem Simonem Muti
i dotychezas ani pieniedzy oddaé ani rewersu zwrocié nie chce na
nalezytoé¢ splacony — i na domiar domu jej przypadajacego uzy-
wajge, przez pie¢ lat nie poprawowal (Scab. 1165, p. 1269 i n,
p. 1286, p. 1287 i n.).

Ale i z cechem mularzy mial de Simon zatargi. Wspomina
0 nich Wdowiszewski’, i twierdzi, Ze rozpoczely sie w majun 1620 r.,
wlagnie gdy byt znéw obrany starszym. Wedlug zapisek ksigg miej-
skich poczglek sporu byl dawniejszy. Juz w r. 1619 starsi cechu
skarzyli Jana de Simon soccasione inobedientiae contubernioe i Zg-
dali nan kary 15 grzywien (Contr. cons, 652 p. 910); a w r. 1621
urzgd miejski potwierdzil wyrok skazujacy Jana de Simon na karg
za niepostuszenstwo cechowi (Contr. cons. 6b3 p. 763).

! Loco cilato,
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Wiérod tego zatargu zaszedt w r. 1620 i drugi, w ktdrym
starsi cechu zarzucili Janowi de Symon, iz nieprawnie prowadzi
swoje rzemiosto, a zwluszcza nie wolno mu uprawiaé na swojg
reke kamieniarstwa, gdyz »sztuke« kamieniarskich dla zostania mi-
strzem nie odprawil. Swiadkowie zeznali, e de Simon od lat okolo
30 do cechu jest przyjety na podstawie ustawy krola Stefana, ktora
odprawowania szluk nie wymagala, a tem mniej o osobnych sztu-
kach kamieniarskich nie wspomina, i odtgd hez przeszkody rzemio-
sto swoje wykonywat, a nawet kilkakro¢ mistrzem (zap. starszym)
w cechu byt obieranym. Urzad miejski zalatwit spor na korzyéé
de Simona, orzekajge, Ze prawo w tyt obowigzywaé nie moze (Contr.
cons. 663 p. 161). Zapewne wiee to ten drugi spér Wdowiszewski
ma na mysli.

W tymze czasie w r. 1620 Jan de Simon pozywal Flaminiusza
Ruskiego chirurga w Krakowie o zaplale za roboly w domu jego
podjete, a mianowicie za »$wiezo jako i troche przedtem pomuro-
wane pewne mieszkania, sklepik i kram sklepisty«. Przypadajyca na
Ruskiego »polowica« (bo drugg polowe ceny miafa zaplacié¢ pani
Kopowicowa, w ktorej tez interesie te roboty byly prowadzone) wy-
nosita 14 zl. Urzad miejski skazal Ruskiego zaocznic na zaplate
(Contr. cons. 663 p. 229, p. 412).

v W r, 1623 Jan de Simon wymieniony jest miedzy starszymi
mistrzami cechu mularzy krak. (Contr. cons. 664 p. 218) a nieco
pozniej miedzy miodszymi mularzami krak. (tamze p. 269-—270).

Wedtug Wdowiszewskiego ! umard na poczgtku r. 1627, Isto-
tnie w r. 1628 wystepuje kilkakrotnie »Anna Joannis de Simon re-
licta viduae; miedzy innemi ma opa spér z Franciszkanami krak.
0 »mieszkanie konwenckiee, ktdre wespol z mezem nieboszez. za
intercyzg trzymala czas niemaly (Contr. cons. 666 p. 744, p. 843).

Krzysztof Siwert (Siuert). R, 1616 Christopherus Siuert mu-
larz, zaopatrzony w pismo »libere civitatis Plemy (sic)® superioris
Germaniae« przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 62).

Jan Skalski (Tatarczuch). Par¢ o nim wzmianek w ksiggach
miejskich do potowy XVII w.: R. 1630 sJoannes Skalski alias Ta-
tarczuch, murator, civis Crac.e sprzedaje za 403 zl. Janowi Zator-

! Loco citato.
* Miasto Plemy znane jest we Francyi, dep. Coles du Nord. O niem.
miescie toj nazwy nie wiem. MoZe nazwa przekrecona,
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Fig. 16. Pomnik Jadwigi z Wlodkow Piotrowej Firlejowej w kosciele

Franciszkanow w Krognie, dzielo Bukasza Quadri z Lugano (do str, 117),

St. Tomkmoiez.
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czykowi mularzowi, dom drewniany i ogrod na Kawiorach ! nabyty
w r. 1627 od spadkobiercow Alberta Skutka (Scab. 1167 p. 1348).
R. 1631 wymieniony Joannes Tatarczuch murator (Contr. cons. 668
p. 443).

Hans Smid (Schmiedt) rzezbiarz — patrz nizej w rozdziale
Stolarze i snycerze: Hans Smid, snycerz.

Andrzej Snok (Snoch, Sznok, Swost). R. 1601 wybrany star-
szym cechu mularzy krak. »Andreas Swost« (sic) (Cons. p. 770).
Zwany to Snok, to zndw Snoch albo Sznok, byl starszym jeszeze
w latach 1606 (Cons. p. 1079); 1607 (Contr. cons. 660 p. 445);
1610 (Cons. p. 622). W r. 1611 umarl, a wdowa po nim Elzbieta
wykonaweami testamentu mianuje mularzy: Jana Lugano Reitino
i Jedrzeja Jastrzgbka (Scab. 1164 p. 282 .- 284).

Andrzej Stangreth (Stangretowicz, Xiedzowicz). R. 1621 wspo-
mniany jest w Krakowie »Andreas Stangreth murator« (Scab, 1166
p. 214). Nazvwano go tez Slangretowicz Xiedzowicz, i byl synem
jakiegos Jana Xiedza albo Stangrela®, jak wskazuje zapiska z r.
1624 »u Jana Xiedza alias Stangretha, ojea pozwanego Andrzeja
Xiedzowicza Stangretowicza mularza< (Contr. cons. 654 p. 631).
W zapisce z v, 1623 nazwano naszego mularza krotko Andrzejem
Xiedzowicem (Contr. cons. 664 p. 21).

R. 1625 »Andreas Stangretowicz Xiedzowicz murator, civis
Crac.« zeznawad rozne akta przed urzedem lawniczym i ueczynit
zapis kolegiacie . Floryana (Seab. 1167 p. 171, p. 206); a w r
1628 sprzedal Ziarnickiemu swoj dom na ul. & Jana (Scab. 1167
p. 803).

Stefanik, patlvz wvzej: Jan Brzeski.

Barttomiej Stephano (Stephanus, Stopan, Stopanno, Stupan),
kamieniarz z Olkusza. R. 1614 16/6 Matys Kepski 1 Bartosz Pia-
checki mieszezanie i mularze krak. zeznajg, ze w r. 1613 ugodzili
Bartosza Stephano, kamiennika (takze Stopanno zwanego), 7e wy-
obi kamien olkuski® na studnie w kamienicy »JO Xigzecia

! Patrz wyzej str. 111 nola.

“ R. 1602 »Joannes Stangroth (lak) alias Xiadz, braseatore przyjal prawo
miejskie krak, (L. j. c. r. 1666—1601 p. 908 —909).

* Byé moZe, iz kamieniem olkuskim nazywano marmur albo raczej pol-

marmur z Debnika pod Krzeszowicami, por. St. Tomkowicz, Komunikat.
¢ Zielagkich, kamieniarzach w Debniku, Spraw. Kom. hist. szt. tom VIIL
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pana krak.« pod Barany nazwanej w Krakowie?, kamien do Kra-
kowa zwiezie i studnie na tokei 20 postawi z tego kamienia. Ste-
phano przyjechawszy do Krakowa, z kamienia przez sie wyrobio-
nego studnie stawiaé zaczal, lecz »w sobote przeszig (1j. 14/6 1614)
od roboty odbiezale i konezyé nie chece. Wige pozywajgey protestujg
sie, by nie mie¢ ktopotu ze strony wilaseiciela domu (Adv. b2b p.
311—312).

Ten Stephano sprowadzony byl z Olkusza, w roku bowiem
1619 czytamy zapiske, jako Regina wdowa po Lukaszu Reilino mu-
larzu krak. kwituje z odbioru 4H zl. ktore jej wyplacit »Bartholo-
meus Stopan (czy Slupan) lapicida, civis llkussiensise, a ktore byt
jeszeze winien jej $p. meZzowi (Cons. str. 1032). Musial potem osigsé
w Krakowie, gdyz w r. 1620 sSlephanus« wymieniony jest miedzy
starszymi cechu mularzy krak. (Contr. cons. 663 p. b).

Adam Strzechowicz. Jedyna o nim zpana mi wzmianka:
r. 1619 »Adamus Strzechowicz murator civis Crac.« (Scab. 116D
p. 1133).

Maciej Swietkowicz (Swiglek, Swiechowic) i Stanistaw Swie-
tkowicz. Obaj byli wilasciwie kamieniarzami. Matys Swigtek mie-
gzezanin i mularz kleparski w r. 1601 robil bramki z marmurua checin-
skiego do katedry krak. (fig. 18). do dzi$ dnia istniejgce miedzy pre-
zbiteryum a bocznymi ambitami® Jest (o zapewne ten sam, ktdrego
potem nazywano Swietkowiczem lub Swiechowicem, i ktory robit
inne jeszeze przedmioly marmurowe w Krakowie. Byé zreszty moze,
iz Swigtkowicz, 0 ktorym spotykamy zapiski w ksiegach miejskich
z XVII w., byt synem owego Swietka. W r. 1623 Mathias Swigtko-
wiez nalezy do mularzy krak. majgcych zatarg ze starszymi cechu
(Contr. cons. 6564 p. 218).

W r. 1626 wystepuje Maciej Swiechowicz (sic) jako starszy
cechu mularzy krak. (Contr. Cons. 665 p. 979).

R, 1629 pod d. 14 lutego weiggnigto przez pomylke relacye
rewizyi, ktorg przedsiewzial starszy cechu mularzy krak. Maciej
Litwinkowicz, w imieniu kilku towarzyszow cechowych, tresei na-
stepujgcej:

»A. D, 1629 dnia 10 (sic) lutego. Na Zgdanie p. Matysa Swiet-
kowicza murarza albo kamiennika mieszez. krak. my slarsi przy-
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1 Kaszt, krak. byl wowczas Janusz ks. Ostrogsii.
* Wojciechowski, Kodcidl katedralny w Krakowie str, 43,
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sieeli rzemiesta murarskiego i stametskiego wyslismy do kosciota
P. Maryej w rynek kuoglgdaniuroboty (. j. epitaphium, ktore
zrobie! tenze to p. Swietkowicz paniej Agnieszce Abraamowej
mieszezee krak. nalenezas pozostate] wdowie po zmarlym p. Abraa-
mie Ronemberku rajey krak. kléremu pani Abraamowa daje na-
gang, & mianowicie osobom powiadajge, izby byly mate. a adorna-
menta przymuje. My tedy starsi przypatrujge sie dobrze tej robocie
takze i tym posggom albo figurom, tedy to najdujemy, iz te figury,
jako sg porobione bylyby chedogie, ale iz uczyniono same czarne
a lwarzy biale, tedy je to samo szpeci, kiedyby byly abo czarne
wszytkie abo biale, tedy je to samo szpeci (sic), y bylyby
chedogie, ale ta ich suma odmiana szpeci y zdadzg si¢ nie do miarys
Wryroku nie ma?' (Cons. p. 1049-—10560).

W r. 1632 miedzy starszymi cechu mularzy wybrany zostat
Mathias Swietkowicz (Cons. p. 429)2

R. 162D Stanistaw Swietkowicz slapicidas, syn mieszczanina
krak. przyjal prawo m. Krakowa (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 210). Nie
wiadomo nam, ezyv byl krewnym Macieja Swigtkowicza.

Sebastyan Szydlowski (Sydelkowicz, Szydetko, Szydelkowic).
Mularza tego roZnie nazywano. Wdowiszewski® twierdzi, Ze
Sebastyan Szydlowski byl uczniem mularza Andrzeja Bianchit. W r.
1606 Seb. Szydiowski »artis murariae socius« przyjgl prawo m.
Krak. (L. j. c. r. 166D i n. k. 1034). W r. 1619 starszym cechu
mularzy krak. byl Sebastyan Szydelkowic (Contr. cons. 6b2 p. T44),
w innych zapiskach zwany Szydlowskim s»murator, civis Crac.«
(tamze p. 849 i p. 1044). W r. 1620 wystepuje zndw starszy cechu
Sebastyan Szydlowski (Contr. cons. 6563 p. 24) a w innem miejscu
»Sebastianus  Sydelkowicz murator, civis Crac.« (tamZze p. 164).

' Wpisujacy mial widocznie rozlargnienie. Nielylko wyrazy stedy je lo
samo szpecie preepisal drugi raz niepotrzebnie, ale nadto pod ogblny naglowek
z data d. 14 lutego zaciagnal odpis aktu przyniesionego dopiero dnia naslepnego.
Zuraz lez potem zaczynaja sie dalsze zapiski pod nagléwkown data: sactum
die 156 Februariie,

* Poréwnaj takZe wyzej: Maciej Kepski i Maciej Lilwinkowicz, niektére
zapiski tam przyloczone, gdzie mowa o »Matysie mularzue, moglyby sie bowiem
odnosié¢ do Swietkowicza, choé zdaje sie, iz jego zwykle nie nazywano krotko
Matysem,

3 Spraw. Kom. hist, sztuki tom 1V str. LXIV,

4 Por, wyzej: Andrzej Bianco.
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W r. 1621 Sebastyan Szydelko mial sprawe o pobicie Jana Zator-
ezyka podezas kolacyi w cechu mularzy (lamze p. 802). W r. 1622
Seb. Szydetkowie, mularz, ma przed unrzedem radzieckim zloZyé
przysiege w sprawie o jakied dostawy matervalu budowlanego
przeciw Piotrowi Sosnowskiemu, studze X. Oborskiego sufragana
krak. (Contr, cons. 663 p. 972). Wreszcie w r. 1623 Sebastyan Szy-
detko wymieniony miedzy »juniores muratores Crac.« (Contr. cons

664 p. 260-—270). Wszystkie te zapiski odnoszg si¢ zapewne do

jednej i tej samej osoby.

O robotach Szydlowskiego nie mamy blizszych wizdomosci,
z wyjatkiem zapiski z r. 1638, w ktdre) jest mowa, Ze Szydlowski
(bez imienia) pozywa pana Stanistawa Hallera o nalezytoéé 26 zlp,
2b1/y gr. za robote okoto >kotlinye czyli komina i okolo naprawy
sztuki muru obalonej przez komin (Contr. cons. 519 nowy p. 1009—
1661). Nie mamy zreszta pewnosei, czy to ten sam byt Szvdiowski
i czy on sam robote wykonywal.

Jozel Tarnowczyk (Tarnaweczyk). Jedyne o nim wiadomosei
spotykamy w ksiegach miejskich juz po jego &mnierci.

R, 1611 wpisano genealogie nieboszez. Jozefa Tarnowezyka,
mularza krak. (Cons. p. 908) i w tymze roku zapiske w sprawie
procesu o spadek, z ktérej wynika, Ze Jozef Tarnowezyk mularz
umart przed 2-ma laty, i zostawil z 1-go malZzenstwa z Justyng:
syna Krzysztofa mnoicha u Franciszkanéw i corke Anng zamezng
Godecky; z drugiego za$ malzenstwa z Kryslyna: piecioro dzieci
maloletnich (Contr. cons. 6561 p. 243). Wreszcie pod r. 1612 zapi-
sano, ze Jozel Tarnowezyk mularz w latach 15695 i 1603 posiadad
dom w Krakowie za brama Mikotajskg (Seab. 1164 p. 405--406).
Ze wzmianki pod r. 1610 zdawaloby sie, iZ2 mial on prawo do
czedei tylko domu i Ze 2yl wtedy jeszeze (Rev. quart. p. 119).

Tatarczuch — patrz Skalski.

Jan Trevano (Trevani, Treuani, Treviani, Trewano, Trewany,
Trewan, Dziani). Architekt. Kilka dat do jego Zycia si¢ odnoszgcych
s;ﬂ)ulykamy w dzietach A. Grabowskiego! i Sprawozd. Kom.
hist. szt.? Wieksza ilo§¢ wiadomosel zebralem w dziele Wawel &

+ Skarbniezka archeologii, str. 95,

2 Komunikaly Wdowiszewskiego, tom IV str. LXIII i LXXIL

s Stanistaw Tomkowicz, Wawel, Teka Grona Konserw. Gal. zach. tom.
1V str. 346—847, 866, 423, Tam takie dowody, Ze Trevana nazywano czasem
Dzianim,
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Byl on Wilochem z Lugano, w stuzbie kréla Zygmunta Il Sprowa-
dzony byt zapewne do restauracyi zamku na Wawelu, i mamy po-
zytywne dowody, Ze prowadzit tam roboty juz w r. 1603, a potem
w r. 1615 byt urzedownie przy rewizyi rob6t zamkowych wykona-
nych w latach 1611 i nastepnych®. Tytulowano go od r. 1607 »S.
M. fabricarum praefectus« i z rachunkéw dworu krol. wynika, Ze
w tym czasie istotnie on byl kierownikiem przebudowy i ozdoby
palacu krolewskiego, zniszczonego dwukrotnym pozarem w r. 1695,
On takZe, jak wszelkie jest prawdopodobienstwo, kornezyl budowe
kodciola §. Piotra w Krakowie?® wznoszge jego kopule (fig. 19). Procz
lego powierzano mu takze roboly rdzne w miescie, i uZzywal niemalej
powagi jako budowniczy zawodowy, tak, Ze a% tem draznil mula-
rzy cechowych, do ktéryeh jako stuga krolewski nie nalezal, Mial
tez liczne stosunki z caty kolonig wloskg w Krakowie, a Polacy
i cudzoziemey prosili go czesto na wykonaweg testamentu i opie-
kuna dzieci.

W ksiggach miejskich najwezesniejszg w XVII w. wzmianke
o nim znalaziem pod r. 1604. Mial wowcezas zatarg jaki$ z panng
Katarzyna Baranowskg, nazwang tam »fam. Joannis Trewan quon-
dam famula«. W jego imieniu zaspokoili jej pretensye dwaj jego
petnomocnicy: Ambrozy Meazzi kamieniarz i Jan Reitino Lugano,
placae jej 70 zl. zastug i odprawy, a nadto 20 zl. sper se (Bara-
nowska) ad servandum datose Janowi Trevano (Scab. 1162 p. 296).

W r 1607 Trevano wmigszany jest az w trzy sprawy, ro-
dzinne i majgtkowe, a zawsze wspolnie z Janem Reitinem. I tak
»ad instantiam Joannis Trewano de Lugano, et Joannis Ritino de
Lugano, diocesis Comensise, urzad miejski spisuje inwentarz po Ja-
kubie Puczku (Contr. adv. 523 p. 2139) i nastgpnie obaj Wlosi
przyjmujg oSwiadezenie w sprawie Waleryana Montelupiego przeciw
Janowi Bapt. Peregrino o diug Hieronima Belon Wenecyanina
w spadku po Jakubie Pocioli (Contr. adv. 524 p. 1688). Wreszcie
na zgdanie »Joannis Trevano Itali S. R. M. fabricarum praefecti<

t Patrz wyZej pod: Andrzej Gawronek.

* Swiadezy pogrednio o tem dokument wspOlezesny w r. 1619 wlozony
w galkg nad latarnia pod krzyZem wienczacym cala budowe, znaleziony w r,
1899w czasie reslauracyi tej kopuly. W tym dokumencie wymieniono go jako
sbudowniczego bazyliki, lombarda, krdl: mistrza mularskiegoe (Kalendarz Gze-
cha. z r, 1900, str, 76).

Archiwam nank A, V., 1, 9



130 S, TOMKOWIOZ [130]

cenie rhumbarbarum sprowadzonego z Wenecyi, $wiadkami sg (rzej
Wtosi mularze krak, a miedzy nimi Jan Reitino, ktéry wspomina
o Piotrze Trevano de Lagano (sic), ktéry byl »praetacti inducentis
frater germanuse, i Ambrozy Meazzi (Cons. p. 1112).

W r. 1608 wspolnie z Janem Bapt. Petrinim podjal robote
okoto przebudowy czy rozszerzenia klasztoru Zwierzynieckiego, ale
potem zdaje sie Petrini gléwnie roboly prowadzil a przynajmniej
on za niedokladnodci pociggany byl do odpowiedzialnoSeit. Akta
tego procesu, ciggnacego sie przez r. 1609 i ezedeiowo jeszcze 1610,
nazywajg Trevana »3. M. R. murator« »mularz krolewskic. W r.
1609 wystepuje Jan Trevano jako pelnomocnik Jana Maryi »Tre-
wano Dilugano« i Maceratego, kupeow weneckich w sprawie dtugu
naleznego Antoniemu Tornel od Fladrowicza, i kwituje z odebranej
kwoty (Scab. 1163 p. 878—879). Ten Jan Marya byl bratem ro-
dzonym naszego budowniczego, jak wskazuje zapiska z r. 1621
o pozwie, ktory wnidst Jan Trevano stamquam procurator D. Joan-
nis Mariac Trevani, fralris ejus germani, Veneliis mercaturam agen-
tis« (Adv. B26 p. 737). Por. podobng zapiske z r. 1625 (Contr. cons.
655 p. 67). Takze w r. 1611 Trevano i Petrini wspdlnie podejmujg
robote mularskg w domu p. Alantsego w Krakowie ®

Obok wsp6lnictwa z mularzem Petrinim, stosunki blizsze {g-
czyly wida¢ Trevana z kamieniarzem Ambrozym Meazzim. Przynaj-
mniej ten ostatni testamentem z r. 1609 mianuje Trevana opieku-
nem swoich dzieci, a dalszym &ladem tej styeznodei jest zeznanie
Anny wdowy po Meazzim, wpisane r. 1616, iz winna jest 200 zi.
»>nob. Joanni Trevano 5. R. M. architectori«? (Scab. 116D p. 618).

1+ Patrz wyzej pod: Petrini,

* Patrz pod: Petrini.

3 Wyraz architector, architectus mial w owym czasie u nas nie-
ustalone znaczenie. Tu niewalpliwie oznacza on archilekta w dzisiejszem rozu-
mieniu wyrazu. Ale w tym samym czasie cz¢sto dawano tytul architekta cie-
glom; to zdaje sie bydé dawniejszem znaczeniem, Podobnie po polsku sbudo-
wanos poczatkowo budy lub domy drewniane, kamienice za§ murowano. Dopiero
z czasem zaczelo uZywad wyrazu rbudowniczy« w znaczeniu architekt, W ksie-
gach miejskich krak. z XVII jeszcze w. spolykamy zapiski o wielu »architektacha,
ktérzy z pewnofcin byli tylko cieflami, R. 1628 »Jacobus Gromek architeclus
civis Crac.« kwituje Chrapkowica »carpentariuma, zdaje sie kolege swego (Scab.
1166 p. 871), Cieslami zdaja sie byé sJoannes Hamulecz architector inc. Crae.
wymieniony r. 1603 (Adv, 521 p. 484) i »Adamus Redzina archileclor, civis
Varschoviensise wymieniony jako nieiyjacy w r. 1603 (Cons, p. 324). W r.

S ————— i
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Stanowisko zaszezytne i wplywowe architekta krolewskiego
dawalo Trevanowi niemate prerogatywy i korzysci tak w miescie
jak w kraju. Nic dziwnego, Ze wzigtos¢ jego budzita zazdrosé wérod
kolegbw. Swiadezy o tem wyloczona przed urzedem radzieckim
krak. sprawa, ktorej przebieg podaje w streszczeniu, gdyZ rzuca
gwiatto na stosunki 6wezesne.

R. 1620 majstrowie mularze krak. wniesli skarge na czelad
»swowolnge, nad ktérg wladza wymyka im si¢ z rgk »a osobliwie
cudzoziemee Wlochy, ktorzy tak u Bidermana w rynku! publice
roboty odprawujg, jako i po inszych robotach miejskich«, a do
cechu nie nalezg i nikomu nie podlegaja. W imig swoich praw i przy-
wilejow #gdajg ukarania winnych i zabronienia im dalszych takich
praktyk (Contr. cons, 663 p. 176 —177). Niebawem w dalszym ciggu
procesu pozywajgey wskazujg palcem winnego podZegacza i mowig,
ze ta czeladZ cudzoziemska »niewiedzie¢ cuins protectione muniti,
zaszezyeili sig protectorem p. Janem Trewany (sic) murgrzem
zamkowym, ktory jezeli dobrze albo Zle lg protekeye na sie przyjat
WM. ex rationibus rozsgdzi¢ majge«. A on »stawil sie przed WM,
i zastepuje czeladz, ktorzy bez porzgdku sg, i nic do nich wzglgdem
robot miejskich mieé¢ nie moze. Lecz, iz go WM. do tej probacyej
przypuseili ... wiedzge, iZ nas juZz w niwecz obrdci¢é cheg, musimy
jako najkrdcej zmoczyé () sie z nim, aby si¢ to partactwo... wy-
korzenilo. Broni si¢ tem, iz ma mandat K. JMei, fiat ... ale prawo
okredlito, ze mandata non derogant privilegiis publicis ... to non
polest obesse actoribug, bo zaraz skoro obaczyli, iZ p. Jan roboty
wielkie w miescie przyjmuje, jako koscioly, kamienice, sklepy, w je-
den rok kilkanagcie robdt trzyma, a nic miastu ani cechowi nie
podlega, a aktorow w niwecz obraca, bo si¢ cechowemu wedlug
przywileju nie (?) tylko dwie robocie przyjaé, a o lrzecig sig slaraé,
ady mu ktéra expiruje, a p. Jan ma ich kilkanascie na miescie, bo
go przywilej nie ci$nie. Ma dostatek czeladzi, kiére wige przerabia i na
wsze minsteczka posyla, ma grozbe, bo powie, Ze na K. J. M. robote
potrzeba, a on indziej wyprawi, a chlopcami ktérych niedouczonych

1611 czytamy nawet wyraznie »seniores carpentariorum seu architectorume
(Cons. p. 824), Podezas gdy nazwany w r. 1685 Adamus Jarzgbski architectus
8. R. M. w Warszawie (Scab. 1168 p. 1060) byl rzeczywiscie budowniczym,
NiZej z lekstu widzimy, 2e Trevana zwano tex czasem sgeometra sive archi-
tectora,
! Jest to dom dzi§ oznaczony L. or, b.
Qe
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... bez wiadomosei PP. mistrzéw starszych, w kiérych to mocy
jest obracaé chlopee zapisane, upornie bierze, przyjmuje i na ro-
bote zamkowg obraca... Do tego ma materye, bo kiedy powie, i
na JK. Mei robote polrzeba, to zaden nie dostanie, ma kamien cio-
sany, ktorego sie zadnemu mistrzowi nie godzi kupowaé ani pray-
wozi¢ na insza bracia swoje(?) i lego wszystkiego, Ze mu wolno
pod pretekstem roboly K. J. Mci co chee ezynié, to go kazdy woli
uzy¢. A cech tak ladajako wazy, bo sie ma bardzo dobrze, jurgielt
K. JMci z roboly trzyma, cho¢ robi i nierobi, i czeladzi dosyé ma
... przeto mu dobrze idzie«. Proszg wiee urzad o ochrone praw
swych (Contr. Cons. 663 p. 187—188).

Jasno stgd wynika, Ze jeszeze okolo tego czasu, z ktérego
rachunki budowy Zamku si¢ nie przechowaly -— Trevano prowa-
dzil na Wawelu znaczne roboty. Byloby ciekawg rzecza, jakie to
byly, procz wspomnianych wyzej robot na Zwierzyneu i przy ka-
mienicy p. Alantsego, owe liczne budowy w miedcie, o ktorych
moOwi skarga. Niestety nic blizszego o nich nie wiemy.

Trevano nie pozostal diuznym odpowiedzi na zarzuty. W ksie-
gach miejskich z r. 1620 wpisano o pareset kart dalej jego replike:
Oto stawa on sam =imieniem pozwanej czeladzi« i odpowiada mi-
strzom cechowym zaslaniajgc sie protekcyg krola, iz »nie mogg
jako czeladZ jego tak i1 onego samego w tej mierze turbowacd ani
molegtowaé, albowiem ma po sobie prawo, albo raczej mandat K.
J. M. do urzedu tutecznego dany ddto Varsoviae die 11 Aprilis 1613,
ktorym Krél JM. daje wolnosé odprawowania wszelakich robdt mu-
larskich tak jemu samemu jako i czeladzi jego, rozkazujac urze-
dowi niniejszemu, aby w tem zadnej impedicyej nie dopuszezal mu
czyni¢, ktory mandat jest przyjely przez pany rajece krak. i rekg
p. pisarza podpisany. W czem iz pars naonczas nie byla contradi-
cendo ani zadnej manifestacyej nie czynili... i owszem przez tak
dlugi czas pozwalajgc jemu odprawowaé roboty takowe, tedy juz
de facto abusi sunt juribus suis in quantum by jakie mieli«. Zresztg
czeladZ jego spetnia obowigzki wzgledem cechu, co im sam naka-
zuje. »A jedli Ze tez roboty takowe odprawuje, tedy jednym czyni
to ex gralia sua, dla zachowania, drugiemu za$ jezeli Ze lam ja-
kiego salarium tedy bardzo malego, w czem jego voluntatem, ktora
jest ambulatoria nie mogg zatrzymawaé i broni¢ mu robot« (Contr.
Cons. 663 p. 441—442).



Archivcum nauk. A. V. 1. Tab. XV1.

Fig. 16. Widok ruin zamku Krzyztopor w Sandomierskiem, z akwareli Kaczorowskiego z r. 1850
(do str. 121,

St. Tomkowiez.
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W latach 1619—1621 Trevano podobno prowadzit przebu-
dowe starego kosciola $. Marcina na ul. Grodzkiej, objetego w po-
siadanie przez Karmelitanki bose .

Wiemy juz o zeznaniu Trevana uezynionem w r. 1623 w spra-
wie genealogii Ludwika Gretsi z Lukki®.

Wedlug Grabowskiego?® glub Trevana przypada na r. 1624
i odbyl si¢ w Krakowie. Mowa to chyba o powtérnem matzenstwie,
skgdingd bowiem wyniks, Ze w r. 1627 mial juZz corke zameZna.
W tym roku zapisano, ze »Paulus Seschi, Italus, apothecariuse za-
pewnia posag Zonie, »nobili Concordiae Joannis Treviano, geometrae
sive architectoris 5. R. M. et Helizabeth coniugum filiaee (Scab.
1167 p. b77—DH18).

W r. 1630 »Joannes Treuano S. R. M. servitore S$wiadezy
w sprawie genealogii Sebastyana Sali kamieniarza 2z Lugano*
i w tymze samym wyslepuje jako egzekutor testamentu Melchiora
Wyzyn® »genensis aurificis Gallic (Cons. p. 219). W roku za$ 1633
dwindezy wraz z Simonem Muli, kupecem krak. zwanym »Galluse
w gprawie genealogii Hieronima Carbonari mularza Medyoladczyka
i Jana Bratto czyli Baretto mularza Wilocha®.

W r. 1630 w poczatku lutego Trevano zajmowal sie dozorem
przy stawianiu katafalku na pogrzebie krolewicza Aleksandra w Kra-
kowie, a lo z polecenia brata jego, krola Wiladystawa 1V, Kktory
w liscie do wielkorzgdey krak. zwie go »Trevianim, architektem
naszyms 7.

W r. 1636, Antoni Nozeni, zapewne ten sam, klory znany jest
jako malarz krak.$ doszedlszy do peltnoletnogei, kwituje z admini-
stracyi spadku po rodzicach »Joannem Treuani architectorem S. R.
M.«, jako jednego z wspolopiekunéw swoich (Scab. 1168 p. 1129).

t Patrz wyzej w rozdzinle 1, B, Kodeioly i Klasztory krak., pod
Klagztor 8§, Teresy.

* Patez wyZej: Sebastyan Sala,

3 Loco cilato,

4 Patrz wyZej: Sebastyan Sala,

6 Zapewne to byl Melehior Woyszyn (moze Voysin?) zlotnik krak. — patrz
nizej w rozdziale: Zlotnicy, pieczetarze itd. pod: Melchior Woyszyn zlotnik-

¢ Patrz wyzZej: Baretto.

* Wiadystawa IV kréla polskiego listy itd., zebral Ambrozy Grabowski.
Krakéw 1845 str. 84.

8 Patrz niZej, w rozdzinle Malarze: Nozeni.
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Wreszeie r. 1641 nobilis et famatus Jan Treuani pozywa jakiegos
Byczka o 100 zt. »pro farina< (Contr. cons. 662 p. 90).

W r. 1648 wystepuje w pewnej sprawie spadkowej =nob. et
hon. Maria Aegiptiaca Treuanowna« wdowa po Janie Gselsofferze
(albo Gselhofferze, Kselhofferze, Xelofferze) kupcu krak., aromata-
ryuszu, w asystencyi moze brata swego Franciszka Treuano (Contr.
cons. 663 p. 1690, p. 1696), ktéry oZeniony byt z Anng Gronko-
wskg (Contr. cons. 663 p. 1609, p. 1617). Byl on kupcem krak.
(Contr. cons, 663 p. 1893). W jakim stosunku ci dwoje byli do
Jana Trevano, nie wiadomo.

Jan Tropaczek. Byl mularzem w Krakowie, czeladnikiem
u Jana Zatorczyka. Jedyna o nim wzmianka, zreszlg malo wazna,
jest z r. 16261

Andrzej Vaccano. R. 1627 sfam. Andreas Vaccano, archite-
ctor JIl. et Rmi D. episcopi Vilnensis« nazwany w jakim$ kwicie
urzedowym (Cons. p. 762). Jedyna to wzmianka, z ktdrej na pewne
nie wiadomo, czy to byl ciedla czy budowniczy. To ostatnie wydaje
sie prawdopodobniejszem.

Pawel Wieloszek. R. 1612 Pawel Wieloszek mularz czy lez
malarz wspomniany w testamencie Barllomieja Quadrego 2.

Wojciech Witos (Witosz). R. 1623 Albertus Witos wspomniany
miedzy miodszymi mularzami krak. (Contr. cons. 664 p. 269-—270);
ten sam jest starszym cechu krak. w r. 1620 (Contr. cons. 65D p.
b37). W zapisce z r. 1630 zapewne tez o nim jest mowa, tylko
przez pomydke dano mu inne imie¢: »Bartolomeus Wilos murator
civis Crac. (Contr. cons. 6067 p. 736). W r. 1636 Franc. Mucyni
mularz skarzyl Wojciecha Witosza, e nie zastosowal sie w jakiejs
sprawie do wyroku cechu mularzy krak. (Contr. cons. 661 p. 4b),

Wioch patrz: Jan.

Jan Szymon Wolff. Inzynier, Niemiec. Jedyng wiadomoscig
jaka o nim znalazlem, jest jego teslament, wciggniely do ksigg
miejskich krak. w roku jego émierci 1636. Nazwany tam jest in-
zynierem ks. Janusza Wisniowieckiego na Wiéniowcu 1 Zbarazu
koniuszego w. kor. W inwentarzu jego ksigzek jest zhior piekny
dziel wtoskich o architekturze, szczegélnie o fortyfikacyi. Byé by
mogto, ze uzytym byl przy dokonezeniu lub fortvfikacyi zam-

R e e N R P P P P S P TN

t Patrz nizej pod: Zatorczyk.
3 Patrz wyZej pod: Bartlomiej Quadri,
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k6w w Wisnioweu czy Zbarazu, zwlaszcza tego ostatniego.
Historya budowy jego jeszcze pozostawia wiele punkiéw niewyja-
4nionych. Czytamy w Tece konserwatorskiej!, ze Scamozzi
w samyin koricu XVI w. robil znany z dziela jego ldea dell’ar-
chitettura universale projekt, kitéry jednak nie zostal wyko-
nanym. Budowe rozpoczeto okolo r. 1620 za Krzyszlofa Zbaraskiego,
4 moze w zwigzku z tem bylo sprowadzenie do Polski architekta
flamandzkiego Henryka von Peene® Ale budowy dokonczyé mial
Jerzy Zbaraski, ktory + 1631, fundator klasztoru Bernardynéw w Zba-
razu® Po Zbaraskich Zbaraz przeszed! na Wisniowieckich, a ks.
Dymitr (f 1682) opatrzyl go w potrzeby wojenne i urzgdzil wspa-
nialed, Ale ostatecznie kto wie, czy forlyfikacya nie byla dzielem
jeszeze ojea jego ks. Janusza, koniuszego w. kor, ktéry umart
1636 r., poprzedzony w tymZe roku do grobu przez tego swego
inzyniera Wolffa. Budowa i fortyfikacya wedlug Teki konserwa-
torskiej ma by¢ »pomystu wiloskiegoe. Wprawdzie Wolll byt
Niemcem, nawet testament spisal po niemiecku, lecz ze spisu ksig-
zek w inwentarzu dodanym do testamentu widaé, Zze w zawodzie
swoim ksztatcil si¢ na Wiochach i wloskiemi dzielami fachowemi
prawie wylgeznie si¢ postugiwal. Ciekawe rozporzgdzenie to wraz
z dolgczonym spisem rzeczy podaje nizej, opuszczajge tylko kilka
mniej waznych ustepow.

1636 '*/;, Ad judicium et acta praesentia Scab. Crac. perso-
naliter veniens Generosus Joannes Rozycki testamentum olim Joan-
nis Simonis Wolff, Illmi Ducis in Zbaraz et Wisniewiec (sic) ete. in-
genieri... aperiri, legi et actis praesentibus ingrossari petiil, quod

. obtinuit. Cuius testamenti tenor sequitur talis. ... Diss ist mein
letzter Will... mein Armuth bey lebens Zeit zur verordnen und zur (s)
disponieren. Zur welchenn ich erbitte Meinen Gnedig und gebietendt
fiirsten und herren herren Janus fiirst zur Wisniowee zum Execu-
torr oder wem Ihr F. Gnd (Gnade) an seine stedt zur Verordnen
mochte und ihr Gnade herren Stanislaw Dembinsky und ihr Gnade
herren Johann Rosiczky.

A A A A A e N St

' Rocznik Kola ¢ k, Konserwatoréw staroZylnych pomnikéw Galicy
wechodniej, Lwow 1892, str. 125—127.

* Spraw. Kom. hist. szt, tom ILI, str, 1V,

3 Herbarz Niesieckiego.

4 Teka konserwatorska, loco cil.
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1) Vor erstnemblich herren Jost Scholtz I. K. Mayst. Zeyg-
wardt vor seine Wolthat und allem Guthen willen so er an mir
beweiszet verordne ich Eine Polnische Kolasz sampt zurgehor zur
Pferdte. Drey hauptkuszen samt was zum behel gehorig. Ein langes
Vogelicohr. Ein Pistol, ein degen, eine beschlagen Skatul.

2) Zu s. Johanni Kirchen verordne ich geben Zwanzig Gulden
polnisch. Die drey Kistenn sampt allen was drinnen ist beyliegen-
dem Inventario sollen nach D (dorf) Wielkanoc gefiirht (sic) werden
und daszelbst den Eltestenn der Kirchen Zurgesteld werden. Soll
auch alda auff begehren oder befehl 1. . Gnade geoffnet und vor-
erst die buch’ so J. F. Gnaden gehorig ihnen zugesteldt werden.
Die anderen bucher aber samt allen Instrumenten sollen daszelbst
im verwahrung verbleiben bisz etwa sich ein armer weisze oder
tarftigh Jingling so eines guten Ingenium auch lust zu solchem
studio haben mocht als den ihm mochten geben werden.... Gesche-
hen in Crackaw Anno 1636 (znak niezrozumialy) 30 Oclobris. Ihre
fiiestliche Goaden fiirstz Wisniowecky Januszowi (sic) in Zbaraz
und Cron Polen Stallmeisters meines Gnadigen herrens Untthonig
(unterthonig) diener Johan Simon Wolfl' Ingeniewrh pp. manu.

Fidem testamento involulum erat inventarium librorum
rerumque ejusdem olim Wolff...

1. Architect. di M. Jacomo Barozio da Vignela (sic)
2. Architi. (sic) el Anton. lobacca

3. et varie antichi di Toma. Archit. (sic)
4. V. gwaltsam beweg wasz Kunst und krothen(?) worck Sa-
fomon di Cause.
v b. Archit. Vitruvii tausch (?) gedrucket
6. Archit. d. Jaques francart
7. Archit. Sebastian Serli(s) 2 buch untérschedlich sampt
8. hansz blumens v. fiinf Seulen.

9. Archit, Petri Catanei v. Hansz blumensz b seulen.

10. Archit. oder fortif. Caroli theti in Cataneo begriffen.

11. Fortif. Daniel Sveckke.

12. Fortif. Bon .Juli lorini sechstes buch ohn gebund.

13. Oeconomia M. Coleri.

14. Schatzkamer Merchanischer (s) Kunste d. Rahiellis.

15, Perspect. Henrici Alberti cum fortif. Hondi.

16. fortif. di Giacomo lanteri all Viesz (vierth) Zanco und Del
misuror con la vista di Silvio Bello auch
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17. Instrumenta Mathemi faulhaberi.

Dalej 17 tytuléw dziel matematycznych, astronomicznych
i geometryeznych miedzy niemi pare o magii,

36. Fortif. sive thesaurus meus scriptus

36. Manuale leonis Imperatoris Bellico apparatus

Kilka tytulow dziel filozoficznych, klasykéw tacinskich, »Phy-
siognomia et chyromancia deufsche« nowy testament francuski

b2, Ieones staturarum (s) antiquarum urbis Romae

52 (s). Archit. ell(?) fortif. Jaques Perelli

b3. Archit. Vincenl Scamozzy, sechsten Buch Niederlandtsch
und hochteulsch beschrieben, diesze Zwe X* J° Mezy. In der Schub-
lade diesser Kist drei rollen allerhandt Abrisze sampt anderen vielen
Abriszen und geschriebenen Sach,

b4. De usu Dioplriae.

bb. Horologia Palladium,

b6. Scammozzij sechstes buch Niederlandtsch und hochteutsch
beschrieben

— Ein mesziges Perspectif

-— Junglraw Pargament

— Ein horn tolch

— Persilien sszane (? spane) Zwey

— Meszinge lange linial

— Allerhand rein Real papier

— Rozne ubiory i koszlownosci, kolnierze koronkowe, salle-
modo und gemeine halszuberschlege«, jedwabne czerwone szelki
(hoszenbredel), jedwabne chustki, hafty kosztowne, zlocone ostrogi.

— Instrumenta geomelryezne.

b7. Archit. Vitrovii Italice

b9. Della expugnat. et difesa di Gabrielo Busko

60. Kriegsordnung zuszelben Mirvian (czy Merian) Udul(?) De-
leciae Batavorum !

Biblia latina

a) Cosmographia Munsteri allerhand alle Kuperstiche

b) Astrologia Frewi

¢) Niederlandtsche historien in hoch teutsch

d) Descriptio del Italia »die 4 buch (zdaje sie: a, b, ¢, d) ge-
horen X. J° Msecye.

o e ot i o o

t Moze Delft albo Delfzyl w Niderlandach.
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— b hemden so teatsch als polnische (Scab. 1168 p. 1228—
1231).

W r. 1648 wyslepuje =generosus Fromholdus Wolph, vicecolo-
nellus pedestris custodiae corporis S. R. M.«, zwany dalej »From-
holdus a Ludingskauzen, nuncupatus Wolph« (Contr. cons. 663 p.
1289, p. 1291). Watpliwe aloli, by on byl krewnym inZyniera Jana
Szymona Wolffa.

Wojciech Woreczek. R. 1605 byl starszym cechu murarskiego
i stameckiego (Cons. p. 878). Jedyna to o nim wzmianka.

Marcin WoZnicka. O nim jedng dosé ciekawa znajdujemy
wzmianke. Oto w r. 1644 5/; s»Marlinus WoZnicka murator, civis
Crac.« pozywa Franciszka Mucyni mularza krak., #e sprzeciwil sig
przyjeciu jego do cechu krak. i nadto go obrazil. W obronie po-
zwany odpowiada: »Zasadzilem byl actora i zostawil na swem
miejscu, aby mi roboty doglgdal u JMC. Panny Ksieni Stanigteckiej,
przydawszy mu do tygodniowego salarium zt. 1 swoj wiasny. A iz
mi¢ na trzeci rok podszed! i odstrychngl od tej roboty, przez co
odjat mi sztuke chleba, wymawiatlem mu to, Ze si¢ ze mng ... po
ztodziejsku obszed!. Skoro mi moje szkody nagrodzi, nie bede bro-
nit, zeby go do cechu przyjaée. Urzad miejski jednak nie uwzgle-
dnit tego zarzutu, wychodzgc z zaloZenia, Ze prelensyi swojej moze
Mocini dochodzié na drodze prawnej, owszem polecit przyja¢ Wo-
Znicke do cechu, Mociniego za$ za obraze skazal na karg (Contr.
cons. 520 p. 1710—1711).

Xiedzowic — palrz wyzej: Andrzej Stangreth.

Adam Zapis. R. 1604 Adam Zapis mularz ma w posesyi mie-
szkanie w kamienicy naroZnej na ul. Wislnej, Moschamerowska
zwanej, ktorg ma od nieboszcz. Jana Moschamera od pigeiu lat
we zl. 60 sobie puszezona i pozwolong (Contr. cons. 648 p. 1264).
R. 1606 odbyla si¢ na 2gdaniec Adama Zapisa mularza, rewizya
kamienicy Moschamerowskiej, na ul. Wislnej na rogu, nad drogg
pospolitg przeciwko bursie Pauperum (Rev. quart. p. 843).

Adam Zapis starszym cechu byt w latach 1608 i 1609 (Cons.
p. 228, p. 324), wspomniany takze w r. 1608 w jakiej$ sprawie
pienieznej (lamzZe p. 149).

Pawet Zapisz (Rybcowicz). R. 1611 wspomniany jest nieb.
Pawel Zapisz, rzeczony Rybcowicz, mularz mieszezanin krak. (Cons.
p. 839). Moze byt synem Rybki, wlasciciela cegielni wspomnianego
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r. 1603 w procesie Augustyna Litwinka z p. Zbigniewem Brze-
chwa L.

Jan Zatorczyk (Zatlorski)® Byl przez dlugie lata mularzem
w Krakowie. Wiemy o jednej wigkszej robocie jego, przebudowie
prafatowki P. Maryi i nadaniu jej postaci, ktérg do dzid dnia za-
chowala. Zreszlg spotykamy wzmianki o samych drobnych pracach,
ale za Lo znaczng liczbg zapisek o sporach i procesach, z czego
wynika, Ze byl swarliwy i usposobienia pieniackiego; lubit sie
napija¢, a wtedy szukal zaczepki i nie cofal si¢ nawet przed bi-
jatyka.

NajwezeSniejsza wzmianka w ksiggach miejskich jest z r. 1607.
W tym roku bowiem przyjal prawo m. Krak. (L. j. e. r. 156D in.
k. 1042 v)) W tymsamym czasie Zalorezyk nie dopelnit warunkow
wymaganych do mistrzostwa, a gdy mimo to zaczgl na swojg
reke bra¢ roboly mularskie, doznawal! ulrudnienn ze strony cechu.
Zaskar2zyl wiee starszych cechu, Ze czeladnikom zakazujg pracowacd
u niego. Na to odpowiadajg zaskarzeni, Ze sam sobie winnvm jest
Zatorezyk, albowiem nie chee zastosowaé sie do przepiséw i wila-
snych zobowigzan, gdyz »obligationis suae in facie totius contubernii,
ad cuius rationem fl. 16 dedit, faclae non satisfecit, imo satisfacere
nempe artis huius specimina redimere recusate. Urzgd radziecki
orzekl, Ze »aclore specimina praefata laborare se submittente, nec
eadem redimere volente« — starsi majg mu przedioZzyé termin do
wykonania zobowigzania (Conltr. cons. 660 p. 44D).

Kiedy Zatorczyk spelnit warunki, nie wiemy, zdaje si¢ Ze nie
predko, skoro dopiero w r. 1615 po raz pierwszy wymieniono go
migdzy mdodszymi mistrzami cechu (Contr. cons. 601 p. 627).

Zanim to naslgpito, mial w r. 1609 sJan Zatorski mularze
zajdcie, w ktorem ciezko zostal pobity (Adv. D23 p. 2048); prowa-
dzil w r. 1612 »Jan Zatorczyk mularze proces z Bryknerami o za-
plate za kamienne obramienia do okien, zrobione w kamienicy bliZej
nie oznaczonej (Adv. 524 p. 1218), a w r. 1614 pozywal go mularz
Andrzej Jastrzabek o zelzywodei (Adv. 525 p. 280).

I potem, juz jako mistrz nie zmienit si¢ co do kidtliwego uspo-

A e et e e e A Ity

! Patrz wyZej pod: Augustyn Lilwinek.

* Znaczna cze8é zapisek lego uslgpu zulytkowalem w pracy: Pralatéwka
parafii N. P. Maryi w Krakowie i jej architekei. Rocznik krak., tom I str.
b3 —b8.
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sobienia. W r. 1621 podczas »kolacyi odprawowanej w cechu« miat
zajdcie, w ktorem uderzyl go Sebastvan Szydetko mularz (Contr.
cons. 663 p. 802), w r. 1622 wi6d! spor z cechem mularzy (tamze
p. 964, p. 973, p. 990, p. 996), a i pozniej jeszcze do starodei
kidtnie i procesy zabieraly mu duzo czasun.

W r. 1620 wreszcie zostal starszym cechu (Contr. cons. 653
p. 1i1). Zdaje si¢, Ze polem jeszeze tylko w r. 1623 urzad ten
piastowad.

Majatkowo musialo mu sie wiei¢ nie zle. W r. 1622 posiadat
dom za bramg Szewskg niedaleko ementarza kosciola $. Piotra
(Rev. quart. p. 338), zatem byto to na Garbarach, w okolicy po-
czgtku ul. Lobzowskiej; a wkrdtece potem kupit od mularza Bialo-
brzeskiego posiadtoéé na Kawiorach (Scab. 1166 p. 1194) i pray
tym akeie po raz pierwszy nazwany jest scivis Crac.« Zdaje sie,
Ze realno$¢ ¢ nabyl nie od razu, albo niecaly na raz, gdyz w r.
1627 zapisano ponownie, Ze kupil dom na Kawiorach (Scab. 1167
p. 699), a jeszcze i w roku nastepnym regulowal sprawe zapisu
Stanistawa Wysockiego na rzecz wikarych & Anny, ktory jeszeze
Bialobrzeski zapewnit byl na domu swoim (tamze p. 1006).

Ale najwazniejszymi zapiskami z owych lat, odnoszacemi sie
do Zatorczyka, sg te, ktére moéwia o budowie prowadzonej na Pra-
tatobwee P. Maryi w Krakowie Zestawione z dzisiejszym
slanem budynku, ktory od owego czasu malo si¢ zmienil, a nalezy
do najbardziej charaktlerystycznych zabylkéw architektury éwieckiej
w naszem miesecie, dajg nam one wyobrazenie o umiejetnosei i nie-
poslednim smaku Zatorezyka.

" Prafatowka, czyli kamienica naroZzna wychodzgea frontem na
plac Maryacki a bokiem na ul. Szpitalng, powstala z dwoch ka-
mienic, z ktorych jedna juz od wiekéw érednich stanowila plebanie
paraf. Maryackiej, droga w r. 1691 dokupit X. Hieronim Powodo-
wski, archipresbiter. Dla potgezenia w jedno dwdeh kamienic oka-
zala si¢ potrzeba przedsigwzigeia przebudowy, ktorej dokonat na-
stepea Powodowskiego, X. Krzysztof Trzeienski. Jak $wiadezy napis
na tabliczce marmurowej wewnglrz sieni dzi§ bedgey, a zapewne
przeniesiony tu z zewnatrz z nad bramy gléwnej, piekny portal
tejze bramy z h. BSulimg X. Trzeienskiego, sklepienia wnetrza
i w ogtle przebudowa cala, dokonane zostaly w r. 1618. Kto byt
wowezas archilektem? Na pewne nie wiemy. Ale zdaje sig, e Ma-



Archiwum nauk. A, V. 1. Tab. XV1I.

Iig. 17. Klasztor Klarysek w Starym Saczu. Portyk, dzielo Jana de Simon
(do sir. 121--122),

St Tomkmerez,
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ciej Litwinkowicz 1. Jego moze dzielem byt caly parter z pigknem
sklepieniem sieni i kamiennemi obramieniami okien, Nie zgadzaja
si¢ z tym parlerem gorne eczesei fasady, zwlaszeza okna 1 pigtra,
odmienne od dolnyeh i niefortunnie na portal zachodzgce.

Juz moéwilem wyzej ®, jaka w dalszej przebudowie byla rola
Barttomieja Jankosza, ktory z wiosng r. 162D zaczal murowaé
szkarpe narozng i tej roboly nie dokonezyd, narazajac si¢ na proces
z¢ strony pracodawey., Archiprezbiter X. Trzcieniski sna¢ znieche-
cony zaréwno do Jankosza, jak i do Litwikowieza, ktéry te robote
byt zgodzil, a potem odstapit jg Jankoszowi, dalszy ciag restauracyi
fasady oddal teraz Zalorezykowi, ktory juz z Jankoszem okolo
owego lilaru pracowal. A gdy budowa postapila, nawel niemal ukon-
czong zostala, Zalorezyk postaral sie o urzedowe przez starszych
cechu ogledziny i oszacowanie. Prawdopodobnie powodem tego kroku
byl zalarg z pracodaweg o koszta; zdaje sig wskazywaé lo zapiska
z r. 1626, z ktorej dowiadujemy sig, Ze Stanistaw Brozek w ki6tni
z Zatorezykiem zawolal: »zlodzieju, gdziekolwiek robisz, kazdego
kradniesz, u ks. Plebana (zapewne Maryackiego), u p. Staweckiego«
(Contr. cons. 60D p. 1037). Akt powyzszy, weiggniety pod dniem 14
sierpnia 1620 r., brzmi:

»7 rozkazania JMCP. Burmistrza i Rady krak. my starszy
cechun muravskiego 1 szlameckiego wyszliSmy na Zgdanie p. Jana
Zatorezyka ... do JMC ks, plebana Maryackiego kamienice. Tamze
nam okazat p. Jan Zatorezyk na przodku od kosciola szezyt na
kampsamsie %, ktérego jest na diuz lokei 30 bez éwierci, tegoz
szezvta na szerz lokei potezwarlta. W Lym  szezyeie jest filarkow
z galkami 10, ktéry ochedozony i porysowany, ale nie wszytek,
tylko do polowice. W tyle od Szpitalskiej ulice tamze nam ukazal
muru na dluz lokei 86. W tym murze na dole jest wella* i kap-

! Por, wyzZej pod Maciej Litwinkowicz.

* Por, wyZej pod Bartlomiej Jankosz.

* Kamzans, gzyms okapowy nade drawiami lub nad oknem (2abrawski
Stownik wyrazoéw technicznych); nadedrzwie (Linde). Jest jeszeze drugie zna-
czenie nieco odmienne: niem, Kaffsims, w jez kamieninrzy gzyms obiegajacy
budynek popod oknami (Otte, Archiiol. Worterbuch), a zatem rodzaj kordonu;
i w tem drugiem znaczeniu zdaje sie wyraz byé uZylym niZej, w dalszym ciagu
tego tekstu,

4 Niem. Welle=Rimleisten, czes¢ gzymsu o okroju zakreslonym fu-
kiem podwdjnie wygietym, wysej wklestym niZej wypuklym (Otte, Archito!l
Worterbuch).
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sams (sic), na tym murze drugi kapzam (sic) do polowice tego
muru. Na wierzchu tegoz muru na migzsz pollorej cegly, tegoz
muru na szerz i z kapsamsami fokei 7. Tamze nam okazano §ciany
w tyle do komina tokei 6 i ¢wieré, na szerz lokei 4, na migzsz
¢wieré. Tamze nam okazano w sieni drzwi przestawione z jednego
miejsea na drugie. TamZe nam ckazano na gorze sied, podmurowal
fokie¢ 1 na szerz, na dluz fokei 7. Na drugiej stronie nam okazano
muru na dfuz fokei 4, na szerz 1, na migzsz 1!/, cegly, to wszystko
murowanie nie ochedozone bylo... Obszacowali$my te robote wszytke
p. Jana Zatorczykowe na zl. 70. TamzZe nam okazal kamienia sztuk
6, kazda sztuka na lokei 3. Kazda sztuka stoi po zl. siedmiu, gro-
szy pietnastu. Uczyni za nie zl. 45. Tamze nam okazal wegle w ko-
morze na tyle, ktore stoja za zi. polosma. Suma lego wszystkiego
zt. 122 gr. 16« (Cons. p. H48).

Na podstawie tego sprawozdania stwierdzi¢ mozZzemy, Ze gorna
czed¢ fasady Pralatowki zawdziecza swojg postad Zatorczykowi, on
podnidst mury dla zastonigeia dachu, przyozdobil je gzemsami, a za-
pewne i wnekami, on attyke uwieniezyl filarkami i gatkami, a oczy-
wiseie i nalezgecemi do calosei esownicami, choé one wyraZnie wy-
mienione nie sg. Fasad w (ym rodzaju bylo dawniej w Krakowie
wiecej; wyrazny byl na nich wplyw attyki Sukiennie, danej przez
Jana Marye Padovano w drugiej polowie XVI w. Do poczatku
XIX w. nadawaly one nawet wladciwa fizyonomie wyglgdowi ulic
i placow. Niemal wszystkie potem w ciggu ezasow zniknely w obec
koniecznogei przebudowy domdw, nadbudowy pigte itp. Pozar 1850 r,
przyczynil si¢ do zniszczenia ich reszty. Pratatowka jest jednym
z nhiewielu domoéw krakowskich, ktére do dzis dnia zachowaly wy-
soka atlyke wnekami rozeztonkowang, a obok Szarej kamienicy je-
dnym z dwdeh, na ktorych jeszeze widzie¢ mozemy gorne jej za-
konezenie z wolutami i stopkami. Nawet restauracya dokonana
w r. 1832 przez ks. Lancuckiego, o klorej mowi druga tabliczka
marmurowa w sieni umieszczona, ograniczyla si¢ zapewne do dro-
bniejszych naprawek i moze tylko wprowadzila powigkszone okna
pierwszego pietra. Okolo r. 1880 przeprowadzono gruntowne odno-
wienie fasady, pod kierunkiem p. Tadeusza Stryjenskiego. Architekt
i teraz uszanowal dawng atlyke, czynige w jej zakonczeniu drobne
tylko modyfikacye, wskazane wzgledami praktycznymi. Glowng
zmiang bvlo zrOwnanie i nakrycie poziome szerszych filarow po-
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miedzy esownicami, ktore poprzednio mialy takze w goérnem zakon-
czeniu postumenty z galkami.

Dodane fotograficzne zdjecia fig. 20 i 21 okazujg fasade
w stanie dzisiejszym i wnetrze sieni.

Dalsze zapiski ksigg miejskich pouczajg nas o kilku jeszcze
drobniejszych robotach Zatorczyka i o tem, %e z wiekiem bynaj-
mniej nie zfagodniato niespokojne jego usposobienie.

Oto w r. 1626 towarzysze mularze skarzyli go, Ze na zebraniu
czeladzi mularskiej bedge delegowanym przez cech, uszkodzil zlo-
Sliwie noZzem skrzynke cechowq (Contr. cons. 6565 p. 1106). W tymze
roku mial Zatorczyk przed urzedem radzieckim sprawe ze Stanisla-
wem Brozkiem o jakg$ umoéwiong robote, kidrej nie dopelnit, a skar-
zgey zarzuca mu w duplice, Ze stylko okazyi szuka, jakoby sie
mogl od roboly wyslizna¢, co to jemu nie trudno z ludZzmi dobrymi
warcholi¢ sig, gdyz tu niedawno mial tez sprawe w sadzie Wasz-
mosciow, strony murowania kaplicy u & Ducha z p. Marci-
nem Lemieszem, i nie nowina mu to juz, gdy wybierze pienigdze
za co zjedna, a niedomuruje, to sie za leda okazyg chee wyslizngée«
(tamze p. 908). 7 dalszej zapiski dowiadujemy sie, Ze wtedy zaczgl
byl sklepi¢ ganki w kamienicy tego BroZka (tamze p. 1037).

O wspomnianym sporze z powodu skaplicy u & Ducha« nie
znalazlem wzmianki w ksiggach miejskich i nie wiem, ktéraby to
kaplica byta. W kazdym razie nie kaplica & Andrzeja na lewo od
kruchty wechodowej kodciola & KrzyZa (czesto nazywano go blednie
kosciolem §. Ducha z powodu sgsiedztwa szpitala & Ducha, w kt6-
rym byl kosciol pod tym tytulem). O tej kaplicy zbudowanej ok.
r. 1603 jest juz wyzej mowa w rozdziale: Koscioly i klasztory
krak. Oprocz niej sy jeszcze dwie kaplice przy tym kosciele, i byla
do niedawna ftrzecia zburzona w czasie ostatniej restauracyi ko-
ciola. Wszystkich (rzech budowa, zreszly nader prosta i skromna
moglaby odpowiadaé¢ epoce, o ktorej tu mowa. Byl przy klasztorze
§ Ducha maly koscidlek $. Ducha zburzony, gdy stawiano nowy
teatr miejski w Krakowie, ale nie moze byé¢ tu mowy o jego ka-
plicy, ktéra byla gotycka, najpozniej w XVI w. stawiana.

Trudno wyliezyé spory i kldtnie Zatorezyka, o jakich co krok
spolykamy zapiski w ksiggach miejskich. W r. 1627 czylamy ze-
znania $wiadka »gdysmy cechowe zgromadzenie odprawowali, tam
sie byl op6znit do cechu Jan Zatorczvk, do ktérego rzekd Mocin,
izescie nie rychlo przyszli panie Zatorczyku, za to odloZycie wing.
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Na to jemu p. Zatorezyk odpowiedzial: Mozesz Ly rychlej daé, bo
kradniesz. A gdv go nytano dlaczego by to zadawaé dmial, odpowie-
dzial, iz przeciwko temuz to panu Fr. Mocinowi, iz kamien ciesze,
co mu nie nalezy i sztuke chleba naom kradnie« (Contr. cons. 656
p. b05). W r. 1628 Zatorczyk mial zajscie z ks. Andrzejem Am-
brosiadesem proboszezem §. Szczepana i skarzono go polem sra-
tione invasionis et verborum mhonestorume (tamze p. 87b). Wspo-
mniatem wyzej o procesie z Marcinem Grzywkg mularzem?, o przy-
wlaszezony kawal gruntu na Kawiorach. Tu moze pokrzywdzonym
byl Zatorezyk. Ale w tymsamym jeszeze r. 1628 podobno nie mial
sfusznogei w innej sprawie. Oto Kasper Kin aptekarz po pozarze
jakim§ oddal rvobote w kamienicy »pod Christophorye« ugodziwszy
sie za DO zl. Jezeli mamy wierzy¢ skardze wniesionej przez Kina,
Zatorezyk z gory wzigt 50 zI. a po skonczeniu czy wsréd roboty
»6D zl. nad ujednang robote nullo jure zawzigl, co iZe przeciw
uczynionemu kontraklowi uczyni¢ sie wazyl, actor prosi o restitu-
tioneme, Nadto actor na dalsza robole kupil cegly, wapna i piasku,
ktore pozwany ludziom swoim do innyeh robot zabraé kazal i je-
szeze Kina o jakied urojone pretensye skarvzyl (Contr. cons. 6b6
p. 1299). Dopiero pod koniee Zycia widaé ztagodnialo usposobienie
Zatorczyka. W r. 1630 w sprawie pewnej $wiadek zeznaje, jako
slyszal ezestokrod »iz Padnik idge mimo domu p. Zatorezyka glo-
sem wola: niemasz wiekszego zlodzieja nad Zatorczyka, bo mi
skrzynke wyltupate. A choé to sie dzialo »w kupie migdzy ludZmie,
lZony »skromnie to znosi, co jest mi z podziwienieme (Conlr. cons.
6567 p. 141D).
j W r. 1629 Zuatorczyk calg realnogé nabylg pieé lat temu od
Bialobrzeskiezo na Kawiorach, mianowicie dom drewniany i ogrod
sprzedal Zielogorskiemu za 900 zt. (Seab. 1167 p. 1094), a wkrotee
potem w r. 1630 kupil inny dom drewniany z ogrodem na Kawio-
rach od znanego nam juz mularza Jana Skalskiego zw. Tatarczu-
chem za 403 z1.2

W r. 1635 Barttomiej Jankosz mularz, dawny wspélnik Zator-
czyka przy budowie Pralalowki, przedlozywszy orzeczenie cechu
krak. wydane przeciw Zatorczykowi zgdat jego wykonania. Z obrony
pozwanego dowiadujemy sie, i% chodzilo o niedostawienie do cechu
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' Patrz wyzZej: Grzywka,
* Patrz wyZej pod: Jan Skalski v. Tatarczuch,
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czy tez do jokiej§ roboly towarzysza. Zatorczyk w odpowiedzi
twierdzi »se non teneri statuere socium eundem, quem sub condi-
tione ea slatuere se coram senioribus contubernii subniserat, si in
officina sua arlem muratoriam exerceret, sed quoniam non exercet«
itd. Urzad radziecki jednak nie uwzglednil tego argumentu, uwa-
zajac, ze »res judicata« a wyrok cechu winien byé utrzymany, po-
niewaz wydany byl »sine ulla conditione statuitionis socii vel solu-
tionis pro eoe (Contr. cons. 660 p. 314).

Zatorezyk jeszeze i potem prowadzil jakie$ budowy, jak $wiad-
czg dwie zapiski o sporze z Dreznerem z r. 1636; pierwszej przed-
miotem wykonane przezen »columna alias filar i przodkowa robota«
(Contr. cons. 661 p. 123), a w drugiej dla uzasadnienia pretensyi
pienigznej Zatorczyk zapewnia, Ze dla Dreznera nad intercyze sro-
bit niedziel 6, kamienie ciosal, posadzke zrobil, lamal odrzwia
w ganku, grunt wybieral i murowad, rozbieral 4-te pietro, lamal
okno i wstawial do sklepu staregoe, za co nalezy mu si¢ dodatkowo
razem 132 zip. (Contr. cons. 661 p. 131).

Kiedy Zatorczyk umarl, nie wiemy. W kazdym razie nie 2yl
iz w r. 1644. W tym bowiem roku wystepuje wdowa po nim Ja-
dwiga, obecnie 3° volo Zona Adama Wolskiego, pozywajge dwie
spadkobierczynie poprzedniego meza: Ewe Iguling albo Pigulineg
i Agnieszke zwang to Barzowicowsg, to znéw Szewcowicowsy, za-
pewne eorki Zatorczyka z poprzedniego malZenstwa jego o wydanie
dotalicinm zapewnionego jej przez Zalorczyka, a takze pewnych
ruchomosei rzekomo jej naleZznych (Confr. cons. 662, p. 1860 i p.
196b). 7Z dalszych w tym sporze zapisek z r. 1645 wynika, Ze Ja-
dwiga, nazwana teZ raz mylnie Elzbietg, byla juz 2° voto zamezna
Zatorczykowa, i Zze ten ostatni przy $lubie mial jej wianowaé pol-
torasta zl., ruchomogei zad rewindykowane byly jej wilasnodeig
(Contr. cons. 662 p. 195656—19566 i p. 2032). Jedna z tych spadko-
bierczyn, Agnieszka nazwana jest w innej zapisce Zatorezykdéwng
i juz w r. 1638 byla wdowg po Macieju Jedrzejowezyku, za kto-
rego wychodzac miala zapewniony na drukarni posag 800 zl. (Contr.
cons. 661 p. 1228 —1229).

W r. 1649 pojawia sie¢ wiadomos$é o Stanistawie Zatorczyku
mieszez. krak. — nie wiadomo, czy i jakim krewnym naszego mu-
larza (Contr. cons. 663 p. 1830).

Jan Zyworth (Zyberth, Zybert, Zywert). R. 1625 »Joannes

Archiwum nauk. A V. 1. 10
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Zywert murator ltalus«, z m. »Flemiana ! in superiori Grizeo« przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1612 i n. p. 210).

W r. 1631 byl »Jan Zyberth« starszym cechu mularzy krak.
(Contr. cons. 6568 p. 443).

W r. 1636, zapewne po jego $mierci weiggnieto do ksigg miej-
skich testament »Joannis Zyworth muratoris civis Crac.¢, z klorego
dowiadujemy sie o kilku jego robotach i Ze ma kamienice w Kra-
kowie na ul. Szpitalnej. Czytamy tam miedzy innemi:

»Mam tez robote u 00. na gorze Czestochowskieje,
za ktorg mu przychodzi 260 ztp.

»Mam y druga robote u P. Ciesliczki za Wislng bramg, Ze
sie nie dorobila nie moja przyczyna, przychodzi mi jeszcze od niego
sto zlotyche.

»Mam jeszcze robole u Panien Stanigteckich? tam cze-
ladZ robi, na tydzien przychodzi mi od niej jeszcze 15 zl. i dam
im miynarza (sic) na swoje miejsce, z klorego one beda kontentes
(Scab. 1168 p. 1226/7).

W r. 1637 wystepuje nienazwana blizej wdowa po Janie Zy-
bercie mieszez. krak. i wzmianka jest o pozostalych jego dzieciach
(Contr, cons. 661 p. 691). Ten Jan Zywerl mial byl kamienicg na ul.
Szpilalnej, Zywertowsky zwana, i poZyczywszy na jej przebudowe 500
(czy bO) zt. od Serwacego Cypsera kupca krak. wkrotce potem
umard. 7 tego powodu ciggnie sie po jego Smierci proces, o ktorym
zapiski spotykamy w latach 1639—1641 (Contr. cons. 661 p. 1667,
p. 2063, p. 2007—2008; 520 nowy p. 286).

Zrébek, patrz wyzej: Rosmus.

v Krzysztof Zelasko (Zelaskowiez, Zielaskowicz). Najwezesniejsza
wzmianka nazywa go w r. 1604 »Christopherus Zelasko murator
civisque Crac.« (Adv.b22 p. 3387). Zdaje sie jednak, Ze albo zapiska
byta nieécista, albo potem zaszly jakies zmiany w przynaleZnosci
Zelaski, bo w r. 1615 czytamy, Ze Krzysztof Zelasko »muratore
przedlozywszy genealogie z daty Kleparz 1603 r. i zwolnienie z prawa
m. kleparskiego, przyjal prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1612 i n. p. 42).

t Jest to zapewne miejscowosé Flims niedaleko Chur, dzid jeszcze w jez.
roman. nazywajaca sie I'lem,

? Nie wiadomo, czy w Slaniatkach, czy tez moZe raczej w Krakowie,
w kamienicy ksieni Staniateckiej, o ktorej juz byla mowa — patrz wyZej, pod:
Mocini i pod: WoZnicka.
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W r. 1617 stawial kruchte (zapewne boczng dzi§ jeszcze za
wejscie stuzgeg) przy kodciele 8. Marka w Krakowie i wiez¢ obok niej
(fig. 22). Robote t¢ dostal podstepnym sposobem. Mathiasz Kepski mu-
larz krak. skarzyl go, »iz bedac zgodzony od braci ordinis SS. Mar-
tyrum de Poenitentia z konwentu 8 Marka, die ultima februoarii,
strony wystawienia roboty pewnej z gruntu kruchty i muru, na
ktorej (sic) byt powinien dzwonnice wymurowaés, na co byl wzial
zadatku 20 zl., gdy juZ sobie wszystko przygotowal i robote zaczgé
cheial, podszedl! go ten Zielaskowicz, starszy cechu mularskiego,
i robote zmoéwiong odjgl (Contr. adv. H26 p. 44). Jak si¢ sprawa
skonezyta, nie wiadomo. Kepskiego uZywano pézZniej jeszeze przy
klasztorze §. Marka, ale juz do innych robdtt

Potem glucho o nim w ksiggach miejskich przez diugie lata.
Az w r. 1623 Christopherus Zelaskowicz wystepuje miedzy star-
szymi cechu (Contr. cons. 604 p. 218), a w tym samym roku wy-
mieniono go zndéw miedzy »juniores muratores Crac.« (tamze p.
269—270).

Jan Zurkowski (Zurek, Zurkowicz). R. 1613 przyjgt prawo
m. Krak. (L. j. c¢. . 1612 i n. p. 16).

R. 1623 wspomniany jest zapewne ten sam jako Jan Zurek
mularz (Confr, cons. 664 p. 218). W r. 16502 wylepuje znoéw jako
Joannes Zurkowski, murator civis Crac. (Scab, 1167 p. 200—201).
W r. 1629 2yt w Krakowie i nazywano Zuarkowskim albo Zurko-
wicem (Contr, cons. 607 p. 608). W r. 1631 zfozyl on w urzedzie
fawniczym testament (Scab. 1168 p. 28), lecz nie predko potem
umart, gdyz w r. 1631 mial sprawe z mularzami o ornat cechowy
sornatum contubernalem sericeum (sic) una cum mappa alias
z obruseme« (Contr. cons. 668 p. 347). Jest to ostatnia wiadomosé,
jakg o nim znalazlem.

3. Malarze.

0 malarzach w Polsce stosunkowo najwigce] mamy publika-
cyj #). Wydano tez kilkakrotnie ustawy ich cechu ®). Poczgtkowo ma-

t Por. wyZej pod: Maciej Kepski.
* Rastawiecki, Slownik malarzéw polskich, Warszawa 1850 —1857,
tomy 3. (d. c. patrz na str. nast).
10%
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larze, snycerze i szklarze w Krakowie jeden cech tworzyli, ktory
krotko nazywano cechem malarzy. Tak stanowi najstarszy statut
cechowy z r. 1490. Statut z r. 15670 i dodatki z XVI w. mOwig
o cechu malarzy i goltszlegeréw, (bracteariorum)?). Zdaje sig¢
jednak, Ze od dawnych czas6w, jeszeze przed zorganizowaniem pra-
wnem cechow, goltszlegerzy trzymali sie u nas malarzy, a w naj-
slarszym statucie opuszezono ich, uwaZajgc moze, iz malarze i oni
to jedno. W postanowieniu rajeéw zr. 1427 co do uzbrojenia miasta
Krakowa, jest juz mowa o cechach, a =moler, glaser, goltsloer« sg
uwazani razem za jedno cialo, jeden cech®). W XVII w. wystepuja
jako nalezgcy takze do tego cechu koltryniarze, czyli cico wy-
rabiali kollryny, obicia; zwano ich takZe szpalernikami®). Ale i to
nie byta nowosé. Dowiadujemy sig o tem ze Zrddel archiwalnych
dotgd nieuwzglednionych. Pod r. 1615 znajdujemy zapiske, wedtug
ktorej urzad radziecki zatwierdza stary zwyczaj, Ze z polgczonych
w jedno: malarzy, szklarzy, wykonawcow sgolislagerae et cortina-

— Wilhelm Gasiorowski, Cechy krakowskie. Krakow 1860 (wlasciwie
tylko o cechu malarzy).

~— Duzieta Ambr, Grabowskiego, passim,

— Prace prof. Sokolowskiego, Luszczkiewicza, Leonarda Lep-
BZEgO,

— Sprawozdania Kom, hist. szt. Akad. Umiej. — passim.

3 (do str. poprzedniej) W Slowniku Rastawieckiego; w Kod. dypl. m.
Krakowa; w Prawach, przywilejach i statutach m. Krakowa; w A. Grabo w-
skiego Starozytnosciach histor. str. 428b—436,

1 Goltslar, co zfoto na blaszki bije, z niem. der Goldschliiger (Linde).
Goldschliger, rozplaszezyciel zlola, fabrykanlt zlota malarskiego (Stownik
Mrongoviusa). W érednich wiekach nazywano ich tez po lacinie auri per-
cussores., Braclearius wlasciwie znaczy blacharz. Lecz w ksiggach m.
Krak. czesto spolykamy wyrakenie sbractearius alias goltslaere, Zdaje sie, Ze
u nas goltslagerami nazywano zarowno Lych, co pruygotowywali zloto do zlocenia, jak
i tych co zlolem platkowem zlocili rzezby i Wa obrazéw. Siad ich wspdlnictwo
cechowe z malavzami. Podobnie i snycerze razem z malarzami wykonywali
tryptyki kogcielne. Takie faczenia si¢ zawodéw majacych jaka$ wspolnosé bylo
rzecza zwykla, We Wroclawiu w r. 1386 malarze ze stolarzami stanowili jeden
cech, a niechawem przylaczyli sie do nich goltszlegerzy i szklarze (A. Schulgz,
Urkundliche Gesch. d. breslauer Maler-Innung 1866).

* Kod. dypl. Krak. str. 410,

3 R. 1607 i 1610 podpisuje si¢ jako starszy cechu malarskiego »Wincenly
Zygant szpalernik« (A. Grabowski, Dawne zabytki str. 168, Skarbniczka str.
61), a Bisaldi kollryniarz byl starszym cechu malarzy juz w latach 1595, 1596,
1698 (Gasiorowski, Cechy krakowskie, str. 2),
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IMig. 18. Bramka marmurowa z prezbileryum katedry na Wawelu prowadzaca
ku zakrystyi. Dzielo Malysa Swielka (do_str. 126).

St Tombkowiez,
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rviae arlis in graemio contubernii pictorum Crac.« co roku jednym
starszym powinien byé¢ obierany malarz, a drugim starszym nale-
zgey do ktoregokolwiek z rzemiosl polgezonych w jeden eech z ma-
larzami (Contr. cons. 6b1 p. 6b1). Z zapisek o sporze, klory w r. 1650
toczyt sig w donie cechu, wynikaloby, Ze w dawnigjszych czasach
do cechu malarskiego przyjmowani bywali nie wszysey szklarze,
ale tylko ci co umieli rzeczywiscie robié witraze kolorowe. Gdy tez
cech przyjal jakiego$ zwyczajnego naprawiacza okien i wprawiacza
szyb, miodsi malarze pozwali starszych o naduzycie. Urzgd radzie-
cki pozywajaeym przyznal stusznosé i orzekl: »eo attento quoniam
ex ordinationibus antiquis, quibus hoe contubernium pictorum est
constitutum, constat quod vicarii!) pictores, quicunque fuerint,
ad hoc contuberninm {ransactis temporibus suscepti noverint
picturam, quia pingebant et pennebant (sic) vitra et specimen ingenii
sui juxta exigentiam ordinationum exhibebant, hic vero modernus
Staszkowic receptus ad cortubernium pictorum, non novit picturam
ullam, nee illam in vilro exercet, sed saltem vitreas parare et repa-
vare novit fenesirase, zalem slarsi przyjmujge go do cechu prze-
kroczyli ustawy i praywileje cechowe i winni sg zaplacié karg, ka-
2dy po b grzywien (Contr. cons. 663 p. 2434).

Cech malarzy mial sobie w XVII w. powierzong obrong baszty
miejskiej. sasiadujgcej z bramg Wislng od strony potudniowej t. j.
idge ku Zamkowi.

Jan Adryanowic. R. 1647 wspomniany »Joannes Adryano-
wic pictore — jak si¢ zdaje, krakowski (Scab. 1170 p. 972).

Aleksandrin — patrz nizej: Stanistaw Cylrin.

Melchior Barnocki. R. 1635 »Melchior Barnocki pictor« z m.
Zarek przyjat prawo m. Krak. (L. j. c¢. Il ord. p. 16).

Krystyn Bielicki. Malarz gdanski, zamieszkaly w Krakowie,
R. 1649 Jan Gawecki mieszez. krak. pozwat »fam. Christianum Bie-
licki pictorem gedanensem, inquilinum suume o to, ze wzbranial si¢
opusci¢ zajmowane mieszkanie i czynil ucigzliwodei przez prayjmo-
wanie »plurium commensaliume (Contr, cons. 663 p. 1746). Jedyna
to 0 nim znana nam wzmianka.

Stanistaw Bochericzyk (Bochencik, Bochenski, Brzezifski?). R.
1602 Stanistaw Bochencik malarz rodem z Bochni przyjgt prawo
m. Krak. (L. j. c. r. 16656 i n. p. 908). Wedtug Gagsiorowskiego
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1 Sic. Moze mialo by¢: vitrarii.
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nazywal sie wladciwie Brzezinski i 2yl jeszcze r. 1643, a starszym
bywal czesto w latach 1602—1631. Zna go tez Rastawiecki. Zape-
wne identyezny z nim jest Stanistaw Bochenski malarz, mieszez.
krak., oZzeniony z Jadwigg Bojanowskg, siostrg nieb. Jana Bojanow-
skiego, rajey kleparskiego, o ktdrej spotykamy wzmianki pod r. 1640
i 1642, (Contr. cons. 661 p. 1912, p. 196b; 662 nowy p. 726). Byla
w Krakowie kamienica =Bochenska dicta« na nl. Mikolajskiej, na-
rozna, obok Haberowskiej stojgca (Confr. cons. 662 p. 78). Nie wia-
domo, czy przed r. 1641 nie nalezala do Bochenezyka.

Stanistaw Boja — patrz nizej: Stanistaw Wadka.

Stanistaw Borgoni (Pauzet), Wedlug Ggsiorowskiego na-
lezat do cechu krak., mistrzem zostal w r. 1614, Rastawiecki twier-
dzi, 2e w r. 1621 otrzymal serwitoryat krol. jako »>Slanislaus Puzel
Borgoniuse. R. 1617 Stanislaus Borgoni pictor, patricius Crac. di-
ctus Pauzet, ma jakis spor z cechem malarzy krak. (Contr. cons.
602 p. 82). Prawdopodobnie syna jego Piotra, réwniez malarza, na-
zywano Puzetowiczem 1).

Brachiel — patrz niZzej: I'recherus.

Jan Burstyn. Nalezal do wieku XVI. Na poczgtku r. 1697 juz
nie zyl. Wspominajg o nim Rastawiecki i Ggsiorowski. R. 1603
czytamy: »Anna olim fam. Joannis Burslin picloris civis Crac. relicta,
ad praesens Stanislai Wegrzyn (popr. na: Wegrzyski) consors« —
w trakecie dalszym nazywajg ja stale: sdicta Anna Wierzeyska«
(Cons. p. 317).

Franciszek Chmielowicz. R. 1643 zv! Franciszek Chmielowicz
malarz, mieszezanin krak. (Scab. 1170 p. 111). MoZe krewny dwdch
Samuelow ChmielowiezOw, cjea i syna, obu malarzy, o kitérych pi-
sze Ggsiorowski.

Samuel Chmielowicz. R. 1625 Samuel Chmielowicz pictor,
syn mieszezanina krak. przyjat prawo m. krak. (L. j. e. r. 1612
i n.opo 213). Jest to mlodszy z dwo Samuelow, o ktérych wspo-
mina Gasiorowski.

Wawrzyniec Cieszyrfiski. Wedlug Ggsiorowskiego byt
uczniem Tomasza Dolabelli. do cechu malarzy krak. nalezat od r. 1616
mistrzem zostal 1619 r., starszym byl w latach 1630, 1633, 1639,
a umarl po 27/1 16")0 a przed r. 1601,
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1 Gasiorowski pu.ypusz.cm blednie, Ze to m(’ng! byé ojeiec Stanisfawa
Borgoniego, z czem nie zgadzaja sie daly biograficzne, Rastawiecki mylnie
nazywa go: Puretowiczem,
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Skadingd wiemy o pierwszej jego pracy zawodowej, miano-
wicie omalarskiej dekoracyi wnetrza kodciota PP. Kla-
rysek w Starym Sgczu' Oto d. 16/6 1617 r. zawartym zostal
kontrakt miedzy ksienig Starosgdeckg p. Zofig Boczkowskg a p.
»Lorencem Cieszyfiskim malarzem krak. Pomieniony p. Lorenc ma
kogciol pomalowaé. Nad w. oMarzem namiot wielki do ziemi ozdo-
bny i wspanialy. Nad nim $w. Trojca.. z aniolami w kolo. Potem
podniebienie ozdobnie i pigknie wydatnemi farbami. We framudze
nad krucyfiksem bedzie P. Chrystusowa twarz, a od niej pdjdg po
bokach znaki meki Jego od anioléw trzymane, nizej $8. Piotr i Pa-
wel. Przy chorze §8. Bernard i Ludwik. U drzwi zakrystyi &5 Jan
Kanty i Szymon z Lipnicy. Na chorze panienskim poprawié malo-
wanie.. na miejsce herbow w gorze albo inne herby, albo co ozdo-
bnego wodnemi farbami. A 12 kwadrow wodnemi farbami wysta-
wione byé ma na poludniowej stronie.. $8. Franciszek, Bonawentuora,
Antoni padew., Klara, Wojciech i Stanistaw. A nad obiciem w gre-
dnim chorze historya 2zywota § Kunegundy w 6 kwadrache. Potem
mowa o podolejnych obrazach, sna¢ to sg owe »kwadry« (7 In-
wentarza bonorum conv. Ant. Sandee. w Archiwum fary w Nowym
Sgezu, podal K. G. w felietonie Czasu zr. 1856 nr. 223). — Byé
moze, iz to malowanie widzial jeszcze w r. 1889 Luszczkiewicz,
i wspomina o 4cianach kosciola pomalowanych w figury Swigtych,
o »obrazach ujetych ramkami barokowemi i polgezonyeh takiemiz
skretami. Na sklepieniv Swieei w medalionach i skrety. Wszystko
gplowinle i w stanie zupelnego zniszczenia«!). Dzi§ niema z tego
ani $ladv. Przed r. 1891 wnetrze kodciola zostalo nieudolnie prze-
malowane.

Dalsze wiadomosei o Cieszynskim znajdujemy w zapiskach
ksigg m. Krak. R. 1626 Mateusz Sapecki balwierz w testamencie
pisze: »Corce mej Zuzannie, p. Lorenca Cieszynskiego malarza mal-
zonce« — a dalej zapisuje temun Cieszynskiemu kamienice swojg na
ul. Mikolajskiej w Krakowie (Scab. 1167 p. 329—330). R. 1627
Laurentius Cieszyiiski wymieniony razem z kilku innymi malarzami
krak. (Conte. cons. 666 p, 647). W r, 1628 Lorenc Cieszyiiski ma-
larz, mieszezanin krak. nabyd od potomkéw Jana Dziurki i Barbary
Mogilanszezanki kamienice na ul. Grodzkiej, zwang Kollarzowska,
albo Dziurzynisky, a takze »z dawna rzeczong Mogilaiskiche, stojacy

! Spraw. Kom. hist. szt. tom IV str. LXXXV,
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migdzy »Aptekg rzeczong krolewskge; z drugiej strony jest kamie-
nica Kobusowicza'); i mial o nig spér z Kasprem Mogilanskim ko-
tlarzem, dotychezasowym posiadaczem jednej jej czedci (Contr. cons.
666 p. 878 i p: 976; Rev. quart. p. 447), i w tymZe roku oddal
w posiadanie Franciszkowi Mocini kamienice na ul. Stawkowskiej,
ktora byla wlasnodeig jego i Zony ).

Ze Cieszynskiemu powierzano tez robote obrazéw sztalugo-
wych, i nawet pewne pretensye artyslyezne rosci¢ sobie moggeych,
dowodzi sprawa nastepujaca.

Pod r. 1628 spotykamy zapiske: »Pozwany jest do urzedu
WM. (radzieckiego) slawny Lorens Cieszyiski malarz, mieszczanin
krak. ad instuntiam szlachetnego p. Justa Schulea, Caygwarta i slugi
krola JMci®) o to naprzod. 12 on obraz nowy Ogrojca Pan-
skiego przez Rombalta Ulemberga*) stawnego na on czas malarza
bardzo pieknie i alrificiose wymalowany, w czarnych ramach miej-
scami zlocistych, ktore kosztowaly ztotych dwadziescia cztery na 6
tokei diugi a na 3 flokeie szeroki poZyczanym albo powierzonym
sobie sposobem na odmalowanie takiego drugiego obrazu od aclora
wzigwszy, mial byl na odwdzigczenie tej uczynnosci obraz jeden
z niego odmalowaé i darowaé, a przy nim i on powierzony... oddaé,
a on ani rekg swg odmalowanego darowal, ani owego sobie
powierzonego oddal.. ale na swoje uzywanie obréciwszy, jako ma
o tem actor wiadomos¢, popsowal;, ktérego za 100 taler6w twardych
nie datby actore. Skarzgey zgda 100 talaréw i obiecanej kopii obrazu
a nadto upomina sig o rézne przedmioty, np. »pendzlikow niderlandz.
kich do malowania naleZzgcych tuzinéw 20, tuzin na onczas po gr,
24, 'ktore mial actor od pomienionego Rombalda Ulemberga malarza
z Niderlandu sobie postane, pozwany od actora wzigwszy obiecat

A A A A A P A A A P A T o

! »Apteka krolewskas zwano woéwezas dom naroZny, stanowiacy czesé
kam. dzi§ pod L or. 43, zalem kam, kollarzowska $wieZo nabyla przez Cieszyii-
skiego bylaby czefcia 1. or. 48, péiniej z la ostatnin zlaczona w jedno. Mogi-
lariscy byli spadkobiercumi Jana Mogilanskiego kotlarza, i stad nazwa kam, »ko-
tlarzowskae,

* Patrz w rozdziale Architekei, mularze, kamieniarze i rzeZbiarze pod:
Mocini.

* W dalszym ciagu zapiski zowia go »armamentarii praefectuse, W innych
zapiskach nazywany bywa: sJustus Scholdt donatariuse albo »servitor S, R, M.«
(Contr, cons. 667 p. 2, p. 11).

¢ O tym malarzu patrz nizej pod: Rombert Ulemberg,



[163] PRZYUZYNKL DO HISTORYI KULTURY KRAKOWA 163

mu byl za nie obraz jako najforemniejszy namalowaé i daé, a nie
namalowal (Contr. Cons. 6066 p. 1143). R. 1630 zapisano, ze »Lo-
rentius Cieszynski pictor patritiuse przyjal prawo m. Krak. (L. j. c.
r. 1612 i n. p. 26D).

W dalszych latach spotykamy w ksiggach miejskich duZo
wzmianek mniejszego znaczenia odnoszgeych sie do Wawrzynica Cie-
szynskiego.

I tak dowiadujemy si¢ z zapigki z r. 1640, Ze w r. 1631 ku-
pit on od ksigdza Mogilaniskiego czes¢ kam., w ktérej obecnie mie-
szka (Contr. cons. 661 p. 1961--1962). Byla to mozZe czesé kam.
sgsiadujgeej z nabylg juz na Grodzkiej ulicy w r. 1628 i praypusz-
czam, %e jeszceze dalsze czedei tej nowej kam. Cieszyniski potem sku-
powal, gdyz ma potem dlugo zatargi z kilku czlonkami rodziny Mo-
gilaniskich o jakies sumy pienigzne. W r. 1640 pozywa go Jan Mo-
gilaniski ztotnik krak. w imieniu brata swego ksiedza (Contr. cons.
661 p. 2119), w r. 1641 urzgd radziecki uwalnia Cieszynskiego
z areszlu w wiezy ratuszowej, do ktérego wiracono go na nieslu-
szne zgdanie Stanislawa Mogilaniskiego (Contr. cons. 662 p. 135 i bru
liony z tegoZ roku p. 295). R. 1643 zndéw pozywany byl przez Jana
Mogilanskiego zlotnika o jaka$ nowg nalezytos¢ (Contr. cons. 662
p. 1137), a wreszcie r. 1644 procesuje si¢ z nim wdowa po Stani-
stawie Mogilaniskim zlotniku krak. (Contr. cons. 662 p. 1847). W r.
1628 byla mowa o ngbyciu kam. na ul. Grodzkiej migdzy dwoma
innymi domami stojgcej. Obecnie zapewne wskutek tych dokupdw
rzecz sie zmienila. Juz w r. 1639 kamienica Cieszyniskiego na Grodz-
kiej ulicy jest narozng od przecznicy, obok kam. $wiezo kupionej
przez Molera (Rev. quart. p. 31). NaleZy ona jeszcze r. 1647 do
Cieszynskiego (Scab. 1170 p. 10562); a kiedy w r. 1628 stal si¢ on
wilageicielem kam. kotlarzowska zwanej, pozniej w r. 1635 i 1636
jest mowa o jego kamienicy na ul. Grodzkiej » Weglarzowska zwa-
nej« (Contr. cons. 660 p. 33; 661 p. 403). Posiadamy za$ inng wia-
domosé, ze w r. 1637 kam. Weglarzowska stala obok naroZnej
»Krolewskiej Aptekis, ktora wtedy Jan Wizemberg sprzedal Janowi
Mollerowi (Arch. m. Krak. Nr 188, Vol. inseript. hospit. S. Spirit.
p. 49 i Scab. 1169 p. 364—360). 7Z tych niezupelnie ze sobg zgo-
dnych zapisek wynika, Ze na kamienice narozng zw. Apteka Krol
skladato sig kilka mniejszych kamieniczek, ktére moze powstaly
z jednej dawnej wigkszej, potem rozdzielonej.
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Wiemy juz, Ze Zong Cieszyniskiego byla Zuzanna Sapecka. Wzmian-
ke o niej spotykamy jeszeze w r. 1635 (Contr. cons. 660 p. 173). Od r.
1642 wystepuje jako jego Zona Anna (Contr. cons. 662 p. 480, p. 1847).
W r. 1649 zapisano zapewne przez pomylke »Lncas (zam. Lorenc)
Cieszyniski pictor et Anna coniuges« (Contr. cons. 663 p. 2049).
Zdaje sie wige, Ze po r. 163D owdowiawszy oZenil sie nasz malarz
powtdrnie z jakas Anng. Wystepujgea w r. 1646 Zuzanna Cieszyniska
jest moze jego corkg lub krewng (Contr. cons. 663 p. 307 —308).

Ostatnia wiadomosé, jakg o Cieszynskim znalazlem, odnosi sie
do sprawy toczacej sie w latach 1648 i 1649. Wskulek sporu o ja-
kieg ztodliwe uszkodzenie muru granicznego nalezgcego do Stanistawa
Badowica mieszez. krak. Cieszyiiski zostal uwieziony, a mimo pro-
testu Zony, urzad radziecki nie cheial go uwalnié, az szkodv nie
bedg naprawione (Contr. cons. 663 p. 167, p. 1808-—1804,
p. 1920-—-1921).

Sebastyan Cymerman., Wedlug Gasiorowskiego mistrzem zo-
stal w r. 1593, a wzmianki o nim ustajg w r. 160H. — Prawo m.
Krak. przyjgl w r. 1600 (L. j. . v. 165D i n. p. 880).

— 1604 fam. »Sebastianus Cymerman pictor civis Crac.« syn
dra Joachima Cymermana i Doroty Migczyiskiej sprzedaje czedé swojg
kam. »in foro scrulario?) inter Christopheri Schober et Mansiona-
riorum B. Marie Virg. %)« siostrze swojej Dorocie Zagrzebskiej za
220 ztp. (Cons. p. D69 ),

By¢ moze, iz ten Sebastyan byl krewnym Hansa Czimermana
z Wroctawia lub Berlina, snycerza, kiory w XVI w. pracowal okolo
zamku krol. na Wawelu *). Kamienice na Malym rynku zwano Cy-
thermanowskg jeszeze w r. 1606 (Scab. 1162 p. 884), a w r. 1612
spadkobiercy Cymermanow odstepujg ja Waclawowi Kardynatowi
(Scab, 1164 p. 166b).

it Tak nazywano Maly rynek w XVII i XVII w,

* Nie dobrze wiadomo, gdzie umiescié dzi§ dom len, gdyz wedlug innych
zapisek kam. Krzysztofa Schober w poczalku XVII w, stala bezpoSrednio obok
kamienicy Mansionarzy Maryackich albo obok Altarystow P. Maryi, dzié¢ Maly
rynek 1. 7 (Penitencyarzy Maryackich). Wiec moze kamienica Cymermana weszla
potem w skiad jednego lub drugiego z sasiadujacych dzis domow, prawdopodo-
bnie w skiad domu opalrzonego obecnie 1. or. 6,

* Powyzsza zupiske przytacza Rastawiecki niedokladnie i bez podania
Zrddda,

4 Patrz: Tomkowicz, Wawel, lom 1 str. 284 i 809,
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Stanistaw Cytrin (Alexandrin). Rastawiecki zna tylko Sta-
nistawa Alexandrowicza malarza lwowsk. z poczatku XVII w. W ksie-
gach miejskich krak. znajduje si¢ nastgpujgca zapiska: R. 164D
sStanislaus Cytrin alias Alexandrine malarz mieszezanin lwowski
pozywa Jana Porucznika mieszezanina krak. i Zone jego o wydanie
ruchomogci pozostatych po smierci siostry swej Elzbiety Tereskowi-
cowej wdowy. Rodzicami obojga byli Stanistaw Cylryn i Anna
Strzeledwna zamieszkali, zdaje sie, w Wislicy. Gdy »po rzemiosle«
syn ich Stanislaw osiadl we Lwowie, dano mu przymianek: Alexan-
dvin (Contr. cons. 520 nowy p. 2368 —2369, p. 2307).

Daniel — palrz nizej pod: Daniel Frecherus.

Tomasz Dolabella (Dolobella. Della Bella). Wiadomosgei o nim
i jego dzielach oglaszal A. Grabowski?'), a zestawil je Rasta-
wiecki®. Dopelniali je potem Gasiorowskid), L. Zarewicz?)
Luszezkiewicz?® i inni®). Wedlug Grabowskiego przybyt Dela-
hella z Wenecyi do Polski ok. r. 1600 i zaliczony w poczet stug
krol, osiadl w Krakowie, gdzie mieszkal w domu nalezgeym do 00.
Dominikandw na ul. Stolarskiej, diugi ezas potem zwanym Dolabel-
linskim (jak dodaje Letowski, byl to domek przerobiony z kosciotka
fitialnego & Tomasza); ozenionym byl z Agnieszky, cdrkg Andrzeja
Piotrkowezyka drukarza, i umart 27 stycznia 1600 r. Wedlug Ga-
siorowskiego wszed! do cechu krak. 1614, ale polem odmawiano
mu uznania i ostatecznie przyjeto go w r. 1641, Wiadomodei oglo-
szone o jego dzietach malarskich sg przewaznie z lat pdZniejszych
jego zZycia.

Najwezesniejsze zapiski o pracy jego zawodowej znajdujemy
w rachunkach budowy i dekoracyi zamku krol. na Waweln z r.
1602, gdzie nazwany jest tylko Tomaszem malarzem 7). 7 tegoz roku
jest w ksiegach miejskich zapiska, jako »Thomas Dolobella pictor

A e o o o e o e e e e e e e A B A e ———

! Slaroylnodei historyezne tom I, 1840 r. — slaroZytnicze wiad., o Kra-
kowie, 18562 r, — Skarbniczka arch, 18b4 r.

* Slownik malarzéw polsk, tom 1 i LI

" Cechy krakowskie.

4 Zakon Kamedulow w Polsce, 1871 r,

¥ Mularstwo rel. w Polsce, Encykl. kose. tom XIII str. 162,

¢ Por. Letowski, Katal, biskupéw kr, t. I, 1380—181. — Sprawozdania
Kom, hist. szt, passim, — Teka konserwalor, Gal, zach. Tom 1I.

78t Tomkowicz, Wawel tom I str, 352,
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S. R. M.« majgc prelensye do niejakiego sPaulum Feoliciume 1),
kiadzie areszt na lego’ skrzynie zlozong u Ryszarda Ubera (Adv.
521 p. 1406). P. Pagaczewski oglosit wedlug zapisek $p. Zarewicza
z Consularyéw krak. pismo prymasa Jana Wezyka z r. 1630 zaciggniete
do Cons. Crac., mocg ktorego Dolabelli, nazwanemu tutaj Della Bella, za
zaslugi okoto dekorowania kodciolow w dyecezyi gnieznienskiej odda-
nym zostal dozywotnie na zumieszkanie patac Prymasowski w Kra-
kowie, oraz drugi akt z 1631 do tejze sprawy sie odnoszgcy 2

R. 1638 Dolabella byt wdoweem i toczyla sie sprawa o spa-
dek po jego zmarlej Zonie Piotrkowezykownie (Contr. cons. 661
p. 12569). W latach 1644—1647 toczyl sie spor o znaczny sume,
wedlug jednej strony wynoszaea 1700 zt., a wedlug drugiej tylko 800 zt.
i o jakied czynsze, kiorg to pretensye Dolabella majge do Fr. Moci-
niego mularza, vustapit ja Andrzejowi Rogowskiemu (Contr. cons. 662
p. 1667—1668; 621 nowy p. b33, p. B70, p. 1276)8%).

Jakub Drossel. Wedlug Gasiorowskiego malarz znakomity,
pochodzil z Norymbergi i byl w Krakowie juz w r. 1609, a umart
tu w r. 1621, Podpisywal sig »Droschel«. R. 1611 prayjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 166D i n. k. 1076 r.

Dzwonowski, palrz nizej: Zacharyasz Zwonowski.

Waleryan Fiol. Wspomina o nim Ggsiorowski. — R. 1609
»Valerianus Tiol piclor, patricinse, zapewne Krakowianin, przyjgl
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 166D i n. k. 10567 r.).

Daniel Frecherus (Brachiel). Tworca swietnego portretu biskupa
krak. Trzebickiego z r. 1644 w kruZgankach klasztoru Franciszka-
Mnoéw w Krakowie, malowanego pod wplywem szkoly antwerpskiej,
prawdopodobnie Van Dycka, wyszed! moze ze szkoly uezniow i na-
stepcow Jakoba Mertensa w Krakowiet). Zreszty wiemy o nim
tylko, ze w Krakowie wyzwolil si¢ na towarzysza sztuki malarskiej
w r. 1621 ). — W ksiggach miejskich krak. spotykam: nastepujaca
zapiske z przyczynkiem do jego biografii. R 1623 shon. Dorothea
Zardecka, hon. Danielis Frecheri dicti Brachiel, pictoris consors legit,
cum assistentia ejusdem mariti sui« staje osobiscie i ustepuje sumy

1 Por, niZej w rozdziale 9 Drukarze, miedziorytnicy i ksiegarze,
pod: Pawel I'oelicius bibliopola.

2 Spraw. Kom. hist. szt tom VI str. XXXIIL

8 Por., w rozdziale: Architekei itd, pod: Mocini,

¢ Jerzy hr. Mycielski, Porlrety polskie, zesz. 11. 1911.

¢ Gasiorowski, op. cit.
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Fig. 19. Kopula kociola & Piolra w Krakowie (do str, 129),

St. Tomkowiez.
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200 zi. Mikolajowi Wolskiemu marsz. w. k. (Scab. 1166 p. 801).
Moze tez do Frechera odnosi si¢ wzmianka o »Danielu« wymienio-
nym w r. 1627 miedzy malarzami krak. (Contr. cons. 666 p. 647).

Jan Fyol (Iiol). R. 1609 Kasper Kurcz malarz krak. zeznaje:
»znalem nieb. Jana Fyola malarza, mieszez. krak. (Cons. p. 316).
Zapewne mowa tu o Janie Fiolu z XVI w, o ktérym wspomina
Rastawiecki.

Baltazar Gatezowski. Wspomina o nim Ggsiorowski pod
r. 1622 i twierdzi, e umarl migdzy r. 1643 a 1645. R. 1611 Bal-
tazar Galgzowski nie nalezgey do zgromadzenia malarzy krak., za-
tem przeszkodnik, sturer lub stuler, zobowigzuje si¢ wobec urzedu
radzieckiego pod karg 20 grzywien, 2ze malarzom cechowym krak.
nie bedzie w ich zawodowem zajeciu w droge wehodzil ani nie ma-
lowal w Krakowie, na Kazimierzu i na Kleparzu, »nec se poterit
tueri domibus sacerdotum, seu spectabilinum personarum, nobilium,
Dominicanorum vel alterius cujusvis jurisdictionise (Cons. p. 92b)1).
R. 1627 wymieniono Baltazara Galezowskiego jako »parlacza< nie
nalezgeego do cechn (Contr. cons. 666 p. 636).

Jan Grabisz (Grabys, Krabis?). Wedlug Ggsiorowskiego
Jun Grabys pochodzil z Libanc w Czechach nad Bystizyca, byl
w Krakowie r. 1610 i w tym roku zostal mistrzem malarskim. Star-
szym byl w latach 1612, 1615, 1617. Pracowal w kosciele §. Marka
w r. 1614. Rastawiecki wspomina o Janie Grabiszu malarzu krak.
pod r. 1612, Wezesniejszg wiadomosé zawiera zapiska w ksiegach
m. Krak. Pod r. 1607 ezytamy tam: »Joannes Grabisz civis pictorque«
bez Dblizszego okreflenia (Contr. cons. 660 p. 366). Byl on tu juz
wezesniej, jesli do niego odnosi sie zapiska z r. 160D, wediug ktorej
nJoannes Krabis pictore przyjgl prawo m. Krak. (L. j. e. r. 15566

n. k. 1027 v.).

Zacharyasz Haberman. R. 1632 Jan Kunc »orgielmacher«
z Regensburga, mieszczanin krak. w testamencie po polsku pisanym
i ztozonym do aktéw fawniczych krak. wspomina o siostrzeficu swoim
»Zacharyaszu Habermanie malarzu, mlodziencus, nie mowige gdzie
on przebywa — byé moze iz w Polsce (Scab. 1168 p. 362—366).

Stanistaw Haller. Wedlug (iasiorowskiego byl rodem

I A A P A P N B P e o

1 Zapiske te streszezaja nie calkiem dokladnie A, Grabowski (Skarbniczka
str. b9) i Rastawiecki, nie podajac #rodla.
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z Krakowa, gdzie wystepnje w latach 1638, 1646 i 1649. R. 1649
przyjal prawo m. Krak. (L. j. e. Il ord. p. 109).

Jan Hermanowic (Hermankowicz?, Litwinek?). Wedtug G g-
siorowskiego nuzywano go tez Hermankowiczem albo Litwin-
kiem. Pracowal w Krakowie od r. 1637 i mial malowaé ottarz
w kogdciele Jezuitow §. Piotra. Umart przed 1/6 1645. — R. 1640
Jan Hermanowicz »picltor« przyjgt prawo m. Krak. (L. j. e. 1I ord.
p. 4b).

Inderland — patrz nizej: Jakub Merlens.

Mateusz Ingerman (Ingenraen). Wedlug komunikatu Jerzego
hr. Mycielskie go Mateusz Ingerman, Belg rodem 2z Antwerpii.
w Rzymie bawigcy miat ok. r. 1639 malowaé obrazy do kosciota
Karmelitéw w Wisniczu ). — W ksiegach m. Krak. znajdujemy na-
stepujgey zapiske pod r. 1641 20/12: »Mattfchus(?) Ingenraen (sic)
pictor Hllmi D. D. comitis in Wisnic palatini Crac, servitor exhibi-
tis (s) legittimi ortus sui testimonio ex baptismali registro Antverpiensi
ddto 2 may anno currenti descripto et sigillo episcopatus Antver-
piensis tum et manu admod. reverendi Wilhehni Broegel pastoris eccl.
cathedr. Antverpiensis signalo iuralus jus civil. suseepit. Nihil dedit
quia ad intercessionem ejusdem Illmi condonatum est ipsi. (L. j. ¢
Il ord. p. Bb7).

Slanistaw Janowiecki — patrz niZej: Stanistaw Wodka.

Jan Jaszowski — patrz nizej w rozdz. Architekei, mu-
larze itd. pod: Maciej Litwinkowicz, Jan i inni Litwinkowie.

hasper Jelitowski. R. 1609 »Casparus Jelitowski, pictor ex
oppido Blonie« przyjety do prawa m. Krvak. (L. j. c. r. 166D i n,
p. 1069). Byé moze, i2 Ggsiorowski uezynil z niego dwdech ma-
larzy: Kaspra Jelitowskiego i Kaspra Blonskiego z Sochaczewa. ktd-
rzy obaj zyli okolo tego samego czasu w Krakowie. Obaj nieznani
Rastawieckiemu.

4 Stanistaw Kielbiowicz (Kielhowic). Wedlug Ggsiorowskie-
go byl mistrzem sztuki malarskiej w Krakowie od r. 1626 do 1645,
w ktorym umarl; starszym cechu byl w latach 1631, 163b, 1637,
1638, 1644, 1646. — R. 1631 przedlozyl genealogie z Tarnowa
i przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 266). R. 1633
»Stanislaus  Kielbiowicz pictor, civis Crac.« prowadzi w urzedzie

e P S e o S M P S A i

! Spraw. Kom. hist, szt. tom VIII, sep. CCXLIII (zapiska ks. Tadeusza
Lubomirskiego z Kroniki klasztoru Karmelitow wisnickich).
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radzieckim w Krakowie sprawe o chorggwie, ktére zapewne malo-
wal Marcin Proszowskil. Z procesu o 71/, zl. nalezytosei, prowa-
dzonego w r. 1639 wynika, 2e Albert Proszowski pracowal przez
jakis czas jako czeladnik u malarza Stanistawa Kietbiowica (Contr.
cons. 661 p. 1397). Wedlug zapiski z r. 1641 Zong Stanislawa Kiel-
bowica byla Jadwiga (Contr. cons. 662 p. 272). W r. 1643 Kiel-
biowic pozwany przez starszych cechu malarskiego o to, Ze »w cza-
sie pogrzebu brata jednego« praywlaszczyl sobie z kosciola »leytuch «
zwany tez »tegmentum pheretric 2 pomimo Womaczenia, iz ma jakas
pretensye pienigzng do cechu, skazany zostal na oddanie tego przed-
miotu (Contr. cons. 662 p, 969 —960).

Maciej Kotodziejezyk. R. 1646 Mathias Kolodziejezyk pictor
wmieszany w proces o dyffamacye (Contr. cons. 663 p. 388).

Krzysztof Komanes, malarz, mieszczanin krak. wystepuje jako
swiadek w procesie w r. 1639 (Contr. cons, 661 p. 14156—1416).

blanislyw Kostecki. Wedlug Gasiorowskiego byto dwoch
malarzy tego nazwiska i imienia. Stanislaw Kostecki starszy rodem
z Ujdeia pracowal w Krakowie od r. 1618, zostal mistrzem r. 1625,
starszym byl w latach 1628, 1634, 163D i 1646, a umart przed r.
16560. Okoto r. 1639 miat stinkiem 1 malowaniami dekorowaé za-
krystye kosciola Karmelitow w Wisniczu®. Jak zas twierdzi Lepko-
wski4 wykonal z polecenia Fukasza z Bnina Opaliiskiego, marsz.
nadw. malowania $Scian i olturzéw w kosciele w Spytkowicach ad
Zator, ok. r. 1644. R. 1627 Stanistaw Kostecki malarz z Ujscia
(oppidi Ustiensis) przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p.
238). R. 1631 »Stanislaus Kostecki pictor, civis Crac.« zeznaje
w Krakowie pewien dlug (Contr. cons, 658 p. 445). W r. 1639 byt
on wspdlopiekunem dzieci jakiegod Grzegorza Bogdalika (Contr. cons.
661 p. 1720) i pozwany byt w pewnej mmiej waznej sprawie (Contr.
cons. 662 p. 1848 —1849). W r. 1600 opiekunowie maloletnich
dzieci po Slanistawie Kosteckim malarzu krak. pozywaja o 700 zi.
na rzecz swoich pupiléw rodzing Arvdentich kupedw krak. 7 obrony
wynika, Ze Kostecki mieszkal w domu Ardentego, a za to dal naj-

B e R

! Patrz nizej pod: Marcin Proszowski,

* Leituch, Leichentuch == catun, sukno czarne (Linde).

* Wedlug zapisek ks, Tadeusza Lubomirskiego, komunikal hr. Jerzego
Mycielskiego w Spraw. Kom, hist. szt. tom VIII szp. CCXLIIL

4 Przeglad zabytkéw z okolic Krakowa, str, 162,
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mujgecemu blizej nie okreglonyeh 6 obrazdéw i obiecal pomalowac
wnetrze izby naprzeciw swego mieszkania (Contr. cons. 663 nowy
p. 2339, p. 26659—2660).

Blazej Kuboniowic (malarz?). R. 1640 Blazej Koboniowic
»pictore albo »pistore przyjal prawo m. Krak. (L. j. e. Il ord. p. 45).

Kasper Kurcz (Kurosz, Karcz, Kureiug, Kurczowvez). Wedlug
Gasiorowskiego zostal mistrzem sztuki malarskiej w Krakowie
w r. 1672, w XVII w, starszym byt w latach 1606, 1607, 1610,
umard w listop. 16101, Wedtug Rastawieckiego, klary opiera
sie na wiadomoseiach A. Grabowskiego, byt starszym cechu w la-
tach 1606, 1607 i 1610. Malowal w Krakowie izbe radziecky, uZy-
tym byl do przyozdobienia malarskiego bramy tryumfalnej i piramid
na wjazd Zygmunta III w v. 1594 do Krakowa. Wedlug zapisek
ksiag miejskich krak. r. 1600 byl starszym cechu malarzy krak.
(L. j. ¢. r. 1655 i n. p. 880). Jako malarz i mieszezanin krak. wspo-
mniany jest nadto w ksiegach miejskich w latach 1602 (>Kareze,
Adv. 521 p. 30), 1605 (Contr. cons. 649 p. 525), 1607 (Cons. p.
1168 i p. 1174), 1608 (Adv. 523 p. 2216), 1609 (»Kurosze, Cons,
p. 816).

R. 1607 »Caspar Kurcz (w dalszveh zapiskach lejze ksiegi
zwany czasem: »Karcze a nawel »Kuorciuse) Contubernii pictorum
Crac. seniore sklada w jakim$ procesie nastepujacy akt. »Taksa
maszkar w zapfacie podanych. Pie¢ maszkar z brodami po gr.
40, pie¢ maszkar cyguwiskich po gr. 24, 13 polowic geby po gr. 16,
12 murzynek po gr. 18, 6 bargamaszek 2z wgsami bladych po gr.
24. Facit 36 zl. gr. 28. Caspar Kurcz pictor« (Contr. cons. 6560 p.
416)* W r. 1609 pozwal go »gen. D. Martinus Derstaw Zborowski
a Zborow, aulicus S. R. M.«, o niedopelnienie wedlug umowy ro-
boty malarskiej w majetnogei Jurkowskiej Jegomogei, a mianowicie
malowania na altanie, w izbie i komnacie, tudziez balasow i stupdw,
ktore miato byé »pod olej wyprawione i wygolowanee a on prosto
z wodg odprawil, tak 2ze od wiatru i wilgotnogei wszystko spadlo
i w niwecz sig obrocito. Zaplate catg wzigt. Kurcz w replice twier-

t Jednakowoz jest wiadomodé, Ze r. 1613 czesé domu na ul. Grodzkiej,
zwanego »in Podelwie« wynajeta byla przez miasto Krakéw »Caspari Kurez pice-
torie (A, Grabowski, rekop. Krakéw in 4° lom I, w posiadaniu rodziny).

* Inna takse maszkar z r, 1609, podpisana przez Kaspra Kurcza i Win-

centego Zygantego, oglosi! bez podania Zrédla A, Grabowski (SlaroZyln, wiad.
o Krakowie, str. 273).
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dzi, Ze wszystko wykonal podlug intercyzy z wyjatkiem balasow
i slupéw, ktére istotnie mialy byé pokoszezane, i »submituje sie ex
nune swym wilasnym bleywasem i olejem znowu malowaée<. Urzad
radziecki nakazal mu malowanie poprawié¢, a »pro contraventione
intercisae quodque gnosum actorem ad iram provocaverit, in car-
ceribus praetorianis per spacium tridui citatum detenendum esse«.
Pozwany wyrok przyjal (Contr. cons. 660 p. 1463).

Jacek Les$niowski. R. 1660 +Hyacinthus Le$niowski pictor,
przyjal prawo m. Krak. (L. j. c. Il ord. p. 115). W tymze roku
skarzyl on Stefana Wtoskowica sguslagierume, Ze popiera przeszko-
dnikow ku zniszezenin mistrzow cechowych, a tych ostatnich stowy
zniewaza (Contr. cons. 663 p. 2306). Wedlug Gasiorowskiego byt
on uezniem Jana Wajgelta, zostal mistrzem w r. 1646.

Jan Litwin — palrz nizej pod: Jan Litwinek I

Jan Litwinek 1 (Litwin, Jaszowski). Nie Zyje juz w r. 1600 —
patrz wyzej w roudziale Architekci, mularze itd. pod: Maciej
Litwinkowie, Jan Litwinek i inni Litwinkowie.

Jan Litwinek 11 (Hermanowic, Hermankowicz) — patrz wyzej:
Hermanowic.

Oktawian de Mancinis. Nikt dotagd u nas nie podat o nim
wzmianki. Bawil w Krakowie w r. 1627 i byl malarzem nadw. jak
sie zdaje ks. Jerzego Zbaraskiego. Czylamy o nim: »Personaliter
comparens Octavius de Mancinis civis Bononiensis, pictor Ilmi D,
Pocillatoris regni Poloniae, in praesentia fam. Baptistae Figeti Me-
diolanensis hospitis domus lapid. ejusdem Pocillatoris regni in cir-
culo Crac.«, sprzedaje Piotrowi Grappi kupcowi dom sw6j w Bo-
lonii. Podpisal si¢ »Octavianus Mancini« (Scab. 1167 p. 669). Jerzy
Zbaraski podezaszy kor. posiadal w drugim i trzecim dziesiatku lat
XVII w. dom na rynku krak.! Wprawdzie w r. 1627 byl kaszte-
lanem krak., ale zdaje sie, iz uZyto tutaj tytulu, ktory mu przez
dtugie lata przystugiwal i by¢ moZe w owym jeszcze czasie przy-
slugiwaé nie przestat.

Jakub Mertens (Martens, Martins, Mertois, Niderland, Inder-
land). Mial w Krakowie szkolg i uczniéw, malowal obrazy religijne

e B S R W W O o N e ey R

* R, 1620 zapisano: »in domo lapidea Ill, ac M, D, Georgii ducis in Zba-
raz, pocillatoris regni... acialiter in circulo Crac. sitac (Scab, 1166 p. 166). Dom
ten naroZny przy wejsciu z rynku do ulicy Brackiej ma dzi§ 1. or. 20,

Archiwnm nauk., A. V. 1, 11
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Jeden z nich oparty o wzory Fransa Florisa zostat niedawno od-
kryty i opisany. Malarza zwano tez Inderlandem .

Wedlug Ggsiorowskiego, zostal mistrzem cechu malarzy
krak. w r. 1689, starszym byl r. 1601, a umarl w czerwcu 1609 r.
Rastawiecki twierdzi, Ze byl rodem z Antwerpii i podaje wiadomosgé
o jego procesach z powodu zycia nierzgdnego, oraz o jego areszto-
waniu w Krakowie, Zrodla blizej nie przytaczajac. Wiadomos$é Ra-
stawieckiego (rzekomo za Grabowskim) o majgeym znajdowac sig¢
w Archiwum m. Krakowa testamencie Mertensa z r. 1698 nie zdaje
sie by¢ dokladng. Znajduje si¢ pod tym rokiem zapiska, %e Jakub
»Martens (s) pictor, civis Crac.« majac jecha¢ »in patriam suam
vidlet Belgiume zloZyl testamenl zapieczetowany, ktoérego tresci nie
podano (Scab. 1159 p. b568) i ktory zapewne polem przez niego
zostal wycofany. Oto dalsze zapiski, ktére wyszukalem w aktach
miejskich. R. 160D Franciszek Bisaldi kordybanik krak. pozywa Ja-
kuba Mertensa malarza o to, i% lenze w mieszkaniu swem, ktére
od Bisaldego trzyma, a mianowicie w piwnicy, chowa liczne nierzgdne
bialogtowy (Cons. p. 761 p. 802). R. 1606 Jakub Mertens »civis
pictorque Crac.« siedzi w areszcie miejskim, w ratuszu, z ktérego
uwalnia go malarz Franciszek Szmiadecki za poreks (Cons, p. 1021).
Wspomniany jest Mertens jeszeze w r. 1606 i w r. 1607, w ktérym
to ostatnim roku nie zjawil si¢ na terminie sgdowym, a zapiska
nazywa go »Jacobus Mertois Belga« (Contr. cons. 649 p. 1024; 6560
p. 464).

Niderland — patrz wyzej: Jakub Merlens.

Antoni Nozeni. Wspomina o nim Ggsiorowski® pod r. 1649,
i z tego tez roku ma byé jego obraz w rodzaju weneckim: Megczenstwo
§. Wojciecha u Dominikanéw krak., (fig. 24), ktorego zalety podnosj
Yuszezkiewicz® W ksiggach miejskich krak. spotykamy o nim
‘zapewne zapiske z r. 1636, wedtug ktérej Antoni Nozeni doszeddszy
do pelnoletnogci kwituje z administracyi spadku po rodzicach Jana
Treuani architekta krol. jako jednego z wspolopiekundw, i wdowg
po drugim opiekunie Franciszku Lagustini »S. R. M. tormentario«
(Scdb 1168 p 1129)

1 Jerzy hr MYGIBIBR], Portrvty polskle, ZeSZ. lI ustqp o I'recherum
portrecie Trzebickiego.

* (Cechy krakowskie, sir. 68.

s Malarstwo relig. w Polsce, artykul w Encyklopedyi kofcielnej ks, No-
wodworskiego.
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Stanistaw Pauzet, patrz wyzej: Borgoni.

Albert Podgéra. Znany Ggsiorowskiemu, a niewspo-
mniany w Rastawieckiego Slowniku. W ksiggach miejskich
jedng o nim znalazlem wzmianke z r. 1627, gdzie figuruje miedzy
malarzami krak. (Contr. cons. 666 p. 647).

Yukasz Porebius (Porhebius, Porgbowicz?, Porgbski?). Znany
Ggsiorowskiemu, mial byé synem mieszczan Bydgoskich; pra-
cowal w Krakowie od r. 1615, umarl r. 1637. Rastawiecki przy-
tacza podpis jego na obrazie w kosciele §. Marka w Krakowie.
fuszezkiewicz' sgdzi, ze byt uezniem Dolabelli. W aktach miej-
skich krak. znalazlem tylko jedng o nim wzmianke: r. 1632 sfu-
kasz Porebius« malarz krak. pozwany byl o to, Ze powinnosci ce-
chowych nie spelnia (Contr. cons. 6568, p. 820—821).

Obraz krakowski Ukrzyzowanie (fig. 2b), ktory moze dawniej
byl oltarzowym, wisi obecnie w kosciele §. Marka na $cianie pol-
noenej nawy bocznej p6Inocnej, naprzeciw bocznego wejécia. Malo-
wany olejno na plétnie, ma ok. b m. wysokosci. Przy dolnym brzegu
na prawo, pod prawg nogg §. Jana na wstedze biatawej poziomo
biegngcej napis wymalowany do$¢ duzemi kapitalikami:

LVCAS PORHEBIVS
A 1618 PINXERAT

Barwy obrazu niegdys Zywe, dzi§ przyczernialy i zmatowane.
Malowanie dobre, rysunek poprawny, kompozyeya oraz zrozumienie
i wyraZenie postaci ludzkiej, szczegolow form, pozy i ruchu, wska-
zuje powazne studya, ale calos¢ raczej dekoracyjna, bez glebszej
tredei, wyrazy twarzy przesadne, oczy na znak bolesei wywricone.

Jan Chryzostom Proszowski (Proszewski). Wedtug Ggsioro-
wskiego, Grabowskiego i Rastawieckiego, mial to byé
malarz krak. biegly i ceniony; znane sg szilychy wedlug jego rysun-
k6w robione. Byt malarzem nadwornym Jana Kazimierza, ktorego
malowal portret. Urodzony r. 1599, 2yl jeszcze w r. 1667. Luszez-
kiewicz! przypuszeza, Ze jego dzielem sg obrazy uzyte jako pan-
neaux w sklepieniach czterech blizszych wejécia kaplicach przy
nawie kosciola na Bielanach pod Krakowem. Ze mial jakie$ sto-
sunki z Kamedulami bielanskimi, wskazuje zapiska z r. 163D, we-

e T ey

! Malarstwo rel, w Polsce, Encykl, kose. tom XIII str. 163 — por. Spraw.
Kom. hist. szt. tom VI str. XXXIIL

11
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dtug ktorej konwent bielanski pozywa Jana Proszowskiego malarza
o sume H00 zl. jako drugg rate nalezna, nie powiedziano blizej za
co. Gdy pozwany udowodnil, Ze wlasnie kilka dni temu sumg g
ztozyl, urzgd radziecki uwolnil go od nasigpstw prawnych (Contr.
cons. b18 nowy p. 321). Gasiorowski mdéwi, iZ juz w r. 1639
Proszowski tytutowal sie slugag krol. i Ze w tym roku rozpoczagt
zatarg z cechem, ktory ciggnal sie dlugo, a zakorncezyé sig mial wy-
stgpieniem malarza z cechu. Poczgtek sporu jeslt jednak wezesniej-
szy. R. 1638 cech krak. pozwal Proszowskiego o naleZng zaplale
cechowg. Pozwany bronit si¢ »Zem dal wszystko, com powinien byl«
(Contr. cons. 519 nowy p. 9483—944). 7 r. 1639 znajdujemy dwie
zapiski $wiadczgee o zaostrzeniu sporu. Wedlug pierwszej $wiad-
kowie malarze krak. przedstawieni przez slarszych cechu zeznajg
»iz p. Jan Proszowski przeciwko prawom i przywilejom naszym,
chlopeéw nie zapisuje ani nie wyzwala, lZge nas, iz lepsi chlopey
u mnie niz wy wszysey malarze, skladek nie daje, karaé sig daé
nie chee« (Contr. cons. 661 p. 1415—1416). W drugiej czytamy,
jako urzad radziecki orzek!, iz »citatus, civinm Crac, filing existens
et victum in civitate quaerens, dato in contubernimm pictorum no-
mine suo et magister artis ejusdem hic Cracoviae effectus, circa
ademptionem magisterii dicti se debitam obedientiam in contubernio
suo praestare ac coniributiones quasvis una cum caeteris contuber-
nalibus ferre velle... promisil ac se inscripsit. Ideo citatum juxia
submissionem obligationem et inscriptionem suam contubernio obe-
dire et illud frequentare, contributiones retentas pro parle sua sol-
vere digcipulosque ad edocendum artem hanc susceptos aclis contu-
bernalibus connotare eosque in contubernio licentiare sub paenis...
teneri expressit<. Pozwany wniost apelacye do sgdu krol. (Contr.
cons. b19 nowy p. 1662—1553). Wyrok sadu krol. musial byé nie-
przychylny Proszowskiemu, albowiem w r. 1640 starsi wniesli po-
danie o wykonanie wyroku krél. w sporze z Janem Proszewskim (s)
o obediencye cechowi. Progzowski odpowiada, Ze gotéw jest czynic
to »co nie bedzie cum detrimento honoru i kondyeyi jego mistrzo-
wgkiej«. Ale dla =fragilitas corporise nig moze bywaé w cechu.
Waszak »p. Tomasz Dolabella i nie bywa i nic nie dawa, a przecie
mu nic nie moéwige. Co do »kontrybucyie naleznej cechowi, tej pta-
ci¢ nie wzbrania sie. »Chlopedéw 2Zadnych na nauce nie mae, ale
jedli bedzie mial, »wpisze ich do regestru cechowego i w cechu wy-
zwalaée obiecuje (Contr. cons. 661 p. 1926—1926).



7 Tab. XX.
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Fig. 20. Widok Pralatowki N. P. M. w Krakowie, od Malego rynku (do sir. 143).

St. Tomkowicz.
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Na tem moZe zakonczyl sie zatarg z cechem. Kilka bowiem
dalszych zapisek z lal 16421647 przynosi nam jedynie wiado-
moéci o jakiché drobnych sprawach pienieznych. W r, 1642 Pro-
szowski skazany zoslal na zaplacenie nalezvtosci »pro certis merci-
bus ptéecienka nuncupatis«, ktére ze sklepu pobral dla p. starosty
sadeckiego (Contr. cons. 520 nowy p. 609). Moze Swiadczy ta za-
piska o stosunkach naszego malarza z Konstantym Jackiem Lubo-
mirskim, ktory okolo tego ezasu byl starosta sgdeckim, a bliskiem
jest przypuszezenie, iz te »plécienka« brane byly na malowanie
obrazow.

Rastawiecki przypuszcza, %e Jan Chryzostom Proszowski byt
synem Marcina, takze malarza krak. Potwierdzeniem choé niezu-
petnie &cistem tego bylaby zapiska z r. 1643, w ktérej czytamy
»Johannes Proszewski (sic) pictor Crac. et alii successores fam.
Martini Proszewski civis Crac.« (Conftr. cons. 662 p. 1174). W tych
wszystkich zapiskach nazywany bywa tylko Janem; w jednej z r.
1647 nazwano go Chryzostomem (Confr. cons. 663 p. 906).

Marcin Proszowski (Proszewski). Rastawiecki przypuszeza,
%e byl ojcem poprzedniego i jakoby na podstawie notat A. Grabo-
wskiego przytacza, ze mieszkal w Krakowie na Podelwiu i na Sze-
rokiej ulicy, a starszym cechu malarzy byl w latach 1606 i 1610
i jeszcze 1649. Ta ostatnia wiadomo$¢ jest mylng, Marcin Proszo-
weki bowiem, jak widzieliémy wyzej!, w r. 1643 juz nie 2yl. Sci-
dlejszy Gagsiorowski mdwi, Ze mistrzem cechu malarzy zostal
r. 10699, starszym by! w latach 1605, 1611, 1622, 1623, 1627, 1632,
a umarl zapewne przed r. 1642.

Oto zapiski, ktére o nim znalaztem w ksiegach miejskich.

R. 1611 byt starszym cechu malarzy krak. (Cons. 780). W r.
1617 nabvl od Jana Owezyka kamienice przy Wiélnej ulicy polo-
zong, zwang »na korcu wsie albo »Koniec wsie, ktéra w r. 1623
odsprzedal Piotrowi Wieczorkowi, zw. czasem Wieczorkowicem.
7 powodu pretensyi do niej oséb trzecich toezvl sie jeszeze w r.
1626 proces miedzy sprzedawea a nabyweg tej kamienicy (Contr.
cons. 664 p. 69; 665 p. 1279).

R. 1629 Marcin Proszowski pozwal sseniores fraternitatis ca-
pellae tituli s. Joannis circa eccl. s. Francisei sitae« — a juk dalej
w tekscie powiedziano — sstarszych i gubernatoréw bractwa wilo-

! Patrz wiadomosé o Janie Chryzostomie Proszowskim, przy koiceu,
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skiego« 1 o to, Ze »péwng robote malarska do kaplicy ich zwyZ
mianowanej za rozkazaniem faktora ich nieb. X. Annibala Orgasa?®
magistra capellae zamku krak., zrobiwszy, ktora kosztowala fl. 212
i nie wziawszy jedno zl. B0, ostatka takowej sumy od pomienionych
Wiochéw otrzymaé nie moze« (Contr. cons. 607 p. 444—445). Po-
zwani bronili si¢, przeczac, Zeby byl »jaki kontrakt strony malo-
wania jakich obrazéw, z pozwanymic« (tamze HbH1). Epilog zatargu
znajdujemy pod r. 1630. Zdaje sie, i% chodzito o dekoracye kapliey,
ktéra te zostata przeprowadzong. Zapisano bowiem, e Marcin Pro-
szowski »pistor (tak! zam. pictor) civis Crac.« kwituje bractwo
wiloskie za 162 zl. otrzymane ze sumy 200 zl. (zapewne mylnie
zam. 212 zl) naleZnych mu =pro pictura capellae s. Joannis Bapt.
ad eccl. s. Francisci Cracoviae«, czem w zupelnoSci zostal zaspo-
kojony sreservata sibi contra fam. Joannem Bapt. Tyti, civem et
mercatorem Crac. ratione s"° 50 flor. pro duabus tabulis marginatis.
ex pacto debitae, actione« (Cons. p. H8).

Okolo r. 1633 malowatl zdaje sie Proszowski jakie$ chorggwie.
Tak by wynikaé mogto z zapiski, wedlug ktoérej =»ad instantiam
hon. Stanislai Kielbiowicz pictoris, civis Crac.« §wiadek Wawrzyniec
Proszowski malarz, mieszezanin krak. zeznaje pod przysiega: »wiem,
iz te choragwie tak powiatowe jak koronne, ktore przed krolestwa
IechM. ciatem podezas pogrzebn niesiono® wedle szacunku po =zl
dziesigei panu Marcinowi Proszowskiemu ze skarbu sg zaplaconee
(Contr. cons. 6569 p, 125).

R. 1636 Daniel F.abecki w testamencie powoluje sie na Mar-
cina Proszowskiego malarza, jako na Swiadka jakiego§ dawniejszego
zeznania dlugu naleZnego testatorowi (Seab. 1168 p. 1149—1150).

Proszowski byl oZeniony, a Zonie na imie bvlo Dorota. Za-
piske o niej jako 2yjacej spotykamy pod r. 1618 (Scab. 1165 p.

* Co do blifszych szezegléw o kaplicy wloskiej §, Jana Chrzeiciela w kla-
sztorze Franciszkandéw w Krakowie, patrz: St. Tomkowicz, Wlosi kupey
w Krakowie, Roeznik krak. tom IIl i Jan Ptaénik, z dziejéw kultury wlo-
skiego Krakowa, tamze tom IX str. 109 i nast.

2 Byl on w I polowie XVII w. plebanem i dobrodziejem koéciola paraf,
w Raciborowicach pod Krakowem i rorantysta przy katedrze na Waweln, moze
kompozytorem kodcielnym. (St. Tomkowicz, Inwentarz zabytkéw powiatu
krak., Teka konserwatoréw Gal, zach, tom II; Chybinski, Kaplica Rorantystéw).

# Qczywiscie mowa o pogrzebie uroczystym Zygmunta 111 i Konstanevi
arcyks, austr.
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1108). Syn blizej nie nazwany w r. 1620 uczyl si¢ w Jarostawin
w »contubernium studiosorum collegii jaroslaviensis Patrum soc.
Jesu« (Contr. cons. 663 p. 106).

Wawrzyniec Proszowski. Nie znajg go ani Ggsiorowski
ani Rastawiecki ani A. Grabowski. W ksiggach miejskich
spotykamy jedna o nim wzmianke pod r. 1633 »primus testis, fam.
Laurentius Prossowski pictor, civis Crac.« sklada zeznanie w sprawie
Marcina Proszowskiego (Contr. cons. 669 p. 125).

Wojeciech Proszowski. Byl synem Marcina Proszowskiego. Jako
malarza, zna go jedynie Gasiorowski i twierdzi, Ze mistrzem
cechu krak. zostal w r. 1642. W ksiegach miejskich znalazlem je-
dng o nim wzmianke, w ktérej nie powiedziano, izby byl malarzem,
ale podrednio wynikaé si¢ to zdaje z jej tredei’.

Puzetowic Piotr — p. wyzej pod Borgoni.

Robert

Rombert

Stanistaw Slezak. Nie znaja go ani Gasiorowski ani Rasta-
wiecki. W ksiegach miejskich znalaztem jedyng o nich wzmianke:
»R. 1620 Walervan Gutteter sprzedaje sume 147 zl. ktéra mu byl
winien dp. Stanislaw Slezak »pictor civis Crac.« (Scab. 1166 p. bb).

Franciszek Smiadecki (Sniadecki?). Wedlug Gasiorowskiego
byl towarzyszem sztuki malarskiej w r. 1596, a mistrzem zostal
r. 1602 i 2yt jeszeze w r. 1609. Rastawiecki za A. Grabow-
skim twierdzi, 2e nazywano go Szniadecki i %e byl starszym cechu
malarzy krak. w.r. 1608. O dzietach jego oba Zr6dia nic nie méwig.
s»Wislac« w roczn. 1897 str. 8672 zawiera przedruk arkusza z ry-
cing i naukami cechowemi wierszem p. t. »Sluga albo ueczen co
powinien panu swemu w rzemioSle«, Autorem ryciny i wiersza
(lichego) ma byé malarz krak. Franc. Sniadecki, twdrea portretu
Samozwaneca, zyjacy 1590—1609.

W ksiegach miejskich krak. znalazlem nastepuigee zapiski,
w ktérych z jednym wyjatkiem nazwisko malarza zwykle brzmi:
Smiadecki.

R. 1601 »Franciscus Smiadecki pictor contubernii Crae. picto-
rum« (Cons. p. 873). R. 1603 »Franciscus Sniadoczki pictor« z Bodzen-
lvna przybyl’y przy]ql prawom Krak. (L 1 (R lfﬁﬁl n. k 101 v.).

} patrz nizej pod: Ulemberg.

' Patu wy:"ej pod Stamnlaw I{wlhmwwz
! Cytowana w Kwartalniku hist. Roczn, XIII r, 1899, str, 309 w artykule
Britcknera,
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R. 1622 weciggnieto testament Zuzanny z Groickich wdowy po
Franciszkn Smiadeckim malarzu. Ma ona dwie kamienice »wlasne«
w Krakowie, jedna na ul. Grodzkiej miedzy Benjamina Lanier zlo-
tnika i spadkobiercow Radothy, druga na ul. Widlnej »podle Kanki
ku rynkowi«. 7 testamentu dowiadujemy sie, Ze sama byla bogata
kupcowa, ma rozlegle interesa z IundZmi, towary w Czestochowie,
a w domu duze zapasy sreber, perel, klejnotéw i kosztownodei ré-
snych. Dlug pewien winien jej »p. Jan malarz na Kalwaryie. » W Cze-
stochowie odjechatam, gdym przed $miercig do Krakowa przvjechala,
pacierzy za 700 zl.« Ciekawe szczegdly podaje o me#iu, o ki6rym
nie jest pewna czy umarl, czy zyje i przypuszcza nawet »jesliby
wrdciwszy z Turek itd.« Stwierdza, Ze majatek caly jest jej a nie
z meza »co mi sam mgZ przyznawa w liScie, ktory do mnie pisal
z Constantinopola, i uznawa, Z2e mi wszystko utracil. pobrawszy mi
wszystkie dobra, gdy odemnie zjechal w niebytnogei mojej, gdym
byla w Czestochowie, i wybawiajac go z wiezienia, w ktérym by?
w Wegrzech, okolo niego utracitam wiecej niz 3000 zl, i takem sie
dlugo starata o niego, Zem go wybawila od tak ciezkiego wigzienia,
a raczej okrutnej émierci, on jednak nie pamietajac na tak wielkie
dobrodziejstwo moje i na przysiege, ktéra mi przysiggl, zabrawszy
znown wszystko opudcil mie uezciwg matzonke swoje i zjechal do
Turek, zkad nie pisal do mnie tylko raz przez 7 lat, ktére juz da-
wno przed $miercig moja wysztye« (Scab. 1166 p. 578—586).

Tak wiee widoeznie nasz malarz byt slabego charaktern i uspo-
sobienia awanturniczego. Zgingl gdzies w podrézach na Wschodzie,
i to tlomaczy brak gcistej daly jego $mierci. W kazdym razie 2vi
jeszcze conajmniej w r. 1615 lub 1616, jezeli przyjmiemy, e wy-
jechal zaraz po r. 1609, w ktérym wspomniany jest w kraju, a list
do Zony przyszedl po 7 latach od jego wyjazdu. Po naszym mala-
nzu i jego Zonie pozostat syn, ktory wstapil do zakonu. R. 1623
Abraham Smiadecki »olim Susannae Francisci Smiadecki pictoris re-
lictae viduae filinus« jest Paulinem w Czestochowie. Przez niego ohie
kamienice niegdy$ pani Proszowskiej przechodzg na Konwent Cze-
stochowski, ktory kamienice na ul. Grodzkiej przedaje Groickiemu,
a kamienice na ul. Widlnej Zoratyriskiemu (Scab. 1166 p. 941).

Krzysztof Strzelbic ze Starego Sgcza, r. 1609 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢ r. 16b6b i n. k. 1069 v.). Pod tym takze rokiem
wspomina o nim Gagsiorowski i twierdzi, Ze 2yl jeszeze 1616 r.
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Piotr Suchodolski z Radziejowic, r. 1632 przyjal prawo m.
Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 291). Wspominajg go Rastawiecki
i Gasiorowski. Wedlug tego ostatniego Zyl jeszeze r. 1643.

Piotr Szeffer. Krakowianin. R. 1632 przyjagl prawo m. Krak.
(L. j. e. r. 1612 i n. p. 289).

Tobiasz Tereskiewicz (Teresko). Wspomina Ggsiorowski
o malarzu Tobiaszu Teresko albo Tereszko, ktéry mistrzem zostal
r. 1614 a 1634 juz nie Zvl. Oczywiscie w zwigzku z nim jest za-
piska z r. 1645 »Elisabeth olim fam. Tobiae Tereskiewicz pictoris
viduae (Seab. 1170 p. H03).

Rombert Ulemberg (Rombertus Wolemberg, Rombalt U., Rom-
bolt van Ulenbrok, v. Ulenbork, Robert U.). Ggsiorowskiemu nie
znany, byl on synem nadw. stolarza kréla Zygmunta I1%. Nazwi-
sko ojea Niderlandezvka, ktéry pochodzit z Ulemberga, bylo jak sie
zdaje Rumbolth albo tez Romberth® T syna stalo si¢ ono imie:
niem, a za nazwisko przybral sobie nazwe miejscowosei, skad po-
chodzila rodzina. R. 1609, w kilka lat po émierci stolarza Gierarda
Rombalta z Ullenbergu dziela sie majgtkiom spadkobiercy, a miedzy
niemi syn Rombert, ktory przy podpisie swoim wlasnoreeznym nie-
mieckim »Rombert Ulenberg« umieseil tez gmerk. R. 1610
zapisano o nim: »Robert (sic) Ulemberg malarz, syn ﬁ gp. Gie-
rarda Rombolt Ullenberg, stolarza J. Kr. M.« (Cons. p. 721).
W tym tez r. 1610 przyja! on prawo m. Krak., przyezem zapisano,
ze: »gratitudinis ergo, imaginem speectab. senatui Crac., qualis se-
natui placuerit, dare promisit, pro quo spect. D, Ludovieus Cromer
cons. Crac. fidem suam interposuit« (L. j.c. r. 1666 i n. k. 1700 v.).
Jednak potem prawa miejskiego sie zrzekli do cechu malarzy krak.
naleze¢ nie chcial, jak dwiadezy zapiska z r. 1613 »Inter fam. se-
niores et juniores contubernii pictorum Crac. actores et Rombertum
Wolemberg confratrem illorum citatum — officium consulare decre-

1 Por. nizej w rozdziale Stolarze i snycerze, pod: Rumbolth.

* Imie Rombert albo Rombald bylo we Flandryi bardzo rozpowszechnione,
Architekt Rombout Keldermaus byl w XVI w. budowniczym kilku stynnych
gmachéw w tem mieScie i w Gandawie. W Antwerpii 2y w XVI w. architekt
Rombout de Waghemakere, syn Hermana W. budowniczego slawnej wyZszej
wieZy tamtejszej katedry. RzeZbiarz i archilekt Rombout Verhulst zyl w XVIII
w. w Holandyi. Réwniez i nazwisko Rombouts bylo rozpowszechnione; znany jest
Teodor R. z Anlwerpii malarz w korieu XVI i pierwszej polowie XVII w., oraz
peizazysla Salomon R.
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tum tulit: quandogquidem citatus modo ante haec inusitato per pro-
testationem videlicet ad acta castrensia capitanealia Crac. factam
juri eivitatis hujus renunciavit, nec in gremio seu contubernio pic-
ctorum Crac. esse cupite, przeto urzad radziecki nie bedac pewny
swej kompetencyi, nakazuje czekaé na wyrok krolewski w tej mie-
rze (Contr. cons. 661 p. 485).

Malowal obrazy sztalugowe, jak $wiadezy zapiska w inwen-
tarzu rzeczy pozostalych po Hieronimie Conradt rajey krak. i jego
zonie z r. 1617, Czytamy tam: »0brazow w ramiech 7 nowych
jednakowo oprawnych Romberta® malarza« (Contr. adv. 526 p. 1028).
Ostatnig wzmianke o obrazie tego malarza w Krakowie, a przynaj-
mniej w Polsce, spotykamy pod r. 1628. Mowa tam o »obrazie no-
wym Ogrojeca Panskiego przez Rombalta Ulemberga, slawnego na
on czas malarza bardzo pigknie i artificiose wymalowanyme« zna-
cznych rozmiarow, ktore to dzieto Just Schule cajgwart krdla pol-
skiego mial sobie przez malarza z Niderlandu postany i dat mala-
rzowi krak. Wawrzyiicowi Cieszynskiemu do odkopiowania® 7 tych
wyrazen aktu sadowego sgdzgc, Rombert Ulemberg wéwezas nie
mieszkal w Polsce, tylko w Niderlandach i kto wie, czy nie w zwig-
zku z emigracyg jego jest wyZej wspomniane wystapienie jego w r.
1618 zaréwno z cechu malarzy krak. jak i z grona mieszczan krak.

Rastawiecki méwi w stowach bardzo ogdlnikowyeh o ce-
nionym w XVII w. malarzu Rombolt von Ulenbrorck, Ulenbrok
albo Ulenbork, ktory mial urodzié sie w r. 1616, a 2yl potem
w (idansku. Najbardziej celowal w scenach rodzajowych i obrazach
martwej natury. Kto wie, czy ta wiadomo$é, o datach zbyt niedo-
kladnych, nie odnosi sie do naszego Ulenberga, ktéry moZe opu-
dciwszy Krakow ok. r. 1616 na czas jakis osiadl w Gdarsku.

Wawrzyniec Wada. Ggsiorowski przytacza o nim jedng
tylko date z r. 1613. — 7 ksigg miejskich krak. dowiadujemy sie,
ze r. 1621 »Laurentius Wada pictor.« z. m. Przerowa przyjat prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 161).,

Jan Weygelt (Weigelt, Waigeld, Waigieldt, Weygelth). Znany
Ggsiorowskiemu i Rastawieckiemu, starszym cechu byl
w latach 1620, 1621, 1624, 1629, 1632 i 1636. — R. 1619 Jan

s o o PP A e A A A I

1 A, Grabowski prazytaczajac te zapiske, w nawiasie wyraza przypu-
gzezenie, ze moze to byly obrazy Rembrandta (Skarbniczka arch. str. 176—177).
1 Patrz wyzZej pod: Wawrzyniec Cieszyiiski,
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Weygelth malarz rodem z m. Chelmna przyjgl prawo m. Krak. (L.
j.e.r. 1612 i n. p. 120). R. 1644 »lapidea Joannis Waigeld picto-
ris civis Crac. in foro Canino« (Seab. 1170 p. 323). R. 1645 towa-
rzyszy on do urzedu lawniczego Elzbiecie wdowie po Tobiaszu Te-
reskiewiczu malarzu (tamze p. b03). — Wedlug Grabowskiego! 2yl
jeszeze w r. 1648 i byl wdowezas starszym cechu.

Stanistaw Wierzeyski. Wedlug Grabowskiego pracowatl
w Krakowie od r. 1697, a umarl przed r. 1619.— R. 1610 przedio-
syl genealogie ze Lwowa i przyjal prawo m. Krak. (L. j. c. r. 155D
in k. 1063 v.).

Pawet Wieloszek malarz?-— patrz wyZej w rozdziale Archi-
tekei, mularze itd.: Pawel Wieloszek.

Stanistaw  Wdédka (Boja, Janowiecki). Wedlug Ggsiorow-
skiego nazywal sie Boja albo Waédka, byt rodem z Janowea, zo-
stal mistrzem w r. 1609, a 2yl jeszcze w r. 1642; innym malarzem
mial byé Stanistaw Janowiecki wspomniany r. 1629. Rastawiecki
zrobil z niego dwdch malarzy, Stanislawa Boja i Jana Stanistawa
Wadke. Sgdze, #e Wodka, Boja i Janowiecki, to jedna i fta sama
osoba. MoZe mial on rzeczywiscie dwa imiona: Jan i Stanislaw,
i czasem jednego lub drugiego uzywat. Wedlug A. Grabowskiego
r. 1630 malarz Wodka Jan albo Stanistaw podjal znaczng robote
malarskg na ratuszu krak., poztacal wskazéwki do zegara, a moZe
i samg tarcze, pokostowal i farbowal okna na wieze Maryacka. F.epko-
wski? znalazt w Pradnikn pod Krakowem »na dobrym obrazie Bi-
czowanie w kaplicy w ogrodzie folwarku Dominikandwe, podpis ma-
larza odwrotnie wykonany »Stanistaw Bojas«. Obok podaje fotografie
z tego obrazu (fig. 27), przeniesionego niedawno do Krakowa razem z ol-
tarzem, ktéry umieszezono w dawnym kapitularzu, obecnie kaplicy
przy wschodniem ramieniu kruzgankéw klasztoru Dominikandw. Obraz
olejny majgey wys. 0/47 a szer. 0815 m. wypelnia predelle oltarza.
Przedstawia wladciwie »Cierniem koronowanie«. Malowany nieco po-
bieznie, jest istotnie weale poprawnie wykonany, koloryt ma Zywy
i harmonijny, lecz konwencyonalnie pojety. Pierwszy plan o tonie
zwlaszeza w cieniach. brunatnym. Dalszy plan widoku przez otwdér
nad balustradg blado sino stonowany. Strona lewa (od widza) pod-
czas ostatniej restauracyi ottarzyka zostala czeSciowo, gléwnie w gtad-

t Skarbniczka arch. sir. BB,
* Przeglad zabhytkéw z okolic Krakowa, str. b.
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kich tlach przemalowana. Zajmujace sg stroje po ezedei realistyeznie
pojete, wspéltezesne z poezatkn XVIL Grupa, z wielu postaci zloZona
dobrego ukladu. Uderzajg niektére glowy widocznie portretowane,
miedzy niemi kilka typéw polskich szlachcicOw-rycerzy. Tlo stanowi
architektura. Ponad balustradg po lewej stronie otwarty widok na
ulice miasta o bogatej architekturze palacowej, bardzo blado naszki-
cowanej. Na pierwszvm planie Chrystus obnazony siedzi na tawce
kamiennej, na ktorej stopniu v dolu wymalowana jasno data:

ANNO DOMINI 1604 St

Na filarze murowanym zamykajgecym od lewego hoku kompo-
zyeye, u dolu kleczy Dominikanin, brodaty, widoeznie portretowany;
w gérze przy samym gérnym brzegu wymalowany zoltawg farbg
podpis

STANISLA? BOJA

odwrotnie jakby w zwierciedle widziany. Reszta retabulum ladnej
kompozyeyi i roboty w duchu niemieckiego renesansu z drzewa rze-
zbionego, w ksztaleie przvpominajacym tryptyk otwarty, na skrzy-
dlach male obrazki & Dominika i Jacka, a niZzej Agnieszki i Kata-
rzyny, zapewne tego samego pedzla co predella. Srodkewy obraz
nowszy lichy.

O malarzu spotvkamy w ksiggach miejskich kilka zapisek.
R. 1626 »Stanislaus Wadka pictor et civis Crac.« ma sprawe o czynsz
z mieszkania (Contr. cons. 666 p. 734).

W r. 1627 Stanislaus Wadka pictor wspomniany dwa razy
(Contr. cons. 666 p. 605, p. 647).

Zapiska z r. 1630 $wiadezy, e Wodka malowal obrazy, za-
pewne kodcielne, i nawet jak sie zdaje bral za nie znaczne ho-
norarya. Czytamy tam, %e Stanistaw Janowiecki alias Wodka »pictor,
"incola Crac.« wzigl 100 zl. zadatku od 0. Paczoski zakonnika od
Franciszkanéw w Krakowie, danych mu w imieniu Jakuba Styplera
rajey poznaiskiego spro pingendis certis imaginibus«. Janowiecki po-
zwany o niedofrzymanie umowy zeznaje: sStargowal ze mng X. Pa-
czoska takowe obrazy za zl 450, ktére ja mialem wystawi¢ na &,
Michat r. 1626; lecz i% nie moglem tak predko, tenze X. Paczoska
pozwolit mi czasu na dokonezenie tych obrazdéw po § Michale nie-
dziel 6. Ktore obrazy w tym czasie wystawitem, byly gotowe i te-

' 3 moze bylo monogramem malarza,



Architvum nauk. A. V. 1. Tab. XXI,

Fig. 21. Sieni Pralatowki N. P. Maryi w Krakowie (do str. 143).

St. Tomkowiez.
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raz sg gotowe. Niechaj mi strona powodowa da reszte, (j. zl. 3b50....
a ja obrazy jemu wydame. Strony ugodzily sig, powdd obiecal zdo-
zy¢ pienigdze i dal malarzowi termin 15-dniowy (Contr. cons, 6H7
p. 1192).

Wodka umard przed polowg 1646 r. Dnia bowiem 6 lipea
tego roku juz bylo w toku postgpowanie spadkowe. Na po-
w6d niewymienionych sinteressati el concurrentes ad bona defunclis
urzad miejski krak. nakazuje stuzgcej i uczniowi Stanistawa Wodki
malarza ztozy¢é przysigge, iz z ruchomosei pozostalych po nim nie
sobie nie przywlaszezyli ani nie zataili (Contr. cons. 663 p. 248—
249). Ten Wodka zdaje si¢, ze Zyl w konkubinacie, gdyz w dalszym
ciggu postepowania spadkowego urzgd miejski uznal, Ze sluZgcej
Maryannie Kamieniskiej, albo raczej corce jej »ob defectum matri-
monii et incertitudinem patris« nalezy obeciaé posag i prowizy¢ z ma-
jatku Wadki wyplacié si¢ majgce (tamze p. 8b7),

Sebastyan Woytowicz (Wojtkowicz). Wedlug Gagsiorow-
gkiego zostal mistrzem w Krakowie w r. 162D, robit 2 oltarze
w kodciele Maryackim w r. 1629, (j. jeden 83. Mikolaja i Benedykta
drugi 8. Kalarzyny i byt kilka razy starszym w latach 1627—1641.
Wedlug Rastawieckiego nazywal sie takze Wojtkowicz i 2yl jeszeze
w r. 1661, — R, 1626 »Sebastianus Woytowicz pictors przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 220). R. 1627 »Sebanus (s)
Woytowicz jest starszym cechu malarzy krak. (Cons. 606 p. 636).
R. 1641 Sebastyan Woytowic (sic) malarz mieszcz. krak. pozwany
przez spadkobiercow nieb. pani Szeferowej o jakie$ zalegloscl za
zlolo malarskie, ktore od niej pobieral. Mial z nig kontrakt na kil-
kaset zlotych (Contr. cons. 662 p. 372 -374). R. 1642 Sebastyan
Woytowic spictore pozwany byl przez Stanislawa Kwasniowskiego
0 43 zlp. pro auro tuso alias gultslarskie, pro sorte actoris consor-
tis provenientibuse tamze p. 48D).

Zbonowski — palrz nizej Zacharyasz Zwonowski.

Zacharyasz Zwonowski (Zbonowski?, Dzwonowski). Rasta-
wiecki i A. Grabowski znajg Zacharyasza Dzwonowskiego,
malarza obrazow z Zycia 8 Augustyna w kodciele §. Katarzyny
w Krakowie z pierwszej polowy XVII w. Liuszczkiewicz! po-
prawia jego nazwisko na Zwonowski. Tak tez istotnie mial si¢ na-
zywa¢ wediug Gagsiorowskiego, ktory stwierdza, ze mistrzem

! Malarstwo religijne w Polsce, Encyklopedya koscielna,
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cechu krak. zostal w r. 1629 a umarl? w r. 1639. W ksiegach miej-
skich znalaztem jedng zapiske posrednio zapewne w zwigzku z nim
bedgeq. R. 1643 wysigpuje w jakiej$ obojelnej zreszta sprawie:
Catherina Zbonowska, ktéra pozwana »non comparuit Bonifatio Can-
telli mercatori« (Contr. cons. 662 p. 1086). Na marginesie zanoto-
wano: jako notatke o stronach procesujgcych sie: »Cantelli — Ma-
larkac. Prawdopodobnie ta malarka, to wdowa po Zacharyaszu
Zwonowskim.

Antoni Zeglowic. Gasiorowski zna tylko Jacka Z. i Am-
broZego Z. R. 1632 Antoni Zeglowic malarz przedstawiwszy genea-
logi¢ »dito in Vsie (sic) przyjat prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612
i n. p. 288).

Jan Zoratyfiski (Zoratyniski). Wedltug Gagsiorowskiego zo-
stal mistrzem cechu malarzy krak. w r. 1637. Rastawiecki mylnie
nazywa go Zorytynskim i wie, Ze 2yl jeszeze r. 1662, — 7 testa-
mentu Olbrychta Z. weiggnietego do ksigg miejskich r. 1638 wynika,
e Jan Z. byl synem mlodszym 2z pierwszego malZenstwa Alberta
albo Wojciecha Zoratyiskiego pasamonika (Scab. 1169 p. 267).
W tym samym roku Zofi¢ wdowe po Olbrychcie (czyli tym Woj-
ciechu) Zoratynskim pasamoniku krak. pozywa Jan Zoratynski mie-
szczanin i malarz krak., syn Olbrychta z jego pierwszego malZenstwa
z Katarzyng Groiczankg, zmarlg 1627 r., o jakies pretensye spad-
kowe. Z zapiski wynika, ze siostrg tej Groiczanki, wiec ciotkg Jana
Zoratyniskiego byla »nieb. Franciszkowa Sniadecka malarka< (Contr.
cons. 661 p. 1216)% R. 1639 Jan Zoratynski malarz przyjat prawo
m. Krak. (L. j. c¢. II ord. p. 33). Wige nieprawnie juz w r. 1638
tytutowal si¢ mieszczaninem krak. Od r. 1623 nalezala do Zora-
tynskich kamienica na ul. Wislnej *.

4. Ztotnicy, pieczetarze, kotlarze, ludwisarze,
blacharze, slusarze, szyfterze.

Zilotnicy (goltschmede, aurifabri, aurifices, jubileri) stanowili
cech w Krakowie juz w r. 14278 a znany jest ich statut z r. 1476 %
Por, wyzej, pod: Franciszek Smiadecki.

Por. wyzej, pod: Franciszek Smiadecki.
Patrz K. D. Kr. str. 409,
Tamze str. 460,

i
2
i
4
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Jest nawel przypuszezenie, Ze posiadali przywilej cechowy z r. 1370,
a w kazdym razie jako cech istnieli w r. 1392, Pdzniejsze redakcye
statutu ich sg z lat 1667, 15696 i 1659, wzglednie z r. 1646, w kto-
rym uchwale cechu zatwierdzita Rada m. Krakowa. R. 1507 Zy-
gmunt [ postanowil, Ze ztotnikami w Krakowie moga byé tylko ci,
co przyjeli prawo miejskie, czyli s§ uznani za mieszezan krak.?
Osobny cech stanowili zlotnicy kazimirscy i stradomsecy, ktérych
statuta znane sg z r. 1663, 1611 2; miedzy krakowskimi a kazimir-
skimi zachodzily nieraz spory, ktore wladze usmierza¢ musialy 8
a w r. 1618 postanowiono usungé z rynku krak. kramy zlotnikdw
kazimirskich, ktérzy kolegom krakowskim konkurencye robilit. Do
czynnosei zlotnikébw i jubileréw nalezalo dawniej takZe rzezanie
pieczgci. Przynajmniej migdzy sztukami mistrzowskiemi zlotnikow
kazimirskich wymieniono w senatus consultum z r. 15693 pierscien
z wyrytem na drogim kamieniu godlem czy herbem i z helmem
opatrzonym kitg, a nawet wyraznie powiedziano w statucie z r. 1611,
ze cheacy zostaé mistrzem, pieczeé z helmem i pierdcién zloty »ma
sam robi¢ bez wszelakiej pomocye« 5 Pozniej w XVII w. czasem wy-
stepujg rylownicy kamieni i pieczetarze, Steinsneider, sigillorum
sculptores, samoistnie, nie tworzyli jednak podobno cechu oso-
bnego.

Ziotnicy krak. mieli swojg kaplice, w klasztorze Franciszka-
now w Krakowie, przy poludniowem ramienin kruzganku, blisko
wschodnio poludniowego naroznika zabudowan klasztornych, o ktérej
jeszcze wspomina Inwentarz rekop. klasztoru z r. 1792, kidéra nawet
zaznaczong jest na bedacym w posiadaniu konwentu krak. planie
z r. 1796. Wkrotce potem kaplice zamieniono na sklad rzgdowy.
Cech posiadal tez w XVII w. wilasng kamienicg na ul. Brackiej ®,
zapisang przez Grzegorza Przybyle zlotnika w r. 1646. W r. 1640
cech sprzedal! ja Benjaminowi Lanier ztotnikowi (Scab. 1169
p. 866).

Mieli teZ zlotnicy powierzong sobie obrone jednej baszty miej-
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1 Pr. i prayw. m, Krak. 1, 799; 11, 717; II, 1087; 1 389,
' Tamze I, 644 i 11, 822,

s Tamze 1, 442; 1, 512,

4 Tamze 11, 874.

& Tamze 1I, 688 i 822,

o Byl to dom dzi§ 1. or. 15 oznaczony.
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skiej; w XVI w. byla nig baszta Poselskal, a gdy te pozniej objeli
mularze, ztotnikom oddano baszte i brame Grodzkg 2

O zlotnikach dawnych krakowskich pisali Leonard Lepszy?,
A. Grabowski, Polkowski i inni. Zwlaszeza pierwszy wyzyskal w zna-
cznej mierze Zrodta archiwalne z XVII w.; totez zapiski niZej za-
mieszezone stanowig tylko drobne przyezynki do wiadomosei przezen
ogtoszonych. Cho¢ sa przewaZnie tylko biograficzne, w kazdym razie
sama juz znaczna liczba Zyjgcych i pracujgeyeh rownoczesnie w Kra-
kowie zlotnikow dwiadezy o Zywotnogci w owym jeszeze czasie tej
galezi przemystu artystyeznego u nas. Kwitngd jeszeze w XVII w.
eksport wytwordéw zlotnictwa krak. a obok innyeh, polem zbytu to-
warOw byly jarmarki jarostawskie, o czem wiadomosé podaja nam
szezegOly odnoszace sie do kilku zlotnik6w krak., jak: Bieniecki,
Festa, Witkowski.

Kotlarze, zwani tez hamernikami (Kupferschmide, Kesselschmide,
caldeatores, cuprifabri, moze ahenarii) i ludwisarze (Rot-
gisser, aurichalcarii, cuprifusores) stanowili juz w r. 1412
razem z konwisarzami (Kannengisser, cantrifusores, stanni-
fusores, stannarii) i pagnikami (Giictler, cingulatores) jeden
cech. Juz jednak w r. 1427 mowa jest o osobnym cechu pasnikéw,
a tylko konwisarze z rolgiserami jeden cech tworzg 4, kidrego znany
statut jest z r. 15225 Kotlarze, kidrzy widaé w czasie migdzy r.
1412- 1427 odigezyli si¢ od rotgiserow i konwisarzy, tworzyli potem
wspOlny cech z kowalami, $lusarzami, ostroZznikami, wedzidlarzami,
platnerzamii gwozdziarzami, ktérego to cechu znany statut pochodzi z r-
16336, Pdzniej przylgezeni byli do tego cechu jeszeze zegarmistrze 7;
wreszeie kotlarze odlgezyli sig, stanowige cech osobny, ktbremu
statut nadano w r. 16348 O rok wezeéniej dostali statut kotlarze
kazimirsey, ktorzy do tego czasu tworzyli cech razem z mieczni-

N o
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t A. Grabowski, Dawne zabytki, str. 45,

* A, Grabowski, Dawne zabytki str, 86. — Skarbniczka str, 2.

3 Spraw, Kom. hist. szt. tom IV i V. — Cech zlolniczy w Krakowie,
Roczn. krak, tom I; takZe w innych wydawnictwach,

4+ K. D. krak. 404 i 409,

8 Pr. i prz. m. Kr. 1, 407,

¢ Tamze I, 468,

" Naleeli donn w r. 168b. Tamze 1, 884,

8 Tamze 11, 993,
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kami, rymarzami, siodlarzami i noZownikami tamtejszymil. W r.
1646 otrzymal statut cech kotlarzy i wedzidlarzy kleparskich 2

Kotlarze i &lusarze mieli w XVII w. oddang sobie obrone ba-
szty i bramy Wislnej, ktéra w XV w. nalezala do nozownikoéw
i ezapnikow 8,

Blacharze bywali razem i platnerzami, czyli wyrabiali zbroje,
pancerze, Dlatego nazywano ich czasem w $rednich wiekach armi-
fices, ktory to wyraz sluzyl teZ niekiedy w poZniejszych wiekach
do oznaczenia rusnikarzy. Stgd pewna niejasnosé. Wlasciwa za$
nazwa laciiska laminarii albo bractearii* byla mniej uzy-
wang w XVI i XVII w. Statut cechu polgezonych obrabiaczy meta-
low z r. 1633 mowi o »armifices alias plathnerze« pomijajac bla-
charzy, podczas gdy dodatek do tegoz statutu z r. 1641 wyraza sie
»laminarii seu armifices« 5,

Kowale, slusarze, kotlarze, zegarmistrze i gwozdziarze tworzyli
w Krakowie pod koniee XVI w. jeden cech, od ktorego w r. 1591
odlgezyli sig kowale i utworzyli osobny cech, a wlasny statut do-
stali w r. 1692 czy 1593 ¢,

Do Slusarzy zaliczano tez poczatkowo ruénikarzy (bombar-
darii, serrifices, serrifabri, serratores). W w. XVII widaé¢ reko-
dzielo to rozwinglo si¢ i wzmoglo, tak rusnikarze (bombardarii,
Buchsenmacher), ktérzy poprzednio, jak np. w r. 1600 wehodzili
w zatargi ze Slusarzami?, wreszcie sami dla siebie utworzyli cech
iw r. 1603 otrzymali statut®. Dowiadujemy si¢ z niego, Ze co innego
s4 rudnikarze niz szyfterze (szyftarze, pixidarii, Buchsenschifter,
Buchsenschiifter, Buchsenschiesser) »ktéryeh od drzewa rusznice osa-
dza¢ rzemiosto jeste. Rusnikarze pozostali osobnym cechem, ale
szyfterzy senatus consultum krak. z r. 164b polgezylo z cechem
Slusarzy °.

W r. 1609 wybucht ciekawy spor miedzy szyfterzami, a ru-
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* Prawa i przywileje m. Krak. tom 1I, 962,

? Tamze, str. 1090,

8 A, Grabowski, Dawne zabytki, str, 45 i str, 86, — Skarbniczka str, 8.
* Tak zn6w czasem i wiladciwiej nazywano gollslegerdw,

8 Prawa i przywileje m. Krak. 1, 4569 i 503,

¢ TamZe ste. 884; tom II, 6562, 663 i 1072,

1 Tamze II, 748,

8 Tamze II, 781,

» Tamze II, 1076,

Archiwnm nank. A. Vv 1 12
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dnikarzami »bombardarii alias serrificie. Ze skargi pierwszych do-
wiadujemy sie, iz $lusarze, co robia zamki i rury do rusznie, wdzie-
raja sie w rzemioslo szyfterzy. Ci ostatni w replice groZg, Ze to-
warzyszow Slusarskich przybrawszy, »rozmaite rusznice i pothaki,
muszkiety i hakownice robi¢ bedziemye«. Bombardarii bronig sie, Ze
posiadajg nieznany nam dekret krol. z r. 1602, kitorym dozwolono
im tworzy¢ cech osobny?!; twierdza, ze wlasciwie oni nie sg Slusa-
rzami, ale ruénikarzami, ktérym dekret pozwala »rzeczy wszelakie
do strzelby nalezgce, od drzewa, zelaza, kosei itd. robi¢e — a »takZe
zamki, rury cudzoziemskie, ktérych Zadnemu inszemu nie majg da-
wa¢ osadzaé, jedno tym samym mistrzom, tak ru$nikarzom jako
szyfterzoms«. 7 ironig dodajg: »Nie bronig tez citali aktorom, aby
osadza¢ nie mieli, gdvz im tez to z tego przywileju pozwolono,
a jesli tak bardzo dobrze robig (szyflerze) tedy bez wgtpienia kazdy
bedzie wolal da¢ robotee.

Na odwrdt szyfterze odpowiadaja przywilejem krola Stefana
z 1685 r. i 15688, ktérym pozwala im na osadzanie rusznic, a nawel
wyraznie powiada, ze »nikomu ktéryby niebyt w cechu ich nie go-
dzi sie rusznic osadza¢e« »>niechze tedy rusznikarze, co byli
przed tem slosarze, robig rury, zamki od Zelaza, a szufterze (s)
co od drzewa, koSci, mosigdzu, srebra itd. (czego do osadzania uzZy-
wajg) robig. Poki w jednym cechu z slosarzami byli, to byli zu-
pelni rzemieslnicy, bo kazda rzecz od Zelaza wolno im bylo robié,
cho¢ niektérzy tak dobrze umieli jako i oni« (Contr. cons. 650 p.
1420-—1430).

Albert Abary (?) albo Abarus, zlotnik, r. 1640 przyjal prawo
m, Krak, (L. j. ¢. II ord. p. 41).

Piotr Pawel Axamitowic (Axamitkowicz), ztotnik z m. Slava-
"“tice?, r. 1648 przyjat prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1634—1649 p. 96;
L. j. e. II ord. p. 103). W tymze roku wystepuje Justyna Woynicka,
zona Piotra Axamitkowicza »aurificis, civis Crac.« (Contr. cons. 663
p. 1643).

Jan Barbiri (Barbier, Dziani Barbiry, Dziano Barbeney) zlotnik.
R. 1609 Joannes Peryn 5. R. M. servitor® odstepuje praw swoich

o e e 0 o

1 Statut cechu jest z r. 1603,

2 Zapewne Slowalyeze na Litwie, nad Bugiem.

8 Patrz wyZej w rozdziale Architekei, mularze itd, pod: Jan Bapt.
Petrini,



179] PRZYCZYNKI DO HISTORY] KULTURY KRAKOWA 179

do polowy kamienicy na ul. Szewskiej, naroznej, Latosowskg zwa-
nej, obok Kicherowskiej stojacej, Janowi Barbiry =aurifici Rmi Petri
Tylicki, episc. Crac. (Scab. 1163 p. 813). R. 1611 Joannes Barbier,
przedlozywszy list geneal. »civitatis Ranch ! Lotareges przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1665 i n. k. 1076 v.), ale r. 1624 przez pelno-
mocnikow zrzekt sig tego prawa (L. j. e. r. 1612 i n. p. 190). W r,
1624 »kamienica p. Dziani Barbiri jubilera J. I{. M.« zwana »pod
Labeciem« byla na ul. Grodzkiej obok kam. Rafala Delpace® Le p-
szy w pracy: Cech zlotniczy w Krakowie® opisujge bunt powstaly
w fonie cechu r. 1607 wylicza miedzy buntowniczymi mdodszymi
mistrzami »Dziana Barbeneye«. Nie waltpie, ze wiadomoéé tu odnosi
sie do Barbirego, ktérego cudzoziemskie nazwisko rozmaicie prze-
krecano 1 ktéry cieszac si¢ protekeya moznych pandw, jak widaé
juz od mlodosei lekcewazyl sobie obowiazki wzgledem mieszezani-
skiej korporacyi cechowej, tak, jak w kilkanascie lat polem przestal
dbaé o prawo miejskie krak.

Marcin Bartuszowic (Bartuziowic), zlotnik z Dobezye, r. 1642
przyjat prawo m. Krak. (L. j. c¢. r. 1634—1649 p. 114; L. j. c. 1l
ord. p. 62).

Marcin Basiowic zlotnik krak. R. 1643 wysigpuje w procesie
majatkowym Barbara Bularnianka »hon. Martini Basiowic aurificis
Crac. consors< (Contr. cons. 662 p. 1065). R. 1645 Marcin Basiowic
i Pawe! Kudlic zlotnicy mieszez. krak. jako wspdlspadkobiercy $p.
Krzysztofa Jaroszowica pozywajg opiekundéw tegoz dzieci, o niesu-
mienny i szkodliwy zarzad powierzonego ich opiece majgtku. Pdzniej
Basiowic zostal opiekunem spadkobiercow tego Jaroszowica, spoty-
kamy wzmianke o tem w r. 1649 (Contr. cons. 663 p. 1793). Miat
on w latach 16471600 kilka procesoéw, malo nas zajmujgcych
(tamzZe p. 1177, p. 1682, p. 2122).

Marcin Bauche, zlotnik z m. Nissy, r. 1647 przyjgl prawo m.
Krak. (L. j. ¢. II ord. p. 101).
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t Moze Rancourt, wie§ w dep. Meuse, w dawnej prowineyi Lotaryngii
francuskiej; jest kilka miejscowosei o nazwach brzmienia podobnego (Ranchal,
Rancogne, Rancon, Rancy) ale Zadna nie lezy w Lotaryngii.

* Byla fo kam, dzi§ oznaczona l. or. 1 na ul. Grodzkiej. »Barbier« nabyl
ja r. 1619 od Rafala dell'Pace (Scab. 1166 p. 1191); w r. 1626 byla juz wla-
snoscia Celesty (Rev. quart. p. 407, p. 42b).

* Roeznik krak. tom 1 str, 230,

12%
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Kasper Birisch, ztotnik z Goldbergu na Slazku, r. 1611 pray-
jat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 156565 i n. k. 1081 r.).

Stefan Bieniecki (Bierikowic?), zlotnik, r. 1636 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. Il ord. p. 20). Spotykamy pod r. 1639 jedng je-
dyna zapiske o Stefanie Bientkowicu »civis, aurifaber Crac.< (Contr.
cons. H19 nowy p. 1722). Bardzo mozliwe, Ze nazwisko to przekre-
cone odnosi si¢ do Bienieckiego. Jakis Bienkowic (bez imienia po-
dany) posiadat r. 1640 kam. niedaleko bramy Stawkowskiej *. Byt
w stosunkach kupieckich z Mikolajem Witkowskim ztotnikiem krak.,
ktoremu dostarczal towaréw i wyrob6w swoich. W r. 1647 po
émierci Witkowskiego pozywa wykonawedw jego testamentu o 3400
czy 3490 zip. nalezne mu z masy spadkowej za zloto i wykonane
roboty (Contr. cons. 663 p. 1175, p. 1181, p. 1205). W tejze spra-
wie sklada tez zeznanie: »niedostaje mi krzyzykéw dwoch do reli-
kwij ztotych, jeden za zlp. 30, drugi za zlp. 15... odestalem nie-
boszezykowi do Jarostawia 24 sztuczek po jednym rubinie do spi-
nania<. W zapisce tej nazwany zapewne przez nieuwage pisarza,
Stanistawem (tamze 1194). Bieniecki zyt jeszcze w r. 1648 (Contr.
cons. 663 p. 16DY).

Bienkowic, patrz wyzej: Bieniecki zlotnik.

Antoni Blank zlotnik krak. wspomniany w r. 1602 (Adv. N.
nowy 225 p. 13, p. 93, p. 206, p. 305). Byt on bralem nast¢pnego.

Grzegorz Blank ztotnik krak. Juz nie zy! w r. 1602 a przed
gmiercig przenitsl sie na Slgzk (Adv. N. nowy 226 p. 1202). Akta
przezen wystawione w XVI w. w Krakowie wspominajg Adv. Nr. nowy
226 p. 977. Pozostaly po nim polowa domu Tornayowskiego i po-
lowa domu Jeleniowskiego na ul. Grodzkiej; oZeniony za$ byl z Ka-
tarzyng Jeleniowng, ktora potem 2° voto wyszla za Jana Rogoi-
skiego (Adv. Nr. nowy 226 p. 991).
Y Leonard Blechensmidt blacharz, patrz nizej: PluZenski.

Wenceslaus Bochowic zlotnik, r. 1640 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. e. 11 ord. p. 43).

Boguszewski (bezim.) ztotnik, patrz niZej: Leonard Bogu-
szynski.

Leonard Boguszyrisky -sdictus Kuszye, zlotnik z Kazimirza
pod Krakowem, r. 1647 przyjgt prawo m. Krak. (L. j. ¢. II ord. p.
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1 Patrz wy#ej, w rozdziale: Architekei, mularze itd, pod: Wawrzy-
niec Senes.
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Fig, 22. Widok kosciola §w. Marka w Krakowie od poludn, wschodu, z dzwon-
nica i kruchta (do str, 147).

St. Tomkowiez.
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101). MoZe tez do niego odnosi si¢ zapiska z tegoz roku, wedlug
ktérej Boguszewski (bez imienia) ztotnik pozwany jest o jakgs sume
przez Jana Mirosza (Contr. cons. 663 p. 623).

Jakub Bonn »aurifex Crusviciensis<, w r. 1641 wnosi pozew
w jakiejé drobnej sprawie przeciw rekodzielnikowi krak. (Contr.
cons. 662 p. 460, p. 473).

Jan Borkowic, zlotnik, mieszez. krak., w r. 1639 mial sprawe
o nalezytos¢ z Sebastyanem Zielogérskim jako opiekunem Jana Go-
dorowskiego (Contr. cons. 661 p. 1522, p. 1637--15638). Procz tego
nic wigcej o nim nie wiemy, a nawet jest watpliwosé, czy w tej
zapisce mowa nie jest o Waclawie Borkowicu znanym zlotniku
krak., a tylko pisarz przemienil mimowolnie jego imig, przez ana-
logie do Jana Godorowskiego.

Matvasz Borkowic, zlotnik, mieszcz. krak., wspomniany w .
1630 (Adv. Nr. 240 nowy p. 1613). Wystepuje w kilkn zresztg obo-
jetnyeh i drobnych procesach w latach 1636, 1639 (Contr. cons.
661 p. 42D, p. 426, p. 1748), 1644 (Contr. cons. H20 nowy p. 1424,
p. 1492), 1647 (Contr. cons. b21 nowy p. 1276). Mial on syna Ja-
kuba wspomnianego razem z Zyjacym ojcem r. 1649 (tamze p.
2098, p. 2103).

Waclaw Borkowic (Borkowski ?) zlotnik krak., oZeniony z Anng
Godorowszezanks, podobno edrkg Wojeiecha Godorowskiego zlotnika
krak., w r. 1637 w imieniu swojem i zony zgda wydania naleZnej
czedei majatku pozostalego po Godorowskim (Contr. cons. H19 nowy
p. 648). R. 1641 pozwany zostal przez Jakuba Groszyka prasola
(»salicida<), u ktérego najmowal mieszkanie, o to, Ze dwa pierscionki
oderi wzigt na sprzedaz, a sprzedawszy waloru ich 4 zip. 12 gr.
oddaé nie chce, a takze nie dotrzymuje warunkdéw najmu mieszkania
(Contr. cons. 662 p. 804—300). Wystepuje w roznych sprawach
w latach 1642— 164D (tamze p. 771, p. 1163, p. 1933, p. 244D).
W tych zapiskach czasem nazywany bywa Borkowskim.

Jakub Borkowski zltotnik krak., r. 1630 ma kamienic¢ w Kra-
kowie na ul. Grodzkiej, obok Laniera zlotnika'. R. 1636 wystepo-
wal urzedownie jako jeden ze starszych cechu zlotnikéw krak. (Contr.
cons. 661 p. 369). W r. 1639 byl opiekunem dzieci Szymona Klo-
sowskiego (tamze p. 1626). Z zapiski r. 1645 dowiadujemy sig, Ze
ozeniony jest wowezas z Katarzyng DoleZyiskg (Contr. cons. 662
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! Patrz niZej, pod Benjamin Lanier zlotnik.
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p. 2135). W r. 1636 byl on starszym cechu krak. (Contr. cons. 661
p. 3b9). Zapiski z r. 1636 (Contr. cons. 661 p. 237), 164H—1647
tytutujg Borkowskiego »civis Crac.«. Polem jednak to podano w wat-
pliwosé. R. 1647 instygator urzedu radzieckiego krak. pozwal go,
ze nie bedge wpisany w katalog mieszczan krak., odwaza si¢ przy-
wilaszeza® sobie prawa z tem polgczone, ze piastowal juz urzad
starszego w cechu i Ze odbiera dobrym mieszczanom krak. sposo-
bnos¢ zarobkowania na Zycie. W odpowiedzi pozwany bronil sie,
Zze jeszeze w r. 162D przyjety byl do prawa miejskiego, tylko nie-
wiedzie¢ jakim sposobem nie weiggnielo jego nazwiska do katalogus
a $wiadek Ludwik Zegota mieszczanin, zlotnik krak. praysiega po-
twierdzil, ze razem z Borkowskim przysiege skladal »na miejskies,
Ostatecznie urzad radziecki zgodzil sie na wpisanie genealogii w ksiegi
miejskie, ale kazal! przysiege owg niejako warunkowo powtorzyé
(Contr. cons. 663 nowy p. 1119—1120). R. 1649 »koledzy<«: Jakub
Borkowski, Marcin Festa, Michal Domzat i Adam Krypusowie, z kto-
rych dwaj pierwsi sa znanymi zlotnikami krak., trzeci kollarzem,
a czwarly ksiegarzem krak., pozwani z powodu nieuiszczenia kon-
trybucyj miejskich, mianowicie szosu, bronig sig, ze w r. 1637 przez
krola Wiadystawa uwolnieni 8 od tej powinnosci (Contr. cons. 663
p. 2091).

Franciszek Braun zlotnik, patlrz nizej: Franciszek Beunau.

Wojeiech Bronowski lawinarius, r. 1623 przyvjgt prawo m.
Krak, (L. j. ¢. r. 1612 i n, p. 177).

Franciszek Brunau (Braun?) zlotnik, przedlozyl genealogie
»gub signo parochi diaconatus Cenomanensis«® i r. 1640 przyjety
do prawa m, Krak. (L. j. c. Il ord. p. 43). Praypuszczam, Ze o nim
mowa w zapisce z r. 1646, wedlug ktorej Franciszek Braun ziotnik
krak. pozwany byl przez bractwo wioskie krak. z powodu jakiejs
dpobnej sprawy (Contr. cons. 663 p. D).

Dominik Brykieth zlotnik, w r. 1620 przyjat prawo m. Krak.
(L. j. e r. 1612 i n. p, 204). R. 1630 wspomina o nim w testa-
mencie Benjamin Lanier® Moze krewny Jana Brigquel pasamonika
krak.

! Krajem Cenomanéw nazywano prowincye Maine we Francyi, w okolicy
dzisiejszych departamentow Mayenne i Sarthe,

2 Patrz nizej pod: Benjamin Lanier, zlotnik.

3 Patrz niZej w rozdziale: Hafciarze, szpalernicy itd,
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Krzysztof Bularni? — patrz nizej: Krzysztof Bulowic ztotnik.

Benedykt Bulewic (zfotnik ?), raz jeden wymieniony w r. 1636
miedzy przedstawicielami cechu zlolnikdéw, moze przez pomylke za-
miast: Krzysztof Bulowic (Contr. cons. 661 p. 425)1

Krzysztof Bulowic (Bulowicz, Bulewicz?, Bularni?) zlotnik
krak. R. 1606 zapisano, e Krzysztof Bularni »artis aurifabrilis so-
ciuse odstgpuje od pozwu wniesionego przeciw Piotrowi Piotrkow-
czykowi sartis typographariae socios o pobicie i pokaleczenie (Cons.
p. 99b). Prawdopodobnie przekrecono jego nazwisko 1 zZe to on jako
> Christophorus Bulowicz aurifaber« z Bierunia r. 1619 przyjety zo-
stal do prawa m. Krak, (L. j. ¢. r. 1612 in. p. 137). OZeniony byl
z Zuzanng zapewne Bularnianka. R. 1643 juz nie zy! od dluzszego
zapewne czasu, a wdowa jego byla wyszla powlérnie za maZ.
W tym bowiem roku zapisano, Ze »ex instantia Susannae olim fam.
Christopheri Bulowice (w dalszym tekscie nazywany bywa Bulewicz)
aurificis civisque Crac. primi, postmodum fam. Laurentii Janeczkowic
consorlis< 1 dwoch sidstr tejze, toczy sie sprawa o czesci domu na-
roznego »Koniec wsie« zwanego, poloZonego na ul. Wislnej naroZnie
naprzeciw »contubernium Jagellonicume, ze schedy po Ewie Gilo-
wskiej zwanej Bularniankg, babee pozywajgeych (Contr. cons. 520
nowy p. 1134).

Cornelius Buys sjubiliver Antuerpiensise, r. 1604 przyjal prawo
m, Krak. (L. j. e. r. 1600 i n. k. 1018 v.).

Gabryel Chechelski »civis aurifaberque Crac.¢, wspomniany
jako zyjacy w r. 1609 (Cons. p. 280). Z zapiski z r. 1639 wynika,
2e woOwezas juz nie zyl i Ze oZeniony z Zofig Goldonowsksg, zosta-
wit z niej syna Stanizfawa (Contr. cons. 19 nowy p. 1750).

Chefdeville zlotnik, patrz nizej: Szewdewil,

Jakub Chrzonowic zlotnik krak. R. 1647 sklada zeznanie
jako $wiadek »Anna Jacobi Chrzonowic aurificis civis Crac. consors«
(Contr. cons. 521 nowy, p. 600, p. 933).

Sebastyan Cieszlik zlotnik, rodem ze Stomnik, r. 1604 przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 165D i n. k. 1014 v.).

Joachim Claus zlotnik z Gdanska, r. 1603 przyjal prawo m.
Krak, (L. j. ¢. r. 1666 i n. k. 1011 v.).

Jan Czankowsky (Czankowski) ztotnik z m. Szarygrodu, r.

P
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t Patrz niZej: Krzysatof Bulowic zlotnik,
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1647 przyjat yrawo m. Krak. (L. j. e. Il ord. p. 101; L. j. c. 1.
16341649 p. 92).

Jakub Czaykowic zfotnik, r. 1640 przyjad prawo m. Krak.
(L. j- e II ord. p. 43).

Dagutt zlotnik, patrz nizej: Jan Dugiet, ztotnik.

Deboys, patrz nizej: Dubois,

Doni Defloris zloinik. R. 1618 »Doni de Defloris (sic) aurifex
Parigiensis« stangwszy osobidcie przed urzedem wojtowskim w Kra-
kowie, zeznaje petnomoenictwo dla Jozefa Selene Genuenczyka w spra-
wie pewnych klejnotow zlotych skradzionych Deflorisowi w podrozy
(Adv. Nr. nowy 237 p. 467).

Piotr Digawski zloinik mieszcz. krak. wspomniany pod r. 1603
(Cons. p. 384).

Dominik zlotnik, r. 1639 mial zatarg z towarzyszami cechu
zlotnikow krak. (Contr. cons. 519 nowy p. 1760).

Micha! Domzal kotlarz krak. R. 16156 Domzalowie przedajg
»Michaéli Domzal chaldeatori« polowe dziedzicznej kamienicy na ul.
Stawkowskiej »ex opposito eccl. seu conventus s. Marci« (Scab. 1165
p. 143)L R. 1649 2yt jeszcze w Krakowie® MoZe jego corkg byla
Barbara, czy Anna, zona Andrzeja fuczewskiego zlotnika krak.®

Christianus Dortmunt saurifaber de civitate Juliacensic4, r.
1609 przyjal prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1556 i n. k. 1055 r.).

Jan Drugiet, patrz nizej: Jan Dugiet zlotnik.

Antoni Dubois (Deboys) zlotnik, patrz nizej pod Jan Dubois.

Jan Dubois (de Boys) ztotnik. R. 1600 wpisano w ksiegi
radzieckie genealogie zlotnika sJoannes de Boys, olim fam. Antonii
de Bois aurificis, civis Crac. et Annae Chroberska filius, natus est
in a. 1686 18/12« (Cons. p. b81-—b82). Z boku na marginesie wy-
rzucit pisarz nazwisko jego w postaci »Dubois« tak, Ze w jednej
gapisce trzy rozne jego formy spotykamy. Ten sam wspomniany
jest takze w r. 1602 (Adv. Nr. nowy 226 p. 828 i Nr. stary 521
p. 1136—1137).

Jan Dugiet (Drugiet, Dagutt?) zlotnik krak., r. 1648 pozywa

' Dzi§ czeSé kam, pod 1. or. 28.

* Por. wyzej pod: Jakub Borkowski, zlotnik.

# Patrz nizej pod: Andrzej Luczewski, zloinik,

4 Qezywideie z m, Jilich nad rzeka Ruhr niedaleko Essen i Dortmundu.
Jest takZe Julliac we Francyi,
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Stanistawa Kniper zlotnika z powodu znacznej pretensyi pienigznej
(Contr. cons. 663 p. 1368-—1369). W dalszej zapisce z tegoZ roku
nazwany jest: Dugiet (lamze p. 1361). W r. 1660 zapewne ten sam
jako »Dagutte bez imienia, »aurifex ecivis Crac.« przez urzad ra-
dziecki delegowany z innymi dla szacowania spadku po Mikolaju
Pipanie (tamze p. 2473).

Jan Duszkowski (Druszkowski?) zlotnik krak., r. 162D pray-
jety do prawa m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 204). R. 1636 wy-
mieniony w jakim$ zatargu (Contr. cons. 661 p. 3b69), podobnie w r.
1637 (tamze p. H97). R. 1639 juz nie zyl, wystepuje bowiem Anna
Duskowska (sic), nieb. Jana Druszkowskiego (sic) »aurificis civis
Crac. viduae, a corka nieb. Krzysztofa Jaroszewicza zlotnika Kkrak.
i jego Zony Zuzanny (Contr. cons. 661 p. 1720). Zdaje sie, Ze myl-
nie nazwano jg Anng, gdyZ nastepne zapiski moOwia stale o niej
jako o Zuzannie; w r. 1642 byla juz powtdrnie zamezng za Pawdem
Kudlicem ztotnikiem krak. (Contr. cons. 662 p. 707, p. 1698). Po
Druszkowskim pozostaly dzieci, ktére r. 1644 prowadzg proces spad-
kowy (tamze p. 1926).

Stanistaw Dybowski zlotnik z Wislicy, r. 1629 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. c¢. r. 1812 i n. p. 26b).

Albert Dyxon zlotnik, syn mieszcz. krak, r. 1620 przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 204). R. 1637 jako wspot-
opiekun dzieci Wojciecha Godorowskiego wmieszany byl w spor
spadkowy (Contr. cons. 661 p. 648).

Szymon Dzierazyfiski (oczywiscie ztotnik), w r. 1648 usuniety
z cechu zlotnikow krak. rzekomo z powodu wybrykéw i nieprzy-
zwoitego zachowania sig, skarzy o to cech, a urzgd radziecki orzeka,
%e cech winien przyjaé¢ go napowrdt (Contr. cons. 663 p. 1642 i n.).

Marcin Dziurka ztotnik krak., r. 1646 ma zatarg z powodu
czynszu z mieszkania (Contr. cons. 663 p. 262 i n.).

Stefan Feiervar » Ungarus aurifex« z m. Zilach ! in confinio Tran-
sylvaniaes, r. 1647 przyjg! prawo m. Krak. (L. j. e. II ord. p. 101).

Marcin Festa zlotnik, syn mieszez. krak., r. 1625 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 204). W nastepujgcem odtgd dwu-
dziestopigcioleciu do$é czesto spotykamy jego nazwisko w ksiggach
miejskich krak., z powodu spraw zreszta mniejszego znaczenia.

A A A i it
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! Zilah w Wegrzech, przy samej granicy pilnocnego Siedmiogrodu, na
drodze z Nagy Karoly do Kolozsvaru.
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Starszym cechu krak. byl w latach 1636 i 1643 (Contr. cons. 661
p. 359 i 662, p. 1120 i n.) W r. 163D prowadzil spér z powodu
kupna ¢zgéei kamienicy od pani Serwinkowej na ul. Grodzkiej (Contr.
cons. 660 p. 33b). W r. 1639 byt jednym z wspGlopiekunéw dzieci
nieb. Miodzianowskiego (zlotnika krak.)®. RodzZne procesy prowadzil
w latach 1638, 1640, 1643 (Contr. cons. 661 p. 926, p. 2036; 662
p. 119, p. 1120 i n.). W r. 1647 mial spér z Frane. Ladkiem chi-
rurgiem z powodu jak si¢ zdaje wspolwlasnosei domu (Contr. cons. 663
p. 684, p. 795), i w tymZe roku jako prowizor bractwa przy ko-
ciele 8. Wojciecha w Krakowie wystgpowal w obronie intereséw
bractwa (Contr. cons. 663 p. 1178). 7 zapiski z tegoz r. 1647 zdaje
sie wynikad, ze Fesla jezdzil z towarem na jarmarki do Jaroslawia
i tam sprzedawal go razem z innym zlotnikiem krak. Mikolajem
Witkowskim 2. Festa nalezal do tych zlolnikéw krak., ktorzy w r.
1649 przed uiszczeniem kontrybueyj miejskich bronili si¢ uwolnie-
niem jakoby otrzymanem r. 1637 od krola Wiadystawa® Zy? on
jeszeze w r. 1650 i byt wspdlopiekunem dzieci Grzegorza Buczko-
wica (Contr. cons. 663 p. 2278 i n.).

Andrzej Filluszkowic zlotnik, r. 1640 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. c. Il ord. p. 41).

Stanistaw Fiolek, kotlarz, niezyjgey w r. 1603 — patrz nizej
w rozdziale Hafciarze, szpalernicy i t. d. pod: Jakub Li-
twinek.

Fraicher — patrz nizej: Fraier zlotnik.

Ignacy Fraier (Iraicher, Freier), zlotnik krak. Wzmianki o nim
sg w aktach cechu krak. pod r. 1607 i 16084, Zapewne ten sam
jako Fraicher (bez imienia) wspomniany tez jest w ksiegach miej-
skich w r. 16085 W r. 1650 juz nie zyl, czylamy bowiem: »nieb.
Ignacy Fraier ztotnik, mieszezanin krak., dziad macierzysty X. Piotra
Barszeza, art. et phil. doctoris« (Contr. cons. 663 p. 2383 i n.).

Fraszowicz zlotnik — patrz nizej: Tomasz Traszowic zlotnik.

Jan Fux laminarius, r. 1646 przyjal prawo m. Krak. (L. j. c.
II ord. p. 92).

-~ B

! Por. nizej: Jan Mlodzianowski, zlotnik.

# Patrz nizej, pod: Mikolaj Witkowski, zlotnik.

3 Por, wy#ej, pod: Jakub Borkowski.

* Lepszy, Cech zlotniczy krak., Rocznik krak. tom 1 str. 230—231.
& Patrz nizej, pod: Szewdewil, zlotnik.
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Jan Galilejezyk zlotnik, r. 1605 ma kamienice na ul. Grodz-
kiej miedzy kam. Jana Pusza a Jana Dziurki (Cons. p. 878).

Andrzej Galka blacharz — patrz nizej pod: Jan PluZenski
blacharz.

Wawrzyniec Gawlowic blacharz, r. 164D przyjgt prawo m.
Krak. (L. j. c¢. r. 16341649 p. 134).

Piotr Geltens — patrz nizej: Piolr Gieltens zlotnik.

1630 Samuel Gibowski aurifex Crac, wystgpuje w ja-
kiej§ sprawie (Contr. cons. D18 p. 204).

Piotr Gieltens ((ieltens) zlotnik krak. R. 1639 juz nie Zyl.
Zapiski z tego roku mdwig, Ze »Justina fam. Petri Geltens aurificis
Crac. vidua« ma jaka$ sprawe 2z bratem meZa i stwierdzajg, 2Ze
glub z nieb. mezem waziglta byla w r. 1606 (Contr. cons. 661 p.
1448 i n. p. 1611). Zdaje sie, ze po $mierci meza sama prowadzila
interes dalej. W tvm samym bowiem roku pozwala Hiacynta Mar-
kowieza zlotnika mieszez. krak., z powodu zamdéwienia jakich$ ro-
bot zlotniezych, na ktore dala mu pienigdze i kamienie: sadaman-
tes® et pyropos?® una cum pyropo grandiore, vulgo tablica rubinowa
nuncupato< (tamze p. 1644). W tymze jeszcze roku Amsterdamezycy:
Adam Rettan i Aleksander Bocz pozwali ja o jakas sume (tamze
p. 1700). P6zniej wyszla powtornie za mgz. R. 1642 toezyl sig bo-
wiem dlugi i zawiklany proces spadkowy miedzy Gieltensami jako
spadkobiercami Piotra Gieltensa a Justyng z domu Kwasniowskg,
1° v, Piotrowa Gieltensowg, obecnie za$ Egierowg (Contr. cons. 662
p. B84, p. 591, p. 62H).

Jakub Gladysz zlotnik, r. 1609 przyjat prawo m. Krak. (L.
J. ¢ r. 1665 i n. k. 1064 r.).

Wojciech Godorowski zlotnik krak. wymieniony w r. 1630
(Contr. cons. 660 p. 907). R. 1633 mial on kamienice na Wendecie,
miedzy kam. p. Stanistawa Degbinskiego sedziego krak, a XX. Man-
syonarzy koéciola §. Barbary (Rev. quart. II p. b18)% R. 1636 juz
nie zyl, wystepuja bowiem »successores olim Alberti Godorowski,
aurificis Crac.« (Contr. cons. 661 p. 383). Po Godorowskim pozostaly
dzieci, a migdzy niemi i maloletnie. Synem moze byl Jan Godoro-
wski, a corka Anna Zona Waclawa Borkowica ztotnika krak. W r,
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1 Dyamenty.
4 Rubiny.
Byl to dom na Malym rynku, dzi§ pod L or. 2 albo 3.
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1637 bowiem Wactaw Borkowic w imieniu swojem i Zony swojej
Anny Godorowszezanki wni6sl sprawe przeciw Wojeiechowi Dyxo-
nowi ztotnikowi i innym wspdlopiekunom dzieci Godorowskiego,
o wydanie ruchomosci po zmartym i o dom =»in foro s¢rutarioe
czyli na Wendecie (Contr. cons. 661 p. 648). Z powodu tego spadku
Jan Godorowski, moZe syn a w kazdym razie domniemany spadko-
bierca Waojciecha Godorowskiego, nazwany teZ raz Godorowicem,
wiodd spory dalsze w r. 1639 z Janem Borkowicem ztotnikiem (Contr.
cons. 661 p. 1622) i ze znanym nam juz Waclawem Borkowicem
ztotnikiem w latach 1644 i 1645 (Contr. cons. 662 p. 1933 i p.
244b).

Grzegorz Gottard mieszez. i zlotnik krak., w r. 1649 pozwat
wykonawedw testamentu Mikolaja Witkowskiego o sume saureorum
coronatorum 8 et flor. 6 pro operis ex eodem auro« naleznych mu
od Witkowskiego (Contr. cons. 663 p. 1188 i n.). Jedyna to o nim
znana nam zapiska.

Bartlomiej Groiczki zlotnik, patryeyusz krak, r. 1615 przy-
jety do prawa m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. b1), r. 1630 miat
dom na ul. Grodzkiej, obok domu spadkobiercOw Benjamina Laniera
ztotnika 1.

Jakub Groszyk zlotnik z fukowa, r. 1615 przyjety do prawa
m, Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. b5). Byl szwagrem Benjamina La-
nier, zlotnika krak., ktéry umierajge w r. 1630 mianowal go jednym
z wykonaweow testamentu?. R, 1640 Jan Groszyk, kupiec krak.
spisujac swoj testament dolgczyl don dosé ciekawy inwentarz ko-
sztownosci, sreber i sprzetéw, w kidrym czytamy: »Item sg sztuki
srebrne zlotnicze, ktére p. Jakub Groszyk u mnie zastawil, ktére
to sztuki prosze, aby mu byly wydane, bom mu je darowal« (Scab.
1169 p. 669—660). By¢ moze, iz mowa tu o »sztukach mistrzow-
skich« czyli majstersztykach. Jan Groszyk byl stryjem Jakuba Gr.,
ktory nalezat do jego wspolspadkobiercow. Dowiadujemy sie o tem
z aktow sporu o spadek ten. I tak r. 1640 Szymon Ktebowski sio-
strzeniec Jana Groszyka, z powodu podzialu majgtku po nim pozo-
stalego pozywajac Jakuba Gr., nazywa tego ostatniego swoim bratem
ciotecznym (Contr. cons. 661 p. 2113, 2122-—2217). Sprawa ciggnie
si¢ przez lata 1641—1642, miedzy innemi chodzi tam o czeé¢ na-

oo o o o Al

! Patrz nizej, pod: Benjamin Lanier, zlotnik,
* Patrz niZej, pod: Benjamin Lanier, zlotnik.
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Fig. 28. Daniela Frecherusa portret Trzebickiego, bisk. krak. na krugankach klasztoru
Iranciszkandéw w Krakowie (do str, 1566).

St. Tomkowtez.
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le2acej do spadku kamienicy na ul. Wiélnej, zwanej Groszykowskg
(Contr. cons. 662 p. 15, p. 24 i n, p. 112 i n, p. 343, p. 627).
Czei¢ tej kamienicy pozostata przy Jakubie Gr, ktory o czynsze
z niej prowadzi procesy z lokatorami jeszcze w latach 1643 — 1647
(Contr. cons. 662 p. 994, p. 996, p. 2108; 521 nowy p. 706). Ka-
mienica ta stata obok Bursy pauperum ™

Albert Gruszkowic zlotnik, r. 1640 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. c. I ord. p. 4b).

Hugo Gwichad (sic) zlotnik, mieszezanin krak., nie Zyt juz w r.
1602, wniesiono bowiem wtedy do urzedu miejskiezo testament jego
pisany w r. 1601 we wrzeéniu, podezas zarazy, na ki6rg umarl
wkrotce potem (Scab. 1160 p. 660—652). W testamencie stusznie
moéwi o subogiej pracownic swojej. Wykonaweg woli i opiekunem
dziecka swego mianuje szwagra, Krzysziofa Przemowe?®

Franciszek von der Helle zlotnik. R. 1611 Aleksander Vento-
rini »sculptor incola Crac.« wystepuje w Krakowie jako opiekun
i zastepca Zony nicobecnego w Krakowie Franciszka von der Helle
ztotnika (Cons, p. 920).

Jan Herbelin zlotnik krak. R. 1600 miedzy dwiadkami stwier-
dzajaeymi genealogie Jana Dubois zotnika wystepuje »Joannes Her-
belin aurifex civis Crac.« (Cons. p. b81—5H82). Podobnie i w r. 1602
(Adv. Nr. nowy 226 p. 1202).

Filip Holbain zlotnik. R. 1605 »Philippus Holbain 5. R. M.
jubilerus« skiada w urzedzie radzieckim w sprawie Romelmandow
zlotnikdéw zeznanie, ktére »ex germanico idiomate« musiano tléma-
czyé (Cons. p. 809).

Jeremiasz von Howerbeck alias Wolfl i Mikolaj von Hower-
beck alias Wolff, ztotnicy z Norymbergi, r. 1632 przyjeli prawo m.
Krak. (L. j. ¢. r. 165D i n. k. 900 r.).

Mikotaj von Iberbech, zlotnik i mieszez. krak., w r. 1603 mial
¢ze8¢ domu na »forum Serotarium Tandeta ® dictumes (Cons. p. 390).

Bartomiej Janaszowski zlotnik, r. 1600 przyjal prawo m.
Krak. (L. j. ¢ r. 16BD i n. k. 1026 r.). Zyje jeszcze w r. 1636
(Contr. cons. 661 p. 425),

P R A 13
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1 Zatem bylaby to kam. pé#niej zwana spod blachae, dzi§ ul. Widlna 1.
or, b.

2 Por. nize] w rozdziale Stolarze i snycerze pod: Przemowa snycerz.

3 Dzisiejszy Maly rynek w Krakowie.
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Cornelius Janson (Jancy) zlotnik, r. 1640 przyvjat prawo m.
Krak. (L. j. c. II ord. p. 44). Byl on w r. 1641 oZeniony z Reging,
corkg Jana Chlubkowica i za Zong wzial byl dom »Chlubkowico-
wski« za bramg Mikolajskg. W zapiskach nazwisko jego pisano na-
przemian Janson i Jancy (Contr. cons. 662 p. 94 i n., p. 103, p. 109).

Krzysztof Jaroszowic (Jaroszewicz) zlotnik, patryevusz krak.,
r. 1616 przyjety do prawa m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. b1).
R. 1635 mowa jest o zonie jego Zuzannie ((.nnlr cons. 660 p. 129)
a »die ultima Aprilis« juz nie 2yl (tamze p. 143). Z zapiski z r. 1636
wynika, Ze niegdys byl czlonkiem cechu zlotn. krak, (Contr. cons.
661 p. 425). R. 1639 corka jego i Zony jego Zuzanny Anna' byla
wdowg po Janie Duszkowskim zlotniku krak. (tamze p. 1720),
a zdaje sie, ze la sama w r. 1647 Zyla w powtdrnem malzenstwie
z Pawlem Kudliczem ztotnikiem krak. (Contr. cons. 663 p. 933).
Précz tego jeszeze pozostawil synéw. R. 1645 opiekunowie majatku
i dzieci pozostalych po Krzysztofie Jaroszowicu zlotniku, ztotnicy
krak. Adam Koztecki i Barttomiej Popiolek, zapozwani zostali przez
spadkobiercow jego, miedzy ktorymi byli Pawel Kudlic i Marcin Ba-
siowic zlotnicy krak. o niesumienny zarzgd masy spadkowej i zni-
szezenie pozostalego majgtku. Miedzy ruchomo$ciami tej masy wy-
liczono »instrumenta do rzemiosta zlotniczego nalezgce, kiorych Po-
piolek jako swoich wlasnych uZywal«. Zarzucano te, Ze syna Ja-
roszowica, Mikolaja, ktéry ma lat 30 i od lat 15 jest w rzemiedle
zlotniczem, c¢i opiekunowie nie cheg wyzwoli¢, a dwoch innyeh Mar-
cina i Krzysztofa, odwabiwszy od rzemiosta zlotniczego, od siebie
wygnali (Contr. cons. 662 p. 2845 i n. p. 2377 in. p. 2398—2402,
p. 2417—2426, p. 2481 i n.). W obronie opickunowie twierdzg, Ze
Marcina chlopea oddawali na nauke zlotnicza do p. Wezerowskiego
(tamze p. 2400, p. 2410). W r. 1649 jednym z opiekunéw dzieci
Jaroszowica byli Marcin Basiowic i Pawel Kadlic zlotnicy krak.;
drugiego z nich r. 1660 syn &p. Krzysztofa J. zlotnika, Krzysztof
mlodszy, pozwat o zdanie rachunku z opieki (Contr. cons. 663 p.
1793, p. 2122).

Stanislaw Jaskowski, kotlarz — patrz wvZzej w rozdziale Ar-
chitekci, mularze itd. pod: Maciej Litwinkowicz, Jan i inni Li-
twinkowie

1 Te sama zu.plskl z lat 1b42 i 1644- nazywaja Zuz.mna, (Contr cons. 662
p. 707, p. 1698); inne z lat 1644 i 1646 znéw Anpa (lamzZe p, 1716; 663 p.
439, p. 4b4, p. 488 i n).
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Piotr Ja$likowski, zlotnik patrycyusz krak., r. 1615 przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. b1). R. 1636 wystepuje
Anmna wdowa po nim (Contr. cons. 661 p. 247).

Jan Jdger »cuprifaber alias hamernik ex civ. Catharinalber-
gensi! in Pronszwiecke (sic), r. 1647 przyjat prawo m. Krak. (L. j.
c. II ord. p. 102).

Tomasz Jodlowsky zlotnik =z Biecza, r. 1647 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. e¢. II ord. p. 101).

Jurgiowski kotlarz — patrz niZej: Stanistaw Litfinek.

Michat Kataj, zlotnik krak. ok. 16256 r.— patrz nizej w roz-
dziale Drukarze, miedziorytnicy i ksiggarze pod: Jakub
Sybeneycher.

Andrzej Karai »Ungarus artis aurifabrilis, civis Claudiopolita-
nus« ® wychodZea siedmiogrodzki, r. 1603 przyjat prawo m. Krak.
(L. j. c. r. 166D i n. k. 1008 v.).

Grzegorz Kauz zloinik. R. 1640 zapisano, Ze instygator pozwatl
starszych cechu zlotn. krak. o to, i% nie cheg Grzegorza Kauz uznaé
mistrzem (Contr. cons. 661 p. 2128).

Pawel Kawalcowic zlotnik z Tarnowa, r. 1631 przyjg! prawo
m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. k. 279).

Benedykt Keskemetti »civis ... aurifex Crac.¢, r. 1603 wyste-
puje jako swiadek (L. j. e. r. 156565 i n. k. 1009 r.).

Jan KIi§ zlotnik z Krakowa, r. 1631 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. e. v 1612 i n. p. 204). Wzmianki o nim z powodu drobnych
zreszty zatargbw spotykamy jeszeze w latach 1648 i 1645 (Contr.
cons. 662 p. 1016, p. 2003, p. 2103, p. 2204).

Wojciech Kluzowic (Kluzowicz) zlotnik krak., wymieniony w r.
1636 (Contr. cons. 661 p. 291). W r. 1644 posiadat kam. w Kra-
kowie »Blankowskg« zwana, blizej z poloZenia nie okreglong (Contr.
cons. 520 nowy, p. 1610). W r. 1649 pozywal go Stanislaw Cyrus
sratione certi argenti tam deaurali quam non deaurati eidem citato
ad divendendum per actorem concrediti, restitutionis vel valoris ipsius
solutionis« (Contr. cons. 663 p. 1934). W tymze roku rozpoczal sig
proces Kluzowica z Zofig Cielescing wdowg o jakie§ pretensye pie-
nigzne, kiory trwal jeszeze w r. 1660 (tamze p. 1790, p. 2224).

e e e e e e e e T L e A

t MoZe Calenberg, zamek i miejscowosé w dawnem ksigstwie tego na-
zwiska, slanowigcem czg8¢ ksigstwa Brunszwickiego.
* 7 Koloszvaru czyli Klausenburga.
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Rownoczeénie w r. 16060 pozywali Kluzowica inni jeszcze o zna-
czne nalezyto$ci pieniezne (tamze p. 2120, p. 21567).

Simon Klossowski zlotnik z Pinczowa dworzanin, uwolniony
przez Ferdynanda Myszkowskiego z Mirowa margrabiego, r. 1624
przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 192),

Donat Knipper zlotnik, r. 1602 jest slarszym cechu zlotnikow
krak. (Cons. p. 160). R. 1608 »Donatus Knipper et Johannes Lewi-
nek« 1, starsi cechu zlotnikow krak. szacujg przedmioty kosztowne
zastawione u Franckowicza przez Grygiera Heyneza (Cons. p. 194).

Stanistaw Knipper zlotnik, syn mieszcz. krak., r. 162D przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 204). W r. 1644 szacowat
on koszlownogei pozostale w spadku po ksiggarzu krak. Janie Bra-
werze ®. Pod koniec zawodu, jak sie zdaje nie ze swojej winy, po-
padl w niewyplacalnos¢, wskutek czego w r. 1648 spadt na niego
caly grad pozwow. I tak skarZy go razem z Zong Felicyg Jan Du-
giet ztolnik krak. o 2226 zlp. dlugu zeznanego membrang i o drugie
tyle svadii« z powodu niedotrzymania terminu splaty. Kniper przy-
ciéniely zada zwioki egzekucyi »petens misericordiame« zapewnia, Ze
diug spfaci¢ chee i w tym celu prowadzi akeye o odbior jakiejs
jemu naleznej sumy (Contr. cons. 663 p. 1368 i n.). Rownoczesnie
pozywa malzonkéw Kniperow Walenly Wosiniski ztotnik krak. o zwrot
1394 zlp. dlugu zeznanego membrang, tudziez o dalsze 140 zip.
»per (sic) certas (sic) rebus aurifabrilibus, rzgdzik vulgo dictise,
na ktore Kniper wzial od pozywajgcego pienigdze, leez umowy nie
dotrzymad. Kniper przyznaje, Ze winien »petens interim ob infelicem
casum notorium commiserationem sui, negotiumque praesens interim
suspendi ob decisionem causae gnosae Trucksesowa institutae« (tamze
p. 1360). Urzad radziecki przyznal tak Dugietowi jak Wosifiskiemu
prawo intromisyi na dobra pozwanego. Z obrony Knipera dowiadu-
jemy sie, ze Zona jego Felicya jest corkg Jana Pigtkowicza, kiory
ma dozywocie na pofowie kamienicy Kniperow. Réwnoczesnie do-
wodzi pierwszenstwa praw swoich do intromisyi Stefan Bieniecki
zlotnik krak., ktory ma pretensye do Knipera, membrang zawaro-
wane (tamze p. 1361, p. 16b69). Kniper umarl przed 12/12 1650.

PSR o A e G S e A S S S

t Wedlug A. Grabowskiego (StaroZytn, wiad, str. 242) Jan Lewinek
w r. 1609 byl starszym cechu zlotn. krak.

* Palrz niZej, w rozdziale Drukarze, miedziorytnicy i ksiegarze
pod: Jan Brawer, ksiegarz, :
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Po jego $mierci jeszeze wystapit z pozwem jakims Morykoni, a wdowa
Felicya w obronie przedlozyla inwentarz dobr pozostalych po Sp.
meZu, z ktorego wynika, iz w chwili $mierci byl zrujnowany. Pie-
niedzy nie bylo nie, zfota w towarach troche, jako to: zapinka ru-
binowa wartodei 15 zlp., wslaZeczka dyamentowa za 20 zlp., pier-
gcionkéw 8 za B0 zlp., sztuczki zlote 3 za 1D ztp. Srebra: lyZek 6
za 20 zlp. i »guzikOw fineldzibowych« (zapewne ma byé: feinzilbro-
wych) 6 za 6 zlp.; zreszlg nieco szat i rynsziunek. Natomiast Zona
pozostala ma pretensye za zywienie meZa w czasie choroby, za
utrzymywanie sluzby — précz tego, zZe pokryla koszta pogrzebu
(Contr. cons. 663 p. 2493). MozZe krewng Stanistawa Knipera byta
Agnieszka Kniperdwna r. 1638, zona Marcina Niklaszowica zlotnika
krak.! Byl on bratem zlotnika Zygmunta K., a mial bratanka Stani-
stawa, ktory si¢ rowniez uczyl zloinictwa®.

Zygmunt Kniper (Knipper, Knyper) zloinik, patrycyusz krak.,
r. 1616 przyjat prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1612 i n. p. 51). W r.
1630 juz nie #yl i wyslepuje wdowa po nim, imieniem Ewa (Adv.
240 nowy p. 1620). R. 1640 weiggnieto genealogie syna jego Stani-
stawa. Wynika z niej, %e »nieb. Zygmunt Knyper zlotnik krak. z Ewg
Wysoczonkg, mieszezka krak. splodzili syna Stanistawa, ktory sig
tegoz rzemiosta w Lublinie uczy«. Jednym ze swiadkow jest Stani-
slaus Knyper aurifex, »patruus« tego Stanislawa, o ktdrego chodzi
(Contr. cons. Bruliony, 2624 nowy, k. 606 v.). Zatem Stanislaw K.
ztotnik, o ktorym byla wyZej mowa, byl bratem Zygmunta.

Jan Koi (Koy) zlotnik z Kronsztadu w Siedmiogrodzie, r. 1631
przyjal prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 271). Wymieniony
w jakiej$ sprawie w r. 1637, w r. 1638 byl on jednym z dwu star-
szych bractwa literackiego przy k. & Wojciecha w Krakowie (Contr.
cong. 661 p. Hb9T, p. 890).

Antoni Konczycezki zlotnik, r. 1617 przyjal prawo m. Krak.
(Leijoear 1612 1 n. p.196).

Liutolphus Kostemian zlotnik z m. Sassenhagen3, r. 1610
prayjat prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1660 i n. k. 1071 r.).

e e e et e A I

! Patrz niZej, pod: Marcin Niklaszowic zlotnik,

* Patrz niZej, pod: Zygmunt Kniper, zlotnik,

4 Zapewne Sachsenhagen w ksiestwic Waldeck, albo Sachsenhagen w da-
wnem hrabstwie Schauenburg, eyrkule Westfalskim,

Archiwum nank., A V. L 18
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Adam Koszpiet zlotnik »civitatis Tarnowicensis«!, r. 1638 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. c. r. II ord. p. 28).

Adam Kozlecki zlotnik, mieszcz. krak., r. 1645 byl wspotopie-
kunem dzieci Krzysztofa Jaroszowicza zlotnika (Contr. cons. 662 p.
2345 i n).

Andrzej Krélik ssigillorum sculptore« z Olkusza, r. 1624 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1612 i n. p. 189).

Adam Krypusowic prawdopodobnie ztotnik krak 2

Michal Krzemieniowic zlotnik, r. 1640 przyjety do prawa
m. Krak. (L. j. c¢. Il ord. p. 44). Wystepuje r. 1647 w dwu spra-
wach malego znaczenia (Contr. cons. 663 p. b49, p. 1189 i n.).

Pawe! Kudlic zlotnik ze Lwowa, r. 1642 przyjely do prawa
m. Krak. (L. j. c. 1634—1649 p. 116; L. j. ¢ II ord. p. 63).
W tymzZe roku wymieniona jako Zona jego Zuzanna® 1° voto zona
& p. Jana Duszkowskiego zlotnika krak., ktora, jak okazuje zapiska
z r. 1644, jest corkg nieb. Zuzanny Jaroszowicowej, zony zlotnika
krak. Pawel K. po $mierci Stanistawa czy Jana Niedzielskiego, zlo-
tnika krak.*, byl opiekunem jego wdowy i masy spadkowej i wsku-
tek tego w r. 1646 Sciggnal na siebie przykry proces. Wdowa po
Niedzielskim, Anna czy Zofia, gdyz zapiski nazywajg ja raz tak, raz
tak, pozwata go z powodu »male obtentae curatelae« i przywla-
szezenia sobie rzeczy do spadku nalezgeyeh. W skardze pocigga te
do odpowiedzialnodei i Zone jego Anne, opowiada, Ze oni, nim otrzy-
mali litteras curatoriales, uezynili si¢ samowolnie jej opieku-
nami na to, by ja krzywdzié. Pozytywnie zarzuca, ze Kudlic wzigl
od niej jakas robote ztotniczg do wykonania, na ktorg mu nawet
data rubiny, i roboty tej nie oddal; nastgpnie mial si¢ dopuscié
formalnego rabunku, mianowicie razem z Zong naszedl! dom pozy-
wajgcej, a »zwigzawszy ja lancuchem Zelaznyme, przy pomocy pa-
sierbicy, ktora przedtem stuzyla u Niedzielskiej, ograbit jg, nietylko
zabierajac przedmioty na wierzchu lezgce, ale kluczami otwierajac
schowania, w ktorych zamkniete byly kosztownogei. Skarga podaje
szezegOlowy spis tych ztupionych rzeczy i obliczenie wartogei na
wiele tysigcy 7Ip Ten Ewcxltowny rabunek byl ]dkOlJY tyiko ukoro-

1 T.J.rnumtz, Tarnowiec na gbrnym Slqzku.

 Palrz wyZej, pod: Jakub Borkowski, zlotnik,

3 Inne zapiski z lychZe lat daja Pawlowej Kudlicowej 1° Duszkowskiej
imi¢ Anny — por. wyzej: Krzysztof Jaroszowic, zlotnik i Jan Duszkowski zlotnik,

4 Por, wyzej: Jan Niedzielski ztolnik i Stanislaw Niedzielski zfotnik.
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nowaniem akeyi, od dtuzszego czasu prowadzonej cichaczem. Pasier-
bica bowiem Kudlica, jak domyslaé sie wolno, z jego poduszezenia,
juz poprzednio, moze kiedy byla w sluzbie u pozywajacej, miata
dobieraé sig do jej schowkoéw i powynosi¢é rézne kosztownosci, z kto-
rych wiele przedawala i rozdawatla, a tylko mala czedé oddal Ku-
dlie, bedge przycisnigty do sciany. Z tego procesu, ktory ciagnal sie¢
dlugo, wypada wogble smutny obraz uczciwosei Kudlica i pojeé mo-
ralnych w jego rodzinie panujgcych, choéby nawet szczegdly w skar-
dze byty bardzo przesadzone (Contr. cons. 663 p. 489, p. 464 i n,,
p. 488 i n.). Zapiski z najblizszych lat nastgpnych przynoszg obo-
jetne szczegdly odnoszgce sig do Kudlica, ktory tam czesto nazy-
wany bywa Kudliczem (Contr. cons. 663 p. 1942, p. 1948, p. 1682
i p. 2142). W r. 1650 Krzysztof Jaroszowic, syn ztotnika krakow.
Krzysztofa Jaroszowica, wytoczyt proces Kudlicowi jako jednemu
z wspodopiekundw, zgdajgce zdania rachunkéw z opieki (tamze p. 2122),
a z innej zapiski wynika, Zze wowezas Zong Pawla Kudlica — zape-
wne w drugiem mafZenstwie po $mierci owej Zuzanny czy Anny —
byla Lucya (tamzZe p. 2126 i n.).

Grzegorz Kudlowic zfotnik z m. Falkow ! r. 1640 przyjety
do prawa m. Krak. (L. j. ¢. Il ord. p. 46). R. 1647 Kudlowic w pier-
wsze] z odnodénych zapisek nazwany »Gregorius«, w drugiej »Geor-
giuse, pozwal wykonawcdw testamentu Mikotaja Witkowskiego zto-
tnika krakowskiego o 400 ztp., naleznych mu z majgtku zmarlego
za zloto i roboty zfotnicze, mianowicie twierdzi: »zostal (sic, opuszezono
zap.: »winien«) mi nieboszezyk, nim do Jarostawia odjechal, trzydziesei
i cztery czerwonych zl. kor. Odeslalem mu do Jarostawia manele,
wazyly 17 czerw. zl. i ort, takze koronnego zlota, ktérem oddat
pani, od roboty przychodzi mi zt. 30 jest ostatek przy mnie ka-
mieni (to nieboszezykowskie kamienie byty)s. (Contr. cons. 663
p. 1176, p. 1184).

Jan Kulka zlotnik, r. 1605 przyjat prawo m. Krak. (L. j. c.
r. 1665 i n. k. 1025 r.)

Tomasz Kusowic patrz niej: Tomasz Rusowic ztotnik.

Kuszy, palrz wyzej: Leonard Boguszyriski zlotnik.

Stanistaw  Kwastowski (Kwassowski, Kwasniowski) zlotnik
z Lanckorony, r. 1605 przyjgt prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1655 i n. p. 1025
r.). Zapewne tego samego nazwano Kwassowskim w r. 1630 (Advoe.

B e e gy S S Y

* Jest kilka wsi tej nazwy w Czechach i w Galicyi. Miasto nieznane.
13#
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Nr. nowy 240 p. 1612). MoZe tez do niego odnosi si¢ zapiska z r.
1640, wedlug ktorej »gener. Alexander Ernastus Dzierzanowski« po-
zywa Stanistawa Kwasniowskiego ztotnika mieszcz. krak. w sprawie
sornamenti equini vulgo rzgd nuncupati«, na ktéry mu dal byt
9 grzywien srebra wartodci 82 zlp. 20 gr. (Contr. cons. 661 p. 702
in p: 721 i o)

Michat Kwaszowski zfotnik, r. 1640 przyjgl prawo m. Krak.
(L. j. c. IL ord. p. 44).

Jakub Kwaéniowski zlotnik z Krakowa, r. 1631 przyjat prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 278).

Stanistaw Kwasniowski, patrz wyzej Stanistaw Kwastowski
ztotnik.

Antoni Lagostini »tormentorum bellicorum fusore, r. 1624
przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 195).

Benjamin Lanier zlotnik, rodem Francuz, w r. 1607 przyjety
do stuzby przez Zygmunta IIl. O dzialalnodei jego pisal Leonard
Lepszy Napis nagrobkowy (ogloszony w wydawnictwie Teofila
Zebrawskiego: Nasze Zabytki zesz I, str. 23) pochodzi z r. 1617 2.
Tablice te umiescil sobie Lanier za zycia, Umarl zag w polowie
marca 1630 r.. Dnia 11 bowiem tego miesigca, czujgce si¢ chorym,
wniést testament zamkniety do aktéw lawniczych (Seab. 1167 p.
1307), a 20-go weiggnigto do ksigg tawniczych ten testament La-
niera, jako juz niezyjacego. W akcie tym, bardzo obszernym, po
polsku spisanym, zaczynajgcym si¢ »Ja Benjamin Lanier, Francuz,
mieszezanin, zlotnik krak.«, mowi, ze jest religii rz-kat, wspomina
o dzieciach i o kamienicy, ktérg ma »kupnym sposobem od p. Do-
nata® na Grodzkiej ulicy«; dalej, ze zZonie »teraZniejszeje¢, pannie
Barbarze Loiéwnie* zapewnid wiana 2000 zlp., i ze ma dzieci z pier-
wezego malZzenstwa z Witkowsks o klora w posagu i przez to co
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t Emalierstwo krak., Spraw. Kom. hist. szt. tom 1V, str. 59—60; Cech
Zlotniczy w Krakowie, Roczn, krak. tom V, str. 182 i 222,

3 Znajduje on si¢ na tablicy wmurowanej na dziedzifeu zakratowanym
przed fasada kogeiola §. Piolra w Krakowie, w murze na lewo wchodzqe, prze-
niesiony tu z kogciola WW, Swielych,

8 Zapewne Donala Knippera, zlolnika,

4 Moze: Loik6wnie; byl w tym czasie w Krakowie zloinik Loiek, a po-
#niej drugi zwany Loykowic. Co do nich, palrz niZej.

6 Byla to siostra Mikolaja Witkowskiego zlotnika krak., kiérego Lanier
w dalszym ciagu testamentu nazywa swoim szwagrem.
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Fig. 24. Meczenstwo $w. Wojcieeha, obraz Nozeniego w kosciele Dominikanéw w Krakowie (do str 162).

St. Tomkowicz.
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praca swojg okolo sprzedaZy wyrob6w meza wniosta rodzinie wie-
cej niz 10.000 ztp. Jej byta kamienica. Z nig ma Zyjacych synow
Mikolaja i Jakuba. Oblicza ogdlnie, %e caly majatek jego i rodziny
razem z towarem, materyalem i kosztownosciami wynosi 35.000 zip.
Wspomina o rejestrach towarn i materyalu w polskim i francuskim
jezyku, spisanych wlasnorgeznie. Spienigzenie towaru tego poleca
pp. Jakubowi Groszykowi, Mikolajowi Witkowskiemu
i Danielowi Leduble Francuzowi jako specyalistom. Opieke nad
dzieémi oddajespecyalnie Mikotajowi Witkowskiemu, szwagrowi swemu
i przyjacielowi, Czyni kilka zapiséw na cele pobozne i dobroczynne,
oraz dla cechu zlotniczego. Dalej czytamy: »A iz we Francyi Witril
Lefrancoes (tak) i w Sampani (tak) prowineya rodzicielow moich,
nieb. p. Clody Lanier ojea i Edton (? albo ldlon) Morel pani matki
dobra stojgce, ktére mnie i z siostrami prawem przyrodzonem na-
lezg, nie sg oddane z dzialue postanawia, co si¢ ma staé, gdy ta
sukcesva bedzie mogla by¢ zlikwidowang. Matka jego Zyje jeszeze,
dzieci z pierwszego malZzenstwa sg mlode, gdyZz mowa o tem, co sig
ma staé, gdy dojda do lat 20; dzieci z drugiego malZenstwa nie wspom-
niano, a nawet w jednem zdaniu wstepu zawarte jest rozporzgdzenie
na wypadek, gdyby P. Bog z terazniejszg malZzonka potomstwo daé
raczyl. Odkladajac na pogrzeb 200 zip., poleca ciato swe pochowaé
w kosciecle WW. Swigtych. Wykonaweami testamentu mianuje Mi-
kotaja Witkowskiego mieszez. i zlotn. krak., i Jakuba Gro-
szyka mieszezanina i zlotnika krak. sszwagréow moich milyche, oraz
Daniela Leduble mieszez. i zlotnika krak. i Pawta Grodzickiego albo
Groickiego mieszez. i pasamonika krak. Na korea innem pismem
dopisano kopi¢ podpisu »Moy beniamin lanier orpheure et bourgois
de Cracovie estant en bonne santé la grace a Dien Jay sousigné et
escript el cachet¢ de ma propre main et cachelé de mon propre
quachet ce mien testaman .... le 8 iour de nouanbre 1629. (Sigillum).
(Scab. 1167 p. 1309—1315). Wspomniany w testamencie inwentarz
weiggnieto do aktow wojtowskich d. 6 wrzesnia 1630 r. Okreslono
tam kamienice spadkobiercow Laniera jako lezacg na ul. Grodzkiej
migdzy Pawla Groickiego pasamonika i Jakuba Borkowskiego zlo-
tnika. Stwierdzono, %e Lanier umarl 18 marca 1630 r. i Ze majgtek
pozostaly nie dochodzi 85.000 zlp., ale jest o pare tysigey mniej
i Ze towar byl zbyl wysoko przez testatora szacowany. Dalej wy-
liczono w osobnych dziatach pierdcienie dyamentowe po zl. 200, 100
i mniej; rubinowe po zl. 100, 60 i mniej; »szmarakowe«, turkusowe
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i rozmaite, miedzy innymi jeden »z sierotka wielkie, za zl. 12,
piercionki i krzyzyki, z nomen Jesus, szmelcowane, dalej kanak
wielki z rubinami i perfami za 750 zi, ltaricuch z dyamentami i per-
tami (350 zi.), taricuch rubinowy (340 zl.), tafcuchy z rubinami
i pertami, kanaczki dyamentowe z pertami po 200 zt., klejnot wielki
rubinowy naksztalt rozy (350 zl.), klejnot z dyamentami i rubinami,
w nim P. Marya w pofrodku (200 zt.), klejnot pelikan rubinowy
(800 zl1.), klejnot z aniofami, dyamentami i rubinami (200 zt.), za-
pinka za 300 zi, para maneli z wielkimi dyamentami (400 zl.),
manele z rubinami, perlami, krzyzyki z dyamentami lub rubinami
po 260, 200, 160, 120, 80 zl., sznurek 80 perel uryarskich okrg-
glych (kazda perda po czerwonym zlotym), razem z krzyZykiem
dyamentowym liczony 580 zl., sznur perel katakuckich z krzyzykiem
dyamentowym za 300 2, malte krzyzyki dyamentowe po 20 zi,
krzyzyki nowg fozg (tak) i starg fozg, po zi. 40, 30, 20, 12. Krzy-
zyki kawalerskie, zlote z rubinami lub gladkie, krzyzyki do relikwij,
zausznice dyamentowe para po 300, 200, 160, zausznice dyamentowe
snaksztatt polmiesigeac za zl. 100, zausznice z rubinami para po
zt. 200, 170, 120, 65, 40, 30, rubinowe naksztalt polmiesigea para
po 60 zl. Szpilki rubinowe do zausznic, »zausznice co w uchu wie-
szajg bez szpileke, gateczki pizmowe do zausznie, paciorki pizmowe
we zloto oprawne roboty drutowa sbantofoezki z dyamentami, co
miasto perel zawieszajg do klejnotowe, guz wielki z 13 dyamentami
za 100 z1., guzy rubinowe, guzy tureckg robotg »wzigte zroboty od
zlotnika Wegrzynae, »guzy durchbrechowanee, guzy z turkusami,
blachmalowane z rubinami, czarno szmelcowane po zl. 60, 40, 20,
14, 8, 6, 4, 3. >Noszenie do zgba szmelcowane« za 12 zl.; réine
klejnociki, Agnus Dei krysztalowy. Dalej caly zapas czaprag?!
ztotych wielkich i malych. Wielka z 17 rubinami za 70 zlotych,
vwielka z dyvamentem jednym i 4 rubinami za zl. 36, skromniejsze
po zt. 26, 20, 12, 10. Czapragi po jednym rubinie z sznurkami
po zl. 8, czapragi lureckg robotg wzigle z roboty od zlotnika
Wegrzyna, z jednym rubinem i szmarakami po zl. 8, z turkusami
po zt b i 3. Lancuchy zlote; jeden w ogniwa wazy 21 czerw.
zt., kosztuje 127 zl; danicuch pancerzowy, wegierskie zloto, wazy
16 czerw. zl., za 91 zl, inny takiz wazy 12 czerw. zl. i pot
orta, za 74 zl; 4 lancuchy lIsknigce wazg 211/, czerwonych zl.

! Czasem w liczbie mnogiej dwie czapragi, czasem dwa czapragi.
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koronnego zlota za 100 zt; manele wielkie z »kamierimi dla zdro-
wia« para po zl. 70, b0, 40, manele z koralami za 60 zl., manele pan-
cerzowe, manele »do rogue, fubki zlote (rzy za 45 zl. »Sztuki ztote
wielkie i malee, sa to zdaje sie klejnoty ztote. Jest 12 szluk w roze,
w kazdej po 7 dyamentéw, kazda po 20 zl, s z rubinami i in-
nymi kamieniami, sa sztuki »wysokie«; zaliczono do nich i »esy«
z rubinami, pertami; sg dalej skasty« rubinowe i szmarakowe, ro-
zyezki do czepcodw z rubinami i ze szmarakami; gozy srebrne po-
zlociste, po 1 zl, po 40 gr, po 10 gr. Lubki srebrne pozlociste,
czapragi z czeskimi dyamentami, czapragi po zt. 6, 2, 1 gr. 20, male
po 10 groszy. Srebrne krzyzyki, pasy biale i pozlociste, po zl. 45,
40, 20, pas bernardynski srebrny za 36, drugi mniejszy za 24, paski
srebrne francuskie, pas srebrny w kétka miyniskie. Osobno spisano
zloto famane koronne, grebro tamane, drogie kamienie, jak dyamenty
rzezane naksztall serca, nakszlalt rozy, mig#sze i cienkie, rzezane
na 3 granie, kalcedoniste, zolte, rubiny rowne i skaliste, szmaragdow
szezegOlnie duZy zapas, tablice szmarakowe, niektére na 3 granie,
do$¢ duzo turkusdéw, zapas »kamieni dla zdrowia i z Zabiencami,
ktorych uzywaja do maneli«. DuZo opaldéw, czeskie dyamenty, perly,
sperly kastowe i szockies«. Naslepuje srebro domowe biale i pozlo-
ciste, konwie trybowane, roztruchany 2z wierzchem i bez wierzchu,
konwie auszpurskg robota, dyzki z apostolami, kubek zlocisty na
keztall panny, kubki, solniczki, czarki do lekarstwa, tyZki male dzie-
cinne, szabla w srebro zlocisle oprawna, czarka, widelki i instro-
ment do jezyka, noZenki zlociste, kubki do jajec, zgb wilczy ze dzwon-
kami w srebro oprawny, korona z sztuczkami i pertami i szponta-
tami biatoglowska, druga takaZ mniejsza, portugaly zlota weg, cztery
wazg 40 czerw. zl, jeden portugal cum figura Salvaloris waZy
8 czerw. zl. i pol orta. Sygnety z pieczecig na lazurowym kamieniu,
pierscienn z kamieniem »jainiteme« (?), kropidlniczki, puszeczki, laf-
cuszki srebrne do kluezy, czarki w zlolo oprawne z koralami i 2a-
biencami, »czaczko aspisowe w zloto oprawne, jacinkt w zloto opra-
wny, srebrne »czaczka dziecinne krzcilne«, ksigzeczki w srebro opra-
wne, pierscioneczek do rogu dziecinny.

Po tem nastepuje cyna, mosigdz, miedZ, szaty, bron, sprzety
domowe, narzgdzia zlotniczej pracowni, koszlowne »fanty w rdznych
sumach albo dlugach zastawnee¢. Przytem wymieniono ztotnikow
(krak.): Jana Popparta »milody ztotnik krake, Jana Miodzianowskiego,
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Jacka Stephankowica, Janusza Tulmacika, Dominika Brykieta, Da-
wida Strachen, Jakuba Groszyka (Adv. Nr. nowy 240 p. 162D—1642).

Po $mierci Laniera zlotnika, w latach 1647—1649 wystepuje
w Krakowie inny Benjamin Lanier, nieokre$lonego zawodu. W je-
dnym procesie mowa jest o skradzionych mu pierécionkach, w in-
nych o sprawach zreszty obojetnych (Contr. cons. 663 p. 702 i n,
p. 721 i n,, p. 1942, p. 1963). Nie wiadomo, czy byd krewnym La-
niera zlotnika. O synu tego imienia nie wspomina ten ostatni w swoim
testamencie. Pogrobowcem tez nie mogl byé, skoro w r. 1647 byl
petnoletnim, a testament zlotnika naszego pisany byl w roku 1630
na 9 dni przed smiercia.

Piotr Lasochowski kotlarz mieszcz. krak. wspomniany w 1.
1642 (Contr. cons. 662 p. 637).

Daniel le Double (Leduble) ztotnik krak. 1628 zapisano »Da-
niel le Double aurifex, civis Crac.« (Contr. cons. 666 p. 897). Byt
on siostrzericem ztotnika Franciszka Rabiego starszego!, wspomniany
jest tez w r. 16302,

Jan Lewinek ztotnik. Patrz wyZej pod: Donat Knipper ztot-
nik. W r. 1645 nie zyl juz. Wdowa po nim Regina posiadata w Kra-
kowie kamienice wlasng »w przecznicy, idge z ul. 4. Jana na ul
Floryanskg, w tyle Tysigeznej leZzgcg« (Contr. cons. 662 p. 2278).

Barttomiej Lisskowic zlotnik, r. 1625 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. e. v 1612 i n. p. 204).

Bartlomiej Lissowic i Joachim Lissowic zlotnicy, patrycyusze
krak., r. 1615 przyjeli prawo m. Krak. (L. j. ¢.r. 1612 i n. p. b1).

Stanistaw Litwinek kotlarz — patrz wyzej w rozdziale Ar-
chitekeci, malarze i t. d. pod Maciej Litwinkowic, Jan i inni
Litwinkowie.

Gabryel Loykowic zlotnik, r. 1643 przyjal prawo m. Krak.
oL j. e. r. Il ord. p. 40).

Wojciech Loiek ztotnik, r. 1628 przyjal prawo m. Krakowa.
(L. j. c. r. 1612 i n. p. 246).

Andrzej Luczewski (Luczkowski) zltotnik z Kazimirza pod
Krakowem, r. 1643 przyjgl prawo m. Krak. (L. j. c. II ord. p. 70;
L. j. ¢. r. 1634—1649 p. 122). W r. 1644 Zong jego byla Regina
Schwartzéwna (Contr. cons. z r. 1648, 663 p. 1404). Zyt w kondcu

A A o o o o e o e ettt i Sl

1 Patrz niZzej pod: Rabi,
* Patrz wyZej pod: Lanier,



[201] PRZYCZYNKI DO HISTORY! KULTURY KRAKOWA 201

stveznia 1648 1., powtérnie oZzeniony z Barbarg Domzaloéwng (tamze
p. 13D0), ktorg niektore zapiski nazywajg Anng. Wkrotce potem
umart, gdyz juz w polowie marca tegoz roku Anne Domzaléwne
wdowe po nim pozywajg o rézne pretensye pienieZzne za diugi zmar-
tego meza (tamze p. 1360 i n. p. 1403, p. 1669 i n.).

Krzysztof Maik zlotnik z Radomska, r. 1631 prayjal prawo
m. Krak (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 265).

Janowa Majchrowiczowa zlolniczka w Krakowie wspomniana
w r. 16122,

Krzysztof Malaszowski »rudgisser (ludwisarz) civis Crac.«,
r. 164b w procesie z Zong, ktéra go okradla i odeszla, podaje ra-
chunek szkod, z ktérego dowiadujemy sie o cenach Owezesnych.
Mosigdz w lichtarzach i koronach (pajgkach) liczy sobie funt po
40 gr, co za kamien uczyni 34 =zl 20 gr.?. Mosigdz surowy za
kamien placil 10 zt, a gdy go wyrobil na towary, przychodzilo mu
w zysku za kamien T zi. 10 gr. (Contr. cons. 662 p. 2069).

Hyacynt Markowic zfolnik, mieszezanin krak., r. 1639 po-
zwany przez Justyne Gieltensowq ® o jakied zamdéwione roboty zlo-
tnicze, na ktore dala mu pienigdze i kamienie drogie4. Jedyna to
o nim wzmianka, ktorg znalazlem w ksiegach miejskich.

Andrzej Marstella albo Mastella znakomity zlotnik krakow,
XVI w.5 umar! r. 1668. Moze jego potomkiem byl Andrzej Ciszow-
ski Mastella, ktory r. 1630 prayjgl prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1612
i n. p. 268). Albo do jednego z nich, albo do jakiego$ imiennika
nalezata kamienica w Krakowie, ktora dtugo zachowala pamigé tego
nazwiska. R. 1648 skamienica Mastellowska z dawna zwanae, na
ul. Stolarskiej ® miedzy Bractwa Milosierdzia a Firlejow kamienicami,
nalezy do kilku wspolwtadeicieli, mianowicie Frackiewiczéw, Doroty
z Zawadzkich Parysowej i t. d. (Rev. quart. p. 281). Niewiadomo,
w jakim do niego stosunku pozostawal jaki§ Franciszek Medrecki
Mastella mieszkaniec Krakowa w r. 1636 (Contr. cons. 661 p. b7).

Maciej Matiaskowic ztotnik, r. 1606 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. €. r. 1666 i n. k. 1082 r).
 Patrz niZej w rozdziale Drukarze i Ksiegarze pod: Reyneker,

* Zwykle na kamien szlo 82 funly, tutaj poliezono tylko 26 funiow.
* Byla to Z2ona zlolnika Piotra Giellensa.

4 Por. wyiej, pod: Piolr Gieltens, zlotnik.
& Por, Leonard Lepszy, Gech Zotniczy w Krakowie, Roczn, krak. t. I, s. 169,
¢ Prawdopodobnie dzi§ opaltrzona 1. or, 8.
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Jan Matthiass de Montibus Tarnoviensibus?, zlotnik, r. 1600
przyjal prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1655 i n. k. 887 r.).

Jan Karol von May zltotnik ze Strassburga, r. 1618 przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 106).

Stanistaw Michniowic (Misniowic), zlotnik z m. Przeclawia,
r. 1642 przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢ r. 1634—1649 p. 114;
L. j. c. II ord. p. 63).

Marcin Miklaszowic patrz niZzej: Marcin Niklaszowic ztotnik.

Klemens Mitankowic zlotnik krak., r. 1642 zostal przez urzad
radziecki krak. skazany na zaplacenie jakiej$ nalezytodci, czy dlugu,
blizej nie okreslonego w zapisce, o ktory go pozwal ks. Jan Jedlin-
ski »commendarius ratiboriengis« (Contr. cons. 662 p. 497).

Jan Mlodzianowski zlotnik, r. 1615 jako patryeyusz krak,
przyjgd prawo m. Krak. (L. j. c.r. 1612 i n. p. b1). R. 1630 wspom-
niany w testamencie Benjamina Lanier zlotnika krak.® R. 1639
wystepujg potomkowie jego juz niezyjacego (Rev. quart. p. 20). Mar-
cin Festa, zlotnik krak. byl jednym z wsp6lopiekunow dzieci jego,
ktore braly spadek tak po ojeu jak po & p. Zofii Nawrockiej. Do
tego spadku, ktérego sprawa toczyla sie w latach 1639—1641, na-
lezaly dwie kamienice, jedna na ul. Grodzkiej, miedzy kam. Popiotka
a Kobuzowicowska, druga na Garbarach (Contr. cons. 661 p. 1400,
p. 1443 i n, p. 1620 i n.; 662 p. 59. Moze krewng jego byla Zofia
z domu Mtodzianowska, r. 1636 wdowa po Wojeiechu Sobkowicn
zlotniku krak. (Patrz niZej pod Wojciech Sobkowie, zlotnik).

Jan Mogilafiski zlotnik krak. w r. 1640, wystepuje w latach
1640—1643, z okazyi zatargbw z Wawrzyficem Cieszyiiskim, ma-
larzem krak.®.

Kasper i Wojciech Mogilariscy kotlarze, r. 1619 razem przy-
jeli prawo m. Krak. (L. j. . r. 1612 i n. p. 132). Zdaje sie, Ze byli
,oni synami Wojciecha M. dlusarza, mieszez. krak., wilasciciela ka-
mienicy na ul. Floryanskiej, zwanej »Pode dzwonye juz w r. 1690
(Arch. m. Kr. Nr. 188 Vol. inscr. hosp. s. Spiritus p. 9). Inne zZrodlo
pozniejsze, bo zr. 1636 moOwi, Ze kamienica ta w 8/, nalezy do po-
tomkow Jakuba M. Husarza, a w 1/, do spadkobiercow brata jego
Andrzeja (Rev. quart. p. 575, p. B77).

1T, zw. Gory tarnowskie (albo tarnowickie), wyZyna na Goérnym Slazku
pruskim, kolo Tarnoweca.

* Patrz wyzej pod Benjamin Lanier zlotnik.

¥ Palrz wyZej w rozdziale Malarze, pod: Wawrzyniec Cieszyniski,
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Stanistaw Mogilafiski zlotnik, mieszez. krak., r. 1641 wyste-
puje z okazyi procesu z Wawrzyricem Cieszynskim, malarzem*
W r. 1644 juz nie Zyje (Contr. cons. 662 p. 1847).

Wincenty Molenda »ahenarius« z Dzialoszye, r. 1630 prayjat
prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 2bD).

Jan Musinski kotlarz, r. 1635 przyjal prawo m. Krak. (L. j.
c. II ord. p. 9).

Jan Niedzielski zlotnik krak.— zdaje sie, Ze nie istnial, tylko
imig tak raz zapisano przez pomylke pisarza, zamiast Stanistaw

Stanistaw Niedzielski zlotnik, patrycyusz krak., r. 1615 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 p. 51). Pod r. 1646 zapisano,
%¢ Anna wdowa po »Janie« Niedzielskim, zloiniku krak., pozwala
Pawta Kudlica zlotnika krak. z powodu smale super se obtentae
curalelae et attentatae violentae receptionis rerum suarume (Contr.
cons. 663 p. 439). Zdaje sig, Ze réwnie co do imienia jej meza
jak i jej samej zaszla tu mylka, gdyZ spis mieszezan krakowskich
z pierwszej polowy XVII w. zna tylko Stanistawa N. zlotnika krak.,
a dalsze zapiski o procesie z Kudlicem moéwig nie o Annie, tylko
o Zofii Niedzielskiej ztotniczce. W skardze wniesionej niebawem jako
uzupelnienie tamtego pozwu, Niedzielska zarzuca Pawdowi Kudlicowi
i Zonie jego Annie, iz oni zanim otrzymali »litteras curatorialese,
uezynili si¢ nieprawnie i samowolnie opickunami, by ja skrzywdzié
i ograbi¢. Wige naprz6d Kudlic wzigl robote jakas, na kidrg mu
skarzgea data rubiny i nie oddal, nastepnie przyszed! z Zzong i pa-
gierbica do domu skarzgeej i zwigzawszy ja ladeuchem Zelaznym,
ograbil, otwierajac schowania kluezami wedlug informacyi pasier-
biey, ktora przedtem u skarZacej sltuzyla; pobrali tak szlota zlewa-
nego szmelcowanego, koronnego czerw. zl. 130, a nadto szereg to-
war6ow kosztownyeh, ktoryeh podano dlugi spis wraz z cenami sza-
cunkowemi. Bylo tam:

Pierfcieni dyamentowych i rubinowyeh za 3000 zl.

Stuk rubinowych zlot. rozmaitych kart (s) om.

Lubkéw zlotych sze$é, valoris kazdy zlot. 15.

Obrgezek szmelecowyeh czarno 12, valoris kazda zlot. 4.

Wegierskiego zlota obrgezek 6, valoris kazda zl. 10, lyZek
srebrnych wielkich trzy, a dwie w sobote przed & Katarzyng prze-
szda, gdy bs'tf Mdllc na kolacyi u aktorki, valor. kazda zl. r;

t I’atrz wy:‘c_] w rmriz.mln Malarze pml Wuwnynm:. (m'swnsln
* Patrz nizej: Slanislaw Niedzielski, zlotnik,
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Czareczka srebrna valor. zl. 6.

Czareczka zlocista barvetkowa valor, zt, 12,

Pienigdzy w ré6znej monecie ztotyeh 4000.

Kamieni rdznyeh drogich valoris zt. 3000,

Perly uryariskie wielkie, przy ktorych bylo taler6bw srebrnych
i pierscienn dyamentowy slubny, valoris wszystko zi. 3000.

Procz tego byly jeszeze kosztownosci, ktore wedlug oskarzenia
pasierbica pozwanych pozabierala, dobrawszy sie do schowania,
7 tych rzeczy Kudlic potem oddad tylko kilka sztuk zlotych, ale perel
138, zausznic smaragowych 2 zlotych i pierscieni dwach, te przy so-
bie zatrzymal, inne pasierbica przedawala i rozdawala. Wige

Fancuch zloty wegierskiego zlola pancerzowy valoris czerw.
zl. 50 i 11/, orta.

Czareczka ztocista  val. zl. 36

Pierscien rubinowy » » 100

» dyamentowy » » 60

Pierscionk6w z turkusami 6, obraczek zl. 6, guzikéw srebrnych
ztocistych kart 6, karta valoru zl. 6, rzeczy mosi¢zne, ubrania ko-
sztowne, spodnica turecka valoris zl. 30, koletow 2 po zl. 12, fartuch
forstatowy i drugi saiowy (8), razem valor. 24 zl. (Contr. cons. b21
p. 464 i n.; p. 488 i n.). Pozwany kwestyonowal wysokoé¢ podanych
cen wartosci. Cho¢hy jednak byla przesadzong, spis powyzszy daje
obraz zamoznosci zlotnika krak, a zarazem poucza o cenach zlo-
tniczych Owezesnych.

Marcin Niklaszowic (Miklaszowic) zlotnik krak. O istnieniu
jego dowiadujemy si¢ tylko z zapisek posmiertnych. R. 1638 ka-
nonicy regul. od Bozego Ciata w Krakowie pozwali Agnieszke Kni-
peréwne, wdowe po Marcinie Niklaszowicu, zlotniku krak., o robote
srebrng, ktorg rok temu & p. maz jej zaczgl wykonywaé na zamo-
wienie ks. Marcina Kloeiniskiego. Srebra, ktére wzigl na to, niedo-
staje grzywien siedmdziesigt kilka, a »to co zrobil nieboszczyk je-
szcze niezupednie dorobil, bo trzeba jeszcze te sztuki politowad (sic)«.
Urzad radziecki orzekt, iz te rzeczy w skrzyni zamknigte nalezy
wyda¢ ksiezom. Jakie to byly rzeczy, blizej nie okreslono. (Contr.
cons. 661 p. 1172 i n.). W roku zag 1639 Jezuici z kollegium &.
Piotra w Krakowie pozwali wdowe po nim o zwrot 90 czerw. zl,
danyeh nieb. Marcinowi Miklaszowicowi, zlotnikowi krak., na wyro-
bienie kielicha, ktorego jednak nie otrzymali (Contr. cons. 661 p. 1342).



Archiwwm nank. A, 17, 1, Tab. XXV

Fig. 26, UkrzyZowanie, Obraz Lukasza Porgbiusa w kosciele
§. Marka w Krakowie (do slr. 163).

St, Tomkowiez,
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Daniel Ohm zlotnik z m. Grimmen sterrac pomoeraniensise,
r. 1610 przyjal prawo m. Krak. (L. j. c. r. 166D i n. k. 1069 v.),

Pawel Orlanowski zlotnik z m. Tuczynal, r. 1647 przyjat
prawo m. Krak, (L. j. e. Il ord. p. 101; L. j. c. r. 1634—1649 p.
92). W tym samym roku pozywa wykonawcOw testamentu Miko-
laja Witkowskiego, zlotnika krak. o naleZyto$¢ spro operibus arti-
ficialibuse, ktore robit dla niego, zdaje sie krazviyki, sprzedawane
potem na jarmarkach w Jarostawiu (Contr. cons. 663 p. 1183).

Michat Ott (Otth, Otman) ludwisarz. Grabowski® wspomina
o nim pod r. 1095 jako o odlewaczu mosigznej balustrady czy
drzwiczek w niej przed w. oltarzem w kodciele Maryackim i zapewne
przez nieporozumienie twierdzi, Ze nazywano go tez Otten 3. Czasem
zapisywano go jako sfusor campanarum. R. 1603 juz nie Zyl. Bar-
bara »fam. Michaelis Ott, rothgisseri civis Crac. rel. vidua« oddaje
jakgs$ sume Jakubowi Szariwil (sic) sfudze sgen. D. Nicolai Strzala
de Sosnowice« (Cons. p. 362). A r. 1604 4/6 weiggnieto do ksigg
tawniczych testament tejze SwieZzo zmarlej Barbary, 1° Zony Hansa
Wagenerad, 20 v, wdowy »weilandl des erbarn undt kunstliebenden
Michael Otmans, Burgers undt Rothgissers in Crakaue. Akt, w kto-
rego lekscie pisano czasem nazwisko jego: Otth, lub O, zawiera
wzmianki o ruchomoseiach w zlocie, srebrze i klejnotach, dzwonach
i warsztacie lndwisarskim. Zdaje sie, po $mierci meza, Zona prowa-
dzila jeszeze jego rzemioslo. Mieszkanie Otlow znajdowalo sie »in
domo inter murali portae Slawkowiensise (Scab. 1162 p. 318—320,
por. p. 802).

Stanislaw Padowski (Padewski) zlotnik, r. 1612 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 2569). Zyl on diugo i pracowal
w Krakowie. W r. 1641 byl drugim mezem Katarzyny, 1° v. Beko-
wieckiej (Contr. cons. 662 p. 306). R. 1642 zaskarzono go o naby-
cie klejnotu skradzionego z koSciola & Andrzeja w czasie uroczy-
stosci (tamze p. D99). R. 1636 pozwany byl przez towarzyszow
sziuki zfotniczej Stanistaw Krzystkowic pracujgey jako towarzysz
u mistrza Stan. Padowskiego (Contr. cons. 663 p. 8).

t Moze Tuczon, Tuczno, Tuez, niem. Tielz w Prusiech zach.

® Dawne zab. m. Krakowa str. 119 i Krakéw i okol. wyd. z r. 1866
str, 134,

» MoZe to jest dativus od wyrazu Ott, uzywany w starej niemczyznie,

4 Moge to byl krewny Andrzeja Wagnera ludwisarza, o ktorym patrz ni-
jez pod: Wagner,
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Marcin Pauk, zlotnik, r. 1647 przyjat prawo m. Krak. (L. j.
c. r. 1634—1649 p. 92).

Samuel Piaskowski zlotnik, mieszcz. krak., wspomniany r.
1602 (Adv. Nr. nowy 225 p. 2); r. 1603 wystepuje jako Swiadek
(L. j. c. r. 1655 i n. k. 1009 r.).

Piotr Pichel »alias Hamernik ! Bavarus cuprifaber z genealogig
podpisang przez prefekta »Clingiae® arcis in Bavaria«, r. 1644 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. e. Il ord. p. 80).

Jan Pluzefiski blacharz. R. 1605 5/3 »Leonardus Blechen-
smidt ® et Andreas Galka, laminarii Crac.« zeznajy, Ze na Zgdanie
»Joannis Pluzenski S. R. M. laminarii« dnia wezorajszego wyszli na
Zamek krak. i tam ogladali blachy, ktére na potrzebe J. K. Mosei,
jak twierdzit ten Jan, przestane zostaly z miasta Schlokowaldt 4 »in
octo tunnis® retectig, in quibus tunnis omnibus tale signum exustum

esti« A poniewaz te blachy sg wadliwe i liche, przeto
wedlug kontraktu zawartego z Sebastyanem Kopell mieszéza-
ninem Schlokowaldtu, w r. 1603 w niemieckim jezyku spi-
sanego, ¥OY zostang odestane i Zgdaé si¢ bedzie za to odszko-

dowania (Cons. p. 708). W tym czasie pracowano wlasnie za Zy-
gmunta Il okolo restauracyi Zamku, znisz¢zonego pozarem 169D r.
Byé wiec moze, iz blachy te sluzyé mialy do krycia jakiego dachu,
np. wiez zamkowych, o ktérych wiadomo z opisow XVII w., Ze
w przeciwienstwie do dachow dachéwkowyeh, wowezas kryte byly
olowiem 6. W zapisce ksigg radzieckich nie wymieniono wyraznie
olowiu, ale zastosowanego tutaj wyrazu »lamina« = blacha takze
uZzywano w znaczeniu blachy olowianej.

Tomasz Podlezki zlotnik, r. 1634 przyjal prawo m. Krak. (L.
j. e 1l ord. p. 1).

Floryan Poganek, r. 1602 byl starszym cechu zlotniczego krak.
(Cons p. 16’:)

B e s s e i o a e e ]

1 Ou.ywnsue nie hyIu to nazwisko, lylko oznaczenie zawodu; kotlarzy
u nas nazywano homernikami,

2 Kling, zameczek krolow bawarskich niedaleko Salzburga,

3 Moglo lo byé nazwisko, albo tylko oznaczenie zawodu blacharskiego.

4 Qczywiseie zam. Schlackenwald albo Schlaggenwald, miasto w Czechach,
stynne kopalniami cyny i olowiu.

8 Tunna == beezka (Ducange) od niem, éredniow, wyrazu tunne - Tonne
(Benecke, Mhd. Worterbuch).

¢ Patrz St. Tomkowicz, Wawel, Teka konserw. Gal. zach. tom 1V, str.
846 i nast., oraz str. 858,
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Bartlomiej Popiolek zlotnik mieszcz. krak., r. 1645 byt jednym
z opiekunow dzieci po $p. Krzysztofie Jaroszowicu zlotniku krak.,
a niektorzy z wspolspadkobiercow skarzyli go o niesumienny zarzgd
majgtku, zaniedbanie dochodéw i zniszczenie ruchomosci do masy
nalezacych, Miedzy innemi zarzucono, Ze »instrumentéw do rzemio-
sta zlotniczego nalezacych... Popiolek jako swoich uZywals, razem
za$ z innymi opiekunami krzywdzit dzieci Jaroszowica, przeszkadzal
im w uzyskaniu zarobku i stanowiska (Contr. cons. 662 p. 2345
in,p 2377 i n, p. 2398 i n, p. 2417 i n, p. 2481 i n). W r
1647 wdowa po Marcinie Popiolku bracie naszego Bartlomieja po-
zwala »Bartosza Popiotka zlotnika« jako opiekuna dziatek pozosta-
tyeh z pierwszego malZenstwa meZowskiego, aby oddat, co sie jej
nalezy jako matce i spadkobierczyni zmarlej coreczki jej Anny1l
sptodzonej z Marcinem Popiotkiem (Contr. cons. 663, p. 728, p. 763).
W tymze roku Bartlomiej P. pozywany byl tez przez bratanka swego
pelnoletniego, syna Marcina P. z pierwszego jego malzenstwa, o spa-
dek po ojcu, a takze stawal jako $wiadek w sprawie miedzy wspo-
mniang wyzej bratowg i masg Witkowskiego zlotnika (tamze p. 1197,
p. 1225 i n; p. 1191, p. 2210).

Jan Poppart (Poupart?) mlody, zlotnik krak., r. 1630 wspo-
mniany w lestamencie Benjamina Lanier, zapewne syn Abrahama
Pouparta, o ktérym nizej mowa.

Abraham Poupart, zlotnik, mieszezanin krak., r. 1609 wspo-
mniany z okazyl staxatio pignorum apud Abrahamum Poupart ci-
vem aurifabrumque Crac. per Gabrielem Chechelsky civem aurifa-
brumque Crac. una cum tapete turcico invadiatorume. Miedzy in-
nymi przedmiotami wymieniona tam jest »potentlada® a w niem (8)
kamieni czeskich i prostych 36« (Cons. p. 280).

Pradkowicz, zlotnik, wspomniany w procesie r. 1621 w Kra-
kowie, ozeniony z siostrg (albo krewng) Josta Sybeneychera, ki6ry
mial by¢ synem Jakuba Sybeneychera drukarza krak. (Contr. cons.
63 p. 743).

Herman Prunsz zfotnik z Hamburga, r. 1605 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 16565 i n. k. 1024 v.).

A e e e i At

t W zmylonym widocznie tekscie zapiski czytamy: »persona actricis jako
matris pudicae olim Annae ex olim Maria (sic) susceptae« — zam.: ex olim
marito albo Marlino susceptae.

* Coby to bylo, nie wiem.,
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Sebastyan Przybytek zlotnik, w r. 1597 byl starszym cechu
ztotniczego . Zdaje sie, Ze lego samego lestament weciggnieto do
ksigg miejskich w r. 1611, cho¢ tam wyraZnie nie zaznaczono, #e
byl ztotnikiem. Nie znajdujemy w tym akcie szczeghlow ciekawych;
Zona testatora nazwana jest Elzbieta (Scab. 1164 p. 1356—138),
Umard w r. 1602 podczas zarazy. Powiedziano to w spisie inwen-
tarza po nim pozostalego, robionym 17/4 1602, gdzie Przybytka
nazwano tylko rajeg miejskim, nie wspominajac o jego zawodzie
zlotniczym; ale spis rzeczy wskazuje, ze mial duzo drogich krusz-
cow, klejnotow, kosztownosci i narzedzia kunsziu zlotniczego. Moze
pod koniee Zycia przestal uprawiaé¢ swoj kunszt (Adv. Nr. nowy
226 p. 1576—1686). R. 1609 Agnieszka Burkowiczowa, corka Seb.
Przybytka sprzedaje cze$¢ swojg kam. Przybytkowskiej, leZzgcej na-
roznie »in platea lata e regione conventus SS. Trinitatise, miedzy
kam. Andrzeja Gawroriskiego a ul. Stolarska (Scab. 1163 p. 710—
711)2  Inna czesé tejze kam. sprzedal potem w r. 1617 Wojeciech
Przybytek syn Sebastyana (Scab. 1165 p. 773).

Stanistaw Przymuski »laminarius vulgo blacharze ze Lwowa,
r. 1621 przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 156).

Franciszek Rabi (Arabi) starszy, Franciszek Rabi mlodszy
i Noe Rabi, zlotnicy. O Franciszku, nie oznaczajgce bliZej, ktory
z dwdch to byt, i o Noem wspomina pod r. 1604 i 1607 L. Lep-
szy?3 Ksiegi miejskie wymieniaja pod r. 1602 Franciszka »Arabis
zlotnika mieszezanina krak. (Adv. Nr. nowy 226). R. 1619 Franci-
szek Rabi »aurifaber, deducta genealogia sua Joannis Coisetensis...
judicis civitatis Lotonensis in Arvernia provincia Gallorume przyjad
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 12).

Glogéna byla $mieré gwaltowna Franciszka starszego, zaszla
w Krakowie w r. 1620, i proces o otrucie wytoczony przez wdowe
al(,hemm'us krak. Ludwikowi Blank, Weneoy.mmmn‘ L.,plskd pb-

1 I’rm.:: IJ anuy, Lot,h ftolnlcz.y w I{r'ni\uwm, Rucm luu.k bealy Bl.l
211, Autor nazwisko jego pisze: Przybylek. W ksiegach miejskich ezytaé¢ moZna
kilkakrotnie wyraznie: Przybytek,

* Byl to dom przy placu Dominikanskim (do niedawno zwanym Szeroka
ulica) oznaczony dzi§ 1. or, 3.

8 Cech zlotniczy w Krakowie, Roczn, krak. t, I, str. 211 i 280; tudziez
Emalierstwo krak., Sprawozd. Kom. hist. sztuki, tom IV str, 60,

4 Patrz: St. Tomkowicz, Z dziejow obyezajow mieszezarstwa krak. na
poczatku XVII w. Bibl, warsz. r. 1898, tom lI, str. 260—264. Epizod opisany
na podstawie #rddla archiw. Adv. Crac. 526 p. 949—9b62,
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Zniejsza w ksiggach miejskich wyjaénia pokrewienstwo miedzy kil-
koma zlotnikami krak. do tej rodziny nalezgeymi i rzuca $wiatto
na stosunki majgtkowe starszego Franciszka. 7 okazyi pewnego
sporu zapisano r. 1628 kilka aktéw, w ktérych wystepujg: Franci-
szek 1 Noe Rabiowie bracia i Daniel »Leduble¢, ich sfrater amiti-
nuss !, wszyscy trzej zlotnicy, jako spadkobiercy nieb. Franciszka
Rabiego zlotnika »patrui et avunculi sui«. Wynika z tych zapisek,
ze Franciszek mtodszy i Noe byli bratankami Franciszka starszego,
a le Double siostrzeficem jego. Czylamy tam dalej, Ze nieb. Franci-
szek starszy mial darowa¢ JMC. Panu miccznikowi® klejnoty war-
togei 1.300 zI. (Contr. cons. 666 p. 1147, p. 1179). — Ten Noe
Rabi zlotnik przedstawiwszy genealogie »dtto Lethonije, r. 1640
przyjat prawo m. Krak. (L. j. c. Il ord. p. 43).

Michal Radzijowski zlotnik, mieszcz. krak., raz jeden wspo-
mniany jako &wiadek w procesie (Contr. cons. 661 p. 1748).

Barttomiej Respondowic zlotnik ze Skawiny, r. 1636 przyjgt
prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 19).

Marcin Reiischel zlotnik z Grissau® na Slazku, r. 1619 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. . r. 1612 i n. p. 137).

Henryk Rittmeir zlotnik, rodem z Minden w Westfalii, r. 1600
przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 105 i n. k. 887 r.).

Jakub Romelman zlotnik. Nie zyt juz moZe w r, 160D, a w ka-
zdym razie w r. 1607 4,

Szymon Roznowski zlotnik, mieszez. krak., r. 1636 razem z Ja-
kubem Borkowskim wmieszany w jakis proces zreszlg obojetny
(Contr. cons. 661 p. 237). R. 1638 juz nie Zyje i mowa jest o po-
zostatych jego dzieciach (tamze p. 1074).

Waclaw Rusinowic ztotnik, r. 1645 przyjat prawo m. Krak.
(L. j. e r. 1634 —1649 p. 138).

B L N

" Frater amitinus — brat cioteczny. Co do Daniela Leduble, byl to
znany nam juZ ztotnik krak., patrz wyZej: Daniel le Double,

! Zopewne mowa o Slanislawie z Ruszezy Branickim, ki6ry byl mieczni-
kiem kor. okolo r. 1620 i mieszkal w Krakowie, majac tu kamienice naroZna
przy ul. & Anny i Wiglnej (Scab, 1166 p. b9—60).

4 Prawdopodobnie miejsce dawnego opactwa Grilssau (polsk. Gryséw albo
Gryszow ?), rej. lignicka, dawne ksigslwo $widnickie,

* Patrz niZzej w rozdziale Stolarze i snycerze, pod: Jan Klug.— Por,
lamze pod: Gerard Rumbold.

Archiwnm nauk, A, V. 1, 14
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Tomasz (Kusowic, popr.) Rusowic zlotnik, r. 164D przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1634—1649 p. 134).

Tukasz Rzeczyniski (Rzeczinski, Rzecinski) zfotnik, r. 1615
przyjat prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1612 i n. p. 50—b1). R. 1636
wytoezyl proces starszym i mlodszym mistrzom cechu zlotnikow
krak.; w skardze wniesionej do ksigg radzicckich zarzuca, =iz oni
ex odio et rancore, ktory byli przeciw aclorowi terazn, niestusznie
wzieli, ze ich do urzedu Wei z strony zlych tak od srebra jako
i od zlota robdt deferowal, czego im actor dowiodd, i za to paeno-
wani sg ... przeciw niemu si¢ sconspirowali i naprzod actora cechu
prawowali, do cechu obsyta¢ go zakazali, i wiece] mu w cechu
u siebie posta¢ nie dali, i owszem na zdrowie odpowiedzieli i na
uezeiwe nastapili, wszedzie lZvli, tajali, sromoeili, a nietylko in
tractu litis, ale tez juz i przy egzekueyi dekretu K. J. M. loznym
go czynili, jakoby prawa miejskiego nie mial mie¢ i co wiedzieé
i gdzie mie¢«. Zgda, by zostali ukarani za krzywde na czci, a ra-
zem by mu zaplacili koszta i wydatki na proces, ktory wygrat
(Contr. cons. 661 p. 431). Spor ten toczyt sie dalej przez lat kilka,
a z odnoszyce] sie jeszceze don zapiski z r. 1640 dowiadujemy sie,
iz zonie Rzeczynskiego byvlo na imi¢ Zuzanna (tamze p. 1708 i n,
p. 1980, p. 1990), Oslatni raz wystepuje Rzeczyniski w r. 1647
(Contr. cons, 663 p. 648).

Jan Sadowic zlotnik, r. 1640 przyjal prawo m. Krakowa (L.
j. c. 1l ord. p. 41).

Andrzej i Wojciech Sanoccy, ztotnicy, r. 1646 przyjeli prawo
m. Krak. (L. j. c. II ord. p. 94).

Szymon Sapata zlotnik, mieszez. krak.,, r. 1640 pozwany byt
o jakgé nalezytos¢ (Contr. cons. 661 p. 19H4).

Stanistaw Schada zlotnik, r. 1623 przyjal prawo m. Krak.
(L e ra d8l2 iinivp 1(5),

Jedrzej Scholtz zloinik z Budziszyna w gornych Euzyeach, r.
1624 przyjal prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 192).

Szymon Schwarc ztotnik, patrz niZej: Szymon Slyzware,

Dominik Schweyscher ztotnik z m. »Barvascow ! in Transyl-
vania«<, r. 1620 przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 20b).

Slefan Sesta ztotnik, mieszcz. krak., r. 1603 wystepuje jako
swiadek (L. j. e. r. 10565 i n. k. 1032 v.).

E N P P e gt M

! Moze Bardtos, albo tez Nagy Borosnyo w Siedmiogrodzie.
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Stanistaw Skarzynski ztotnik z Gniezna, r. 161D przyjal prawo
m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. bl).

Szymon Slyzwarc (? moze Schware) zlotnik Krakowianin, r.
1640 przyjgt prawo m. Krak. (L. j. ¢ Il ord p. 43).

Szymon Slowak zlotnik, r. 1628 przyjat prawo m. Krak. (L.
j. e v 1612 i n. p. 241).

Stanistaw Smolefiski zlotnik, Krakowianin, r. 1631 przyjal
prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 278).

Jedrzej Sobkowic »laminarius, blacharz«., r. 1625 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 212).

Piotr Sobkowic ztotnik. R. 1636 wyslepuje w jakiej$ sprawie
Anna, wdowa po Piotrze Sobkowicu ztotniku i mieszez. krak. (Contr,
cons. 661 p. 248).

Tomasz Sobkowic zlotnik ze Skawiny, r. 1631 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. . 1612 i n. p. 279). Dalsze drobne o nim jako
zyjgeym wzmianki spotykamy w r. 1636 (Contr. cons. 661 p. 248)
i wr. 1649 (Contr. cons. 663 p. 1831). Byl on bralem miodszym
Wojciecha ztotnika (patrz nizej).

Wojeiech (Alberl) Sobkowic zlotnik ze Skawiny, r. 1616
przyjal prawo m. Krak. (L. j. c¢. r. 1612 i n. p. B9). R. 1636 wy-
stepuje w jakiej$ obojetnej sprawie Zofia Mlodzianowska z domu,
wdowa po Wojeiechu Sobkowicu ztotniku krak. Powiedziano tam,
ze Tomasz S. zlotnik, byt jego bratem mlodszym (Contr. cons. 661
p. 248).

Jakub Soszyc zlotnik, r. 1606 przyjat prawo m. Krak. (L. j.
c. r. 160D i n. k. 1009 r.).

Maciej Stainsnayder, moze rytownik drogich kamieni lub pie-
czetarz, patrz nizej pod: Wilhelm Szewdewil, ztotnik.

Jacek Stefankowicz zlotnik, r. 1625 przyjgl prawo m. Krak.
(L. j. e r. 1612 i n. p. 215). R. 1630 wspomniany w testamencie
Benjamina Lanier ..

Dawid (Strachan, poprawione) Strachem (Strachen), zlotnik
z Deidoni® w Szkoeyi, r. 1624 przyjal prawo m. Krak., (L. j. ¢ r.
1612 i n. p. 192). Wymieniony jeszeze r. 1637 jako Zyjgey, Dawid
Strachen zlotnik (Contr. cons. 661 p. H1b).

R P P PR S L S L e e L S T P e

1 Patrz wyZej, pod: Benjamin Lanier zlotnik.
* Jest wie§ Deighton w hrabstwie York, w polnocnej Anglii, lecz nie
w Szkoeyi,

14
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Hieronim Strahen zlotnik, r. 1636 przyjal prawo m. Krak. (L.
j. c. II ord. p. 22),

Tomasz Struzowski (Strusowsky) ztotnik, r. 1642 przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1634—1649 p. 116; (L. j. c. Il ord.
p. 6b).

Jerzy Swander »artis aurifabrilis sociuse, r. 1618 prayjal
prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 101).

Mikotaj Swarc — palrz nizej: Mikotaj Szwarez zlotnik.

Wojciech Swigtkowic (Szlomnicki), zlotnik ze Stomnik, r.
1646 przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1634—1649 p. 82 (L. j.
c. I ord. p. 94). Wspomniany jako Zyjacy w r. 16560, bez przy-
domku, ktory moze tylko wskazywal jego pochodzenie ze Slomnik
(Contr, cons. 663 p. 2199).

Piotr Swiechowic zlotnik, mieszcz. krak., przed r. 1638 da-
wat rozne roboty zlotnicze do wykonania Tobiaszowi Waclawowi-
cowi zlolnikowi krak.!

Wilhelm Szewdewil (Sewtewil), zlotnik. L. Lepszy?* wspo-
mina, ze Wilhelm Szewdwil, zap. Francuz Chefdeville, pracowat jako
zlotnik w Krakowie w r. 1696, Zyl on tu jeszeze kilkanascie lat
pozZniej. R. 1602 w pewnej sprawie wystgpuje Anna, zona Wilhelma
Sewtewil ztotnika (Adv. Nr. nowy 22b p. 692). 1608 zapisano w ksig-
gach urzgdu radzieckiego skarge zlotnikow krak. Fraichera i Ra-
biego przeciw Wilhelmowi Szewdewil zlotnikowi, o jakie$ oszczer-
stwa w cechu gloszone i o to, ze potem schronil si¢ pod opieke
szlachty, by go prawo miejskie nie dosieglo (Cons. p. 105). R. 1609
»fam. Vilhelmus Szewdewil aurifaber«< mieszka na Podelwiu® u Ma-
cieja Stainsnayder* zdaje si¢ chwilowo, bo dalej spotykamy wyra-
Zenie »in hospitio ejus apud Steinsnayder (sic)« 1 mowa o tem, Ze
dopiero co przyjechal (Contr. cons. 6560 p. 1410).

Szlomnicki zlotnik, patrz wyzej: Wojciech Swigtkowic.

D

1 Patrz niZej, pod: Tobiasz Waclawowic, zlotnik.

 fimalierstwo krak., Sprawozd. Kom. hist. szt. tom 1V, str. 69.

8 Dzi§ ul. Grodzka 1. or, 52.

4 Staingnayder jest moZe nie nazwiskiem, ale okresleniem zawodu: ryto-
wnik drogich kamieni, pieczetarz, W r. 1618 czedé domu tego wynajeta byla
przez zarzad miasta »Mathine Stowak (A, Grabowski, rekop. Krakéw 4',

tom I, w posiadaniu rodziny)., Wyzej mowa o zlotniku Szymonie Slowaku, moZe
krewnym Macieja.



Avehdvwwm nouk. A, V. 1. HT R

’sﬂv‘h“"‘“\q ~

L il

g, 26. Sklepienie kaplicy $w. Jana Chrze. w kogciele na Bielinach pod Krakowem,
z malowaniami Jana Proszowskiego (do str. 163),

St Tombowics,
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Jerzy Szneyder slaminarius« z m. »Cremzon«, r. 1625 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 216).

Mikotaj Szwarcz (Szwarce, Swarcz, Sware) zlotnik, patrycyusz
krak., r. 1615 przyjgt prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. b1).
R. 1638 wytoczono mu proces z powodu rzekomo ztego szacunku
klejnotu zlotego. W tekscie zapiski Szwarcz wystepuje jako civis
Crac. i raz zapewne przez pomytke nazwany jest »mercator
Crac.« — Pozwany tlémaczy sie, Ze trudni si¢ wyrobem srebra
a nie zlota, lecz szacowal zloto zmuszony, cho¢ sie wzbranial, mo-
wige: »nie znam sig na tem, idZ4eie na Grodzka ulice, zaniechajcie
mnie« (Contr. cons. 661 p. 938 i n). R. 1640 14/3 wystepowal
jako $wiadek w sprawie genealogii Stanislawa Knipera, syna Zy-
gmunta Knipera zlotnika krak. (Contr. cons. brulion Nr. 2624 p.
6Gb6 v.).

Maciej Szwendrowic zlotnik, patrycyusz krak., r. 16156 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n, p. b1).

Antoni Taig zlotnik, Norymberczyk, r. 1637 przyjal prawom.
Krak, (L. j. ¢ II ord. p. 2b).

Jan Tholmaczy (Tolmacy) zlotnik, Wegier z Kolosvaru, r
1626 przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 204). Zape-
wne o nim jako sJanuszu Tulmaciku ztotnikue wspomina r. 1630
Benjamin Lanier w testamencie swoim!. R. 1645 zapisano, Ze Jan
Tolmacy zlotnik i Anna Doktorkowna, malzonkowie, $wiezo sprze-
dali swojg czesé kamienicy w Krakowie »in platea ad Novam por-
tam tendentes, migdzy kamienicami Sopitiskiego a Szymona Czar-
nego (Contr. cons. 662 p. 2137).

Tomasz Traszowic (? moze Frasowic) zlotnik z Lipowca w Pol-
sce, r. 164D przyjat prawo m. Krak. (L. j. c. II ord. p. 8b).

Adam Tritzschel zlotnik, patrz nizej: Adam Trychwicz.

Jan Trocken zlotnik »Haubmurgensis« (moZe z Hamburga albo
Naumburga) r. 1624 przyjgd prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n.
p. 198).

Adam Trychwicz? — patrz niZzej: Adam Trzyskowie, zlotnik.

Adam Trzyskowic (Tritzschel, Trychwicz?) zlotnik z »Wern-
stadt in regno Bohemiaee, r. 1647 przyjal prawo m. Krak. (L. j.
c. 1634—1649 p. 92; L. j. c¢. II ord. p. 100). Nazwisko jego spo-

! Palrz wyZej, pod: Benjamin Lanier.
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tykamy pod rozmaitemi postaciami, W pierwszej z przytoczonych
zapisek czytamy: Trychwicz, w drugiej Tritzschel. 1 znow zapewne
ten sam r, 1647 jako »Adam Trzyskowic aurifex civis Crac.« po-
zywa spadkobiercow Mikotaja Witkowskiego o zalegla nalezylosé
(Contr. cons. 661 p. 1207).

Tobiasz Wactawowic zlotnik ze Lwowa, r. 1631 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 279). Pod r. 1638 czytamy: To-
biasz Waclawowic zlotnik, mieszczanin krak., dal zapozwaé Pio-
tra Swiechowica zlotnika i mieszczanina krak. o zaplacenie »od
roboty roZnemi eczasy robionemi (sic) pozwanemu. Naprzod od
monstrancyi, na ktorg mu dal grz. 17, do ktérych aktor swoja
grzywne srebra przyloZzyl wlasng, a od kazdej grzywny od roboty
zt. 100 i 8, a z osobna za t¢ grzywne srebra zl. 16; od galek sre-
brnych co do tozka robit z grz. 12 srebra przychodzi od roboty
actori zl. 48, a za grzywne srebra, ktérg przylozyl do tych gatek
zl. 16; od tuzina lyzek z grz. 4 przychodzi od roboty actori zt. 24;
od obrgezki ze 2 grzywien robionej, od roboty przychodzi zl. 12;
za 11 tubkéw srebrnyeh, ktore aktor z swego srebra wlasnego robil,
przychodzi i z robotg zl. 11; od prochowniczki stoniowej co jg na-
prawial zl. 2. Nozenki srebrne aktorowe, ktore pozwany przy sobie
zatrzymal zl. 4. Od 2 par ampuolek ze 2 grzywien srebra robionych
od roboty po 6 zl. : 12« (Contr. cons. 661 p. 1017). R. 1643 To-
biasz W, stawal jako dwiadek w jakim$ sporze, zresztg obojetnym
(Contr. cons, 662 p. 1016).

Albert Walderz zlotnik, mieszez. krak., wspomniany w r. 1609
jako Zyjacy w Krakowie (Scab. 1163, Nr. nowy 30 p. 830).

Andrzej] Wagner ludwisarz, mieszcz. krak., wspomniany w r.
1604 (Cons. p. 46D).

Jan Wawrzynkowic kotlarz, r. 1642 przyjgl prawo m. Krak.
(L. j. e r. 1634—1649 p. 114). R. 1643 ma on sp6r z cechem ko-
tlarzy krak. o miejsce na zebraniach cechowych (Contr. cons. 662
p. 978; por. bruliony Nr. 628 nowy p. 288). :

Samuel Wezorowski (Wezerowski, Wezyrowski), zlotnik, de
civitate Strumenecensi', r. 1620 przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r.
1612 i n. p. 143). Dalsze o nim jako Zyjgeym wzmianki spotykamy

e e e e e e o S i

1 Jest na Slazku austr, miasteczko Strumien, po niem, Schwarzwasser.
Nie wiadomo, czyby to o niem byla mowa.
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w latach 1645 i 1647 (Contr. cons. 662 p. 2400, p. 2410; 663
p. 774).

Mikolaj Witkowski zlotnik, mieszez. krak. Byl szwagrem i przy-
jacielem Benjamina Lanier, zlotnika krak., ktéry umierajgc w r.
1630 uczynil go opiekunem dzieci swoich'. R. 1644 mial sprawe
sralione testudinis alias Iutnie«, ktéra Eukawski powierzyl Wawrzyi-
cowi Bart na sprzedaZ, a ktora znajdowala si¢ u Witkowskiego
(Contr. cons. 662 p. 1899), W r. 1647 dawal asystencye wdowie
po Marcinie Popiolku w jej procesie z Bartlomiejem Popiolkiem zlo-
tnikiem krak. (Contr. cons. 663 p. 728). W tym jeszeze roku umarl,
zostawiajge interesy w bardzo smutnym stanie. Wystapita cala rze-
sza wierzycieli z pretensyami do masy spadkowej. 7 aktéw proce-
sow wytaczanych wykonawcom jego testamentu pokazuje sig, Ze
Witkowski mial rozgalezione stosunki ze zlotnikami krak., i ze z to-
warem jeZdzil na jarmarki do Jaroslawia. Dlugi od wielu lat za-
ciggane i niesplacane, naleZzytosci za brane od ztotnikéw towary
przedstawiajg si¢ pokaznie. 1 tak Stefan Bieniecki ztotn. krak. rodci
sobie pretensye o 3400 zlp. za zloto i roboly swoje, a wraz z ko-
gztami suma ta rosnie do kwoly 3490 zlp. Szezegblowo potem wy-
licza: sniedostaje mi krzyzykow dwdeh do relikwij ztotych, jeden
za zb. 30, drugi za zl. 1D... Odestalem nieboszezykowi do Jarosta-
wia 24 sztuczek po jednym rubinie do spinania« itd. (Contr. cons.
663 p. 1176, p. 1181, p. 1194). Pawel Orlanowski ztotnik krak.
zada zwrotu 10 zlp. »pro operibus artificialibuse jak krzyzyki itd.,
ktére zmarly wozil na jarmarki jarostawskie na sprzedaz (lamze
p. 1183). Zofia wdowa po Marcinie Popiolku rodci pretensye o H0OO
zlp. pozyczonyeh; kupiec krak. Morykoni twierdzi, Ze »pro lapidibus
praeciosis« branych na kredyt nalezy mu sig 1500 zIp.; Zyd lzaak
Wideniski upomina si¢ o 300 zlp., na ktére ma w reku »membrange«
(tamze p. 1183, p. 118D; por. p. 1191). Grzegorz Goltard, ztotnik
krak., domaga si¢ zwrotu »aureorum coronatorum 8 et flor. 6, pro
operis (sic) ex eodem auroe (tamze p. 1188 i n.). Marcin Festa zlo-
tnik krak., jako $wiadek zeznaje: »Siedzgc ze mng w jednej budzie
nieb. p. Witkowski w Jarostawin, zgadalisSmy si¢ o ztym targue
i dodaje, 2e Witkowski »mial mifogé u ludzi i bez kartki mu wie-
rzonoe. Inny $wiadek Michal Krzemieniowic zlotnik krak., zeznaje

e e A e e e A e e AR S

1 Por. wyZej: Benjamin Lanier zlotnik.
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o Witkowskim, Ze »chcial udzieli¢ kamieni tych siostrzencowi swemu,
p. Lanierowi?, ale nie przyszto do tego« (tamze p. 1189 i n.).

Pozostatej wdowie po Witkowskim bylo na imie Anna (tamze
p. 1188). W tym samym roku jeszeze Adam Tryskowic zlotnik krak.
pozwal X. Stanistawa Witkowskiego, zgrom. kanonikéw reg. grobu
Chryst. jerozolimskiego tudziez reszte spadkobiercow Mikotaja Wit-
kowskiego o zalegly swojg naleZytosé (tamze p. 1207). Nie wiemy,
czy to byly dzieci nieb. Mikotaja Witkowskiego, czy teZ inni krewni.

Jeremiasz i Mikolaj Wolffowie ztotnicy, patrz wyzej: von Ho-
werbeck.

Albert Wonhorn (Wonchon) zlotnik z Hamburga, r. 1615
przyjat prawo m. Krak. (L. j. c¢. r. 1612 i n. p. b4). R. 1644 po-
zwal go Jan Marszal o wykupno klejnotu zastawionego (Contr. cons.
662 p. 1816).

Albert Wosczyna kotlarz, r. 1634 prazyjal prawo m. Krak. (L.
jo e r. 1634—1649 p. 4; L. j. c. Il ord. p. 1). Zyl jeszcze w latach
1638 i 1642 (Contr. cons. 661 p. 1201; 662 p. 631).

Walenty Wosinski (Wosinsky) ztotnik z Checin, r. 1642 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. c. Il ord. p, 64; L. j. ¢ r. 1634—1649
p. 114). W r. 1648 mial proces ze Stanistawem Knipperem zlotni-
kiem krak., ktéry popadl w niewyplacalnodé, a Wosiriskiemu winien
byt znaczne sumy® R. 1649 wdowa po Walentym Gedzickim ku-
gnierzu pozwala Wosiliskiego z powodu znacznych pretensyj. Mia-
nowicie twierdzita, Ze na rewers winien jej jest 1000 zlp, procz
tego 400 zip.; dalej wzig? od niej srebro szlacheckie do sprzedania
za DO zlp; maZ jej pozyezyt do pologu matZonki Wosiniskiemu:
listwy ze zlotem haftowane, przez pewng osobe u niego zastawione;
Wosiniski dostal do naprawy lyzki srebrne, ktérych nie oddal; miat
u siebie Gedzickich naczynie, suknie, futra (Contr. cons. 663 p. 1972
i n.).

Melchior Woyszyn (Wyzyn, moze Voysin?) Francuz, zap.
z Genewy, ztotnik krak., r. 1630 juZ nie Zyl. W tym bowiem roku
Jan Trevano architekt wystepuje jako wykonaweca testamentu nieb.
Melchiora Wyzyn »genensis aurificis Galli«, A w r. 1649 po $mierci
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! Zatem synowi zlotnika Benjamina Lanier, ktéry jak wiemy, byl szwa-
grem Witkowskiego.

? Palrz wyZej, pod Stanistaw Kniper, zlotnik.

* Palrz wyZej w rozdzinle Architekei, mularze itd. pod: Jan Trevano,
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wdowy pozostatej po Janie Marschalu pasztetniku krak., z powodu
rozpoczecia postgpowania spadkowego, na zgdanie Danicla Pernusa
zapisano, %e »Marschal ... wzigwszy niegdy Malgorzate, niegdy p.
Malchera Woyszyna jubilera krak. pozostaly wdowe za malZonke,
a matke rodzong pani Malgorzaty, p. Daniela Pernusa matzonki,
i z nig wiele dobr... powzigwszy, gdy lat 17 circiter z sobg prze-
mieszkali, ona pani Malgorzata przedtem Woyszynowa a teraz Mar-
schalowa, steriliter temu Marschalowi umierac. O zamozZnodei jej,
a wzglednie jej meza Woyszyna $wiadezy twierdzenie, Ze pozostato
po niej wiele srebra i klejnotow, Daniel Pernus twierdzi, Ze miedzy
innemi byl w jej posiadaniu sobraz Tuchowski! z aniotkami
srebrnemi actoris wilasny« i inne cenne przedmioty, kiére »w skrzyni
wielkiej nieboszezykowi (Marschalowi) dal aktor podezas niebezpie-
czenistwa do przechowania« i o te on, jako o wlasnosé swoja, wzgle-
dnie swej Zony, si¢ upomina (Contr. cons. 663 p. 2029 i n.; p. 2046).

Wojciech Woytowicz zlotnik, r. 1625 przyjad prawo m. Krak.
(L. j. e r. 1612 i n. p. 204). W pozniejszych latach w Krakowie
popadt w kfopoty pienigzne. O pracach jego nic nie wiemy. 7 za-
pisek z lat pdzZniejszych zdaje si¢ wynikaé, e wiklal sie¢ w intere-
sach. I tak r. 1646 pozwal go 2yd Zajge o jakies nalezytodei i »mem-
brany« czyli rewersy, moZe nieprawnie zatrzymane (Contr. cons. 663
p. 464). W r. 1660 kiedy Wovtowicz pozwal niejakiego Stanistawa
Lemiesza o nalezyto$é 34D zlp. spro ligaturis rubineise, pozwany
twierdzi w obronie »2e te dwic wstedze rubinowe, z ktérych sumg
340 zlp. actor pretendujee«, dal pozwanemu actor w dlugu 221 zip.
»tym sposobem, aby te wstegi zastawil, sobie dlug zaplacil, ale nie
tak jako on twierdzi, Zeby mu mial powierzy¢ do przedanias« (tamze
p. 2139, p. 218Db).

Mikolaj Zakrzewski zlotnik. R. 1643 Zona Mikolaja 7. zlo-
tnika, mieszcz. krak., sklada zeznanie jako $wiadek (Contr. cons.
663 p. 1035H).

Jakub Zaszanski zlotnik, r. 1620 przyjety do prawa m. Krak.
(L. j. c. r. 1612 i n, p. 142)*,

Grzegorz Zigbecki (Zebecki, Zembecki, Zebowic) zdotnik. R.
1640 Grzegorz Zgbowic zlotnik z Tarpowa, nazwany tez drugi raz
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t Moze kopia cudownej M. B. z Tuchowa.
* Wedlug A, Grabowskiego (StaroZytnicze wiad. sir. 242), Jan Zassai-
gki r. 1609 byl starszym cechu zlotniczego w Krakowie,
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Zigbeckim, przyjety zostal do prawa m. Krak. (L. j. ¢. Il ord. p. 43;
L. j. e r. 1634—1649 p. 93). R. 1642 Grzegorz Zebecki albo Zem-
hecki ztotnik, mieszez. krak., pozwany byl w jakiej§ sprawie spad-
kowej w Tarnowie przeprowadzanej (Contr. cons. 662 p. 479).

Jakub Zygmuntowicz (Galilejezyk) zlotnik. Wspomina o nim,
ale bez przydomku, Lepszy pod r. 1607 1. R. 1606 Jakub Zygmun-
towicz »alias Galiliejezyke zlotnik, ma na wspolke z Piotrem Szli-
winskim Slusarzem kamienice na ul. Grodzkiej® miedzy Janem Pu-
szem a Janem Dziurkg rymarzem (Cons. p. 793).

Zygmunt Zygmuntowic zlotnik, patryeyusz krak., r. 1619
przyjat prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 138).

Ludwik Zegota zlotnik, r. 1626 przyjal prawo m. Krak. (L.
Joe.or. 1612 i n. p. 204). TenZe w r. 1647 jako Swiadek zeznaje
pod przysiega, Ze razem z Jakubem Borkowskim ztotnikiem krak.
przysiggal »na miejskie« (Contr. cons. 663 p. 1119 i n.).

5. Stolarze i snycerze.

Snycerze (sculptores albo statuarii, Schnitzer) stano
wili pierwotnie w Krakowie z malarzami i pozlolnikami, a pdzniej
i z koltryniarzami czyli wyrabiaczami obié, razem jeden cech?® P6-
Zniej nie nalezeli do Zadnego cechu, a snycerstwo w XVII w. za-
liczano do artes liberales®. Stolarze (mensatores) tworzyli cech
osobny, wspommiany juz w r. 156195 ktérego najdawniejszy znany
statut jest z r. 15479 Pewien dzial czy rodzaj roboty stolarskiej
okreslano jako »robole klejong« ". Byé moze, iz zajmowali si¢ nig skrzyn-

t Cech zlotniczy w Krakowie, Roezn, krak, tom I, str. 230,

v * W polowie XVII w, kamienica Dziurczyiiska zwano dom oznaczony
dzig 1. or. 16, zalem mowa tu o domu sasiednim, albo 1. 14, albo 1. 18.

8 Patrz wyZej, w rozdziale Malarze, wslep.

4 Por. niZej, pod: Fabian Moller, snycerz.

¢ Prawa i przywil, m. Krakowa I, str. 420, W uwadze wydawey znajdu-
jemy tam wzmianke o slatucie cechu z r. 1419, przechowanym w cechu stola-
rzy krak. — ale ten dotychezas nie zostal ogloszony drukiem,

¢ Tamze, str. 529.

" Zapewne bylo to L, zw. dzi§ fornirowanie, Wykladanie drzewem réZno-
kolorowem czyli intarsye, polaczone z delikatniejszem profilowaniem i inkrustacya
czyli wykladaniem perlowa macica, kofcia sloniowa itp. nazywano sroboty sztuk-
werkowae,
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karze albo szkatulnicy (eistellarii albo seviniarii), o klorych spoty-
kamy rzadkie wzmianki w ksiggach miejskich, a ktérych dzi§ na-
zywamy stolarzami precyzyjnymi. Ustawa z r. 1547 dciSle rozgrani-
cza atrybueye stolarzy od atrybueyj cieslow, ktorzy osobny cech
stanowili i postanawia »ciesle nie majg stolarskiej roboty robié,
jako stolow, almaryj, skrzyii, faw albo lawek, drzwi, ramow, listew
i inszych rzeczy ku przekazie stolarzom, a zwlaszeza klionej robotys.
Dalej zabrania partaczom, czyli nie bedgeym mistrzami cechu krak.
bra¢ roboty w Krakowie, na Kazimierzu, na Kleparzu, pod Zam-
kiem, na Stradomiu, na Biskupiu, ani w folwarkach i jak sie zdaje
w pewnym promieniu od miasta (»w okolicznodei«), we dworach
duchownych, $wieckich lub w klasztorach, »okrom coby byto na po-
trzebe takich dwordw albo folwarkéw gdzie robige, zakazuje takim
partaczom sprzedawaé swoje wyroby w tymze obrgbie miejskim na
jarmarku lub po jarmarku, tylko czyni wyjatek dla 162 i rob6t gru-
bych nieheblowanych »ktére chlopi dzielajye« i tym pozwala sprze-
dawaé je w dni targowe. Wreszcie zakazuje z innych miast wozié
lub nosi¢ robote stolarskg do Krakowa »ku przedawaniu, stolarzom
ku skazie, okrom jarmarkue, ale stolarzom krak. dozwala »nosié,
wozi¢é robote ich, kedyby byto potrzeba«. W r. 1692 stolarze kle-
parsey zorganizowani w cech razem ze stelmachami i kotodziejami
olrzymali wlasny statut®. W r. 1697 istniejgcemu na Kazimierzu
cechowi introligatoréw pospotu ze szkatulnikami (seriniarii) nadano
nowy statut?¥ z tresci jednak ugody, jaka stangla w r. 1600 miedzy
stolarzami kazimirskimi a krakowskimi, zdaje si¢ wynikaé, ze na
Kazimirzu stolarze razem z bednarzami i powroznikami jeden cech
stanowilit, W Krakowie znéw w r. 1627 do cechu stolarzy przyla-
czono tokarzy ®. Wreszeie w r. 1639 Rada m. Krakowa nadala statut
czeladzi czyli towarzyszom cechu stolarskiego °.

A, Grabowski?. pisze, %e kaplica & Salomei przy kosciele
Franciszkanow byla >niegdy$ zwana snycerskge«. Jednak wedlug in

A o e o i o o T N P I P o A P oIS NSNS

t Patrz nidej, pod: Jakub Bgezkowicz i Slanistaw Pokusz,
* Prawa 1 przywil. m. Krakowa 11, 6563,

3 Tamze str, 720,

4 Tame str. 785,

o Tamze str, 925,

9 Tamde str, 1041,

1 Krakéw i okol. wyd, r. 1866, str. 160,
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wenlarza kodeiofa i klasztoru Franciszkanow z r. 17921 miala ona
w dawniejszym czasie byé kaplicg ciesielska.

Stolarze, a potem oni i powroZnicy mieli sobie oddang obroneg
baszly miejskiej do dzi§ dnia stojgcej w sasiedztwie bramy Flo-
ryanskiej, przed Muzeum XX. Czartoryskich,

Jakie sprzety i narzedzia miedcily sie w warsztacie stolarskim
na poczgtku XVII w. i jakie one woweczas nazwy mialy, wyobra-
zenie o tem daje nam ciekawy spis pochodzgey z samego korica
XVI w. wniesiony do ksigg miejskich w r. 15699, po émierci Zony
przez Wojciecha Golebia stolarza krak. mieszkajgcego w domu XX.
Dominikanéw na ul. Stolarskiej. Byto tam: Szpuntubléw 11. Run-
sztabow 6. Ulkatéw 13. Stabow 11. Karneséw esowych 11. Opa-
cznych kalublow 6. Kalublow spodnich 2. Kalbratéw 2. Kyanek 4.
Plazi do farb 4. Kurencikéw 4, wielgi pigty. Kloc do rzezania. Ra-
sple 2. Rzezak do form 1. Pacholkéw 2. Czwink do fornerowania
stotu 8, do zaciggania bl. Karneséw do gzymséw, co ma byé ulkal,
jest sztuk 8, Karneséw z laskami wloskich 2. Karnes jeden do
kroksztyndéw wielki. Witoskich katubléw 4, pialy zapsowani. Szpi-
czublow 3, do tabliczek czwarty. Xynszublow 6. Uanubel jeden.
Gruntublow 2. Cerklow 3. Cinkajow 20. Kleszeze jedni. Toporkow 2.
Oxa jedna. Osiwik jeden. Czweizak jeden. Stamarzi 4. Copaie 4.
Balais 4. Pigtow b, Ambus jeden. Lockow 4. Kilow do muru jeden.
Pity. Klubzak6w 5. Lemradre 2. Perzakow 6. Slizakéw wielkich b,
a malych 6. Swidrow wielkich 6. Swidr6w matych 8, a mniejszych
13, Mlotow 8. Szweyzaga. Winkalmus wielki do stolu jeden, a ma-
tych 8. Raypundléw b. Klubéw 2 do klubzek. Winkielakéw 7. Grub-
czengéw 41, Heblow wielkich 15, a matych 11. Heblow co si¢ nimi
robi 8, drugich tez 8, Warsztat wkolo izby. Fladru 30 sztuk. (Test.
adv. 520 p. 1600—1502).

W r. 1632 toczyl sie spér migdzy cechem stolarzy krakowskich
a stolarzami kazimirskimi, ktérzy na szkode pierwszych sprzedaje
swoje wyroby w Krakowie. Stolarze krak. skarzg sig, i% »slgd sie
mnozy partactwo 1 gére bierze, partacz partoli i uczen jego i tak

t Ossolineum, Nr. inwent. rekopisdw 684,



Archivvum nauk. A. 1. 1. Tab. XXVII.

Fig. 27. Cierniem Koronowanie. Ohraz Stanislawa Boja albo Wddki Janowieckiego w kaplicy przy kruzgankach
klasztoru Dominikanéw w Krakowie (do str. 171).

St. Tomkowicz.
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in immensum crescit numerus, a stuzba BoZa i onera reipublicae
et civilia gasnge<; powolujg si¢ na swoj przywilej fundacyjny z r.
1519, twierdzg, iz wedtug przywileju stolarzom kazimirskim nie go-
dzi sig roboly w rynku krak. przedawaé, jedno czasu jarmarku,
i niezgodnie 2z brzmieniem ustawy z r. 15647 przyznajg kolegom
swoim kazimirskim prawo sprzedawania swych wyrobow zreszlg,
po za czasem jarmarkéw »na Biskupim, albo na Stradomiu za mu-
rami krakowskimie<, Stolarze kazimirscy bronige sie dowodzg, Ze
majg prawo dawniejsze od krakowskiego cechu, albowiem »rokiem
starszg jest ich fundacya od kr6low Iehmosciow«. Twierdzg, Ze nigdy
pretensyj tych cechu krak. nie uznali i przytaczaja protestacye z r.
1361, w ktorej powolywali si¢ na dekret krdl. z tegoz roku (Contr.
cons. 6b8 p. 633 i n). — Spory te miedzy r¢kodzielnikami dwdch
sgsiednich wowezas osobnych miast: Krakowa i Kazimirza powla-
rzaly si¢ czesciej. R. 1649 »lignifabri« kazimirscy skarZg si¢ na
naduzyecia swoich kolegbw krak. ze szkodg ich polaczone, a bur-
mistrz i rajey zgromadzeni w obecnogei lignifabréw kazimirskich
na ratuszu krak. wydajg uroezysty zakaz, by lignifabri krak. pod
karg 100 grzywien nie przyjmowali do cechu ludzi zamiejscowych
obeej jurysdykeyi podleglych, a pozwalajg tylko zaprzysiegtych mie-
szezan krak. przyjmowaé do cechu, zwlaszeza za$ obiera¢ starszymi
(Contr. cons. 662 p. 17569).

Bywaly tez spory w {lonie cechu krak. Jeden wybuchlt w r.
1643 o . zw. Blaumontag, ktéry znany jest nie od dzisiaj. Prze-
ciw pozwanym lowarzyszom starsi cechu stolarzy krak. przytaczaja
sfowa przywileju: »ktoryby z towarzyszow w poniedzialek nie robif,
tedy powinien wochlon za dwie niedzieli odloZzyée«. Urzad radziecki
przyznajge im stusznosé, skazal towarzyszow »ad solutionem sive
repositionem mercedis deservitae per duas septimanas provenientise
(Contr. cons. 662 p. 1088 i n.).

Ciekawym byt spér z r. 1642 migdzy starszymi i mlodszymi
mistrzami cechu stolarzy krak., rzucajgcy $wiatlo na obyczaje ce-
chowe, w stosunku do bractwa strzeleckiego. Starsi pozwali mlod-
szych o to, Ze »wedlug zwyczaju starego nie cheg temu mistrzowi
co zbil Kurka da¢ 1D zl. na kolaciy (sic)«. Mlodsi w obronie
twierdzg, Ze sprzeciwiajg si¢ jedynie dawaniu wspolnych pienigdzy
ze skrzynki cechowej »gdyz to w skrzynce bylo, na drzewo si¢ ma
obrdciée. Urzad radziecki jednak orzeka »ut citati consuetudinem
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anliquam retineant el moderno detonsori Galli fl. quindecem in sub-
sidium ex cista contubernali dente (Contr. cons. 662 p. 717 i n.).

W roku znéw 164D cech stolarzy skarzyt do urzedu radzie-
ckiego przeszkodnikow: jakiegos Michata i Grzegorza Bartodziej-
skiego Wolfbeka, ktorzy ze szkodg mistrzow cechowych prace w Kra-
kowie podejmowali (tamze p. 2445). Nie hyli to koniecznie partacze
w znaczenin nowszem, ale moze tylko nie nalezgey do cechu pray-
bysze, a zreszlg zreczni slolarze.

Jakub Baczkowicz szkatulnik, r. 1636 przyjgl prawo m. Krak.
(L. j. ¢ r. 1634—1649 p. 38).

Brzoskwinia slolarz — paliz nizej: Maciej Woskowice.

Stanistaw Brzucharski stolarz R. 1629 Jan Gruszezyna sto-
larz, mianowany wykonaweg lestamentu Stanislawa Brzuchanskiego
stolarza, zrzeka sie tego obowigzku (Scab. 1167 p. 1176).

Jan Bydlifiski stolarz krola JM., mieszezanin krak., wspo-
mniany w r. 1602 jako nieboszezyk (Adv. H21 p. 1205).

Stefan Charleyre (?) stolarz. R. 1648 slarsi cechu stolarskiego
w Krakowie $wiadezg: »wstepujgey do cechu Stefun Charleyre (sic)
rzemiosla naszego, jest rzemieslnik dobrye, i dlatego cheg mu sztoki Y,
do ktorei wedlug ordynacyi cechu jest obowigzany, odpudciée, a 2g-
dajg, Zeby miasto sztuki sprawil chorggiew, ktorej cechowi brak.
Urzad radziecki wyjglkowo na ten jeden raz si¢ zgadza na to (Contr.
cons. 663 p. 1449).

Marcin Chmielowski stolarz z Nowego Sgcza, r. 1638 pray-
jat prawo m. Krak. (L. j. e. Il ord. p. 29).

Jerzy Cymerman snycerz i rodzina Cymermanéw, R, 1633
Georgiug Cymerman sculptor, civis Vralislaviensis (nazwany lez
w tekécie raz przez pomytke Gregorius), ma jakgd pieniezng sprawe
z Marcinem Hanzel mieszczaninem wroclawskim i slaje osobiscie
w urzgdzie radzieckim w Krakowie (Contr. cons. 669 p. 167). Tra-
dycye zdolnosei artystyeznyeh, szczegélnie snycerskich w  rodzinie
Cymermandw z Wroclawia nie byly nowe. JuZ w pierwszej polowie
XVI w. pracowal okolo stropéw rzezbionyeh zamku krak. Hans
sznyczer albo Joannes sculptor, ktory prawdopodobnie nosid nazwi-

D R S S S A

1 Bylo to dzielo mistrzowskie, z niemiecka te zwane majstersziyk, ktory
skladal mistrz wstepujacy do cechu,
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sko Czimerman i pochodzil z Wroclawia lub Berlina®. W polowie
XVI w. zyt ztotnik Hans Czymerman w Krakowie? a w r. 1604 ma-
larz Sebastyan Cymerman 8,

Wojciech Dobramy$l, r. 1607 byl starszym cechu stolarzy
w Krakowie (Cons. p. 1134).

Piotr Dobrodziejczyk stolarz, r. 162b przyjgl prawo m. Krak.
(L. j. e r. 1612 i n. p. 215). Zyl jeszeze w r. 163D i mial proces
z Janem Gruszczyna *.

Endrich stolarz. R. 1628 w procesie o fawki i formy® w ko-
sciele §. Barbary w Krakowie, X. Piotr Kamocki 8. J. zeznaje, #e
robil je p. Endrich stolarz, mieszezanin krak., klory wybrawszy pie-
nigdze, uvie dokonezyl i wyjechal, tak, Ze na dokonezenie roboty mu-
siano da¢ 80 zf. innemu stolarzowi (Contr. cons. 656 p. 961).

Maciej Erfort (Erflord, Enford, Erflurdl) stolarz, przedtozyl r.
1641 genealogi¢ »dtto Hatstadij« ® i przyjal prawo m. Krak. (L. j.
c. I ord. p. BO; L. j. e. r. 1634—1649 p. 96). W koncu r. 1643
powstal jaki§ spér miedzy cechem stolarzy krak. a Erffordem, kto-
rego blizsze szczegdly wedlug zapiski ksiegi kontrowersyj majg sie
znajdowa¢ w brulionach, tam jednakze odnalezé sig nie daly (Contr.
cons. 662 p. 1303). Zapewne o jego zakofezeniu poucza zapiska
z r. 1644, wedlug kiorej powodem zatargu i niezgody byla niezna-
jomosé jezyka polskiego, za ktérg Erfort naraZzony byl w cechu na
posmiewisko i dokuczliwosei, czytamy bowiem, Ze »Mathias Erfort
albo Enford, mercator? civis Crac. ignarus linguae polonicae, expo-
suit saepius a confralribus suis in contuberniis (sic) mensatorum
contemni, illudi et aliis molestiis affici«; 2ada wiec uwolnienia od
zebrani cechowych i obowigzku chodzenia do cechu, obiecujge, Ze
mimo to placi¢ dalej bedzie, co trzeba. Urzgd radziecki »eo altento,
quod intersit civitati bonos artifices habere, habita plena informa-

T P P

TIPS

i Por. St. Tomkowicz, Wawel. Teka Konserw, Gal, zach. tom 1V str,
809 — i A, Grabowski, Skarbn, arch, str. 71.

# Sprawozd. Kom, hist. szt. tom III, 168 i tom IV, b4,

3 Palrz wyZej w rozdziale Malarze pod: Cymerman,

4 Palrz niZej, pod: Jan Gruszezyna stolarz.

¥ Tak zwykle wowezas nazywano stalle kogcielne.

¢ Hatstad miejscowosé nieznana, Jest Hochstadt w Czechach, Hattstedt
w Szlezwiku - Holsztynie, znane sy dalej Heltstiidt, Helstad ; najprawdopodobnie)
mowa fu o Hettstitdt albo Hecksliidt w prowineyi Saksonii, kolo Hisleben,

1 Tak, oczywisicie przez pomylke pisarza, zam, smensatore,
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tione a nonnullis civium fide dignorum de peritia artis affectantise
zwalnia Erforta od uczeszczania na posiedzenia (Contr. cons. 662
p. 15639).

Pawel »Fortuna dictus Sadorczyke stolarz, r. 1610 prayjgt
prawo m. Krak, (L. j. e¢. r. 1612 i n. p. 141).

Gierard stolarz — putrz nizej: Gierard Rumbolth.

Jan Glowacki alias Jeleniowski, stolarz z Zamoécia, r. 1633
przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 298). W r. 1647
ma zong Anng, 1° v. Walentynowsg Miltaszewsky (Contr. cons. 663
p. 998).

Jan Grotkowski stolarz, r. 1638 przyjal prawo m. Krak. (L.
j. ¢ Il ord. p. 31).

Jan Gruszczyna stolarz. R. 1603 sJoannes Gruszeyna (sic)
sellarius, olim Petri fabri murarii scavinensis filius« przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 16BD i n. k. 1006 v.).

A. Grabowski bez blizszego przytoczenia Zrddla oglosit!
wypis jednego aktu odnoszgcego sie¢ do sporu z r. 1607 o stalle
w kosciele 8. Trojey (Dominikandw) w Krakowie; akt ten zapisany
jest w Cons. z tego roku p. 1134 i nast. Wynika z niego i z in-
nych wiadomosci A, Grabowskiego? 2e stalle te byly kunszto-
wnej roboty. Wykonywat je Jan Gruszezyna co do zrgbu stolarskiego,
ozdobeg snycersky robili r6zni snycerze, a migdzy nimi Michat, klaszloru
krak. laik i profes, rodem z Woloszezyzny. Byly tam rzezbione pla-
skie anioly, rzezbione kompartymenta, glowy satyrkowe i delfinki.
Jedna strona byla o T siedzen dluzsza od drugiej. Jedna wykonana
w latach 1603-—1607 w rzezbach przedstawiata dzieje §. Jacka,
druga z lat 1607—1612 dzieje & Dominika.

Mgczynski w Pamigtce z Krakowa® wydanej przed poZa-
rem 1850 r. unosi si¢ nad okazatoscig i pigknodeig stall Dominikan-
skich, a zwlaszeza szeregéw scen figuralnych w nich rzezbionych
z wielkim talentem przez brata Michata, ktéry wedtug portretu nie-
gdys zamieszczonego w kosciele mial umrzeé w r. 1666. Wedlug
niego diota Michala byly tylko rzezby stall po prawej stronie chéru
(j. poludniowej). W szeregu po lewej stronie sg »obrazy« z Zycia
§. Jacka »nie tem juz dlotem wypracowane«, gdy# la czesé stall
wystawiong zostala po pozarze kodciola r. 1668,

N N Ay R

1 Dawne zab, m. Krakowa str. 197.
* Por, Krakéw i ok. wyd. 1866 r, str, 161 i 877.
¥ Krakéw r, 1845, cz, Il str. 272.
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Ksiegi miejskie zawierajg kilka aktow sporu z r. 1607, nie
zuzytkowanych przez Grabowskiego. Pokazuje sie z nich, Ze
pierwotnie mial sobie oddang te robote jakis Wojciech, a po jego
$mierei Gruszezyna konlrakltem zobowigzal si¢ wykonaé sam stalle
po obu stronach chéru (»w kurze, gdzie kaplani stawajge) i wzigé
na swoj koszl rzezbiarskg ich ozdobe. Jego takZe koszlem mialy
byé »kodczones, 1j. pokostowane, Zrobiwszy jedng, krdtszg strong,
zrzueil sig z reszly, ale i co do tej krdtszej strony umowy nie do-
trzymal, nie stosowal sie do »wizerunkue, ulZywatl sobie w rohocie,
tak ze klaszlor musial u kogo innego rzeZby zamawioé, a wypla-
cono mu wiecej niz sie nalezalo. Gruszezyna pozwany o to przez
X. Wactawa zakrystyana Dominikanow aktem znanym z publikacyi
Grabowskiego, wnidst replike na pismie, w kldrej zaprzecza, ja-
koby zawdd uezynil, owszem twierdzi, Ze za te jedna polowe zro-
biong X. Waclaw dal mu slowo kaplaiskie »iz go mial pigcigset zl.
kontentowade«. »Co si¢ tknie B0 zf, ktore aklor mieni, Zeby je po-
zwanemu wiecej zada¢, niz przychodzi, mial ... pozwany twierdzi,
2e »za e polowice form 50O zl. przychodzi, a on tylko 400 mniej
albo wiecej« dostal (Conlr, eons. 660 p. 98). X. zakrystyan na to
d. 14 lutego 1607 r. odpowiada, Ze Gruszczyna mial wlasciwie pier-
wej zaczaé dluzsza strone stall robi¢, ale s»uprosil si¢ polem, Ze zrobi
krotszg, a w lej mniejsze] stronie coby zlego bylo, mial si¢ na tej
drugiej stronie poprawi¢e. Przeczy, jakoby obok gldwnej, wlasciwe]
ceny stall: DOO zl, urdsé jeszeze mialo drugie DOO skontentacyie.
Twierdzi, %e obiecat 16 zl. 15 gr. i dalby je »jezeliby za to mial
mu daé kontentacyg, co zaledwie po obwigzanem slowie w pol-
czwarla lata robote mu oddale. Zresztg Gruszezyna nie umial na-
wet dobrze roboly wykonaé, choé mial »dany wizeruneke« i musial
mu pomagaé ciesla klasztorny. Gruszezyna »lylko prosty struktorg
uczynil, a za kosztem X. zakrystyanowym snycerska robota jest
zrobiona«. Ta oslatnia, »ktéra jako haftowanie jest robiona, nie ko-
sztuje Lylko 192 zl, a on za ciesielskg wzigl computando dlug nie-
boszezykowski, naczynie i drzewo 900 zl.« Drzewa klasziornego
wzigl tyle, Ze obie strony form mogt zenn zrobi¢; mimo tego »jedng
strong zaledwie na Narodzenie Panskie roku tego (1j. 25/12 1606). ..
postawit« W pienigdzach Gruszezyna wzigl cale OO zl. tylko, Ze
X. zakrystyan ufajgec mu sbez podpisu ostatek pienigdzy wydale,
Kontrakt opiewa: e »X. Zakrystyan powinien mu bedzie oddaé¢ na-
prz6d drzewo pozostale po nieboszezyku p. Wojciechu (ktore wazigl

Archiwum nauk. A, V, 1, 15
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Gruszezyna za pozwoleniem spadkobiercéw w dtugu 200 i kilkudzie-
sieciu zt.) i z naczynieme. Nic jednak dziwnego, Ze naczynia mu
w koneu daé nie cheiano, skoro widziano, Zze kontraktu »nie strzy-
mal« (tamze p. 103--104) 7 dalszych pism wniesionych w  fej
sprawie okazuje sig, 26 w r. 1607 zaczgto leZ robi¢ drugg strong
stall, i mowa jest o »fladrze kosztownym wigcej niz za 200 zl.«
ktory prawdopodobnie do stall byt vZytym, i o jakims slolarzu Ma-
tysie, klory czyha na drzewo klaszlorne i moglhy je od Gruszezyny
zabra¢, bo ma blisko (tamZe p. 164). Ostatecznie sprawa wskulek
apelacyi poszda przed sad wyzZszy krolewski (tamze p. 312). Wynik
nie jest wiadomy.

R. 1629 Gruszezyna mianowany byl wykonaweg festamentu
Stan. Brzuchanskiego stolarza®, a w r. 1631 byl starszym cechu
stolarzy (Conltr. cons. 6568 p. 17).

R. 163b Piotr Dobrodziejezyk, stolarz krak., pozwal Gruszcezyneg
o nalezytodé 800 ztp. Urzad radziecki orzekl, iz pozwany ma zlozyé
przysiege, i2 pozywajgey Lych pienigdzy za niego nie ztoZyl cechowi,
i ze zalem Gruszezyna nie jest mu ich winien. Gdy pozwany przy-
sigge zlozyt, uwolniono go od odpowiedzialnodei (Contr. cons. 660
p. 314, p. 821),

W r. 1643 byl Gruszezyna pozwany przez Stanistawa Brzo-
skwinig? stolarza krak. o obraze. Pozwany oswiadezyl w urzedzie
radzieckim, Ze ma o pozywajgcym najlepszg opini¢, obiecal nie dyf
famowaé go i pogodzili sig. Mimo to w tym samym jeszcze miesigeu
dyffamowal go dalej, za co skazany tez zostal na karg (Contr. cons.
662 p. 943, p. 964).

Stefan Haynerle stolarz, r. 1648 przyvjat prawo m. Krak. (L.
j. e. Il ord. p. 104).

Andrzej Hertell (Hortell) stolarz, r. 1620 przyjat prawo .
Krak, (L. j. e. r. 1612 i n. p. 148). W r. 1631 byl jednym z dwdch
starszych cechu stolarzy krak. (Contr. cons, 6068 p. 17). R. 1636 H.
smensator civis Crac.< pozwany zoglal o to, Ze dla X. Henryka Fir-
leja opata tynieckiego, nom. biskupa poznansk., mial robié¢ ramy
hebanowe i wzigwszy zadatku »kilka dziewigédziesigt (sic) zt,« nic
nie zrobil (Contr. cons. 660 p. 264). W r. 1642 zapisano w aklach

1 Patrz wyZej pod: Brzuchaiiski,
* Nazywal on si¢ wlasciwie Woskowic; patrz niZej, pod: Slanistaw Wo-
skowic stolarz.
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miejskich, ze genealogia Andrzeja Hortell, starszego cechu stolarzy
krak., ma znajdowaé si¢ w protokutach (Contr. cons. 662 p. b3b).
Atoli w brulionach z tego roku ezytamy, e genealogii nie wywiddl (p.
2b2), R. 1649 zapisano, ze Andreas Hertel civis et sculptor Crac.
zlozyt zeznanie w sprawie jakiej¢ kradziezy (Contr. cons. 663 p. 1963).

Marcin Hudaly alias Milaszowic stolarz, r. 1642 przyjat prawo
m. Krak. (L. j. e. II ord. p. 69).

Jan Jantoszek alias Przybystawczyk stolarz, r. 1631 przyjal
prawo m., Krak. (L. j.e. r. 1612 in. p. 278). R. 1648 Jan Przybystaw-
czyk, stolarz krak., wystepuje jako $wiadek (Contr. cons. 665 p. 1449)

Jeleniowski stolarz, patrz wyZej: Glowacki stolarz.

Jan Karcmarski stolarz, r. 1649 przyjal prawo m. Krak. (L.
Jusce Il ord. p. 109),

Stanistaw Kijkowic (Kikowie) de villa Lgota, stolarz, r. 1647
przyjgt prawo m. Krak. (L. j. e. Il ord. p. 96; L. j. ¢ r. 1634—
1649 p. 86).

Marcin Klaus snycerz, R. 1614 na zgdanie »nob. Laurentii
Burdini Itali= urzad woéjtowski zeszed! do kam. »in foro caninoe
dla spisania rzeczy »fam. Marlini Klaus sculplorise, z powodu za-
leglego czynszu. Zapisano tam »niedorobionyeh krueyliksow szesé,
sicdma resurreclia; do oltarza dwie sedes albo nacharly; szuflada
od slolu sztueznego; noga od tegoZ stolu niedorobionae; dalej za-
notowano narzedzia stolarskie jak pily, heble, prase, wspomniano
o materyale drewnianym (Adv. 526 p. 1663).

Jan Klug (Klucz) snycerz. A. Grabowski?® twierdzi, ze w li-
ezbie dworzan Zygmunta III byl obok malarza Dolabelli takZe sny-
cerz Jan Klug, skad mozna wnosi¢, Ze pracowal na zamkuo krak.
Byé moze, iz robil on ramy do obrazow, ktére malowal Dolabella.
R. 1601 wspomniany Joannes Klucz sculptor 5. M. R. (Cons. p. 815).
R. 1605 Joannes Klug »S. R. M. sculptore albo »Krola JMei snicarz«
oraz Filip Holbain »S. R. M. jubilerus« skfadajg przed urzedem ra-
dzieckim zeznanie, klore przelldmaczono »ex germanico idiomates,
w sprawie z Romelmanami (Cons. p. 809). W r. 1607 fenze Klug
skarzy opieke dzieci nieb. Romelmana zlotnika, Ktéremu pozyczal
byt pienigdze (Contr. cons. 6D0 p. 364, p. 394).

Maciej Kolodziejezyk, zapewne stolarz, snycerz, lub pozlotnik
krak., r. 1647 dal byl generoso Lubonski oltarz w zastaw za nalezng

P A R S e N

! Dawne zabylki, str. 166.
16*
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sume. Pozwany o splate, oswiadeza na terminie: »trafia mi si¢ ksigdz
jeden, ktéry chee kupi¢ u mnie ten oltarz i daje mi zan 300 zip.

. nie powinienem tak wiele tracié, ale prosze actora, aby gdy
przyjde z kupcem po oltarz, wydaé mu raczyl, odebrawszy pienig-
dze za ollarz, a ostatek dlugu submituje sie zaplaci¢ (Contr. cons.
663 p. 639).

Albert Kuntz stolarz. Rodzina Kuntz (Kuntze, Kuncz) z Kle-
parza przy Krakowie wydata w XVII i XVII w. kilku artystow i re-
kodzielnikow. 7 niej mial pochodzi¢ znany malarz Tadeusz Konicz,
zwany tez Konik lub Kotieza, ki6ry sam podpisal si¢ na obrazie
»Tadeus Kuntze 1764« 1. W latach 16171632 2vlo w Krakowie
dwdch organmistrzow Kuncow: Wolfgang Henryk i Jan; byl jeszeze,
niewiadomo czy w Krakowie, trzeci Matys; ale ci nie pochodzili
z dawnej krakowskiej rodziny, tylko przybvli z Regensburga® Byl
takze w XVI w. architekt Jan Kuntz, o ktérym nizej przy Baltaza-
rze Kuntzu snycerzu bedzie wzmianka. — R. 1630 »Albertus Kuntz
mensator, consul clepardiensis« robit jakie§ szuflady aptekarzowi
Jedrzejowicowi (Contr. cons. 657 p. 884).

Balcer Kuncz (Kune, Kunlz, Kone) snycerz. R. 1619 zawarly
zostala umowa »migdzy ksienig Klarysek w Starym Sgczu a p.
Balcerem Kuncem mieszezaninem i snycerzem kleparskim, wzgledem
urobienia oltarza wielkiego, z osobami cudnie ksztaltnie
rzezanemi, z gzymsami, rdzami, filarami dwiema okraglymi i pobok
drugimi dwiema plaskimi z floryzowaniem«® R. 1623 Marek Lauch-
wilz 2gdal posrodku w cechu malarzy krak. przez Balcera Konca,
rajee kleparskiego, skulptora i Jakuba Litwinkowicza szpalernika 4.
Moze ten snycerz byt synem Jana Kuntza architekta® z XVI w.
i Zyl jeszeze w r. 1634, W roku tym bowiem Baltazar Kuntz, Kle-
parzanin niewymienionego zawodu, sprawit w kosciele & Floryana nagro-
bek dla ojca swego Jana Kuntza architekta krol, zmarlego r. 16886,

! Stownik Rastawieckiego., Por. A, Grabowski, Krakéw i okol,
wyd. z r. 1866 str. 350,

* Patrz S8t. Tomkowicz, Do historyi muzyki w Krakowie. Rocznik krak,
tom IX r, 1807 sir, 187—208.

* Wypis z akléw klaszloru Stlarosadeckiego podpisany K. G, Czas z r.
18566 Nr. 223 z 27 wrzednia,

*W. Gasiorowski, Cechy krak, str. H7.

8 MoZe to byl ciesla — patrz wyzZej str, 28,

¢ Starowolski, Monumenta,
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Fig, 29

St Tombkowiez.

Stalle kanonieze w katedrze na Wawelu przed restauracya. Dzielo
Mikotaja Sretera (do str. 236).

. XXIX.
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Matys slolarz, wspomniany w r. 1607 — patrz wyzej, pod:
Jan Gruszezyna.
Milaszowic stolarz — patrz wyzej: Muarcin Hudaly stolarz.

Maciej Milewski de Milewo stolarz, r. 162D prayjal prawo m.
Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 218—219). R. 163D mial jaki$ dro-
bny spér z cechem stolarzy krak. (Contr. cons. 660 p. 2 i n.).

Fabian Moller Gdanszezanin, snycerz krak. Jako stolarz, stuga
biskupa krak. kardynata Jana Alberta z domu Waza, syna Zy-
gmunta I, osiadl w Krakowie i nie nalezac do cechu, podejmowal
tu roboly nietylko stolarskie ale i snycerskie. Zazdro$ni o swoje
prawa majstrowie krak. pozwali go jak si¢ zdaje pod koniec r.
16847, by sie wylWomaczyl, na jakiej podstawie to czyni, i zdaje
sie #gdali wiarygodnego listu poswiadezajgcego z Gdanska, Ze on
tam uznany zoslal za mistrza, D). D stycznia 163D zapisano, ze »Sta-
tuarii actores petierunt Fabianum Moller citatum ad salisfaciendum
dilationi ipsi concessae. ... Citatus ... scriptum duplicationis obtulite.
Moller zarzuca skarigeym, Ze sco si¢ tyezy listu, w Lym punkeie sg
actores incompelentes«< i motywuje te niekompeleneye, a dalej mowi:
»Pozwany, jest Ser. prineipis cardinalis el episcopi Crac.® servitor
et sculptor; ... zeznawajg sami actores, ze Simon Herli; u ktérego
sie byl pozwany wyuezyl, byl cnotliwym mieszczaninem i stolarzem
gdanskim, tedy exinde sequitur, Ze si¢ pozwany poczeiwie wyuczyl;
choeiazby mistrz byl stolarzem, c6Z actoribus do tego, in pari quasi

1 Zapiski z tego czasu nie znalazlem w ksiegach, ale zapiska z pierwszych
dni r. 1686 we wslepie stwierdza, Ze to juZ jest termin nie pierwszy i dyla-
cyjny.

1 Zadziwin lutaj, e o kardynale mowi sig jakby o Zyjacym, kiedy on
wedlug innyeh dwiadectw zmarl w roku poprzednim, To poswiadezaja wszystkie
jego biografie i epitafia, jakkolwiek dzied nie jest pewny. Wedlug epitafium
w kruzgankach Franciszkaiskich byloby to sad nonas calendas januariic, co zu-
pelnie jest niezrozumiale, i zapewne powslalo przez pOZniejsze zepsucie lekstu.
Na nagrobku w kaledrze krak, czylamy (wedlug Starowolskiego) »die XXIV
decembrise, a wedlug Michala Soltyka Series monumentorum +10 Calen. ja-
nuariie, nia trumnie w grobach krélewskich sdie XXX mens. decembrise, a we-
wnaltrz trumny na blasze srebrnej byl podobno napis smensis decembris XXIX
dies. (A. Grabowski, Groby kroléw polskich). Daly le podaje na wiarg pray-
toczonych Zrodel. MoZe byé, iz nie wszystkie napisy dobrze zoslaly odezytane
lub przepisane. Do Polski windomosé o tej Smierci, zaszlej w czasie peregry-
nacyi wiloskiej krélewicza, doszta w poczalku grudnia 1634 r. Swiadeza o tem
4 listy rozpisane przez krola Jana Kazimierza z data 8 grudnia 1654 (A, Gra-
bowski, Wladystawa IV listy, str. 63).
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passu ambulant stolarstwo i snycerstwem (sic) i pozwany terazniej-
szy chociazby nie mial listu od snycerstwa, moglby i moze snycer-
slwo porzuciwszy stolarstwo ut artem liberalem uzZywaé i robic¢. Nie
nowina to, Ze kto in arte mechanica expertus, moze takowe (sic)
zarzuei¢ 1 czego inszego ja¢ (s), ale jako pozwany in directa respon-
sione weryfikowal, Ze actores ex invidia przeciwko pozwanemu po-
zostaly (s), dlatego Ze lepszg robole ma i gdyby sie snycerstwa do-
brze nie wyunczyl, nie umialby takowego robi¢, ale ex oculari de-
monsiratione et apparitione rerum, Ze sig¢ tego dobrze i lepiej nizeli
actores nauczyl... Absurdum od pozwanego sie domagajg, widzye, Ze
pozwany z dawnych lat przy Krakowie (s) robi a oni dopiero do
Krakowa przyszedszy, widzae dobrg robote jego, zadaja mu falsila-
tem: gdzies sig¢ tego uczyl... Goz Waszmodciom po moich listach?
Jezeli Gdanszezanie majg jakg krzywde odemnie, bedg wiedzieé in-
iuriam suam vindicare, ktorym pozwany futuro tempore o si¢ da
sprawe, cui de jure competierit, ktéra sprawa lez z aktorami pendet
in appellationem (s) in judicio S. R. M" < (Contr. cons. 660 p. b—G6).

Ostatni ustep zawiera aluzye do jakiego$ poprzedniego sporu
w ktorym Moller przeciw snycerzom wyslgpil jako pozywajgey i po-
wolywal si¢ na jakid list od Gdanszezan, Prawdziwosé tego listu
snycerze krak. podali w waltpliwodé.

Na naslgpnym terminie 10 stycznia 1635 snycerze krak. wnieéli
tryplike, w ktorej twierdza, Ze nie z zazdrodci prawujg sie z nim »ale
bedge a citato ipsomet provocati«. A dalej piszg: »Actores wiedzge,
ze Simon Herli nie byt snycerzem ale stolarzem, a on produkowal
list ezynige tego Herlego snycerzem, zadali mu falsitatem i dowodza
mu tego contrariis litleris a magistratu Gedanensi missis. Co pisze,
ze¢ cechu ani miejskiego aclores nie majg, i tu sie solwowato, Ze
unus actor jest rajey kleparskim, drugi jest Jgo Mosei snycerzem,
a nietylko titulo tenus, ale re ipsa, bo ma jurgielt od JMci nazna-
czony zlotych 16 na miesige, ktory bierze. Trzeci artifex probatissi-
mus, przez rece jego sila rob6t zacnych stanelo, inszych nie wspo-
minajgc w samej Czestochowej formie zacne, organy, ol-
tarze! cumn commendalione maxima, czego autentice dowodzi. Co
sig tknie cechu, aczkolwick go nie majg i aczkolwiek jest ars Lbe-
ralis snycerstwo, jednak i ta liberalitas ma micé swoje limites. Prze-

! Niestety nie wymieniono nazwisk tych pozywajacych, a w szezeg6lnodei
tego, ktéry byl tworea stall, organéw i oltarzy czestochowskich, klore prawdo-
podobnie i dzié jeszeze tam sa.
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cie krawiee ani kowal nie powinien robié snycerstwa... Co pisze: de
pari passu snycerstwo z stolarskiem (s) ambulat, et hoc negature<
(Contr. cons. 660 p. 13 i n.).

7 kwadrupliki Mollera, wniesionej 13 stycznia 163D r. dowia-
dujemy sie, ze on ju% »kilkanadcie lat przy Krakowies dluzej mie-
szka, anizeli dwaj z jego oskarzycieli, Ze zadanem $wiadectwem
Gidanszezan wykaze sig, ale na to potrzeba czasu, musi nawel sam
jechaé po to do Gdaiska; Ze wreszcie jego prawa do wykonywania
robot snycerskich nie ulegaja watpliwosci, wszak wygral juz pierw-
szy proces w lej sprawie, tylko jeszeze nie zalatwiong jest apela-
eya przeciwnikow »a decreto officii castrengis ad S. R. Majestatem« —
natomiast wiadnie skarzgey go dwaj sami nie twierdzg, by byli sny-
cerzami, a »co udajg i zalecajy Irzeciego aktora wezgledem hiegtosci
w robocie snycerskiej, wszak to jest nielajno, do jakich klopotow
przychodzi z zakonnikami klasztoru czgstochowskiego, wzgledem nie-
wygodzenia roboty ko‘cielnej i klasztorneje. Na tg kwadruplike prze-
ciwna strona wniosta odpowiedz, a Moller znow refutacyg odpowie-
dzi, w ktorej wymienia jednego z trzech skarzgcych: Baleera Kun-
czal jako jedynego migdzy nimi possessionala »i to w Kleparzu«
dodaje, jakoby zaprzeczajge mu przynaleZnosci do Krakowa (Contr.
cons. 660 p. 23— 28). — Jaki byl koniec zatargu? Nie znalazlem
o nim dalszych zapisek w ksiggach miejskich.

Szymon Obelnik alias Rozanowezyk (Rozanowski), stolarz
z Nowego Sgeza, r. 16385 przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢ I ord.
p. 6; L. j. c. r. 1634—1649 p. 8).

Krzysztof Olszowski stolarz, r. 1660 prayjat prawo m. Krak.
(L. j. e. 11 ord. p. 117).

Tomasz Ozonkowic stolarz z Wojnicza, r. 1628 przyjal prawo
w. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 24b).

Jan Piwonia stolarz, r. 1649 przyjal prawo m. Krak. (L. j.
c. r. 1634 —1649 p. 108).

Szymon Pogoda (Pogodz) stolarz, r. 1641 przyjal prawo m.
Krak. (L. j. e. I ord. p. 63; L. j. c. 1634—1649 p. 104).

Stanistaw Pokusz »cistellariuse z Wolbromia, r. 1627 przyjal
prawo m. Krak, (L. j. e. r, 1612 i n. p. 239).

Krzysztof Przemowa snycerz. Bylo dwoch snycerzy tego imie-
nia i nazwiska. R. 1620 »hon. Christopherus Przemowa arlis scul-

1 Por, wyzej, pod: Baleer Kuncz, snycerz,
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ptoriae sociuse, syn nieh. Krzysztofa Przemowy »sculptorise i El-
zbiety Jeleniéwnej sprzedaje wspolnie z matkg kamienice swoja na
ul. Stolarskiej !, nabyla przez dziadka, Stanislawa Przemowe w r.
1674, lezacq miedzy posiadloiciami zakonnie & Tréjey a kam. Ry-
szarda Ober (Scab. 1166 p. 96—97). Jeden z tych dwach Krzyszlo-
fow Przemowow czasem zwany jest »mensatore (Scab. Nr. nowy
28 p. 649). Zapewne jednego z nich w r. 1601 Hugo Gwichad, zto-
tnik, mianowal wykonaweq testamentu i opiekunem dziecka swego,
I nazywa szwagrem 2,

Przybylowczyk stolarz — patrz nizej: Mikodaj Praybystaw-
czyk.

Jan Przybystawczyk stolarz — patrz wyZej: Jantoszek.

Mikolaj Przybystawczyk (Przybylowczyk) stolarz, r. 16456
przyjal prawo m. Krak. (L. j. c. Il ord. p. 82; L j. e r. 1634—
1649 p. 132).

Jerzy Piirtzel (czy Piirtych) stolarz z Lignicy, r. 1641 prayjat
prawo m. Krak. (L. j. c. Il ord. p. 47).

Jan Rayczyk stolarz, r. 1631 przyjgl prawo m. Krak. (L. j.
c. r. 1612 i n. p. 276). Zyt jeszcze w r. 1642 w Krakowie (Contr.
cons. 662 p. 630).

Jan Roza stolarz — patrz nizej: Jan Zaczkowie.

Szymon Rozanowski albo Rozanowezyk, stolarz - patrz wy-
zej: Szymon Obelnik stolarz.

Gierard Rumbolth (Rubolth, Rombalt, Rombardus, Romberth, cza-
sem krotko: Gierard, Hierard, albo Ulemberg, Ullenberg), stolarz ®, Byt
on zap. Niderlandezykiem i pochodzil z Ulembergu. Nalezy wlasciwie
do XVI w. Zaczgt robi¢ kiore§ stalle w kodciele P. Maryi w Kra-
kowie.— R. 1602 wspomniany jest w ksiggach miejskich Gierard Rum-
bolth, nieb. stolarz krola J. M, ktéry zyt w r. 1598 (Adv. H21 p.
1128, p. 1196), i w tymZe roku jest mowa o wdowie po nim i po-
zostalych dzieciach (Adv. Nr. nowy 226 p. 1196). Umart on w .
1601, albowiem d. b/1 1602 r. spisujgc inwentarz rzeczy po nim
pozostalych wyraZono we wstgpie »ad postulata hon. Marinae olim

' Byl to dom dzi§ pod L. or, 13, albo tex 11, kléry w r, 1625 przeszed!
na wlasnodé tercyarek reguly . Dominika (Scab. 1166 p. 187).

* Patrz wyZej w rozdziale Zlotnicy, pieczelarze itd. pod: Hugo
Gwichad,

# O imieniu Rombald albo Romberl, patrz wyzej w rozdziale Malarze,
str. 169 nota 2,
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fam. Gierardi Romberth S. M. R. mensaloris viduae relictae, off*
advocatiale Crac. ... descendens in aulam ... Dni Stanislai Karnko-
wski Archiep. gnezn. ... in pl. Castrensi ... res seu bona supradicti
Gierardi Romberth anno proxime practerito clade pestifera sublati«
itd. Rzeczy te widocznie nie byly w skladzie, ale w kilku izbach,
w ktorych moze przediem mieszkal zmarly, mianowicie sw izbie
jednej na dole«, »z tej izby w kownacie wielkiej«, »przeciwko tej
izbie druga wielka izba, gdzie warsztat nieboszezykowski stolarski«
i »na gorze w kownacie na strychue, W Lym spisie doé¢ obfitym
i swiadezgeym o pewnej zamoznosei zmartego, malo szezeghlow zaj-
mujgeyeh. Procz sprzgtéw zwyklyeh i ubiordw, oraz zapasow drzewa
rozmaitego (takze hebanu) i mebli, znajdujemy tam wzmianke o dwdch
ksiggach niemieckich, kilku obrazkach i zapiske nastepujgca: »Ma-
jestal w puzdrze, alias wizerunk zupelny caly majestatu nieb, kro-
lowej JMci mtodej na pogrzeb jej sprawiony, bardzo szlucznie i sub-
telnie rzezany, pozlocisly, ze wszystkiemi innemi potrzebami dosta
lecznie wyrzezany i zgotowany, z lichtarzami, z figurami rozmaitemi
do tego nalezgcemi i z tramng rzezang posrebrzong, laki wlagnie
Jako na zamku sam w sobie byl, bardzo kosztownie i kunsztownie
zrobiony, ktory nieboszezyk szacowal na 300 ztp. (Adv. Nr. nowy
226 p. 1502—1508). Ale dopiero w siedm lat polem, w r. 1609
nastgpil podzial majgtku pozostalego po nieb. Gierardzie Rombalt
z Ulembergo, zwanym (ez w tekdcie tacifiskim: Hierardus Rombardus
Ulembergk, stolarzu Kréla JM. polskiego. Do spadkobiercOw nalezy:
20ona Maryna z domu won den Brandt, c6rka Anna, zameZna za
Henrykiem won der Millen, oraz synowie Rombert i Henrvk, ktorzy
uzywajg nazwiska Ulenberg (Cons. p. BO8). Pierwszy z nich byl ma-
larzem w Krakowie .

W zwigzku z tym rozdzialem spadku jest zapiska nastepujaca,
z ktorej dowiadujemy si¢ o robocie Gierarda Romboltha. R. 1609
Mathias Plato chirurgus w urzedzie woéjtowskim krak. zeznaje, Ze
»bedge wezwany do  szacowania sprzetu domowego nieboszezyka
Gierarda stolarza K. J. M. wespdl z Seb. Liftelem, z nieb. Christo-
phem Gierardem i nieb. Jakubem Romelmanem® y Andrysem Szyw-

' Palrz wyZe] w rozdziale Malarze pod: Rombert Ulemberg.
* Jakub Romelman byl zlolnikiem w Krakowie; nie 2yl juz w r, 1607 —
patrz wyzej pod: Jan Klug snycerz.
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farzem?! ... a iz pieni¢dzy nie bylo gotowych, a dlugdw bylo po
czedei, musiato si¢ placi¢ dluznikom femi rzeczami, mianowicie na-
czyniem stolarskiem, ktére w dlugu wzieto, nieboszezyk Jakub Ro-
melman takze i Hanus Kloga,... a i% nieboszezyk mial intercyzg
z p. Schilingiem strony formy w kosciele Panny Maryi
postawienia i pienigdze bez malta wszylkie wzigl od niege, po-
ruczyli opiekunowie p. Heneychowi (Fondermel) ogrodoikowi J. K. M,
aby tych form wedlug umowy dal dorobi¢ za resztg. kiora byla
pozostata, wespol z p. wdows, czego sig podjeli i dosyé czynili«
(Adv. 523 p. 1441).

Niewatpliwie Gierardem tu wymienionym jest Gierard Rum-
boll z Ulembergu. Niestely nie okreslono blizej, o ktérych stallach
w kosciele Maryackim mowa, byly tam zas i sy do dzis doia procz
stall w prezbiteryum jeszcze inne: pod chorem muzyeznym po obu
stronach wejécia (radzieckie) i przy filarach naprzeciw obu wejsé
boeznyeh do nawy (syndykowskie). Stalle radzieckie majg ceche
sztuki odrodzenia wezesniejszego XVI w,, a przynajmniej o Llych,
ktore sa na lewo gléwnego wejécia, w poblizu nawy potnocnej,
wiemy, ze istnialy juz w r. 16212 Stalle syndykowskie posiadaja
podobne do nich cechy stylowe. Najpoznicjszemi sg stalle w prezbite-
ryum (fig. 28), 0 ktorych jest windomosé, ze stangty w r. 15686 za plebana
X. Powodowskiego®. Byé by moglo, Ze zaczelo je stawia¢ w lym
roku, a robota trwala dlugo, tak #%e za Zycia Giervarda stolarza,
czesé jakas nie byla skoniczong, i Ze je konczono po jego $mierci
w czasie miedzy r. 1602 a 1609. W takim raze zyskalibySmy w po-
wyzszej zapisce nazwisko stolarza, ktory je zaczgl robi¢ i podlug
ktorego projektu je koriczono.

1 Prawdopodobnie bylo to oznaczenie rzemiosla, nie nazwisko. Szyfta-
rzami (niem. Schifter, Biichsenschiifter) nazywano lych, co osadzali rusznice,
robili fozyska i kolby z réZnych materyaléw — w odréZnieniu od rugnikarzy,
ktérzy byli wlagciwie $lusarzami i robili rury, zamki do rusznic. — Por. nidej
wslep do rozdzialu: Zlotnicy, pieczetarze itd.

* R, 1621 rajey miasta pozwolili Junowi Bonarowi zdjaé i innym zaslapic
baldachim nad nowemi stallami radzieckiemi, gdvZ ten co wledy byl, zaslaniaj
widok nn jego kaplice (%4 Cons, r. 1621 p, 584 wypisal A. Grabowski, w tece
rekop. Windomogei o m, Krakowie, znajdujacej sie w posiadaniu rodziny).

s Kronika X, Krzysztofa Zelnern wydana przez A, Grabowskiego
w dzietku: Groby krolow polskich, Krakéw 1836 r. str. 2. — Por. A, Grabo-
wskiego, Skarbniczka arch, str, 164 i tegoz: Krakow i okel, wyd. b-te, str.
183 i 378.
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Sadorczyk - patrz wyzej: Fortuna.

Hans Smid (Schmiedt), snycerz i rzezbiarz. Jedyng o nim za-
piskg w ksiegach miejskich krak. z pierwszej polowy XVII w. jest
testament weiggniety w r. 1633 27/12. W nagléwku nazwano go
tam Hans Smid germanus, a w lekscie pisze o sobie »Hans Schmiedt,
Bilthawergeselle von Orsz aus Gutschland* im Konigreich Denemark
gelegen<. Jest on widocznie do$¢ zamoZny, wymienia narzedzia
i sprzety do rzemiosta rzezbiarskiego naleZgce, a zloZone w kilku
skrzyniach, »ferner ein alabasternes Crucifix ohne Armen;< zapasy
roznego drzewa wskazuja, Ze byl gléwnie snycerzem (Scab. 1168
p. 548). Kiedy umarl niewiadomo, bo testament otwarty pisany
w czagie choroby wnidst do urzedu miejsk. za Zyeia.

Mikolaj Sreter stolarz. Wedlug zapiski nast¢pujacej zyskujemy
wazng wiadomosé co do twoérey stall w prezbiteryum katedry na
Wawelu. R. 1614 przed urzedem wojtowskim krak. »Mikolaj Sreter
stolarz protestowat si¢ solemniter naprzeciwko wieleb. kapitule krak.
w len sposob, iz majac pewne postanowienie z kapituly krak., to
jest z strony zrebienia form kanoniczyeh do koéciola & Sta-
nistawa na zamek krak., ktorg robote gdy zaczgl robi¢, Ieh M.
omieszkiwali pienigdzmi. Zaczem omieszkanie bylo robocie i mnie
w tem dawali wine. Zaczem mnie byli dali wprzéd do wiezienia
zamkowego, a polem na ratuszu siedzialem czas niemaly. Potem
[chM. PP. Kanonicy przywiedli mi¢ onem wiezieniem do tego, Zem
si¢ 1 malzonkg swg musial opisaé, jakom tveh form za ich dozorem
mial dorobi¢. Dlaczego wzigli mig z ong robotg do kamienicy JMe.
X. Klodziiskiego naroznej przeciwko rurmusowi. ktérego natenczus
tu nie bylo. A iz sam dozér pilny majac, pieniedzy wedle polrzeby
na malterye i na czeladZ dodawali, zaczem teZ jedna strona tych
form predko si¢ wygotowala i postawila na Wielkgnoe in A. 1612.
Drugg potem strong gotowalem p6ty, poki mi IechM. pieniedzy da-
wali, a juz byly niemal gotowe, matego dokorezenia potrzebowaly,
az polem w r. 1613 poscie (sic) JMCX. sofragan nieboszezvk Deb-
ski te formy, ktérych juz niewiele rzeba bylo dorobié, pobraé ka-
zal, Jedne na zamek znoszono, a drugie do & Marcina, skad potem
komornicy 1 klo sig nie lenil, pobrali i rozkradli. A nietylko te formy
i materye, ale i ludzky robote, ktéra niemalo koszlowala. Przetos
Ja uchodzac wszelakiej tradnosei, jesliby mi jakg potem.., kapitula

t Wyraz nieczytelny, pierwsze litery poprawione.
bf yteiny, p Y pop
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zadawaé chciafa... solenniter protestuje i o$wiadczam: zem ja bvi
zawsze gotow podtug obligu mego takowyeh form dokoriezyé, Ale
ze kapituta te robote niedokonczong i mnie za prace niezaplaciwszy
zabrali, tedy sig lo nie przez mie dzieje, ale przez samych lchMciow «
(Adv. 625 p. 291 —292).

Prawdopodobnie wiadomosé powyzsza odnosi sig choé w ezesei
do stall, ktore dzi$ jeszeze w kaledrze krak. widzimy (fig. 29). Byly one
w poOZniejszych czasach bardzo zniszezone, brakujgee zaplecki za-
slapiono makatami. W czasie ostatniej restauracyi kaledry odno-
wiono w czasie okolo r, 1901 stalle, przyczem wedlug wskazowek, jakich
dostarczyly zachowane reszty i podobienstwo do stall kodciota Bo-
zego Ciata w Krakowie uzupetniono zaplecki, ambong po lewej stro-
nie nisko umieszezong dZwignielo w gére i baldachimem nadkryto,
a pewne wypukle czesci rzezby ztoceniami pokryto. Pod kierunkiem
i wedtug pomystu prof. Odrzywolskiego roboty slolarsko - snycerskie
wykonali Wakulski w Krakowie i Majerski z Przemysla.

Krzysztof Srokowic stolarz, r. 1629 przyjal prawo m. Krak.
(s el 61125 e nien L),

Joachim Szop stolarz, r. 1633 przyjat prawo m. Krak. (L. j.
¢. r. 1612 i n. p. 302).

Ulemberg stolarz, patrz wyzej: Gierard Rumbolth z Ulen-
berga, stolarz.

Aleksander Venturini (Ventorini) snycerz. R. 1604 wspomniany
Aleksunder Wentorini, jako taksalor ruchomogdci uwiezionego Miko-
faja Thano, kupca i wyrabiacza form do drukowania szpalerdw,
wespOl ze Stanistawem Cyrusem (Cons. p. 647). R. 1611 Aleksander
Ventorini »sculplor incola Crac.« wystepuje jako opiekun i zastepca
Zuzanny, Zony Franciszka von der Helle ztotnika!' pod nieobecnosé
Jej meza (Cons. p. 920). R. 1614 »Aleksander Venlurini snycerz«
taksuje pozostale w spadku po Janie Waxmanie dwie rzezby: obraz
alabastrowy, figura Zuzanny zi. 10 i effigies krola Stefana na wosku,
zt. 1 (Cons. p. 307). Wreszcie ostatnia wiadomo$é juz tylko czysto
bicgraficznego znaczenia: 1616 fam. Aleksander Venturini seulptor,
w dalszym tekécie »snicerze zawiera ugode z panig Reging Ke-
piankg, z ktdorg sie wprzod rozprawil na ratuszuj znowu jej posty-
pit i datl 2l 10, sprzet domowy, posciel, meble, ubrania, klejnotow

R e

i Por, wyzej w rozdziale Zlolnicy, pieczgtarze ild. pod: Franciszek
von der Helle, zlotnik.



Archiiwcum nauk. A. V. 1. Tab. XXVIII,

Fig. 28. Stalle po stronie pélnocnej prezbiteryum kosciola Maryackiego w Krakowie (do str. 234

St. Tomkowicz.
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trochg; dziecigein postgpuje na rok na wychowanie 1. 18, poki to
dzieci¢ nie odrosnie albo go do siébie nie weZmie. A gdyby Ke-
pianke P. Bog opatrzyl w malZeiiski stan przyjacielem, obiecuje jej
dalsze dary. Za to ona zrzeka sie praw innych i przeszkadzania
Venturiniemu do malZenistwa (Adv. 525 p. 698/9).

Szymon Walkowicz (Walkowicz) stolarz, r. 1640 przyjat
prawo m. Krak. (L. j. ¢. II ord. p. 44; L. j. c. r. 1634—1649
p. 92).

Jakub Wesolowczyk stolarz z m. Skaly, r. 1616 prayjgt
prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 57).

Wojciech stolarz. R. 1607 nieboszezyk Wojciech stolarz wspo-
mniany w procesie jako ten, kiéry vozpoczgl robié, czy tex tylko
ugodzil si¢ o robolg stall do kosciola Dominikanéw w Krakowie
ktore to stalle po jego $mierci robil stolarz Jan Gruszezyna .

Maciej Woskowic »dictus Brzoskwinia« stolarz, patrycyusz
krak., r. 1620 przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 n. p. 147).

Wojciech Wréblewski stolarz krak., r. 1642 ma jakis spor
(Contr. cons. 662 p. 486).

Jan Zaczkowic alias Roza stolarz, r. 1635 przyjal prawo m.
Krak. (L. j. ¢ I ord. r. 1634 —1668 p. 7).

Servatus Zypser stolarz z Bardyowa, r. 1616 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 p. B7).

6. Hafciarze, szpalernicy, stafirze, pasamonicy
i kordybanicy.

Méwig o nich rvazem, bo ich zajecia blisko ze sobg sie stykady.

Organizacya kazdego z tych zawodéw nie jest dobrze wia-
domg. Znamy jedynie statut cechu kurdybanikow (corduba-
narii) z r. 1082 z uzupetnieniem dodanem w r. 16212, Kordyba-
nicy albo kurdybanicy wyprawiali skéry kozie na sposob, naprz6d
przez Arabow w Kordowie zastosowany. Ich cech w Krakowie mial
w XVII w. oddang sobie obrong hasaty miejskiej, slojacej miedzy
bramg Mikolajskg a bramg Nowa, w okolicy klasztoru na Grédku.

Zbytecznem okreSla¢ blizej zajecie hafciarzy (Hefter,
acu ptctnres) kmuy w dd.wnyr'h wlekdch rozleg&e mleh pole dzm.-

. I’utrz wyéq p()d Grusu.z;yln
* Piekosinski, Prawa i przywil. m, Krakowa, tom 1. 886 i tom 11, 887,
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dziatania, gdyZ haftow uzywano do strojn nawet meskiego, do szat
kodcielnych, do przystrajania scian w mieszkaniach i sprzetéw do-
mowych, do namiotow ozdobnych. -— Zajmowali si¢ oni teZ przy-
rzgdzaniem piér strusich i innych do stroju, i jako tacy nazywali
sig czasem Stafivrami (pennarum structores, pennifices).
Niekiedy hafciarzy mieszano ze szmuklerzami .

Szpalernikami lub kottryniarzami? (aulearii, colthri-
narii) nazywano (ych, co wyrabiali obicia na geciany i meble, czy
to z tkanin, ezy z papiern, czy nawel ze skory, co robili makaty
i dywany, moZe takze arrasy. W gpisie szpalerdw pozostatych po
nieb. Janie Schillingn pisarzu miejsk. krak. w r. 1603, a przepisa-
nym przez A. Grabowskiego® bez przyloczenia #zrodla, wymie-
niono »szpalery skorzane zlociste w kwiaty, kazda skora po gr. 10,
wezglowka male na stolki po jednej stronie ztociste po gr. 10; kol-
dre na toze skérzang we Srodek czerwong a po krajach zlocislg za
zI. 6; opone¢ niderlandzkiej roboty z osobami, szerokg na lokei D,
lokieé kazdy (diugodci) po zlotemu i po gr. 4; szpalery zielone z fi-
larmi, wazkie, kazdy lokieé po gr. 10« (Cons p. 437). Zanolowano,
ze wszystkie (e szpalery sa stare, splowiale. Osobny byl rodzaj
szpaler6w wloskich*. Wzory na nich odbijano sposobem drzewory-
tniczym. W ksiegach miejskich spolykamy rdzne blizsze o tem szcze-
goly. R. 1604 czyltamy o skollrynie barwicznej na dciang« (Contr.
adv. 522 p. 2113, p. 2122); r. 1607 wymieniono »koltrinek dwie na
dcienie malowanych« (Contr. adv. 523 p. 2176). R. 1612 »na in-
slaneye p. Andrzeja Bianca« mularza, szacowano »szpalery wloskie,
na ktorych rvozmaite figury, na szerz lokei 3, ktérych bylo tokei 20
i ¢éwieré na dluz, nie bardzo starve, cale, tokieé¢ na poltrzecia zto-
tego« (Adv. H24 p. 982). W r. 1607 wymieniono »szpalery plbcienne
w koto malowane« w izbie rozwieszone (Adv. 623 p. 2174), a w r.
1646 w inwentarzu przekupnia czy prasola krak. zapisano »kollryn
na ptotnie starych B« (Confr. cons. 663 p. 46b). 7 zapiskiz r. 1610
dowiadujemy sie, %e »jedenascie form do rohienia szpaler, rzezane,
kn%f!ujq 80 zl« ((mns p. 690). W r. 1647 w inwentarzu ruchomo-

1 Por. m)i-_] — pnd Sebaslyan Krogniiski hafeiarz i Grzegorz Tulay
halciarz,

3 0d wyrazu kollryna, ulworzonego przez zmieszanie dwdch wyrazow
wloskich: cultra — praykrycie, obicie, i cortina — zaslona,

* Dawne zabylki, str. 168 i n,

+ Tamze, str, 169,
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sci po jakims Wolnowicu, nie wiadomn, ezy koltryniarzu, czy tek
kupcu krak. podano nastgpujgcy szacunek: »Prasa de durkowania (s)
aksamitéw zt. 45, formy gruszkowe na flures rozmaite rzezane dwie
na dluz 2 tokcie majgce zl. 26, takowych gruszkowyeh po fokeiu
majgce na dluz i na szerz dziewieé, kazda szacowana zl. 6« (Contr.
cons. 663 p. 998 i n.). W r. 1604 zapisano szezegoly jeszcze do-
ktadniejsze. 7 okazyi procesu prowadzonego przez Kaspra Arconi
mularza krak. z mieszczaninem krak, kupcem czy wyrabiaczem
form do szpaleréw, Mikolajem Thano, uwiezionym za dlugi, na 28-
dunie Wincentego Zigante szpalernika, zastepey PoZWanego, S$zaco-
wano przedmioty pewne nalezgce do Thana: »Pokazano nam do
szacunku form wielkich jedenascie na szpalery wloskie rzezanych
po obu stronach, a cztery mniejszych, z ktéryeh 13 jest z gruszko-
wego drzewa a dwie z jaworowego; te kiedyby je tych czasow
sprawia¢ kto mial, ledwoby poitorg stha zdotych odprawil, bobysmy
jednej od pigtnastu zlotych zrobié taniej nie mogli i zmieszkalibyémy
nad jedng dwie niedzieli, jednak je tak lekko a skromnie szacujge
uznawamy ze wile(?) za zlotych pols. sto stojg, ktére to formy w za-
placie Casprowi Arconowi murarzowi daje p. Mikolaj Thano« (Cons.
p. 647). W kilka dni poZniej przeprowadzono w dalszym ciggu sza-
cunek rzeczy Mikolaja Thano, a miedzy niemi byly znow »Czlery
sztuki form na szpalery skérzane, z wiloskiego orzecha rzeza-
nych po obu stronach, te zawsze mile stoja po 8 zlotych, a zasie,
trzy mniejsze formy gruszkowego drzewa (e po obu stronach tukze
do czynienia szpaler wloskich, te po 6 zlotyeh, a te fanty albo formy
daje w zaplacie p. Mikolaj Than p. Casprowi murarzowi« (Cons.
p. 649).

Szpalernicy od korica XVI w. nalezeli do cechu malarzy.

Pasamonicy (passamentarii, passomentarii cza-
sem  tez zwani szmuklerzami, robili szmuklevsky robolg galony
i ozdoby do obi¢, do mebli, szat kosecielnyeh i ubioréw. R. 1612
wyliczono roZne towary znajdujgce sie w sklepie pasamoniczym
i skladzie drobiazgow blyszczgeych, jako to: fetoci z szychem
i blachg (na lokcie), czeplik 6w roznych detyeh (na sztuki), ser-
dusek 1 ruziczk6w biatych z weneckim szychem (na sztuki),
esOw przekladanych, frendzliczki (Adv. 524 p. 997). A w r,
1611 migdzy towarami pasamoniezymi znajduje sie »(rewer Z0dLy «
(tamze p. 15632). Ciekawych szezegdlow o wyrobach pasamoniczych
i roli, jakg w tym przemysle odgrywaly rdzne kraje, dowiadujemy
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si¢ z aklu procesu, wytoczonego pasamonikowi obcemu Zilhartowi
przez cech pasamonikdéw krak. w r. 1626. Czylamy tam: »Actores
mlynkowych pasamond6w, jakie robig w Gdansku, w Neapo-
lim (sic) i w Inderlandzkiej ziemi nigdy nie zrobig, bo i mlynkow
(u nie majg«. Dalej mowi pozwany o pasamonach sroboty prostej
jedwabnej i wi6czkowej« i zapewnia, Ze »oprocz mtynkowych
i orszay jedwabiow pasamonami si¢ nie bawi pozwanye; pray-
znaje, jako »Krdl JMC. nam szczeéliwie panujgcy, potrzebujac ad
actum matrimonii cum Ser™ Conslantia regina, cum artifices gquae-
rerentur ad elaboranda peristomata vestium Ser™ nullibi inventi cir-
cum cireca nisi Cracoviae, choé krol slal do cudzych krajow, aby
podtug proby pasamony zlote tak do obicia jako i do innyeh po-
trzeb zrobi¢ mogli, przecie nie mogli w to ftrafi¢, az tu pasamo-
nicy krakowsey na upodobanie JK. Mci wedlug potrzeby zrobili.
Ukazaliby to actores (krakowski cech), Ze i te mlynkowe umiejg
zrobi¢, majgc instrumenta do fego naleZgee, ale velante privilegio
nie robig neapolitanskich miynkowych, ktére dla cigzkosei materyej
nie zwykly sie na lokie¢ przedawaé jeno na wagee. »Kupcom nea-
politatiskim jedno mlynkowe wolno przedawaé pasamony — wedtug
przywileju z r. 162b«. »U Zadnego kupca w Krakowie jedwabiu,
ktory zowig orszay przedniego, a bywajg rozmaile 20lto gorgee,
wigniowe, lazurowe, nie dostanie. — W Gdanisku tylko takie jedwa-
bie sg, bo Gdanszezanie biatych jedwabiow dostawszy, sami sobie
farbujg i oni to sami umiejg ... maja rozmaitej masei pagamony e,
ale »kilka niedziel pochodzi, az wszystka farba oblezie« (Contr.
Cong, 60656 p. 1074 —1076).

W r. 1636 wybuchl proces miedzy pasamonikami krak. a kup-
cami, ktérzy na ich szkodg pasamony zagraniczne sprowadzali i w Kra-
kowie sprzedawali. W replice wniesionej przez starszych i mlodszych
mistrzow cechu pasamonikOw, czylamy nastepujgce szezegdly: »Bar-
dzo uwaznie actores moderni przestrzegaja praw iprzywilejow swych...
majace prawo w sobie i dekret a (sic) p. K. M. M. z réZznemi oso-
bami i kupey krak. ktorym to kazano, aby pasamondw takich,
ktore tu pasamonicy krak. robig, na cech ich nie nawozili i tu ich
in foro publico nie przedali, i tego citati negare nie moga, aby nie
mieli partackich i Zydowskich pasamon6w ftu przedawaé, czego by
im actores probowaé (sic)... ale to pewna Ze (s) jesl, iz przedaja,
skad przychodzi do tego, ze gdy sie kto przed nimi uskarZa, i% zlej
roboty pasamony kupit, tedy skladajg na pasamonikéw krak.«
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W dalszym ciggu skarzgey pasamonicy powolujg si¢ na przywileje
potwierdzone przez kréla obecnie panujacego, jako to publikowane
z r. 1615 sabb. ante fest. s. Margar. i z r. 1626 f 6-ta ante con-
dustus Paschae. »Co sig¢ (knie cudzoziemskich pasamondéw, jako
neapolitanskich, frankforskich, mlynkowych, tych actores nie bronig
pozwanym wozié¢ i ktoryeh tu nie jest usus robienia, kidre nie na
fokie¢, ale na funlt albo sztuke powinni przedawac¢ a to podlug
przywileju cechowego... ale iz fu takowe pasamony rozmaite robig,
jako i w eudzych ziemiach, tedy to nie ad negociatores ale ad ar-
tifices nalezy i oni to majg przedawads. 7.,:1dnjq, by urzgd na ka-
zdego z pozwanych nalozyl karve grz. 20 (Contr. cons. 660 p. 214).
Sprawa ciggnefa si¢ dlugo i urzad radziecki skazal ostalecznie kup-
cow na karg (Contr. cons. 660 p. 246 i n, p. 2b7 i n, p. 280).
W pewnem pokrewienstwie z tymi zawodami byly i rzemiosta pa-
$nikow (cingulatores) i miechownikéw (marsupiarii), jak objasnia nas
zapiska z r. 1608 »0 pasach (sic) obijaniu jako inszym obijaé zwy-
kli, tkanicach aksamitnych jako innyeh zlocistyeh, ktore to towary
kupcom nalezace pp. miechownicy robi¢ zwykli, a obija¢ zankla-
mi! padnicy« (Contr. cons. 660 p. 920). Tapiceréw dzisiejszych bo-
wiem nie znano wowezas, a pracg ich dzielili si¢ roZni inni reko-
dzielnicy, nawet czasem krawcy? i stolarze?b.

Migdzy tymi zawodami tez bywaly nieraz spory, ktére mo-
Znaby nazwa¢ granicznymi. 1 tak np. w r. 1638 szmuklerze (czyli
pasamonicy) krak. starsi i mlodsi pozwali przed urzgd radziecki
razem miechownikéw i przekupnidw »iZ oni przeciw prawom i przy-
wilejom ich, takZe ordynacyom, ktére od WWMeciow majg, powa:
zaja sie w kramach swych (miechowniczych) roboty szmuklerskie,
a zwlaszeza sznury jedwabne i ze zloteme« (ma byé oczywiscie
»przedawace, co jednak opuszezono) (Contr. cons. 661 p. 1062 i n.).

W r. znw 1660 cech pasamonikéw krak. pozwal caly szereg
mieszkaneow »fundi Wesola« o egzekueye dwoch jakichs wyrokow
krol. z r. 1648. Nie powiedziano blizej, jakich (Contr. cons. 663 p.
2421—2). Pozwani nie stawili sig, tak, Ze jesli sprawa toczyla sig

1 7 niem, Senkel, zapona, spinka (Linde).

# Por. Tomkowicz, Wawel, tom I, str. 802 i n,, uslep o wewnelrznem
urzadzeniu mieszkan krol.

s Statut stolarzy kleparskich z r. 1692 wyraZnie dozwala im »safianem,
aksamitem, suknem i rzemieniem robole swoja ozdobid, jako skrzynie, stolki
i insze rzeczya (Piekosinski, Prawa i przywil. m, Krakowa, tom 11 str, 658).
Archiwum nauk. A, V. 1. 16
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dalej, to juz w drugiej polowie XVII w., ktérej badaniami memi nie
objatem. :

Baszta miejska, ktorej obrona w XVII wiekn nalezata do ce-
chu pasamonik6w, stoi do dzi§ dnia przy koricu ul. Szpitalnej w Kra-
kowie.

Kasper Althaus pasamonik z Wroclawia, r. 162D prayjal
prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 211). ;

Matys Alyx kordybanik, r. 1640 przyjat prawo m. Krak. (L.
j.o ¢ r. 1634—1649 p. 90).

Krzysztof Ambrozowic pasamonik, mieszez, krak., wspomniany
w r. 1609 (Scab. 30 nowy, p. 8563) i w r. 1638 (Conlr. cons. 661
p. 1160). Bylo réwnoczesnie dwdch pasamonikdow mieszez. krak,
tego nazwiska | lmienia; »senior« wymieniony jeszcze w r. 1644
(Contr. cons. 662 p. 1628) i »juniore w latach 1643 i 1646 (Contr.
cons. 662 p. 818; 663 p. 1564). R. 1648 wystepuje Krzysztof A.
»genior passamenlariorume (tamze p. 1301).

Pawel Bartold kordybanik z Bielska, r. 1609 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 166D i n. k. 1066 r.).

Krzysztof Baytychen kordybanik z Krakowa, r. 1631 przyjat
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 280). Wspomniany r. 1637
(Contr. cons. 661 p. 763). Prowadzi rézne procesy w latach 1642—
1646 (Contr. cons. 662 p. 675, p. 1423, p. 1606, p. 2094, p. 2102,
663 p. 361 i n.).

Jan Jerzy Beckier, hafciarz w Krakowie. R. 1638 instygator
urzedu radz. »ex delacione Stanislai Broscii« pozywa Andrzeja de
Vilety i Jana Jerzego Beckiera »acupictores« o napa$é i poranienie
(Contr. cons. 661 p. 1018).

" Jan Behr pasamonik z Wroclawia, r. 1641 przyjal prawo m.
Krak. (L. j. ¢. II ord. p. 48).

Jakub Bettel kordybanik mieszez, krak., wspomniany r. 1637
(Conlr. cons. 661 p. 763).

Krzysztof Bethell kordybanik z Krakowa, r. 1631 przyjat
prawo m. Krak. (L. j. ¢. .r. 1612 i n. p. 280).

Franciszek Bisalti (Bisaldi, Bissaldi), kordybanik i koftryniarz.
Wedtug A. Grabowskiego! »Fr. Bisaltus, aulearum confector,
dioecesis Brixiensise, r. 15694 przyjgl prawo m. Krak. Gasioro-

! Dawne zabytki, str. 168.
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wski! nazywa go stale Bisaldo. — R. 1600 »senior contub. pieto-
rum Crac.« (L. j. c. r. 16DD i n. k. 880), r6wniez w r. 1603 (Cons
p. 437) i r. 1605 (Cons. p. 748). W tym roku kilka razy szacowal
formy do zlota goldszlagierskiego (Cons. p. 748, p. 843). W tym
samym tez roku ma on proces z lokatorem swoim malarzem Mer-
tensem, ktérego pozwal o niemoralne obyczaje? i tam stale nazy-
wajg go »cordubanariuse.

Grzegorz Bogaczyk (Gregier B.) szmuklerz, r. 1649 przyjgl
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1634~ 1649 p. 110).

Jan Bortichen kordybanik, r. 1605 przyjal prawo m. Krak
(L. j. c. r. 166D i n. k. 1024 v.).

Jan Bostkowic pasamonik z Radymna, r. 1617 przyjal prawo
m. Krak, (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 89).

Jerzy Braxator kordybanik z Tarnowa, r. 1631 przyjgl prawo
m. Krak. (L. j. c¢. r. 1612 i n. p. 281).

Jerzy Brethman kurdybanik ze Slazka, w r. 1614 prayjg
prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1612 i n, p. 24).

Jan Briquet (Brykwet) pasamonik, mieszez. krak., r. 1602 ju
nie Zyje (Adv. Nr. nowy 226 p. 1622) i weiggnigto do ksigg m. jego
testament spisany w tymze r. 1602 po niemiecku (Scab. Nr. nowy
28 p. 4b2—4bb). Coérka jego byta Marina, w r. 1602 wdowa po
Janie Wonhowen pasamoniku krak.® Moze krewny Dominika Bry-
kieth zlotnika krak.

Zygmunt Bucholc (Bucholts) kordybanik z m. Primbkenau ¢
r. 1648 przyjal prawo m. Krak. (L. j. c¢. Il ord. p. 10b; L. j. ¢. 1.
1634—1649 p. 100).

Henryk Buschen kordybanik z m. Gertzweiler® r. 1609 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1666 i n. k. 1062 v.).

Jan Bystrzycki pasamonik z ZamoScia, r. 1611 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. c. r, 166D i n, k. 1076 r.).

Maturyn Canu, hafciarz. Jedyna wzmianka, jakg o nim zna-

B P

1 Cechy krakowskie, str. 8, Tam jako slarszy cechu malarzy krak. wy-
mieniony w lalach 15695, 1696, 1698; w XVII w. w tym charakierze nie wy-
slepnje.

* Patrz wykej w rozdziale Malarze, pod: Jakub Mertens,

3 Por, nizej, pod: Jan Wonhowen, pasamonik.

4 Primkenau, Przemykow na Slazku niedaleko Glogowa.

6 Jesl znana wie§ Gersweiler, w prowinceyi nadrenskiej, w rejencyi Tre-
wirskiej, kolo Saarbriicken,

16%
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laztem, $wiadczy, ze byl przybyszem z ParyZa i uwazano go w Kra-
kowie za sturarza czyli przeszkodnika. R. 1633 »hon. Maturyn Canu,
Parysiensis acupictor, quod non susceplo jurc civitatis victum his
in civitatis aliis praepedit« (Contr. cons. 669 p. 189).

Stanistaw Chodlewicz, szmuklerz lab hafciarz. Pod r. 1625
spotykamy o nim jedng zapiske, w ktérej raz nazwany jest »acu-
pictor civis Crac.« a w dalszym tekscie »szmuklerz« (Conir. cons.
660 p. 393).

Karol(?) Crain pasamonik, r. 1638 przyjat prawo m. Krak.
(L. j. c. II ord. p. 29).

Franciszek Cyganowic pasamonik z Woberge, r. 164D przyjat
prawo m. Krak. (L. j. e. II ord. p. 85; L. j. ¢. r. 1634—1649
p. 134).

Maciej Dayczman kordybanik z Glogowa, r. 1632 prayjyl
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 286). R. 1643 ma z szew-
cami krak. proces o zakupione skdory (Contr. cons. 662 p. 102b).

Godfryd Debicz, hafciarz. Pod r. 1620 zapiska, Ze »Godefridus
Debicz acupictors ozeniony z Maring, corka niegdys Henryka von
der Mollen, ogrodnika krol. posiada realnogé na Garbarach (Cons.
p. 1193). Podobnie wspowniany w r. 1626 (Seab. 1167 p. 43).

Maciej Drazkowic (Dylgzkowic) pasamonik, r. 1646 przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1634 —1649 p. 78; L. j. c. Il ord. p. 91).
R. 1660 prowadzi jaki§ proces (Contr. cons. 663 p. 2167).

Jan Drixner (Dryzner) kordybanik, mieszcz. krak., r. 1638 ma
jakis proces (Conlr. cons. 661 p, 814). R. 1643 wiaz z Zong Re-
ging, 1° v. Zong Jakuba haiduka albo haydona, zwanego tes Nowo-
wieyskim, pozwany zostal przez Bernardynéw krak. o wydanie pe-
wnej sumy zapisanej im przez »Jacobum Haydonem Ungarum, ktory
umart przed 4 laty (Contr. cons. 662 p. 940, p. 96b).

; Albert Dziekatowic (czy Dzieluchowic), pasamonik z Nowego
m. Korezyna, r. 1609 przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. v. 1665 i n.
k. 1068 v.).

Andrys Erfort (Herfurt), kordybanik z Olawy! na Slazku, r.
1641 przyjgt prawo m. Krak. (L. j. e II ord. p. b4; L. j. ¢
1634—1649 p. 104).

Jan Fiera (Phiera) pasamonik, r. 1604 sprzedaje Andrzejowi

' W lym samym roku prayjal prawo m. Krak, Maciej Erffurdt z Hal-
stady — moZe jego krewny — patrz w rozdziale Slolarze i snycerze,
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de Bianko mularzowi krak. dom drewniany zrujnowany na ul. Wisl-
nej, miegdzy kam. narozng spadkobiercow Stanistawa Kotlica a kam,
Marcina Przybyvly krawea, ktérego domu potowe byl nabyl r. 1602
od Moraweow, a drugg polowe odziedziczyl po synu zmardym, uro-
dzonym z Morawcownej w r. 1603 (Scab. 1162 p. 420). Fiera Zyje
jeszeze w r. 1618 (Scab. 116D p. 997).

Pawel Fochelius hafciarz. Pod r. 1623 zapisano »Paulus Fo-
chelius actu (sic) pictor, incola Crac.« (Seab. 1166 p. 705). Jest to
oczywista mylka pisarska, zam. »acupictor«. R. 1628 »Paulus Fo-
c¢helius acupictor, civis Crac.« razem z zong posiada kamienice »in
platea Cornutorum, e regione balnei Rogacka dicti, inter haered.
Rurmistrz et braxatorium D. Michaelis Sandivogii«® i sprzedaje ja
w r. 1629 Marcinowi Slezakowi za 1800 zl. (Scab. 1167 p. 939;
Rev. quart. p. 461; Scab. 1167 p. 1173).

Onufry Frycz, hafeiarz krol Nalezy do XVI w.2 W r. 1601
toczy sie proces jego spadkobiercow. 7 zapisek dowiadujemy sig,
2e »Honophriusz Iryez haftarz krola J. M.« umierajge zostawil dzieci.
Na ich rzecz wyplacono ze skarbu krol. 400 zl, ktdre mial odwiezé
do Krakowa Jan Januszowski, ale je zatrzymal. Pozywajg go zatem
opiekunowie dzieci Frycza, ale mowig o jakim$ diugu jego 636 .
(Contr. cons. 647 p. 860; i 648 p. 175). Z dalszych zapisek dowiadujemy
sie, ze Zonie Frycza bylo na imi¢ Zofia, i Ze z nig mial synow Al-
berta upetnoletnionego w r. 1602 (Cons. p. 16b), oraz Aleksandra,
ochrzezonego u §. Anny w Krakowie r. 1581, a upelnoletnionego
w r. 1603 (Cons. p. 400—406). Jedna cérka umarta i po niej wy-
placa spadek 800 zl. Jan Januszowski typograf krol. w r. 1602
(Cons. p. 166). Druga cérka byta Zuzanna. Wdowa po Onufrym
Fryezu w r. 1604 byla na nowo zameZng za Linkiem, kidrego za-
pewne syn Albert byt hafciarzem krélewskim, przynajmniej Zuzanng
Fryczdwne nazywajg akta jego siostrg (Cons. p. 487 i 498).

Achacy Gartner pasamonik z m. »Menichene<, r. 1618 prayjat
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 113).

N ey s

* Dom Sedziwoja oznaczony jest dzi§ 1. 8 plac Szezepuwiski, Rurmistrzo-
wski za§ 1. 7. Ulica za§ Rogacka zwano ul, dzi§ Reformacka i czesé ul. 8. To-
masza wzdluZ klaszloru Reformaltow.,

* Wgpomina o nim, jakoby Zyjacym w r. 1602 A, Grabowski, Dawne
zab, str. 174,

3 Moze: Miinchen, Monachium,
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Wilhelm Gartner pasamonik, r. 1625 przyjgl prawo m. Krak.
(tamze p. 203).

Jan Gawedzki pasamonik, r. 1617 przyjagt prawo m. Krak.
(L e mli612den,p. 85).

Jan Gawecki pasamonik, r. 1635 przyjat prawo m. Krak (L.
J. e. Il ord. p. 14). Wspomniany tez jako Zyjgey w r. 1644 (Contr.
cons. 662 p. 1739, p. 1746).

Stanistaw Gawinski pasamonik, r. 1647 prayjgl prawo m.
Krak. (L. j. ¢. II ord. p. 98).

Barttomiej Girtler (Giertler) kordybanik ze wsi krdl. Kuntz-
dorff*, r. 1644 przyjal prawo m. Krak. (L. j. c. ord. Il p. 81; L. j.
c. r. 1634—1649 p. 130).

Jakub Glifiski pasamonik z m. Dzialoszyna, r. 1631 przyjat
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 271).

Pawel Golankowic (Golonkowic) szmuklerz z Krakowa, r. 1632
przyjal prawo m. Krak. (tamze p. 294). Jako pennifex albo szmu-
klerz wyslepuje kilka razy w r. 1642 i 1643 (Contr. cons. 662 p.
719, p. 720, p. 731, p. 9438). R. 1647 toczy sie sprawa z powodu to-
war6w 1 rzeczy po nieb. Bulowskiej, wynoszonych ze sklepu p. Pa-
wia G. szmuklerza (pennifex) krak. do kamienicy p. Wizemberka na
Mikotajskg ulice (Contr. cons. 663 p. 1245).

Grzegorz Golcowicz pasamonik, mieszez. krak. i Anna mat-
zonkowie wystepujg r. 1640 w jakim$ obojetnym zreszlyg procesie
(Contr. cons. 661 p. 1919).

Walenty Golab pasamonik z Rzeszowa, r. 1614 przyjal prawo
m. Krak, (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 30).

Krzysztof Gotebiowicz (Golgbiowski?) pasamonik krak., r.
1640 ma spoér z cechem pasamonikow krak. (Contr. cons. 661 p.
1977). Zapewne len sam jako Golgbiowski z opuszezeniem imienia,
oskarZzony jest w r. 1646 o pijaistwo i nieprzyzwoite zachowanie
sig w cechu (Contr. cons. 663 p. 175).

Grzegorz Golysza pasamonik z m. Grodzea, r. 1631 przyjal
prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 272).

Antoni Gorsky »smukyrz< ze Skawiny, r. 1604 przyjgl prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 165656 i n. k. 1020 r.).

1 Miejscowosé nieznana, Zapewne: Kunzendorf, Tej nazwy miejscowosci
kilka jest na Slqzku, na Morawii, w Prusiech, w LuZycach,
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Pawe! Groicki pasamonik, r. 1616 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. e. r. 1612 i n. p. 68).

Marcin Gruskowic pasamonik, r. 1617 przyjal prawo m. Krak.
(tamze p. 85).

Bartlomiej Gutler kordybanik, mieszez. krak., r. 1646 pozwany
o to, iz winien jest rzekomo pewng sume¢ do masy spadkowej po
Wolgsleinie, zw. Kryzia (Contr. cons. 663 p. 399 i n.).

Henryk Hainan kordybanik, r. 1635 przyja prawo m. Krak.
(L. j. c. r. 1634—1649 p. 22).

Bartlomiej Hammer kordybanik z Wroclawia, r. 1604 przyjgl
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1666 i n. k. 1021 r.).

Marcin Harmariski (Charmanski) pasamonik, r. 1603 przyjat
prawo m. Krak., (tamzZe k. 1006 r.); wspomniany tez r. 1618 z po-
wodu uktadu z drokarzami Janem Szarfenbergerem i Maciejem Je-
drzejowezykiem o druk »Modlitw meskich« (Adv. 526 p. 220). Jego
zdaje si¢ byvla kamienica Hermana pasamonika w r. 1618 zwana
Gerattowska, na ul. Grodzkiej!, obok kam. Markusowskg zwanej,
nalezagcej do potomkoéw Mikolaja Szarfenbergera (Rev. quart. II, p.
64, p. 132).

Baltazar Heyman kordybanik z m. Leobschic® r. 1631 pray-
jat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 281).

Jerzy Hoffman acupictor z Wiednia, r. 1622 przyjat prawo
m. Krak. (tamze p. 170).

Jan Jan kordybanik z Nissy, r. 1616 przyjal prawo m. Krak.
(tamze p. 77).

Michat Jan (Jon) kordybanik, r. 1615 przyjety do prawa m.
Krak. (tamZe p. 48). Zyje w Krakowie jeszeze w r. 1637 (Contr.
cons. 661 p. 638).

Szymon Janoht kordybanik ze wsi Altwasser?, r. 1629 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1612 i n. p. 2b0).

Jakub Klodwik (Chloduig) kordybanik, mieszcz. krak., wspo-
mniany w r. 16056 (Cons. p. 720). W tymze roku byl starszym ce-
chu kordybanikéw (L. j. ¢. r. 16DD i n. k. 1024 v.).

Szymon Kostka — patrz niZej: Szymon Mukowski, pasamonik.

Wojciech Kotana (Kotariski) pasamonik z Lanckorony, r. 163

1 Jak sie zdaje, dom dzi§ ozn, I, or, b.
% Leobschiltz na Gornym Slazku,
s Zapewne na G. Slazku, niedaleko Swidnicy, dzi§ miejsce kapielowe,
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przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. Il ord. p. 15; L. j. ¢. r. 1634—
1649 p. 18).

Jerzy Kraus kordybanik z W. Glogowa, r. 1616 przyjal prawo
. Krako (5 c. m 10123 nitp. ={#)]

Michat Krebs (Kreps) hafciarz krak., r. 164D pozwany byt
przez opata Sulejowskiego o sfalszowanie jakiegod, bliZzej nie okre-
dlonego kontraktu (Contr. cons. 662 p. 2008). R. 1649 razem z Zong
Katarzyng mial sprawe o sume rzekomo nalezng dzieciom nieb. An-
drzeja Schonweldera, (Contr. cons. 663 p, 1788 i n.).

Marek Kro6lik pasamonik, r. 1619 przyjal prawo m. Krak.
(tamze p. 127).

Sebastyan Kro$nifiski, hafciarz. 7 zapiski z r. 1607 dowia-
dojemy sig, ze Zong Sebastyana Koéninskiego »acupictoris et incolae
Crac.« jest Urszula corka Andrzeja Jugoszyea Wegra i Urszuli edrki
nieb. Gabryela Storiskiego rajey krak. (Cons. p. 1266). R. 1609 »Se-
bastianus K. pennarum structor, oriundas ex Straznowicze przyjety
do prawa m. Krak. (L. j. ¢ r. 166D i n. p. 1065). W r. 1609 Se-
bastyan Kroéniriski w Krakowie nazwany jest raz »acupictor seu
pennarum structor« a dalej szmuklerzem (Cons. p. 284).

Bartlomiej Krukowicz pasamonik, r. 1626 przyjgt prawo m.
Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 222).

Krzysztof Kwas$niowski pasamonik, wspomniany w Krakowie
w r. 1639 (Contr. cons. 661 p. 1391). R. 1642 pozywa starszych
cechu pasamon., e gdy na zamOwienie prywatne zrobit pasamony
zlote wedlug probki, starsi zadajge mu falsz, kazali je pokazaé
sobie, a gdy pokaza¢ ich nie chcial, natozyli nan kare. Starsi dowo-
dzg, iz wedtug przywilejow cechu majg obowigzek doglgdaé dobroci
rob6t, a w Kwaséniowskiego robocie dostrzegli falsz, bo w pasamo-
nie zlotym znalazta sie blaszka w posrodku szychowa. Pozywajgcy
odpiera, ze robil jak zamdOwiono, a towar nie miad byé przedawany
publicznie. Urzad radziecki orzeczeniem swem uwolnil pozywajacego
od kary naloZzonej przez cech za falsz i niepokazanie roboty ce-
chowi — ale zastrzega pod karg, by ten towar nie byl wystawiany
publicznie (Contr. cons. 662 p. 477). Zatargi Kwadniowskiego z ce-
chem ponawialy sie i pOzniej. R. 1646 apeluje on od wyroku star-
szych cechu, ktorzy »mu postanowili, towarzyszowi placi¢ od ko-
ronkOw po pottora zl, od ktérych koronkéw sta dokei nie ma po-
zytku tylko poltrzecia zl.—a musi daé 11/, zl. czeladnikowi i strawg
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i malerye, a sobie tylko zloty bra¢e«. Mimo tego urzad radziecki po-
twierdzit wyrok cechu (Contr. cons. 663 p. 175 i n.).

Antoni Letorcian pasamonik z m. Skaly, r. 1620 prayjal
prawo m. Krak. (tamze p. bO).

Albert Link sacupictor S. R. M.« — patrz wyZej pod: Onufry
Fryez.

Jakub Litwinek (Litwinkowicz, Litkowicz, Szpalernik), kolfry-
niarz. Byl synem Augustyna Litwinka mularza krak. i Zofii Krzu-
ckiej, drugiej jego zony ! Wedlug Gasiorowskiego® byl on je-
dnym z dwdch starszych cechu malarzy krak. w latach 1610, 1614,
1618, 1624 i 1627. -— R. 1600 przyjal prawo miejskie (L. j. c. r
1666 i n. p. 880), nazwany tu »auleorum inauratorum confectore
i powiedziano, Ze jest mieszkanicem Kleparza. R. 1601 X. Powodo-
wski archiprezbiter kosciola P. Maryi pozwal sJacobum Spalernik,
Litwinek dictum 040 zl, »ktére jest jemu winien za roboty, podlug
kontraktu sléwnego, ktéry mial z Jegomoseig, strony zrobienia szpu-
ler, proszac, aby byt do zaplaty przycidniony«. Widaé wige, 2e wzigl
pienigdze naprzod i mial robi¢ szpalery, moZe na Pralatowke P.
Maryi. Lecz pozwany broni sie, zaprzeczajge, jakoby byl umowe
zrobit i cokolwiek byl powodowi winien (Contr. Scab. 79 p. 1162—
1163). Z r. 1603 dwie spotkalem zapiski. W jednej, zreszlg oboje-
tnej tresci, nazwany jest: »Jacobus Szpalernik civig Crac.« Tego sa-
mego dnia zag scomparentes personaliter Jacobus Litkowicz (sic)
acupictor, civis Crac. et Regina coniuges zeznajg solidarnie, Ze sg
cechowi malarzy winni 100 zl, ktére zapewniajg na domu czgsciy
murowanym, czescig drewnianym, na uvl. Floryanskiej, stojacym po-
miedzy Domzata kotlarza i Adama kowala (Cons. p. 416). W tymze
roku kilka miesigey pozniej starsi cechu malarzy krak. $wiadeza,
2e »fam. Jacobus Litwinek dictus Litkowis (sic) civis coltrinariusque
Crac.c i Zona jego splacili ten dlug cechowi. A z dalszej zapiski
dnia tegoZ uczynionej widzimy, e Zona Litwinka »dictus Litkowice,
Regina, byla c6rkg nieb. Stanislawa Fiolka kotlarza i Zony jego
Matgorzaty (tamze p. 970). W r, 1614 czytamy: »Jacobus Litwin-
kowicz alias Szpalernike« (Adv. 520 p. 177Y), a w r. 1620 nazwany

jest »Jacobus Lilwinkowicz revenditor, civis Crac.« (Contr. cons.

t Palrz wyZej w rozdziale Architekei, mularze, kamieniarze
i rzesbiarze, pod: Auguslyn Litwinek.
2 Cechy krakowskie,
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663 p. 161). Lecz w r. 1623 czytamy znowu o nim jako o »corti-
narius civis Crac.« (Contr. cons. 664 p. 371).

Wojciech Litwinek szmuklerz, byl réwnie jak poprzedni sy-
nem Augustyna Litwinka mularza z drugiego jego malZenstwa z Zofig
Krzucka;® genealogie jego wpisano w r. 1617 (Cons. p. 669),
i w tymze roku zapisano, iz bawi na Wegrzech, gdzie si¢ szmu-
klerstwa uczy (Contr. cons. 662 p. 118). Zdaje si¢ jednak, Zze mlodo
umarl i nie 2yl juz w r. 1621, kiedy ojciec pisal testament.

Wojciech Madeiowicz pasamonik, r. 162D przyjgt prawo m.
Krak. (L., j. ¢. r. 1612 in. p. 210).

Benedykt Magdalankowic pasamonik. Jedyng o nim wiado-
moéeia w ksiegach miejskich w r. 1630 weiggniety »Regestr rzeczy
przez p. Benedykta Magdalankowica pasamonika, mieszez. krak., za
corkg swoja Mateuszowi Ciprisowicowi danych. Naprzod skrzyn dwie,
prasa i foze zl 60. Letnik lazurowy czamletowy z potrzebami zl.
6. Plaszezyk aksamitny ze pstrg felpg zl. 23. Plaszez czarny bre-
klestowy zb. 18. Spodnica czerwona i kolet do niej jedwabnej ma-
gei zl 80. Spodnica tatarska ‘i kolet turecki do niej zl. 20. Mgtlik
adamaszkowy z profagkami blekitnemi z!. 12. Dwie katance tureckie
ptotnem (popr. futrem) podszyte zb. 20. Fartuch kitajkowy lazurowy
zl. 8. Czapka okrggta bobrowa czarny wierzch zt. 10. Rekaw aksu-
mitny spélny jego wierzch zl. 6. Rekawki lazurowe hattasowe zl. 6.
Pas srebrny pozlocisty w kélka zl. 24. LyZek trzy srebrnych zl. 18.
Pancuszek w T czerw. zlot.=zt 38 i !/,. Dwie misie i dwanascie
pOmiskow i dwanadcie talerzéw cynowych zb. 36. Kapelusz nowy
z}. 6. Fartuch zielony zl. 3. Kociet i panwie dwie zl. 24. Powloka
z rzezanem szyciem i dwie polce z koronkami, takZe chusty insze
biate. Ksigzek dwoje w srebro oprawnyche. W gotéwce na skory
i na cyne zb. 24 (Contr. cons. 667 p. 1179).

Maturyn, halciarz — patrz wyZej: Maturyn Canu, hafciarz.

Marcin Mazurkowic, pasamonik i Zona jego Katarzyna Radzi-
conka wystepujg w Krakowie w jakim$ procesie w r. 1637 (Contr.
cons. 661 p. 697). W r. 1638 nazwany mieszczaninem krak., jest
jednym ze starszych bractwa literackiego przy kodciele 8. Wojciecha
(tamze p. 890). Zyje on jeszeze w r. 1646 (Contr. cons. 663 p. 339).

o e A A e At A NI NN NN

! Patrz wykej w rozdziale Architekei, mularze, itd. pod: Augustyn
Litwinek.
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W r. 1646 wystepuje Katarzyna wdowa po nim (lamze p. 653, p
86D, p. 89D).

Maciej Mika pasamonik, r. 1644 przyja! prawo m. Krak. (L.
Jor ¢ 1lvord. pii80).

Piotr Miklaszowic pasamonik, r. 1646 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. c. II ord. p. 94).

Marcin Miller kordybanik z Krossen, r. 1618 przyjat prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 110).

Jan Molenda (Molendowic) pasamonik »de magna Xigsz«, r.
1641 przyjat prawo m. Krak. (L. j. e. Il ord. p. 48); (L. j. ¢.
1634—1649 p. 96). R. 1642 wspomniang jest Zona jego Joanna Ko-
tliczanka (Contr. cons. 662 p. 630). Jan M. ma w Krakowie jaki§
proces w r. 1649 (Contr. cons. 663 p. 1984).

Szymon Mukowski alias Kostka, pasamonik z Lubartowa, r.
1609 przyjety do prawa m. Krak. (L. j. ¢. r. 1665 i n. p. 1069 v.).

Maciej Myxe kordybanik z W. Glogowa, r. 1640 przyjat prawo
m. Krak. (L. j. c. Il ord. p. 42).

Stanistaw Noculkowic szmuklerz, r. 1642 przyjal prawo m.
Krak. (L. j. . r. 1634—1649 p. 116).

Jan Oryfski pasamonik, 1617 przyjal prawo m. Krak. (L. j.
¢, r. 1612 i'n. p. 90)

Jerzy Papelbaum kordybanik z Zwilichau, r. 1619 przyjal
prawo m. Krak. (tamze p. 121). Zapewne o nim mowa pod r. 1630
jako o Jurku Papelman kurdybaniku mieszez. krak., zabitym przed
niejakim czasem pod Pinczowem (Conlr. cons. 657 p. 981).

Jan Paul pasamonik z Wroclawia, r. 163D prayjal prawo m.
Krak. (L. j. c¢. II ord. p. 1b).

Jan Paur — p. niZej: Jan Stegen Paur, pasamonik.

Phiera — patrz wyZej Jan Fiera, pasamonik.

Jan Phiser pasamonik ze wsi »Inder Waiszenbrine, r. 1617
przyjgl prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 89).

Stanistaw Piechowic pasamonik z Wadowic, r. 1638 przyjat
prawo m. Krak. (L. j. e. Il ord. p. 80).

Jan Pier pasamonik, r. 1641 przyjgt prawo m. Krak. (L. j. c.
r. 1634 —1649 p. 96).

Stanistaw Pirogowicz (Pierogowicz, Pyrogowyez), hafciarz
i stalirz. R. 1602 Stanistaw Pyrogowycz »pennarum structor, rodem
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z miasteczka Chodel!, przyjal prawo m. Krak. (L. j. e. r. 165D
i n. k. 1002 v.). W latach 1608 —1610 wspomniany kilkakrotnie, to
jako »acupictore, to jako »pennarum structore (Contr. cons. 650 p.
814, p. 1474; 6b1 p. 8). W jednej zapisce z r. 1608 nazwano go
>pennarum structor seu acupictor, civis Crae.« i ponizej powiedziano:
»quod lales merces, nimiram phoenicis pennae, multoties et
ipse emerit et vendiderite (Contr. cons. 6560 p. 943-—944). W innem
miejscu zanotowano, Ze sprzedaje piora orle. Zdaje si¢, Ze byt to
cztowiek wyksztalecony i w swoim czasie musial byé zamoZnym.
Przynajmniej posiadat wspanialy bibliotek¢ naukowsg, ktérg w r.
1609, gdy za dlugi byt uwieziony, szacowano na poOfpieta sta
ztolych 2.

Piotr Plachwic pasamonik z Leobergen?, r. 1617 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. c¢. r. 1612 i n. p. 89).

Maciej Postawa hafciarz. R. 1602 zapisano: »Catherina fam.
Mathiae Postawa acupictoris consors (Contr. adv, 521 p. 1410).

Krzysztof Raymer kurdybanik, r. 16560 przedlozyl genealogie
podpisang przez sgener. Georgius Henricus von Redern in Tirpitz«
i przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. II ord. p. 120).

Marcin Raysig4 pasamonik, mieszczanin krak. z Zong Kata-
rzyng, nabywa r. 1602 kamienicg na ul. Floryanskiej, migdzy kam.
Seweryna Glacza i Stanistawa Gostkowicza ® (Scab. Nr. nowy 28 p.
698— 699 p. 702).

Marek Resel kurdybanik, r. 1600 przyjat prawo m. Krak. (L.
j.o e r. 1666 i n. k. 1027 v.).

Stanisfaw Rider pasamonik, r. 1625 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. c. r. 1612 i n. p. 20b) — por. nizej Stanistaw Ryder pasa-
monik. :
Stanistaw Rozyczki pasamonik, r. 1617 przyjal prawo m.
Krak. (tamze p. 88). Zyje w Krakowie jeszcze w latach 1635 i 1638
(Contr. cons. 660 p. 240; 661 p. 1177).

B e et o

1 W Lubelskiem.

s Patrz wslep do rozdzialu 9, Drukarze, miedziorytnicy i ksig-
garze, gdzie podano spis lytuléw i ceny.

5 Moke Leonberg, miejscowosei lej nazwy sa w Bawaryi i Wirtembergii.

4 Por, wylej w rozdziale 1. B, Koécioly krak. — pod: kosciol &.
Barbary.
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Stefan Rybicki »pennifex< z Koszye, r. 1638 przyjgl prawo
m. Krak, (L. j. c¢. r. 1612 i n. p. 305).

Maciej Rychtowic pasamonik, r. 1635 przyjgl prawo m. Krak,
(L. j. c r. 1634 -1649 p. 22).

Pawel Ryder pasamonik z Krakowa, 1. 1632 przyjgt prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n, p. 288).

Stanistaw Ryder pasamonik, r. 1650 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. e. IT ord. p. 118) -— por. wyzej Stanistaw Rider pasamonik.

Maciej Rzeczkowski »acupictor< (wyZej tem samem pismem
dopisano »pennarum structor<) z m. Bgdkowa, r. 1631 prayjgl
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 27b).

Leonard Sarakowic pennifex Crac, r. 1638 ma sprawe o in-
jurye (Contr. cons. 661 p. 856).

Kasper Scherwencel kordybanik ze Swidniey, r. 1622 prayjat
prawo m. Krak. (L. j. c. r. 1612 i n. p. 168).

Maciej Schmid kordybanik z m. »Zaga in Silesia<!, r. 1622
przyjat prawo m. Krak. (tamze p. 167).

Jerzy Schreiber kordybanik z Ziembic na Slgzku? r. 1611
przyjal prawo m. Krak, (L. j. e. r. 166D k. 1081 r.).

Jan Sczeglowic pasamonik, v. 1624 przyjgl prawo m. Krak.
(L+ j. e. r. 1612 i n. p. 195).

Stanislaw Siodelko pasamonik z Lobzowa, r. 1635 przyjgl
prawo m. Krak. (L. j. e Il ord. p. 125 L. j. e. r. 1634 ~1649 p. 14).

Stanistaw Sokol pasamonik z Kazimirza, r. 1616 przyjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 75).

Jan Sroczyfiski pasamonik, r. 1649 przyjal prawo m. Krak.
(L. j. c. II ord. p. 113),

Piotr Steffan kordybanik z m. »Libike« 3, r. 1631 przyjat prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 277).

Jerzy Stegen Paur kordybanik z m. Aesterlicz ¢ (czy Hester-
licz) na Morawii, r. 1640 przyjgt prawo m. Krak. (L. j. ¢ II ord.
p. 38).

Jan Steinschab (%temszab) kmdybamk r. 1603 pr:,y_]q.t prawo

e e aa el T T T, e — A,

1 Zegul‘:, Sagan, ktory tez czasem nazywano Zagau (Dykcyonarz nowy
Jeografii, Wroclaw 1828),

* Niem. Miinsterberg.

¥ MoZe: Libic w Czechach pow, Turnau, albo: Libilz tamge, w pow.
Podiebrad lub w pow. Chotébor,

4 Prawdopodobnie; Austerlitz,
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m. Krak. (L. j. c. r. 16D i n. k. 1004 v.), wspomniany lez w r.
1608 (Cons. p. 211).

Szymon Stypek kordybanik z m. »Bialo in Silesia«1, r. 1622
przyjgt prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 168).

Marcin Szablik (Szabelkowic), pasamonik z » Michowa ?, r. 1645
przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. Il ord. p. 91, pod r. 1646; L. j. c.
r. 1634—1649 p, 138).

Feliks Szada, hafciarz. Nalezy zapewne do XVI w. R. 1606
z okazyi jakiejs prayloczonej umowy z r. 1688 wzmianka o Zofii
wdowie po Stanistawie Brudnym krawcu, a Zzonie Feliksa Szady
hafeiarza mieszez. krak. (Cons. p. 716).

Marcin Szaturski pasamonik, r. 163D przyjgl prawo m. Krak.
(L. j. e. r. 1634—1649 p. 22).

Stanistaw Szurowic pasamonik, r. 1630 przyjad prawo m.
Krak. (lamze p. 24).

Kasper Titsch (Tyez) kordybanik z sLeonpsberge®, r. 1619
przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 121). R. 1638 wy-
stepuje »Ursula Tyczowa, olim Gasparis Tycz cordubanarii viduae
(Contr. cons. 661 p. 930).

Pawet Titze (Tycz), kordybanik »de villa Prindemost ad ar-
cem M. Glogoviae pertinentes, r. 163D przyjat prawo m. Krak. (L.
j.c. 11 ord. p. 138; L. j. c. r. 16341649 p. 14). W r. 1640 razem
z Zong Anng wyslepuje w jakim$ procesie (Contr. cons. 662 p. 2288).

Jan Tregener kordybanik z Wroclawia, r. 1611 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. c¢. r. 1665 i n. k. 1081 r.).

Grzegorz Tutay (Gregier Szmuklerz) hafciarz. R. 1603 jako
» pennarum structore przyjmuje prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 166 in. k.
1005 v.) i w tymze roku Piotr Dygawski zlotnik razemz Zong, za dlug
200 zl. zaciggniety r. 1699 odstepujg »>Gregorio Tutay acupictori
civi Crac. el consorti« polowe kamienicy na ul. Grodzkiej pofozonej
migdzy kamienicami spadkobiercOw Jozefa Jelenia rajey krak.i na-
rozng z dawna zwang Jakobowska (Cons. p. 398). Ten sam Tutay
nazwany jest »Gregier Szmuklerz« w naslepujgcej zaraz zapisce

A AP A A o e e B o o e et il St T SN

i Znane jest Bielau albo Bilov, na Slazku austr, pow. Wagstadt, a takle
Bielau na Slazku pruskim niedaleko Nissy. Jest tek kilka wsi noszacych nazwe
Biala na Slazku pruskim, oraz m, Biala (Ztlz) w pow. raciborskim.

* Miasteczko w Lubelskiem,

¢ Zapewne Leonsberg w Wirtembergii.
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(tamZe p. 399). R. 1609 Gregorius Tutlay byl jeszeze wiladeicielem
domu na ul. Grodzkiej (Cons. 437).

Jakub Tyl kordybanik z »Naistad ' in inferiori Silesia«, r. 1621
przyjgl prawo m. Krak. (L. j. e¢. r. 1612 i n. p. 1569).

Pawet Ulrych kordybanik ze Lwowa, r. 1648 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. II ord. p. 108; L. j. ¢. r. 1634—1649 p. 106).

Andrzej de Vilety, hafciarz w Krakowie w r. 1638 — por.
wyzej, pod: Jerzy Beckier, hafciarz.

Gerard Vonzurhusen (Von Surchusen, Zurchusen, Zurchusz)
pasamonik, mieszezanin krak. Wspomniany w r. 1602 jako »artis
passamonariae sociuse (Adv. Nr. nowy 226 p. 456). W r. 1619 byl
wilagcicielem kamienicy na ul. Grodzkiej 2, ktorg za 5400 zl. sprzedal
Maciejowi Litwinkowiczowi mularzowi®. Kamienica ta przed r. 1602
nalezata do Hermana Vonzurhusen, pasamonika krak. (Adv. Nr.
nowy 226 p. 400).

Herman Vonzurhusen pasamonik, patrz wyzej pod: Gerard
Vonzurhusen.

Jacobus Wenczel kordybanik, Wroctawezyk, r. 1600 przyjat
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 166D i n. k. 882 r.)

Jacobus Werner pasamonik z m. »Naimark« 4, r. 1610 przyjat
prawo m. Krak. (tamze k. 1064 r.).

Wojciech Wigckowic pasamonik z m. Kanczugi, r. 1648 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. c. Il ord. p. 106; L. j. c. r. 1634—1649
p. 104). Juz w r. 1638 wspomniany z okazyi jakiego$ sporu jako
mieszezanin krak. (Contr. cong. 661 p. 1160).

Adam Wilhelm kordybanik, mieszez. krak., r. 1644 ma proces
w Krakowie o dlug oderi nalezny (Contr. cons 662 p. 1720).

Jakub Wolff kordybanik, mieszcz. krak., r. 1646 pozwany byt
przez cech kordybanikow krak. Ze z Zydami ma nieczyste interesa
i daje zte skory i towary (Contr. cons. 663 p. 438).

Mikotaj Wolff kordybanik, r. 1641 przyjgl prawo m. Krak.
(L. j. e. II ord. p. bb).

L bbb et bttt e T T P N G S

' Zapewne Prudnik na Slazku pruskim nad granica austr. niedaleko Nissy,
zwany po niem. Neustadt,

2 Byl to dom oznaczony dzig I. or, b.

3 Palrz wyZej w rozdziale Architekei, mularze itd, pod Maciej Li-
twinkowicz. ’

¢ MoZze Neumarkt na Slazku niedaleko Wroclawia. Zreszta jest kilka minst
tej nazwy w roZnych krajach,
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Jakuh Wonhowen ! pasamonik, mieszezanin krak., wspomniany
w r. 1602 (Adv. Nr. nowy 2206 p. 637). Byl bratem nastgpnego
(tamze p. 817).

Jan Wonhowen pasamonik, mieszez. krak., brat poprzedniego,
nie 2yl juz w r. 1602; Marina wdowa po nim ma sprawy jakies
(Adv. Nr. nowy 225 p. 660); byla ona corkg nieb. Jana Brikwela,
pasamonika krak. (tamze p. 1060).

Wojciech Wréblowski pasamonik, r. 1617 przyjgt prawo m.
Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 89).

Andrzej Wroriski »pennarum structors, r. 1631 przyjal prawo
m. Krak. (tamze p. 273). Wspomniany jeszeze jako »pennifexs, 2y-
jacy w latach 1639—1644 (Contr. cons, 661 p. 1732; 662 p. 663, '
P (isﬁ, P 1887).

Jan Zaloga »penarum (sic) structor« z Krakowa, r. 1631 przy-
jat prawo m. Krak. (tamze p. 275).

(irzegorz Ziebrowski (Grygier Zebrowski) pasamonik, r. 1640
przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. Il ord. p. 4b; L. j. e r. 1634—
1649 p. 92).

Szymon Ziebrowski (Zebrowski) »passamentarius de villa Li-
pinkie, r. 1627 przyjat prawo m. Krak. (L. j. . r. 1612 i n. p. 230).
Wspomniany w Krakowie jako Zyjgcy jeszeze w latach 1641 i 1646
(Contr. cons. 662 p. 48; 663 p. D).

Stanistaw Zielifiski pasamonik, r. 1630 przyjat prawo m. Krak.
(L. j. e. r. 1612 i n. p. 2b9).

Waojciech Zoratynski, pasamonik krak. R. 1638 juz nie 2yd,
a wspomniana jesl pozostala wdowa po nim Zofia. Nazywano go
tez Olbrychtem Z.; synem jogo z pierwszego malzenstwa z Kata-
rzyng Groiczanka, zmarlg r. 1627, byl Jan 7., malarz krak.? Kata-
rzyna Groiczanka byla siostrg nieb. Franciszkowej Smiadeckiej, ma-
larki. Od r. 1623 nalezala do Zoratynskich kamienica na ul. Wislnej ®.

Gerard Zurchusen albo Zurchusz — patez wyZej: Gerard Von-
zurhusen, pasamonik.

A A A o e e e e e el e o A Al TN IS

1 Wonhovenem nazywano (e Jakuba von Enden, Niderlanda albo Inder-
landa, muzyka, ktéry okolo r. 16001620 mieszkal w Krakowie, mial tu ka-
mienice na ul, Golebiej, i byl zapewne krewnym obu naszych pasamonikéw
Wonhowen, moZe synem jednego z nich. (Patrz: 8t. Tomkowicz, Do historyi
muzyki w Krakowie, Roczn, krak, tom IX, str. 19b).

* Por, wyiej — pod: Jan Zoratyiiski, malarz,

3 Por, wy#ej — pod: Franciszek Smiadecki, malarz,
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Wincenly Zygante (Ziganti, Zyganty), szpalernik. Wedlug G g-
siorowskiego! zostal mistrzem szpalernikiem r. 1602, w r. 1610
wyjechal do Wioch, a w latach 1611--1613 znéw jest w Krako-
wie. Jednym z dwdch starszych cechu malarskiego byt w latach
1604, 1605 i 1609,

W r. 1600 szukal zarobku jako mydlarz, a mydlarze krak.
pozwali go »iz on nie bedge rzemiosta mydlarskiego ... $mial si¢
tego wazy¢, mydlo robi¢, po miegcie i na rynku przedawacé« (Contr.
cons, 647). Ale juz w r. 1602 jako sauleorum deauratorum confe-
ctore brat pewne roboty (Cons. p. 197, p. 640). W r. 1603 ozZe-
niony byl z Urszulg Pirowskg, corkg rymarza (Adv. D21 p. 1471—
1472). R. 1604 zastepowal w interesach Mikolaja Thano kupca czy
wyrabiacza form do drukowania szpalerow (Cons. p. 649). W r.
1605 razem z Bisaldim wystepuje jako »deauratores cortinarum,
opifices« (Cons. p. 843). ale w innym akcie nazwany jest »pictore
(Cons. p. 699). R. 1606 wymieniono go jako starszego cechu mala-
rzy (Cons. p. 964). R. 1607 »instante fam. Vincentio Zigante, cive
cortrinarioque Crac.« $wiadkowie zeznajg, ze »>Wincenty Ziganty
szpalernik, wzigwszy sobie w stan & malzenski nieb. Zuzanne, nieb.
Jakuba Kaiskiego mieszezanina krak. corke, splodzil z nig syna na-
tenczas we Wroclawiu bedacego« (Cons. p. 1174). R. 1609 razem
z drugim starszym cechu malarzy szacowal rzeczy Adama Niesta-
chowskiego albo Romanowskiego, mianowicie kilkadziesigt tuzindw
maszkar weneckich, z brodami, wgsami, z brodami strzyZonemi,
murzynskich, babskich, panieriskich, bialogtowskich, maskar »do
Burgamestue; najtaisze do Burgamestu byly po 10 gr., inne po
16, 18, 20 gr., i po zlotemu za sztuke (Cons. p. 4b9—460). Z okazyi
jakiego$ napadu i zelZenia na ulicy byt pozywany w r. 1611 (Contr.
adv. 524 p. 329).

Mikotaj Zygmunt passomentarius, r. 1623 przyjal prawo m.
Krak. (L. j. ¢. r. 1612 n. p. 177).

7. Powozy i lektyki.

R. 1601 czytamy: »plaustrum more italico, alias Karoca
wtoskae (Cons. p. 814). R. 1602 Maciej Nowina »currifex« w Kra-

+ Cechy krakowskie, str. 2 i 96.
Archiwom nank. A V. 1, 17
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kowie oddaje Jakubowi Kunickiemu >rchedam?® seu currum italico
more praeparatum, alias karetge dla Jana Herburta z Fulsztyna
chorgzego lwowskiego, ktory byt »herus? suuse¢ (Cons. p. 198).

R. 1602 czytamy: »Currus novus vulgo kotezy?® appellatus
(Adv, 521 p. 1407); a w r. 1699 snajeli sobie kotczisza®, aby
ich wi6zt do Krakowa ... jechalo ez i drugich mieszezan kotezy
albo dwae (Adv. 520 p. 1104).

R. 16056 20/12 weiggnieto umowe o budowe lektyki zawartyg
migdzy Matysem Nowing stelmachem a Andrzejem Sapiehg wojew,
i star. polockim. Majster zobowigzuje si¢g do Trzech Kroli r. 1606
»lektyczke na dwie osobie... ktorg byl juz zrobil Jgo Mci, popra-
wi¢ a znowu... odda¢; ma byé po wierzchu wszedy i po stronach
moskiewska skora czarng dobrg, ¢wieczkami bialymi gesto obita,
na pasiech rzemiennych ma wisieé¢, pod spod takze pasy maja byé
rzemienne: Skrzyn dwie, jedna na przodku, druga na zadzie, obite
takaz skorg czarng; na tych skrzyniach ma by¢ okOw Slusarski
szmelcowany i zamki majg by¢ u tych dwu skrzyn z kluczami
i éruby do przysrubowania tych skrzyn. Skrzyneczki male na zadzi
wprzGd majg byé u tej lektyczki takze skérg obile i z zameczkami.
Wewngtrz ta lektyczka ma byé¢ wszytka podszyta kordybanem czar-
nym przeszywang robolg. Pod plasce albo firanki tej lektyki, ktore
majg byé z takiejze skoéry moskiewskiej czarnej, ma daé ptotno
prawie cienkie czarne. Galki dwie szmelcowane Zelazne majg byc.
Skrzydta dwoiste takiejze skory czarne, stopnie majg by¢é na rze-
mieniach albo na pasieche. Na t¢ robote wzigl Nowina »ztotych H0
polskiche, a przy oddaniu otrzymaé ma jako reszte nalezytosei zt,
40 (Cons. p. 891).

8. Papiernicy, kartownicy, handlarze obrazkow.

W starveh ksiggach miejskich krak. widzimy nieraz nazwiska
mieszezan z dodatkiem schartarius«. Nietrafnie podobno uwaza ich
wsz.ystklch A. Grabowski® za wyrabiaczy kart do gry. Wprdwdne

,,,,,,,, A T A A o S A o o el e S A I PN I AP PAPI

1 Ead. rhcdu., woz, kolasa.

* Pan, gospodarz.

3 Weg. kotsi, niem. Kutsche, woz.

4 Weg, kotsis, woinica.

& Dawne zabylki Krakowa, str. 167—169.
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wyraz niemiecki Kartenmacher nie od dzisiaj oznacza wyrabia-
cza kart do gry, a u nas spotykamy go juz na poczgtku XVI w.
w zestawieniu! wekazujgcem zapewne, ze kartownikOw odrdzniano
w ten sposob od papiernikow. Juz w niemczyznie z konca XVI
istnieje wyraznie »Spil mit charten«® nie mamy wszak’e dowodu,
by laciniskie chartarius wylgeznie kiedy zastosowywano do wy-
rabiaczy kart. Oznacza ten wyraz wlasciwie tego, kto wogole ma
do czynienia z papierem, a nawel wogole materyatem, na ktorym
sie pisze, czy Lo zajmujac sie wyrobem, eczy sprzedaZa jegod. Uzy-
wano go tez i u nas zar6wno w znaczeniu: papiernik, juk handlarz
papieru. Tem sobie tfémaczymy dosé znaczng liczbe »chartariusow«
w XVI i XVII w. w Krakowie, gdzie, jak wiadomo, kwitneto dru-
karstwo. Stanowili oni nawet cech osobny, o ktéorym wzmianka jest
juz z r. 1682+ i ktory w r. 1577 posiadat swoj statut® Obie te
i inne jeszeze wiadomosci w publikacyach archiwalnyeh o Krakowie
nie podaja wyjasnien blizszych, czem zajmowali sie w Krakowie
schartarii«. Lecz istnienie cechu okazuje, Ze mowa tam o papierni-
kach. Jezeli bowiem byli w Krakowie wyrabiacze kart, trudno przy-
puscié, izby ich bylo tylu, ze az cech osobny mogli stanowic.
Cech »chartariusowe, ktoryeh tez ezasem nazywano scharti-
fices« % albo papyrifices? mial sobie wraz z grzebieniarzami
a niekiedy z iglarzami w XVI i XVII w. powierzona obrone jednej
z baszt miejskich, miedzy bramg Floryanska a Mikolajskas. Wia-
domo takze, iz 1. zw. miyny papierowe istnialy wowczas po przed-
miedciach krak., a dalej na Prgdniku i po wsiach okolicznych.

! »Papiermacher und Kartenmachere, cytat z r. 1606 w Bandtkiego
Historyi drukarn krak, str. 283,

? Slownik Grimma.

3 Charta = papier, pergamin, dokument itp. Chartarius = charlae
opifex aut negoliator, Cartae (w liczbie mnogiej) = folia lusoria, gall. cartes
(Ducange, Glossarium), Podobne wyjasnienia podaje Forcellini, Gloss. totius lati-
nitalis, tylko nie wspomina weale o cartae (lusoriae). Wedlug niego: scharta-
vius est qui chartas conficit, aut vendit, aut colligiture. Z tych wskazowek mo-
znaby wnioskowad, Ze pisownia odréZniano karty do gry »cartaes od papieru
»chartac,

4 Prawa i praywileje m. Krak. 1, 452.

¢ Tamze I, 770,

¢ Prawa i przywileje m. Krak, tom I, 770.

' Palrz niZej, przy nazwiskach papiernikéw,

& Prawa i przywileje m. Krak. tom 1, 814; por. A. Grabowski, Dawne
zabytki, str. b0 i b4

17+
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O wyrobie kart do gry u nas nie posiadamy blizszych wiado-
modei, procz tego, ze w inwentarzach ruchomodei wiascicieli sklepow
i papiernikOw wyraznie mowa jest o »formach kartowniezyche. Byly
to zapewne klisze do kart do grania; ale nie mozna twierdzi¢ na pe-
wne, iZ2 czasem przez len wyraz nie rozumiano form drzeworytni-
czych do obi¢ papierowych lub obrazkéw. Za tem ostatniem przy-
puszezeniem przemawia zapiska z r. 1618, wedlug ktorej Wosinski
typograf skarZzony byl o lo, Ze on nieprawnie uzyl form bedgcych
wiasnoscig cudzg, by niemi drukowaé »obrazki« dla Krzyszlofa Lox-
tana kartownika l. Oczywiscie wiee kartownicy handlowali tez obraz-
kami,

Jan Bulowski (Bulowiez). R. 1609 jako »artis papiraceae so-
ciuse przyjety do prawa m. Krak. (L. j. e. r. 1665 i n., k. 1058 r.).
R. 1617 »domus Joannis Bulowski papiryficis« stal za brama Miko-
tajskg, blisko szpitala 8. Mikotaja (Adv. 526 p. 977). R. 163D juz
nie zyl, wyslepuje bowiem wdowa po Janie Bulowicu, zwanym tez
Bulowskim alias Papiernik. W zapisce odno$nej czytamy, ze snieb.
Jan Bulowicz papiernik zwal si¢ po ojeczymie Bulowskim, ale ojca
jego zwano Stronskim, a ten Bulowski nazywal tego pusierba swego
Jana papiernika bekarteme. Wazak#e urzad radziecki nie przychylil
sie do powyzZszych zarzutow i uznal, Ze pochodzil on z prawego
matzenstwa (Contr. cons. 660 p. 360 i n.). Bulowski prowadzil in-
teresy doSé znaczne i rozgalezione. Swiadczy o tem weiggniety w r.
1647 w ksiegi miejskie testament Agnieszki wdowy po Janie Bulo-
wskim papierniku, mieszezaninie krak., z ktérego dowiadujemy sie, Ze

1) Jan Mazurek papiernik z papierni JP. Wizemberka w Cza-
jowicach winien byt 100 zi.®

2) Papiernik, ktory mieszka na miejscu nieb. Stanistawa Pe-
‘kala w papierni JP. Lugowskiego (sic) miedzy Skatami nad rzekg
Pramnikiem (sic) winien 140 zi.

3) Krzysztof papiernik z drugiej papierni krakowskiej »po-
winnej nieb. meza mego, winien mi« 18 zl.

4) Bartosz papiernik winien 200 zf.

b) Stanistaw papiernik mogilski winien 300 zl.

6) Pani Kotaczkowa pdplermczkd winna 30 zt.

P i P PP s AP P e

! Patrz niZej w mzdzmle Drukarzo ltd pod : Antom Wosu‘)skl
* MoZe to ten sam Jan Mazurek, ktéry r. 1684 jako syn rodzicow Kra-
kowian w r. 1634 przyjal prawo m, Krak, (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 807).
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7) P. Bartosz Flak kartownik, winien za belle papieru dru-
kowego 14 zl.

8) P. Mikolaj kartownik winien za belle papieru 11 zl.

9) Papiernik na Pramniku winien 30 zl.

10) P. Szczesny Pecherz z Milodziejowic winien za 4 postawy
sukna, ktorego zazywajg na platy w papierniach 30 zl,

11) P. Aleksander Gorezyn bibliopola krak. winien 60 zl. (Scab.
1170 p. 1064-—1077).

Grzegorz Chmielowski (Gregier Chmieclarcayk) chartarius, r.
1643 przyjat prawo m. Krak. (I.. j. ¢. Il ord. p. 68; L. j. c. r
1634—1649 p. 120). _

Cyganek, papiernik, patrz nizej pod: Nyklaszowic, papiernik.

Bartosz Flack kartownik, patrz wyzej pod: Jan Bulowski pa-
piernik.

Mikolaj Gaska chartarius ze Stawkowa, r. 1642 prayjal prawo
m. Krak. (L. j. ¢. Il ord. p. 63).

Kasper Grabowski pupiernik — patrz nizej pod Nyklaszowic
papiernik.

Zolia Grochowska. R. 1603 »pani Hoffmanowa po nieb. Zofii
Grochowskiej kartowniczee, pobrala wszystkie rzeczy, warstat do
rzemiosfa kartowniczego nalezgey« (Adv. B21 p. 1354).

fkasz Grotficz chartarius — patrz nizej pod: Zak.

Baltazar Heysik »venditor imaginume, przedlozyl list geneal.
»gnosi D. Joachimi de Tschetschan (s) et Mettych, lib. baronise i r.
1641 przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. Il ord. p. O).

Kotaczkowa papierniczka — patrz wyzej pod: Jan Bulowski.

Krzvsztof Kregier papiernik w Goszezynie-— patrz nizej pod:
Nyklaszowic.

Marein Kruk schartarius Crac.«, wymieniony pod r. 1618 (Adv.
D21 p. 1364).

Krzysztof Loxtan kartownik — patrz nizej w rozdziale Dru-
karze itd. pod: Antoni Wosinski.

Marcin Machnik chartarius, r. 1621 prayjal prawo m. Krak.
(L. j. e r. 1612 i n. p. 160).

Adam Malinowsky papiernik — patrz nizej: Adam Marszowicz.

Adam Marszowic (Marstowic alias Malinowsky) papyrifex, r.
1640 przyjat prawo m. Krak. (L. j. ¢. Il ord. p. 40; L. j. c. 1
1634 1649 p. 86).
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Jan Mazurek papiernik w Czajowicach — patrz wyzej pod:
Jan Bulowski.

Jan Nyklaszowic, papiernik w Mogile, wymieniony pod r. 1618.
Siostra jego jest za Kasprem Grabowskim »alias Cyganek« papier-
nikiem; druga siostra za Krzysziofem Kregierem, papiernikiem w Go-
szczynie, w Wielkiej Polsce (Adv. 526 p. 642).

R. 1602 wymieniony: Joannes Pawlowicz, »papyrifex na-
tione de Thorun« (Adv. 521 p. 874).

Stanistaw Pekal papiernik — palrz wyzej pod: Jan Bulowski.

Erazm Pleszowski chartarius, r. 1618 prayjal prawo m. Krak.
(g e o 106120 s, dig)

Wawrzyvniec Popiotek chartarius, wspomniany 1. 1602 (Adv,
226 nowy, p. 272-—-273), w r. 1603 byt jednym z dwdch starszych
scontubernii chartariorume (tamze p. 13564). 7yt w Krakowie jeszeze
w r. 1642, wspomniany jako mieszezanin krak. (Contr. cons. 662
p. b32).

Stanistaw i Michat »Popiotkowicowie, alias Zychowicowie
chartarviie, r. 1635 przyjeli prawo m. Krak (L. j. e. II ord. p. 16),

Wojciech Rzanczyk chartarviug, r. 1627 prayjal prawo m.
Krakowa (L. j. e. r. 1612 i n. p. 236).

Marcin Skorupka, kartownik. R. 1602 wystepuje »Martinus
Skorupka chactarius, civis Crac.« (Adv. 521 p. 118 i p. 880), wspo-
mniany takze w r. 1609 (Contr. adv. 523 p. 1647). W r. 1612 za-
pisano, ze w latach 15695 i 1603 posiadat on dom za bramg Miko-
lajska (Scab. 1164 p. 4056-—406). Zyje jeszcze w r. 1624 (Scab.
1166 p. 1121).

Baltazar Starostka kartownik, r. 1603 byl jednvm z dwdch
starszych cechu »chartariorume (Adv. 521 p. 13564). R. 1609 ro-
biono szacunek form kartowniczyveh dla Baltazara Starostki charta-
riusa (Adv. H23 p. 1442).

Hyacinthus Szczepanek chartarius, r. 1646 przyjat prawo m.
Krak. (L. j. c. IIl ord. p. 22).

Jan Szczepanek (Sczepanek) chartarivs, w r. 1626 przyjat
prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 226).

R. 1600 Zofia, wdowa po Grzegorzu Zaku »chartario«, sprze-
daje dom za nowg bramg >Lucae Grotficz chartario civi llkussiensi«
(Scab. 1169 p. 784).

Barttomiej Zérawik (Z:’u-uw) chartarius, r. 1626 przyjal prawo
m. Krak. (L. j. c¢. r. 1612 i n. p. 229). Zyl w Krakowie jeszcze
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w r. 1645, wystepuje jako Barttomiej Zoéraw »chartarius civis Crac. «
(Contr. cons. 662 p. 2099, p. 2117).

Albertus Zychowic »chartarius, civis Crac.c, wystepuje w r.
1618 (Adv. 526 p. 642).

Michal i Stanistaw Zychowicowie chartarii — patrz wyZej:
Popietkowicowie.

9. Drukarze, miedziorytnicy i ksiegarze.

Istnieje Bandtkiego Historva drukari krak.! Wiadomosci
o tym przedmiocie rozszerzyl i poglebit Lelewel ®. Spis ksiegarzy
krak. w XVI i XVII w. oglosil A. Grabowski w Bibliotece warsz, 3
i uzupehid go potem w swojej Skarbniczee Archeologii 4, gdzie mowi
takze o drukarzach. Prace tych badaczy nie wyczerpujg rzeczy i sg
juz nieco przestarzate. W ksiggach miejskich krak. znajdujemy je-
szeze niejeden przyezynek. Tulaj uwzgledniam jedynie zapiski odno-
szaee sie do XVII w.

Wedlug Letowskiego® w archiwum kapitulnem krak. ma
sie znajdowaé spis firm drukarzy krak. z r. 1620, sporzadzony
z okazyi rozporzadzenia biskupa Szyszkowskiego w sprawie drukdow
zakazanych przez cenzure koscielng.

W dawniejszych wiekach nie zawsze rozrdzniano u nas ksie-
garzy od drokarzy, moze dlatego, e drukarze nieraz sami prowa-
dzili handel ksigzkami. Wprawdzie dawano zwykle pierwszym nazwe
taciniska bibliopola, dawniej librarius, takze Buchfiihrer
podezas gdy drugich nazywano typografus albo impressor
Ale zapiski takie jak np. z r. 1618 »Antonius Woszyniski impressor
seu bibliopola Crac.« wskazujg, ze migszano oba te pojecia podobnie
Juk nazwy % Dlatego tez podaje tutaj jako uzupelnienie ogloszonych

! Krakow 1815,

* Bibliograficznych ksiag dwoje. Wilno 18258—1826.

3 Zesz. sierpniowy 1849 r,

* Lipsk 1854, str. 152153,

¢ Katalog biskupow, pralatéw i kanonikéw krak. tom I1L, str. 195. Spisu
tego mimo czynionych poszukiwan nie udalo mi sie obecnie odnaleié.

¢ Spotykamy w dawnych aklach zapiski nawet takie, jek: R, 1607 »Balcer
Langno bibliopola albo introligatore (Art, A. Grabowskiego w Bibliot, warsz.,
wyZe] wspomniany).
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drukiem wiadomogei zapiski zaréwno o drukarzach jak o ksiega-
rzach. W ksiegach miejskich znajdujemy nadto ciekawe zapiski
o zbiorach ksigZek, miedzy ktoremi sy rdZne rzadkie druki, a cza-
sem dodano przy tytulach ceny dwezesne.
W r. 1603 w inwentarzu ruchomogei Marcina Piaseckiego, slugi
Firleja podskarbiego w. k., wymieniono nastepujace ksigzki:
Polityka panski Szczerbiczowe (sic) 4"

Naprawa Rzpltej polskie] 4%
Polska nizna albo osada polska 44
Pospolite ruszenie 4to
Zdanie syna coronnego 410
Skarb 4o
Albertus z wojny 44
Weneeya polskim wierszem 4% (Adv. b21 p. 1811).

R. 1609 na zgdanie Pawta Wierzbiety typogeafa, Blazej Skal-
ski, Pawel Markowicz i Rafal Pailkowicz szacujg ksiegi:

Swiety a powszechny sobor, Xiegi jezuickie w seksternach po
gr. 16 (Adv. 523 p. 1436).

R. 1609 spisywano biblioteke Stanistawa Pirogowicza »penna-
rum stroctorise, ktory sprzedawal orle piora do stroju czy ozdoby.
Byl on uwieziony za dlugi i ruchomogei jego szacowali z polecenia
arzedu radzieckiego znawey: Woajeiech Kobyliski, Piotr Prezyna,
Piotr Piotrkowezyk, tudziez Jan Szarffenbergier z Wroctawia. Biblio-
teka to byta piekna i cenna. Szacunek robione 2 razy, pierwszy dat
w wyniku sume 453 ztp. 29 gr. (Cons. z lat 1608—1611 p. 480—
488). Powtdrny szacunek tych samych ksigg cyfre te obnizyt do
450 ztp. PoniZzej podajemy ten drugi, kiory zawiera ciekawe tytuly
i daje wyobrazenie o Owczesnych cenach ksigZek, a zarazem rzu-
ca Swiatlo na stosunki kulturalne. Nie wiemy, czy dzi§ u ktorego
wogole rekodzielnika u nas moznaby spotka¢ si¢ z bibliotekg tego
rozmiaru i rodzaju. By¢ wszakZe moZe, iz to nie byly ksigZki przez
Pirogowicza uZzywane, ale raczej zawartosc¢ jakiej ksiegarni przejetej
przezen w spadku, lub w miejsce niezaspokojonej nalezytodei. To
wskazywataby obecnosé druk6w w seksternach niebroszurowanych,
tudziez wigkszej liczby egzemplarzy niektorych dziel, zatem byly
tam naktady ksiegarskie lnb drukarskie.
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Spis ksiazek Stanislawa Pirogowicza stafira (hafciarza) krak.
z r. 1609.

Libri ligati in folio:

1 Dictionarium Graeco-latinum Basilii . . . . . 4 flor. — gros.
1. Qpera: Basilil Magnic o st o s & GiiaRBas $lile e
(0084 a3 oY B - TRl A S s Tl 9 o [ R T e )
Angudtinlidue tomi i oa Jelmsind G dnand il s e ah B Deiussiie
Lexicon Graeco-lalinum . . . Sl e s o i AP ONERS
Opera de Caelitii L.drllm;,merms Ipiscopi SRR B
Divi dustinitoharasc s SRR i e a et et i o 2IREEl). 155
Goepdtlactantie asslasciiaaigin skt oy Kaniilali ) Loy
Vitae oS Vicalili(@) s e st fooy Sminong o onn MGERRtBUS &
Hisrarchia Eeclesiggtict: .« «ouon o v vk o0 22008 ity
Ferpalalo) in I DRADNBIMC s o vddins o5, iRSaR b i 0 r @8l
2 AntonlisRossbyIn et S iy i v e R a2
(OparAROBNONIN Sl s v -l AREIRU RN T SN ST S DTy
2 Homiliae Sleidani . . . . § i e R UB G B (I b
Tabulae in librum divi 'l‘hmnae b A R S RE e e g
Othomani commentaria de iure civii . . . . . 2 » 10 »
2 Ferrus in Mathaeum doowiis= b
Consilia Nicolai Everhardi 2 » —
Opera Francigei Colonnel . 1) a0 DRies
[fasciculus rerum Boy P YRR )
2 Concilia Generalia Coloniensia : Burasl Qs
(athechismus Merspurgensis Cotholicorum 2 o »
Theodori Gaza in Phisicorum librum Aristotelis 8 s »
Summa divi Antonii . I A0 s
Chronicon Kusebii . ;  ERI I [y W
Divi Anzelmi enarationes in Lplslnlas Paul: 5 v il e D2 OB
Medicae Syntaxeos . . . piaBsnianl iRt e »
Commentaria linguae Luaeme Budw s e e e e R
Chronica Surii . . . s ORI T R 1 B

Divi Dionisii (.arthusmm in Ipismlas Pauli
Kontanus de rebus memorabilibus .

Opera Driedonis . QAR b
Historia de bello sacro Joanmq Hernld Havohil S@irs enlly 4
Demonstrationes de fide Franeisci Sonnii . . . . 1 » 20
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Lexicon Hegilii . . . . SRl B
Demonstrationes de fide I*ranc:scn bonnu RN
5 Opera Ecclesiastico Historica Cenluriae quinque
Brendebach in psalmos . . . i

Bernardini Scardeonii de anhqultale lII‘blS P.ﬂa\rlde
Commentarius Sleidani de statu religionis . . .
Reynardus Lectiones in quatuor Evangelia . .
Epitome Contionum Ferri :
Commentarii in quatuor Evangelia l* .1hn

Libri ligati in 49
lulii Alexandri de medicina . . .
Assertio Catholicae fidei Pelro Aqanlu
2 Conciliationes sacrae scripturae
Exercitationes Poeseos .
Alphonsus contra haereses
Confutatio Brentii . Wt -
Origines monast. Math. (sic) Gallen. (?)
Vitae virorum illustriom . . . . i B
Assertio fidei Catholicae Petro A%uto
Methodus Febrium
De Heroibus . . : ;
Traianus de Choracoliis (?)
Institutioni (sic) Christianae... (.)
Helmerius de verbo dei .
Summa loannis Valentii . . . . ;
Assertio fidei Catholicae Petr, Assow
Apologia contra Montanum . .
Itineparitme Bl M. Voo lbaan o -

Libri ligati in 89;
Feancisei Balduini Institutiones
Laurentius Valla . .
Paedagogia Christiana .
Synonima Serarii . . . .
Dubitantius de Ecclesia vera
Ludovici Vivis de veritate
De rebus gestis Ludovici Commed (‘? Commer?)
Epistolae Petri de Vineis. . . . . .

(266]

flor. 20 grox.
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Pedagogia Christiana . . . . . . . . . . . . — flor. 20 gros.
Opera poetarum Christianorum . . . . . . . . — » 10 >
Descriptio totius Philosophiae humanae . . . . . 8 » -— >
De libero arbitrio Vigandi . . . . . . + . . . — » 10 >
De ratione interpretationis Lectionum . . . . . — » 10 >
De medendis Potrl Bajsy & o v 4 e e is e st 1B
Speculum vitae Christianae . . - . « 's ca wie= s 10 s
Ouinternis e BEIeIE i = i e RN SOMSISEIRRT RIB s
Titelmanus in Epistolas Pauli . . . . . . . . . 5 ABs
FORDBRI  MOLIEES S0 AU TR R b e DN SN B
Plutarchus de Comitiis Venetoram . . . . . . . — » 10 >
Rhetorica: Hormogenis mitas o e Sl it s R [ TN
Sallugtitie ‘eumd Terentio . o . et Tl e b igeestill i on
Joannis Ludovici Vivis de Anima . . . . . . . — » 18 >
FEusebii Pamphilii Epistolae . . . . . . . . . . HandBE >
Apologia contra Haereticos . . . . . . . . .. »: ESH] »
Censura Heroum Joannis Monachi . . . . . . . — » 8 >
Plutarchus de Homero . . . . ke, Wby e SRS [ R
Phil. Cominei de bello Néapolltdno S okt kel S G iR
Natalis de Civitate Venetiensi . . . . . . . . . A
R or Oa A AT B ERTI i s o il nnlinsl et ) i s L=t 0 AL O SIS
Pustaeh: Anton Zanet . & L s a2 a2y
ThomisWilanofig (@e) « o . otemimnh Ustun sl Aueall Biasas
Epilome Basilii Sanc....(®) « « « v 0 ¢ e — 3 18200
Philosophiae naturalis Wolff . . . . . . . . . R s>
Geammatian s Eapa i s NS
Ars de dotibus medicinarum ey e ; SRR
Josephus de antiquitate Iudeorum . . . . . . . — » 6 >
Consilia de venenis in medicina . . . . . . . . — » 10 >
Arciopartira(®?) opuseula . . . . . .o — » B o>
Quadragesimalis interpretatio Sermonum . . . . — » 6 >
Casparis Contareni de Elementis. . . . . . .. — » 6 >
Barth. Latomi de verbo dei res poetica . . . . B e
De medicinae Cathegoriis Silogismoa . . . . . . S DU

Libri in folio in sexternis:
2 Variae lectiones Oderdorpii iuris civilis . i 1
THeattum GRIARL 0 5 295 & G ot R w0 e o enn@als LBl
9 Lexicon Graeco-latinum . . . + . + + « .« B 5 —
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Caleginus sex linguarum . . . . . . . . . . . 4 flon — gros.
Promptuariom latinae linguae . . . . . . . . . 4 >
Antonii Musae opera in medicinam . . . . . . 2 > 12
Biblioteea  omniam®seriptornm: & &, L sl L2 e
Blondus de Romanorum 'l‘riumphis R SR S s a0
2 Hipocratis opera B b
Rodolethus de piscibus marinis g 120
Hippoliti Commentaria iuris y L Sng0
Iustiniani novellae constitutiones Grdecw I sanlh
Xenophontus Graec. . Rieis LR
Chronologia Mercatoris Lihs 20
Opera Isocralis Graeco-latina . Diotd 12
Consilia Montagnani medici . I 1)
Definitiones medici Gorae Pk 8
2 Herculanus de Febribus Dot
2 Platina de vitis pontificum 2.8 20
Boeltii opera ; 2
loannis Argenterii de mmbls il o
Abubetrii Rasae de re medica Tianslt
Chronica Ottonis . . {93
Opera Cassiani . . . . ] )
Eusebius de Evangeliis pl‘deprlrdll(} La B0
Opera Mesuae DI
Constitutiones Mnbuntml : e 1D,
Constitutio imperialis Iudiei. Camerao 1 » -
Singularia Sasii . . . . \ 1 PSR
2 Paraphrases Alexandri Fldlldnl L
Pauli Aechneli opera 1 » -
Decreta Burchardi . . 1% 5, 3
Catalogns Sanctorum gestorum 15 el
Tabulae simplicium medicinae Galeni 1o sl
Opera Thomae de Kempis (sic) Liaiy 18
Pandecta lulii Kaprae (sic) . . . . 1 SR AL
2 Consilia Sasii shesie )
Lucubrationes Belloni 1 ARk
ixegaspns (GErMARIAe TS SRS i RN L Ry S 9
Opera Joannis: Lianepergiis sl wl s an, bealnos )y eeel o 018
Anatonmia Colomplivs =t TR S e el 0

Conradus Brunus de Caeremonils . . . + oa . din . —
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[ndex lustiniani in Avicenam . . . . . . . . . — flor. 24 gros
Galenus de compositione medica . . . . . . . — > 18
Indices rerum memorabilium . . . . . . . . . — » 20 >
2 Annaliticos Philoponi T T : 1i s SRt
Tabulae Palamedis in Armotelun S & MRS adnl o iang - 10t
Cardanus in prognostica Hippocratis . 1 » —
2RummMa@WOnIERN T o BRETRIGNE SR e sAda
Paradoxa medicinae . . . . sl s ol kel R e s
(Galenus de compositione medlcam R T B
Clingius de securitale conscientiae . . . . . . . » 200
Additiones iuris. Hagenovae . . . . . . . . . T e
Theophilactus in Acta Apostolorum . . . . . . — » 20
Annitii Manlii de Artimetica et geometria . . . . — » 1D »
Radulphus insEevitionmis e st i s ey &
Geographia-Ptolompeli o v « oo te bl ala iy Dem i 0120
Brodaus/inkXenophoniem: o s o iiiaial s s fan i Al
Interpretatio feudorom . . . . Lt vy e s o s
Antoni Musae Braganoli in I]’][‘dlCll‘ldln oie stakanil AN e 3
2 Opuscula rerum musicarum floscio (?) . . . . Bt
Hpaotatus Hupeliiide mnading: s R dai i, s a it e g0 iy

Libri in sexternis in 49

BaMathodusrmeicinas v il o o v Sisn onth a2 T Ond e TG S
O PlantlComedine: v e v ot e liesn g et pondibn S
3 Opera Samonici poetae . . . S e s R
Brendebachii de compositione dleldBntll"’ (B)iar o wnmmentony LN
Institutiones Bachnini Hebraicae . . . . . . . 1 » 6 >
Garrioponti remedia . . . . R e P R £ T
lulii Scaligeri de causis latinae lmguae SR bk dBunids
S RULDIARANBEOLOLIN o il i o kbR, 0 11 HEE
3 Annotationes Oroscii (sic) de remediis . . . . 1 > —
2 Anadarbeus(?) in librum Dioscoridis . . . . 1 » 10 »
D Anatomicae institutiones Guinterii . . . . . 1 » 20
Summa fidei Dionisii Cartusiani . . . . . . .— » 10 =
3 lulii Alexandrini contra Galenum . . . . . . 1 » — >
2 Apologia Cunei Mediolensis . . . . . . . . AR B s
Donati Antonii Ars medica” .. . . ... a0, wie— oa 200 »
LEpistolae medicinales Alosii . . . . . . . . w0

0 T i Ll by b Pl T Rl S ] S S L o B (TS
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Digestum iuris civilis

3 Theoricae medicinae Damiani

2 Carmen de vera medicina . . ;
Anncthonii de forretort (sic) medicinae . . .
Tabulae positionis Cypriani Leonicii
Bartholomaei Eustachii opus dndlhomlcum
Paradoxa domonstrationis medicinae

Antonii Giberti de dotibus ; el T
Methodus Febrium Ferdinandi monachi . . .

Libri in 8° in sexternis:

b iProsperiopuscnlii el o i i,

2 Vitae Venetorum consulum . . . .

5 Cardani contradictiones medicinae

Responsio Staphili in definitiones

2 De infantia puerorum morh. 5905
dADologialMathiol i e e i
17 Orationes de dignitate iuris

2 Francisei Balduini [ustiniani

Enchiridion Christianae institutionis .

Montanus de epidemiis . . . . :

1 De arte medendi Ronsureii (Bnnfurour‘}

2 Bulandug de aquis medic.

Veni mecum Bairi de meden.

Enchiridion controversiarum

2 Ars de dotibus . . . :

Aphorismi Hippocratis de prae. hom

D Phisica Aristotelis Graeco-latina

2 Aurelii Celsi de re medica . . .
Asiae et Luropae desecriptio . .

Pharmacopeia medicinae . . . .
Aurelianug de curatione morborum .
Aristophanis Comediae . . . , .
12 Marci Tullii Ciceronis de legibus
2 Quaestiones in sphaeram Buslii

b Erotemata Iustiniani . .

Haymo in Epistolas Pauli

3 Rhetorica Aristotelis

Poemata Milii

[270]

flor. 18 gros.
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2 De bello Germanico

8 Alexandri Aphrodisiensis de iebrlhus

4 loachimi Perionii dialectica .

b Aristotelis de coelo . :

Quinti Curtii de rebus gestis Ale,\andrl Magm
3 Taraphae de origine rerum Hispaniae
Orybasii ad Eunapiom . . . . .

2 Leges iuris civilis Rinalii

Regulae mathematicae

Evangelin Graeco-latina . SR ek ;
3 Antonii Musae de simplicibus . . . . . .
2 Aurelii Prudentii opera

Boesius in artem medicam ;
2 Antonit Musae de compositione Cdtlmrllt,h
2 Garioponti de morborum causis s
Antonii Musae de compositione Catharticis
2 Epistolae divi Leonis papae

4 Mercator. in sphaeram St
Observationes anathomicae Phalopii
Propugnaculum Ecelesiae contra Lutheranos .
Petri de Abano de Venenis . . . .

4 Expositiones titulorum ioris

Montanus in artem Par, Galeni

(V)

b

Libri in sexternis in 12°:
3 Practica medicinae Rulandi .
4 Enchiridion medicinae Galeni

Libri in sexternis polskie:

10 Zywot P. Jezusow in 4° .
80 Zywot P. Jezusow in 8° .
121 Zywol PP. Mariey in 40
100 Corona mandrosci in 120
b4 Zolnirskie nabozenstwo
30 Gospodarstwo in folio .

digis
1 s

V= flopd

12 flor.
T
i > T
20

o
wl »

el

2
10
1D

16
15
12

10

20
10
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. = flor. 12 gros.

»

aros,

Summa tych ksigg wyZej napisanych
(Cons. z lat 1608—1611, p. H00—DH03).

450 flor.
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R. 1610 w sprawie Barbary Wierzbieciny Blazej Skalski »ty-
pographus civis Crac.« zeznaje: »Zem ja te egzemplarze Zywota
btog. Alexego (sic) albo Ludwika Gonzagi S. J, kazdy egzem-
plarz jako sie teraz przedaje (szacowal) po gr. 10, bo ma w sobie
arkuszy 36. Ilem szacowal Zywot blog Ignacego Loiole
egzemplarz kazdy, jako sie teraz przedaje po gr. 4, bo ma w sobie
arkuszy 14« Potwierdza ten szacunek Pawel Marcinkowicz »itidem
typographus civis Crac.« (Adv. 524 p. 872). R. 1617 urzad wajto-
wski krak. zeszed! do domu P. Alberta Cielesty na ul. Szpitalnej
dla spisania inwentarza rzeczy $p. Piotra Joachimowicza causarum
civilium Crac. ferendarij czyli causidici. Miedzy innemi pozostalo-
dciami spisano ksiegi. Podano ich tytuly niedokladnie i bez cen.
Wybieram z nich polskie:

Postilla. Wuikowa polska in folio

Politica Aristotelis polska

Roczne dzieje polskie in folio

Proces Zawadzkiego in folio w biale] oprawie

Constitucie w czerwoney oprawie

» drugie rdznego roku

Kronika polska (rzech zakondéw drukun Piotrkowezykowego,
W pargaminie

Kroniczka X. Moskiewskiego w papierze oprawna in folio

Kronika polska Cromera z Curcyuszem w Sexlerniech

Kazania Piotra Skargi i Saxon Pot (sic) Zabielskiego w zasta-
wie in quarto

Ustawy prawa ziemskiego polskiego, polskie w pargaminie

Kronika Mistrzow pruskich w pargaminie

Responsa et legationes ordinum regni de electione Seren. Sigis-
mundi Il w pargam.

Zabawy Danieckiego w pargaminie

Psalterz Kochanowskiego nieoprawny

Vergilius polski

Biesiada ksigzka Baltazara w papierze calym

Correctura prawa polskiego Suskiego

Proces sprawy bochenskiej z Zydami

Obrona panien klasztora & Agnieszki

In octavo
Rozmowa z Turczynem o wierze w pargaminie czerwonym
Historya o Meluzynie w papierku calym
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Historye rzymskich dziejow

Synonima z Polskim (Adv. 526 p. 1006—1006).

R. 1618 »>Stanislaus Giermanski typographus et Sigismundus
Danielowic bibliopola, cives Crac.« taksujg ksiggi pozostale po nieb,
p. Annie Boczkowskiej. Ceny sa nastepujace:

Zywoty 5. fl. b

Postilla {l. 4

Statut Herburta Pol. fl. 8

Statut Przytuskiego 1. 10

Constytucye Augustowe fl. 1

Aretini Epistoly fl. 1(39)

Vocabularz gr. 11

Harfa gr. 1H

Psatterz Kochanowskiego gr. 18

Psatterz lacinsko-polski gr. 15

Geory Pictor gr. 15

OdpowiedZz X. Daniela gr. 10

Préba na kalendarz gr. 3

Ray duszny gr. 10

Skarb duszny gr. 1

Odpowiedz X. Czgstoch. (sie) gr. 10

Jana Kochanowskiego o cnocie gr. 2 (Adv. 526 p. b84).

Te ksigzke: Harfa' spotykamy czgéciej wér6d ruchomosei
mieszezan krak., czasem w kosztownej oprawie, miedzy innemi w r.
1628 (Contr. cons. p. 887), w r. 1639 (Scab. 1169 p. b61).

W tym samym roku 1618 Antoni Woszynski »impressor seu
bibliopola Crac.« i starszy mistrz Bazyli Skalski drukarz krak., sza-
cujg egzemplarz »Monotessaron Evangelicum, seu Cathena aurea« (Lu-
bomliusa) po 6 zl. — ale strona interesowana protestuje przeciw
temu, twierdzge, ze odda je po 4 zl »ho to i za zloty wszedzie
dajge« (Contr. cons. 662 p. b4d).

Andreoviensis i Andrzejowczyk — patrz nizej: Maciej Je-

drzejowezyk, drukarz,

Krystyan Bgbennik towarzysz drukarski z Raciborza, r. 1641
przyjat prawo m. Krak. (L. j. c. I ord. p. b1; L. j. e r. 1634—
1649 p. 102).

! Bedzie to: Harfa duchowna Jezuity Laterny, znana z szeregu wydan
z r. 1688, 1592, 1693, 1611, 1612, 1616.
Archiwum nauk, A, V. 1. 18
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Balcer Balcerowicz bibliopola. Nie zna go Bandtkie, ani
Lelewel. A. Grabowski przytacza o nim dat par¢ z poczglku
XVII w., nazywajgc go to Balecer, to znow Baltazar Balcerowic
méwi, ze mieszkal na ul. Stolarskiej w kamnienicy 00. Dominikandw,
a handlowat ksigzkami i papierem . Bvé moze, 1%z byl on synem
Baltazara Heuptflagiusa 2.

R. 1610 Jan Ostrowski bibliopola naznacza jednym z wyko-
nawecow lestamentu Balcera Balcerowica bibliopole (Scab. 1164 p.
41—42). Roéwniez mianuje go wykonawes (estamentu w r. 1615
Wojciech Kobylifiski bibliopola krak. (Scab. 11656 p. 185—187). R.
1623 2Zyje jeszeze »Balthasar Balcerowic bibliopola civis Crac.« (Scab.
1166 p. 864). W r. 1638 wspomniana pani Baleerowa, bibliopolka,
zapewne wdowa?,

Barttomiej (?) Birtuttowic mieszez. krak., drukarz? — patrz
nizej, pod: Stunistaw Bertutowiez, lypograf.

Stanistaw Bertutowicz (Bertutowie, Bertultowie, Birtultowic)
typograf, r. 1629 przyjgt prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p.
260). Byt to Bertutowicz Lenczewski, drukarz krak., znany Band t-
kiemu* i Lelewelowi® Pod r. 1642 17/12 znajdujemy zapiske
zapewne don si¢ odnoszgeg, choé przez pomylke zmieniono jego
jmie.

»Bartol. Birtultowic C. C. aclor salisfaciendo decreto officii
praes. inter se et Sebastianum Sala lapicidam C, C. citatum lato,
censum flor. 7 cum dimidio cilato adiudicatum eidem in facie officii
praes. persolvit, petens eundem exaclorem ad extraditionem sexter-
nionum ® in eodem censu relentornm dicto officii(?) praesentis com-
pellie. Pozwany twierdzi, Ze sexterniones zatrzymal jedynie jako re-
kojmig za zniszczenie zrzgdzone w mieszkaniu, szacujge sobie te
szkody na 100 zl, — Urzad radziecki uznal, Ze wskutek wyplaty

t Biblioteka warsz, r. 1849, tom 111, 392, 394,

* Patrz niZej, pod: Baltazar Heupltilasius, ksiegarz.

* Patrz nizej, pod: Andrzej Zychowie, bibliopola.

4 Op. cit. 415.

B40p, gity T, 187 117319,

¢ Seksternami nazywano zloZone w kilkoro arkusze drukéw; por. nizej —
pod: Fr. Cezary drukarz, gdzie mowa o zatargu jego z Hyacyntem Bedkowicem
czy Bedkowskim w r, 1644, Lelewel (Bibliogr. Ksiag dwoje, II, str. 39) méowi
tylko o seksternach kodeksow rekop., ale polem (str. 69) uzywa przy drukach
wyrazu sekstern, »Sekstornion« zapewne uzywano w lem samem znaczeniu,
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czynszu sexterniony winny by¢é do zachodu stonica oddane. Za prze-
dluzenie najmu ponad kontrakt, pozywajgcy winien zaplacié¢ czynsz
3 miesigezny. Co do spustoszenia, zdaje sie, Z2e uznano to za sprawe
osobnego procesu (Bruliony do Contr. cons. z r. 1642 p. 1008/9,
wzmianka lez w Contr. consg. 662 p. 797).

7, tego procesu wylonit si¢ drugi, migdzy Festa a Birtultowi-
cem, nazywanym teraz juz wyraznie drukarzem, a dalej Stanistawem
B. drukarzem, mieszcz. krak. 7Z aktow tego drugiego procesu, ktory
rozgrywal si¢ juz w ciggu 1643 r, staje sie jasnym tok i zwigzek
sprawy. Bertutowie, mieszkajac u Sebastyana Sali kamieniarza krak.,
najal vwszylkg kamienice« Mikolaja Wizemberka na Slawkowskiej
ulicy* i jeszcze przed §. Bartlomiejem ® 1642 r. zawiadomit jej mie-
szkatcOow, Ze majg sie wyprowadzi¢ »we 2 niedziele po §. Michale« *.
Ale Iestowie, bedacy jednymi z lokatordw tej kamienicy, nie wy-
prowadzili sig w tym czasie, a przynajmniej nie wyprowadzili sie
jacy$ komornicy, ktdrym oni swoje mieszkanie mozZe w czesei pod-
najeli. Stad wynikta podwdjna strata dla Bertutowica, naprzdd ta,
ze gdy w terminie pierwolnym mogt byl czesé dlai niepotrzebng
mieszkan dobrze odnaja¢, bo mu za jedno dawano rocznie 80 =zt
a za drugie 30 zl. — teraz nie znalazl sublokatoréw i mieszkania
pusto stojy, a powtére, Ze nie majge gdzie sie¢ sam podziaé, nie
mogt ustgpi¢c w umowionym czasie z mieszkania dotychezas zajmo-
wanego u Sebastyana Sali, i wskutek tego zmuszony zostal zaplacié
temuz dodatkowo czynsz za caly kwartal 1643 r. Skarzyl wiee Ber-
tutowic Festow o odszkodowanie, a urzad radziecki orzekl, ze jesli
swoje twierdzenia zaprzysiegnie, hedg Festowie winni zlozyé w urze-
dzie czynsz, kiory wskutek poprzedniego wyroku B. musial z ich
winy dodatkowo zaplacié¢ Sali (Contr, cons. 662 p. 813 i n.; Bru-
liony do Contr. cons. z r. 1643 p. 301). BSprawa ta rzuea pewne
$wiatlo na zwyczaje i stosunki wynajmu mieszkait w owym czasie.
Jest tez prawdopodobnem, zZe jesli B. najmowal caly kamienice, to
w celu umieszezenin tam swojej drokarni. Bylby to jedyny $lad,

! Nie umiem bliZej oznaczyé poloZenia tego domu.

# Ty, przed 24& sierpnia.

= Tj. po 29 wrzednia. Bylo to wiec 6-lygodniowe wypowiedzenie przed
czwarlym kwartatem roku. Zadziwia tylko, Ze zostawiono mieszkaricom dwuty-
goduiowy czas do wyprowadzenia si¢ na poczathu kwarlalu, Dzi§ prawo zwy-
czajowe W Krakowie zoslawia na to 8 dni czasu.

18
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gdzie miescita si¢ krakowska drukarnia Bertutowica, o czem nie po-
siadamy zreszlg innych wiadomosei.

Jan Brawer ksiegarz, mieszez. krak. Nie znajg go ani Bandt-
kie, ani Lelewel, ani A. Grabowski. R. 1643 syndyk m. Kra-
kowa pozywa Jana Marszala mieszez. krak., »iz tymi czasy umart
w domu jego Jan Brawer bibliopola, mieszcz. krak., bezdzietny, po
ktorym jure caduco spadek w polowie przypada ad officium cons.
Crac,, a w pofowie ad aerarium civitatis« (Contr. cons. 662 p. 1166),
Byt on moze krewnym Jana Brauera ksiggarza amsterdamskiego,
i mial rozgatezione stosunki handlowe z zagranica. Dowiadujemy
sig 0 tem z dalszego w r. 1644 postepowania przy likwidacyi jego
ksiegarni. Widzimy tam, Ze ostatnimi czasy przed smiercig sprowa-
dzat ksigzki od Jana Bravera »J. U. Dris et bibliopolae amstelodam.
za 6000 zip.; od Piotra Henninga »consulis et bibliopolae colonien-
sis« za 1317 zlp. 8 gr.; od Jana Crit »consulis et bibliopolae colo-
niensise za 1073 zlp. Te ostatnie ksigzki podobno wzigl w diugu
zamiast pieniedzy (Contr. cons. 662 p. 1460). Dalej zeznajg swiad-
kowie, ze »nieh. Brawer bral ksiegi od Forsteral, ktore mu ten
z Gdanska i Warszawy posytal, i przez 7 lat do $mierci nie miat
Brawer ksigg skadingd, tylko od Forstera. Nie migszal ich miedzy
stare »Hieratowskie« (tamzZe p. 1462)2 7 pretensyami do masy
spadkowej wystgpil tez drukarz krak. Krzysztof Schedel, ktory ro-
wniez ksigg dostarczal Brawerowi (tamze p. 1496 i n.). Jan Mar-
szal, w kiérego domu mieszkal i umar? Brawer, polikwidowal sobie
50D zlp. wydane czedcia na koszta jego pogrzebu, czescig na Zy-
wnos¢ jeszeze za zycia nieboszezyka. Powolatl sie przytem na wnie
giony do urzedu radzieck. d. 28 sierpnia 1642 skrypt »Rachunki
z p. Brawereme«, ktory przepadl »tempore hostilitatis Sueticaes 3
(tamze p. 1496). Do szacowania ksigzek pozostalych po Brawerze
urzgd radz. wyznaczyl rzeczoznawedw (»gnaric<): Adama Krypuso-
wica, fukasza Kupiszewica i Anzelma Rurychta, o ktérych zawodzie

S

! Byla w XVII w. drukarnia Forstera w Gdansku, o klérej wspomina
Lelewel (Bibliogr. ksiag dwoje, I, str. 208), Forster obok tego prowadzil han-
del ksiaZzkami.

* Por, nizej: Antoni Hierates albo Hierat, bibliopola.

3 W latach 1642—1649 czesto spotykamy sie w ksiegach miejsk. krak.
z zapiskami o aklach urzedowych, kiére przepadly «sub tempus hostilitatis Sue-
ticae« albo sper hostilitatem Sueticam« (Conlr, cons, 662 p. 1421, p. 1428, p. 1425,
p. 1690, p. 2088; 663 p. 1616, p. 1717).
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Fig. 80. Portret IFranciszka Cezarego slarszego, drukarza krak., przechowany
w Drukarni Uniwers, w Krakowie (do str, 277).

St. Tomkowicz,
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jednak przemilezano (Contr. cons. 662 p. 1601). W masie spadko-
wej po Brawerze zostaly tez klejnoty i kosztownosei, dane w zastaw
Wojciechowi Vonchon, i obecnie przezen wydane Janowi Marszatowi,
ktorych oszacowania dokonal zlotnik krak. Donat Kniper (Contr.
cons. 662 p. 1677).

Szymon Brochotowicz drukarz krak.? — por. niZej, pod: Mar-
cin Horteryn.

srzegorz Briickner rytowifik, patrz niZej, pod: Jan Januszo-
wski, drukarz.

Franciszek Cezary (starszy) drukarz (fig. 30). R. 1617 przed-
stawil listy z Lobzenicy* i przyjal prawo m. Krak. (L.j. e. r. 1612
i n. p. 83). —7Z jego drukarni wyszedl w pierwszej polowie XVII w.
caly szereg pieknych i cennych wydawnictw krakowskich. 7 dziela
Brandtkiego o drukarniach krak. wiemy, Ze drukarnia ta prze-
niesiong zostala do wlasnego domu wiaseiciela fiemy przy ul. &
Anny, dzis 1. 9, w r. 1623 nabytego, Ze Cezary zy! w bliskich sto-
sunkach z réznemi wybitnemi osobistofciami dwezesnej Polski, mie-
dzy innemi z dwoma biskupami krak., z Piaseckim biskupem prze-
myskim, z ksigciem Zastawskim itd. Wreszcie, Zze drukarni¢ po nim
prowadzili czltonkowie tej samej rodziny, aZz do poczglku drugiej
potowy XVIII w.

7 dalszych zapisek w ksiegach miejskich dowiadujemy sie, ze
Cezary, ktorego najstarsze druki krak. sg podobno z r. 16162 po-
siadal w pierwszem dziesigcioleciu swej dzialalnosei prase i mate-
ryal dawniejszej drukarni Szarfenbergera, drukarza naprzéd wro-
elawskiego, a polem krakowskiego i to poezgtkowo tytulem zastawu.
Mianowicie w r. 1620 zapisano, Ze Jan Szarfenberger » Patritius Crac. «
bedge winien 160 zl. Franciszkowi Cezaremu typografowi, przyrzeka
odda¢ sume na §. Michal r. b. 1620 »cum ea conditione, quod si
debitum praedicto termino solvere neglexeril, extunc officina typo-
graphica eingdem debitoris propria penes praedictum creditorem ad
praesens extans, jure perpeluo in vim juris lapsi eidem ereditori,
fam. Francisco Caesari cedere debebit, nec eam praef. debitor am-
plius repetere ... poterite (Scab. 1166 p. 44/45).

Ale stosunek ten zastawu nie rozpoczal si¢ w tym czasie do-
piero, istnial on juz od r. 1615 lub 1616, tak, e najstarsze druki

1 Miasteczko wielkopolskie niedaleko Bydgoszcay.
* Zalem drukowal, zanim jeszcze przyjety byt do prawa m, Krak,
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Fr. Cezarego zapewne byly drukowane na prasie i matervalem Szar-
fenbergera. Dowiadujemy sie o tem z zapiski znacznie pOzniejszej,
weiggnietej juz po smierci Szarfenbergera do ksigg miejskich, W r.
1625 Mateusz Gruszezynski, szwagier Jana Szarfenbergera !, pozwal
Franciszka Cezarego o zwrot tego zastawu. Cezary w obronie ogwiad-
cza: stemu jest okolo 10 lat majge nieb. Jan Szarfenberger drukarz
krak. prase drukarska i materyej 6 centnarow na litery, kidra cay-
giern zowig, w zastawie u zydow i obawiajgc sie, aby mu tam dtu-
goscig czasu nie zginela, uprosil pozwanego, aby to wszystko (prase
i cayg) wykupil i do siebie wzigl... pozwany dal za to sume 120
polskich ... potem niehoszczyk Szarfenberger wiedzge, Ze juZ prasa
z caygiem u pozwanego byla, i cheae jej od niego perperam dostaé
insymulowal byt o nig na sgdzie burgrabskim akevge pozwany uni-
kajge przysiegi dat mu jeszeze pieniedzy kilka razy i na pogrzeb
Szarfenbergera Dzl tak, ze teraz jest ta prasa z cavgiem u pozwa-
nego w 180 zl., ktoryeh Zada przed oddaniem spadkobiercom (Contr.
cons. 6bD p. H42).

Sprawa nie musiafa byé tak jasng, jak ja Cezary przedstawia,
proces bowiem ciggngt sie dalej dosé dlugo, i w r. 1627 zapisano,
ze »Stan, Ostrowski bedellug off. adv. de mandato D. Advocati Crae.
in domum lap. in pl. Slaveoviensi consistentem ex instantia D, Mat-
thaei Gruszezynski notarii civilis Criec. ad arrestandam officinam
impressorialem per fam. Joannem Szarfembergier fam. Francisco Ce-
sary venditam deseendit — quod quidem arrestum Franciscus Ce-
sary suscepite (Adv. B26 p. 1204).

Jak sie ostatecznie proces skonezyd, nie wiemy; jesli jednak
trafnem jest przypuszczenie, Ze Cezary poczalkowo uzywal oficyny
drukarskiej Jana Szarvfenbergera, to z zapiski ostatniej moglo by
wynika¢, iz ta pierwsza drukarnia Cezarego znajdowala sie nie, jak
mniema Ban dtkie® na ul, Szpitalnej ezy »w tylach kamienicy na
ul. Floryaiiskiej potozonej, pod Wiewidrkge, ale na ul. Stawkowskiej.

Bandtkie wspomina o procesie z r. 1619, w ktérym trzej
drukarze krak. a miedzy nimi Fr. Cezary, skarzyli Alberla (sic)Ja-
strzebskiego o nieprawne drukowanie kalendarzy. Tu réwnie jak
w sporze z Janem Szarfenbergerem, mogl Cezary mie¢ stusznosé.
Miewal on jednak inne jeszcze spory i sprawy, z klorych wynika,

* Palrz nizej pod: Szarfenberger,
2 Op. cit. str. 4563, nota.
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iz rad wadzil sie z kolegami drukarzami i byt nawet charakteru
gwaltownego. I tak w tymze r. 1619 zapisano skarge, iz Franciszek
Cezary drukarz krak. osobiscie napad! na mieszkanie Sebastyana
Jastrzabskiego (sic) drukarza, drzwi wywalil, jego pobil i zesromocil, jego
Zone brzemienng wypoliczkowal i o ziemi¢ powalil, domownika teZ
pottukd, i na wszysikich troje rzucit si¢ z puginalem (Adv. 526 p.
893/4). | jeszcze w r. 1619 Antoni Wosinski impressor civis Crae.
skarzy Franciszka Cezarego typografa, Ze ten od dwdch lat szukal
z nim gwady, az nareszcie feraz spolkawszy go w Wadze! bedg-
cego i papier kupujacego, zelzyl i zesromocit; wolal, Ze »choéby mi
1000 zd. na cie odlozyé, aby mi i suknie wazyé, ledy cie zabijee«
i rzucit sie nan z puginalem, i bydby go in loco publico et privile-
ginto zabil, gdyby nie byli obronili obecni. Wreszcie przyszed! don
ni objad niby na jednanie »i tak jedzge chleb jego znowu lZyl sro-
mocit, do puginala sie porywal ... az zaledwie go z domu zbylie
(Contr. cons. 662 p. 962).

W r. 1623 byt znowu Cezary pozwany przez Kwasniowskiego
drukarza z powodu bitki publicznej »ratione verberum in foro pu-
blico illatorume (Contr. cons. 604 p. 494).

0 stosunkach rodzinnyeh C. czytamy tylko w testamencie Anny
Malickiej wdowy 2z r. 1621, w kiorym jest mowa o corce jej Bar-
barze, zonie Franciszka »Caesarve typografa (Scab. 1166 p. 212—
213). Anne Malickg w r. 1612 zapisano jako »bibliopoling« . :

Dogé duzo znajdujemy w ksiegach miejskich wiadomosei o ka-
mienicy na drukarni¢ Cezavego nabvtej na ul. & Anny. R. 1623
weiggnieto umowe, moceg ktdre) bracia Marcin i Teodor Rozyczowie(s),
synowie Jana Rozyeza, chirurga mieszezanina krak. ®, sprzedajg Fran-
ciszkowi Cezaremu Lypografowi i zonie jego Barbarze Malickiej za
3000 zl. kamienice na ul. 8. Anny »acialiter in4 vener. eccl. s. An-
nae vicariorum el haeredum olim Martini Gawronek in vico trans-
versali ex eadem platea tendente inter domos lapideas ab utringue
jacentem«, obeigzony widerkaufem 560 2zt na rzecz Collegium ma-
jus Akademii krak., tudziez suma 100 zl. na rzecz Wikaryeh & Anny

1 Miejskiej.

2 A, Grabowski, Bibliol, warsz. 1849 tom III, str. 894,

s Blednie pisze Bandtkie (op. ecit. str. 462), jakoby sprzedajacymi byli
Marein i Teodora, syn i corka Jana RoZyea chirurga.

4 Tak zam. sintere w lekscie, ktéry tu wogble jest pomylony, jak §wiad-
cza slowa sinter domos lapideass itd. w niewlaciwem miejscu umieszczone,
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(nCos. p.217). Rewizye tej po nieb. Rozycu cyruliku nabytej kam. wpi-
sano wkrétce potem w sobote nazajutrz po Wniebowstgpieniu® (Rev.
quart. II p. 344). To kupno nie poszto gladko. W r. 1625 wniesiong
byta przeciw Cezaremu skarga, w ktorej powiedziano, ze Mikolaj
Wolski marsz. w. kor. przez pelnomocnika swego, p. Michala Sedzi-
woja, sekretarza J. K. M., w r. 1623 uczynil byt kontrakt z Marci-
nem i Teodorem RoZycami »strony kupna kamienicy RozZycowskiej
nazwanej, na s. Anny ulicy, naroznej podle wikaryow kosciota &
Anny lezgcej, i stargowal jae. Cezary dowiedziawszy sie o zawartej
umowie, tymze Roézycom wigeej postapil potajemnie, i kamienice
stargowad, na szkode marszatka kor. Na wszelkie protesty urzedowe
»pozwany niedbajac, uwiddiszy urzad niniejszy ad male narrata
sua in officio od tychze RoéZycow zapis kupna takowego otrzymate,
Wolski zgda oddania sobie kamienicy i szkode szacuje sobie na
4000 ztp. (Contr. cons. 6b5 p. 138). Mimo protestu Cezarego (tamze
p. 148—161) urzad radziecki w r. 1626 orzekt, i% pozwany nie ma
prawa zrzuca¢ winy na Roézyeow, lecz winien sam odpowiadaé za
ten czyn (tamze p. 1216). W dalszej obronie Cezary w r. 1626
twierdzi, iz nie podchodzil Wolskiego bynajmniej, tvlko na wiado-
mos$¢ »ze Rozycowie kamienicg swg, ktéra sie im po rodzicach do-
stata przedajge, r. 1623 '8/, kontrakt spisal i kamienice jawnie star-
gowal, przy obecnosei dwiadkow, o Zadnym za$ areszeie ani zasirze-
Zeniu nie wiedziat (tamze 1230).

Naprzeciw temu petnomocnik Wolskiego wywodzi, ze starszy
z braci RoZzycow, w tej chwili niezyjacy $p. Marcin, juz »polowice
domu Wolskiemu byt sprzedale, a gdy sie Cezary o tem dowiedzial,
»ubiezal do mtodszego Teodora Rozyca, a wigkszg sume obiecawszy«,
kontrakt od obu braci nzyskal (tamze p. 1252 p. 1246).

Dalsze zapiski ksigg miejskich nie przynoszg nam ani wiado-
modci, jak sig ta sprawa zakonczyta, ani zadnych waZnych szcze-
gotow o drukarni Cezarego. W r. 163D zapisano obrong prowadzong
przez Krzysztofa Schedla i Franciszka Cezarego przeciw nieprawnemu
nalozeniu na nich kontrybueyi uchwalonej przez Sejm a dotvezacej
rzemieslnikow, do ktorych drukarze sie nie zaliczali®. W r. 163D

W P e e e A A N, P A A A NN T

t Jest to rowniez pomylka pisarza. Wniebowstapienie bowiem przypadato
wowezas jak i dzid zawsze na czwarlek, a sobota nie mogla przeto byé »in
crastinos, Wniebowstapienie r. 1628 bylo 25 maja.

* Patrz nizej, pod: Krzysziof Schedel,
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Cezary zamierzyl przedsiewzig¢ jakie$ przebudowy w domu swoim
na ul. & Anny, mianowicie poprowadzié przejécie z izby frontowej
pierwszego pietra do »indermachue, przyczem mur miedzy czescig
frontowg a indermachem w diugogei 7 ltokei, nad ktdérym to murem
jest =szezyt kliniasty«, mial byé podniesiony tak, aby wyréwnaé
murowi graniczgcemu z kamienica XX. Wikaryuszéw & Anny (lig.
31). Wyslani na rewizye wiertelnicy orzekli, iz bedzie to bez szkody
tak dla sasiadéw jak i dla przeciwlegtego Collegium wielkiego, Stwier-
dzili, ze naprzod ulica ma w tem miejscu szerokogei 20 lokei, na-
stepnie nowy mur bedzie sie wznosil »nie przeciwko oknom leklo-
ryume a wreszeie nic zaciemniaé¢ nie moze, »owszem rychlej nie-
jaka wesolos¢ repercussii swojej swiatla od stojgcej Sciany poda,
bo z teraZniejszej ruiny ta szezerbina nic od siebie nie wvdaje tylko
jakié cien melankoliczny. Z tych teZz kamienic jako p. Ir. Cezarego,
Xiedzow Wikary6w, JMCX. Proboszeza, zastony i cienie ich obracaja
si¢ ku kodciolowi & Szczepana« (Rev. quart. p. 5b4).

W r. 1643 pozwolono Cezaremu zrobi¢ sklepiong piwniczke
pod brokiem ulicy przed kamienicg »na szerz lokei pdtszosta od ka-
mienicy mierzge do rynsztokas« z »oknem ziemnem przy kamienicy
dla zrzucania drewe, uznajge, ze »PP. Akademicy zadnej przez to
przeszkody mie¢ nie bedge, jako 2e stakowych piwniczek na przy-
sionkach jest wiele przed kamienicami naszemi tak w rynku jako
i w ulicach« (Rev. quart. p. 137).

W r. 1641 spotvkamy zapiske, ze IFranciszek Cezary drukarz
byl jednym z wspolopiekundw dzieci Kaspra Jugowica fawnika krak.
(Contr. cons. 662 p. 111, p. 123). O sprawie tej znajdujemy dalsze
wzmianki z r. 1642 (tamze p. 479, p. BO1, p. b13), a epilog rozegral
sie jeszeze w r. 1648, w ktorym jeden z dawnych pupilow, Ludwik
Jugowic patrycyusz krak., zaskarzyl Cezarego wraz z drugim wspol-
opiekunem jako niegdy$ swych opiekunéw o jakies krzywdy, a obaj
pozwani sna¢ musieli si¢ do winy poczuwaé, skoro urzedownie
oswiadezyli gotowodé zaspokojenia pretensyi (Contr. cons. 663 p.
1668 i n.). :

W tym okresie czasu spolykamy jeszcze pewng ilogé innych
zapisek o Cezarym, ktore wszakze nie przedstawiajg wiekszego in-
teresu. W r. 1644 Cezary pozywal jakiezoé Hyacvnta Bedkowica
czy Bedkowskiego, Ze »pobral kryjomo kilkaset sexternéw ksiazki
pewnej, ktore aktor drukowate (Contr. cons. 662 p. 1541).
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Jeszeze w r. 16D0 odezwalo sie echo sprawy przejecia w r.
1620 drokarni Szarfenbergerowskiej przez Cezarego. Mianowicie 6w
znany nam juz Mateusz Gruszezyniski, obecnie rajca krak. wniost
pozew, w ktorym twierdzi, Ze pozZyczyl niegdy$ Janowi Szarfenber-
gerowi, ezy tez mial u niego za cod nalezvlodé 100 zl, 1 Ze wow-
czas urzad orzekl byl nawet wskutek lego areszt na oficyne dru-
karskg Szarfenbergera. Franciszek Cezary kupiwszy cze$é ofieyny od
Szarfenbergera przejgl to zobowigzanie na sicbie, lecz go dotad nie
spetnit. Urzad radziecki orzek! obecnie, ze Cezary winien jest owe
100 zl. splaci¢ (Contre. cons. 663 p. 2166).

Bandtkie wspomina o Janie Pawle Cezarym, synu albo bra-
cie Franciszka, ktory po $mierci Franciszka (f 1651) zawiadywal
a potem na swojg reke prowadzil deokarnie w Krakowie. By¢é moze,
iz do niego to udnosi sie zapiska z r. 1646, o sporze prowadzo-
nym przez Jana Cezarego z %ong Maryng Slomnickg o niewiernoé
madzenska i jakie$ krzvwdy materyalne (Conte. cons. 662 p. 174).

Jerzy Chrzastowic bibliopola wymieniony pod r. 1618 w gpo-
rze z Wosinskim typografem . Nie znaja go ani Bandtkie, ani
Lelewel, ani Grabowski. Byé moze, iz tg samg osoby co
Chrzastowie, jest Georgiug bibliopola w ul. Siennej, albo Jurek bi-
bliopola, ktory w r. 1695 mieszkal przy ul. Stolarskiej ®.

Zyvgmuni Danielowic sbibliopola civis Crac.« — palrz wyzej
we wstepie do niniejszego rozdziatu, pod r. 1618,

Pawel Fabricius(?) bibliopola — patrz nizej pod: Pawe? Foe-
licius.

Sebastvan Fabrowic (Fabricius?) drukarz krak. rodem z Wi-
glicy, r. 1619 prazyjad prawo m. Krak. (L. j. ¢. . 1612 i n, p. 117),
wymieniony jeszeze w tym roku i nastepnymn, posiada formy dru-
karskie (Adv. 526 p. 871; Contr. cons. 603 p. 218). Nie znajg go
ani Bandtkie, ani Lelewel, ktory przvlacza dwa druki Seba-
stvana Fabriciusa z r. 1615; moze to byl nasz Fabrowic. Bibliografia
Estreichera wymienia pare drukéw Sebastyana Fabrowicza z lat
1620 1 1621.

Marcin Staniec Filipowski (Philippowski), drukarz. Bandtkie
Zi }In[Tm,mnon'.” ozZnacza czas jego dma&‘alnuscl w Po]sve ni ld.l.d.

e A e e e POCPOUINT 7Y

1 l’dtu nizej, pml Antom WUBIIIka tl:ukau.

* A, Grabowski, Bibl. warsz. 1849, t. 111, str. 391 i 892,

s Jan Daniel Hoffmann, De typographiis... regno Poloniae et m. d. Li-
thuaniae. Gdarisk 1740,
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1638--1649. W ksiegach m. Krak. spotykamy nastepujgce o nim
zapiski. R. 1620 »Martinus Staniec Philippowski typographuse przy-
jety do prawa m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 211). R. 163D wy-
stepuje w Krakowie jako zastgpca Anton. Wosiniskiego drukarza
(Contr. cons. 660 p. 380). W r. 1636 wspomniany kilkakrotnie (Contr.
cons. 661 p. 226) posinda w Krakowie kamienice »in platea ju-
daica«’ (tamze p. 390), a domu tego. stojacego obok kam. Korwu-
sowskiej, za ktorg stoi kam. Krokiera, wladcicielem jest jeszcze w r.
1642 (Rev. quarl. IIl p. 98). W r. 1637 uiszcza si¢ z nabylego wi-
derkaufem zapisu na koscidl & Szezepana w Krakowie (Scab. 1169
p. 12). 7 aktoéw procesu rozpoczetego w r. 1637 dowiadujemy sie
0 nieznanym dotgd jego druku. Mianowicie Rorayski, opiekun dzieci
nieb. Stanistawa Giermariskiego drukarza krak., pozywa Marcina Fi-
lipowskiego o to, iZ en »in contrarium privilegii 8. R. MY benigne
liberis olim Stanislai Giermaniski concessi, wazyl si¢ $wiezo teraz
ksigzke sub titulo Szafarnia® ktérg nieb. Giermanski wydruko-
wal by, in praejudiciom liberorum praefati Giermaiski drukowaé
i przedawace (Contr. cons. 661 p. 66b). Ciekawe sy szezegoly tlej
sprawy, jakie zawiera zeznanie zloZzone w r. 1638 przez Franciszka
Cezarego drukarza krak. jako $wiadka. Opowiada on: »wiem to
dobrze, ze X. Pawel Symplicina (s) z Pultuska, temu jest kilkanascie
lat, dat byt naprzdd drukowaé Szafarnig nieh. Woje. Kobylin-
skiemu®, ktéry iz nad wolg autora X. Pawla Sympliciana sita przy-
dawszy przydatkow do Lej Szafarnie i vitiose, wydrukowal jg. Za-
kazal mu ten autor tej Szafarnie, aby jej nie wazyl sie wiecej
drukowa¢, jakoz nie drukowal wigeej jeno fen raz. Ale ten autor,
X. Simplician, poprawiwszy tego Kobyliiskiego bledow, wyrzuciwszy
to co on byl przydal nad wolg swoje, przvdawszy tez nieco swego,
dal ja drukowa¢ nieb. Jakubowi Sebeynicherowi(s) ktéry jg tez
potem kilkakro¢ za pozwoleniem fego auntora drukowal, a wie-
cej jej nikt nie drukowad, tylko po nim nieh. Giermanski, jako ten,
ktory drukarnig potem u potomkdw nieb. Sybeynechera (s) i z pri-
vilegiami tej drukarni nadanemi, kupil, i successores potem tego

t Dzisiejsza cz¢sé ul, 8. Tomasza, miedzy plantacyami przy pl. Szezepari-
skim a ul. Stawkowska.

* Dziwna rzecz, iz druk pod tym tytulem, lubo, jak niZej czytamy, mial
byé kilka razy az w trzech drukarniach wydany w XVII w., wcale nie jest
znany naszym bibliografom.

¥ Patrz nizej: Wojeiceh Kobyliniski, bibliopola.
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Giermanskiego takZe na tez drukarnie priviley (s) otrzymalic. Podo-
bnie tez zeznal Maciej Andrzejowezyk drukarz (Contr. cons. 661
p. 821). W wyroku urzedu radzieckiego, zapadlym w r. 1639 czy-
tamy, iz gdy strona pozywajgca tj. spadkobiercy Giermanskiego
przedtozyli przywilej dany sobie przez krdla i §wiadkami wykazali
sneminem typographorum Crac. librum hune, Szafarnia dictum, de
voluntate sui authoris, vidlel Simpliciani impressisse, praeter Sebe-
neycherium (s) et illins typographiae posthac emptorem, patrem suum,
seque in usu post mortem ejusdem Staniglai Giermaniski privilegii
istius extitisse«< — urzgd skazal pozwanego Filipowskiego na kare.
Od tego wyroku pozwany apelowal do sadu krol. (Contr. cons. 661
p.- 1588 i n.).

R. 1642 profesorowie »Collegii majoris Academiae Crac.« o-
zwali Marcina Filipowskiego i Bartfomieja Kwaéniowskiego drukarzy
krak. »ratione decem aureorum ungaricalium succubitionis« (Contr.
cons. 662 p. T61). Dalszych sladow przebiegu tej sprawy nie zna-
laztem.

W or. 1649 21/7 Filipowski pisze testament w kam. wlasnej
»in platea judaica, inter gen. WazZynski et Mathiae Kowalik lapi-
deas« (Scab. 1170 p. 1443)%. Ale w tym roku jeszcze nie umart,
albowiem w r. 16D0 zapisano, ze Anna Filipowska skarzy o jakie§
pretensye meza swego Marcina i pasierba z pierwszego madlzeristwa
mezowskiego (privignum), Jana (Confr. cons. 663 p. 2138). Zatem
Anna byta drugg Zong Marcina I. drukarza. 1 w tym samym rokn
p6Zniej zapisano zeznanie dwiadkéw na dowdd, co Marcin Filipow-
ski, widocznie 2zyjacy jeszeze, obiecal cOrce swej Konstancyi, gdy
wychodzita za mgz za Alberta Wronskiego (lamze p. 2288, p, 2296,
p. 2315).

Pawel Foelicius (Faelix, raz Fabricivs) bibliopola. Kilka dat
o nim przytacza niedokfadnie A. Grabowski® R. 1600 Maciej
Wierzbigta drukarz krak. kwituje, ze »Paulus Fabricius (sic) biblio-
pola civis Warssoviensis, antea vero civis Crac.« bedge mu winien
2218 zl. takowe ratami catkowicie wyplacit (Seab. 1160 p. 29, p. 112),
Zdaje sie, cho¢ pewnem nie jest, e tak btednie zapisano tutaj na-

e e e e e e e e e e et e et et e ol A A Al S A S A At S N

! Zapewne byla lo ta sama kam, o ktérej juz wyZej byla mowa, i zdaje
sie, Zze dzi§ oznaczona jest L or. 6 na ul. §. Tomasza.
* Op. cit. str. 392 i 897 nola.
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Iig, 81. Probostwo i dom Wikaryuszow §. Anny w Krakowie, od zachodu, Rys.

L. Lepkowski ok. r. 1879, — WyZej &ciana szezylowa wschodnia tegoZ domu Wika-

ryuszow pozburzeniu sasiedniego domu (niegdys Cezarego) w r. 1907, Zdjecie fologr,
(do str. 281).

St. Tomkowiez.
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zwisko l'oeliciusal. W tymzZe roku wymieniony jest Paulus Faelix
bibliopola Crac. (tamZe p. 170). W r. 1602 czytamy poprawnie
»Paunlus Foelicius bibliopola civis Crac.« (tamze p. 730). W tymie
samym roku malarz Dolabella majac pretensye do »Paulum Foeli-
ciume, kfadzie areszt na jego skrzynie® PdZniej wida¢ wyniost sig
z Krakowa i nawet zrzekl si¢ praw mieszczanina krak., roku bo-
wiem 1610 =Paunlus Foeliciug eivis et bibliopola gneznensis« zeznaje,
ze z dlugu D7 zt, Kiore byt winien $p. Jakubowi Siebeneycherowi
rajey krak., pozostaje dtuzen wdowie po nim Annie reszie 30 zl.
(Cons. p. bHb6—bHHT7). Tenze w tym samym roku czyni zapis innej
sumy, ktorg jest winien Szymonowi Muty, kupcowi krak. (tamze p.
b09). Jakub Siebeneycher byl drukarzem krak. — patrz nizej pod:
Sybeneycher.

Wranciszek Gawlic, ksiguarz sokalski. Nieznany bibliografom,
R. 1643 zapisano w aktach miejskich krak., ze »Franciscus Gawlic
civis et bibliopola socaliensis« pozwal o szkode i zelzenie Wawrzyrica
Sadowica i jego zong¢ (Contr. cons. 662 p. 1020).

Stanistaw Giermanski drukarz krak. Bandtkie przytacza
o nim dwie daty: r. 16161 1618, Lelewel?® méwi tez o roku 1625

W ksiggach m. Krak. spotykamy kilka zapisek odnoszgcych
si¢ do niego. Dowiadujemy si¢ z nich naprzod, Ze po $mierci Ja-
kuba Sybeneychera, ktory umarl w r. 1604, wdowa po nim prowa-
dzge dalej drukarnie znajdujacy sig w domu na ul. Grodzkiej, dzis
oznaczonym L or. T, wydzierzawiala ja przez lat kilkanascie Stani-
stfawowi Giermanskiemu drukarzowi, ktéry pézniej drukarni¢ te na-
wet nabyl na wilasnoséd. Ten Stanistaw G. r. 1618 jako rzeczo-
znawcea szacowal ksiegi pozostate po nieb. pani Boczkowskiej °.

Stanistaw G. drukarz umarl w r. 1627; z malzenstwa z Ka-

! Naprowadza mnie na to przypuszczenie imie Pawel. Byl na poczatku
XVII w. w Krolewcu drukarz Jan Fabricius (Lelewel, op. cit, 1I, str, 229).
Lelewel op. cit. 1, str. 186 wspomina te pod r. 16156 o drukarzu krak, Seba-
styanie Fabriciusu, ale kto wie, czy to nie ma by¢ Sebastyan Fabrowic, o kté-
rym patrz wyZej.

* Patrz wyZe], w rozdziale Malarze — pod Tomasz Dolabella.

3 Op. cit. I, str, 186. Por. tex Zatuskiego, Biblioleka poetow, str. 855.

4 Co do blizszych szezegdlow, patrz nidej — pod: Jakub Sybeneycher,
Por, takZe wyzej — pod: Marcin Filipowski, sprawa druku Szafarni X, Sym-
plicyana.

¢ Patrz wyZej we wslepie do niniejszego rozdzindu,
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tarzyna corkg Piotra Pozetha Borgoniego?! i Katarzyny, malZzonkow
(Scab. 1139 p. B52) pozostawil syndéw Szymona i Dominika, tudziez
corke Agnieszke.

R. 1627 opiekunowie maloletnich dzieci Stanislawa Gierman-
skiego pozywali Macieja Jedrzejowezyka typografa krak. o nieprawne
ze szkodg matoletnich podjete wydanie ksigzki, ktorej druk umo-
wg formalng byt zastrzezony Giermaniskiemu? R. 1639 Szy-
mon, nieb, Slanistawa Giermanskiego drukarza i Katarzyny mal-
zonkow syn, piszge testament, wymienia jako swojg wlasnoé¢ »bude
z ksiggami pod kamienicg Bidermanowsks, lezaca w Rynkue?®
i ksiegi, ktorych nieco zostalo si¢ po rodzicach. Zeznaje »Zem wi-
nien p. Moriconiemu Henrykowi kupcowi krak. zl. 298 za ksiegi,
a on powinien mi bedzie za defektowe suplement uczynié, ktory de-
fekt jest w Brewiarzu, Epistolach i w Polianteiej jedneje. »Ksiegi,
ktore p. Moriconi dal, a monstra, o ktorych wie Dominik, tedy wré-
ci¢ p. Moriconiemu, zaptaciwszy mu dwoje officia cum ligneis figu-
ris«. »ltem winienem p. Moriconiemu za 50 obrazkéw pergamino-
wyche, »[] Ocieszy miodego introligalora zostaly dwie ksiedze Zwier-
ciadta i jeden Trybunal koronny do introligowanias (Scab. 1169 p.
491 492).

R. 1643 »ingenuvs Dominicus Giermanski, olim fam. Stanislai
G. typographi et Catherinae Puzetowna civium Crac. filinse kwituje
opiekuna ze spadku, a mianowicie »de summa 250 flor. pol. a summa
originali H00 flor. pol. ex venditione typographiae et librorum, morte
praefati patris sui relictorum promanante (sic) et ad Agnetem sororem
suam pro sorte ipsius spectante, post mortem vero ipsius ad se de-
volutae« (Scab. 1170 p. 2—38). Z innej zapiski z tegoz roku wy-
nika, ze majatek pozostaly po Slanistawie G. drukarzu byl znaczny
i Ze wnuezka jego a corka Dominika G. byla Katarzyna Ryngiu-
szowa kupcowa (Contr. cons. 662 p. 1020).

Aleksander Gorezyn bibliopola krak. Tak nazwany jest w te-
stamencie Agnieszki Bulowskiej papierniczki, wdowy, z r. 1647, gdzie

! Byl to krewny, moZe syn Slanistawa Borgoniego Pauzeta, malarza krak.,
por. wyzej w rozdziale Malarze, pod: Borgoni.

* Patrz nizej, pod: Jedrzejowezyk,

3 Kam, Bidermanowska w pierwszej polowie XVII w. zw. dom w rynku
narozny po lewej stronie wchodzae w ulice Sienna, dzig 1. or. b oznaczony.
Jerzy Biderman naby! ja r. 1622, a r. 1648 Jan Biderman sprzedal czesc jej
Lupiemu, ktéry juz czefci inne nabyl poprzednio od braci Bidermana,
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czylamy, ze winien jej byl 60 =zl (Scab. 1170 p. 1064—1077).
A. Grabowski! praytacza o nim jedng tylko wzmianke z r. 1648
i wspomina o Janie Aleksandrze Gorezynie zrecznym miedziorytniku
z polowy XVII w. oraz zapiske z konea zdaje sig XVII w., wedtug
ktére) »Aleksander Gorezyn m. Dru. K. (tak)« siedzial w Krakowie
w wigzieniu za dlugi. Wedlug Lelewela Gorezyna (sic) w r. 1663
drukowat w Lesznie Herby krolestwa polskiego.

Baltazar Heuptflasius bibliopola z Libenthal, wedtug A. Gra-
bowskiego® zwuny tez Gamdfleiszem albo Chamfleszem, 2yt w Kra-
kowie w latach 1598—1614 i mieszkat w kamienicy 00. Domini-
kanow. W ksiegach miejskich czytamy, ze w r. 1599 >exhibitis lit-
teris... ortus sui de data in civilate Libenthaliensi< ¥ przyjal prawo
m, Krak, (L. j. e. r. 165D i n. k. 874 r).

Antoni Hierates (Hierat, Hierad, Chierad), bibliopola. Wedlug
A, Grabowskiego byl on ksiegarzem juz w r. 1623 i zwano go
tez Gerardi4, a r. 1628 wspomniany jest Antoni Hierat bibliopola
civis Crac.® — R. 1624 przedstawiwszy genealogig z Kolonii (Co-
lonia agrippina) przyjal prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 187),
R. 1629 w pewnym procesic o przywoOz ksigzek wystepuje »Anto-
nius Hierates bibliopola, civis Crac.«, zwany w tekscie lakze Hiera-
dem lub Chieradem. Przesytal on z Frankfurtu ksiegi do Krakowa.
Nie wiadomo, czy miad ksiggarnie w Krakowie (Contr. cons. 67
p. 392).

Arnold Hierath, ksiggarz kolongki. Byt zapewne krewnym po-
przedniego. R. 1635 Katarzyna, nieb. Arnolda Hierath bibliopoli ko-
lonskiego wdowa, miadn w Krakowie sprawe z Zacheuszem Kestne-
rem synem ksiegarza krak. o jukies sumy jej nalezne (Contr. cons.
660 p. 377).

Marcin Horteryn (Hortoryn, Horteryez, Zeligowski), drukarz
i bibliopola. Bandtkie® zna jego druki krak. z lat 1619 1 1620,

1 Bibl, warsz, r. 1849 t. 111, str. 895.

* Biblioteka warsz, r. 1849 tom 1II, 892, 594,

3 Miojscowosei tej nazwy istnieja na Slazku austr, Slazku pruskim, Mo-
rawii, w Czechach, Brandeburgii, Prusiech zachodnich i wschodnich, To bedzie
zapewne Liebenthal na .“{ilrgzku pr. kolo Hirschberga, skad tez pochodzil Hiero-
nim Vietor drukarz krak,

4 Skarbniczka arch. str. 153,

¢ Biblioteka warsz, r. 1849 tom ILI, 396,

S Hist. drokarii keak, str. 424,
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Lelewel! zu$ z lat 1616 —-1620. A. Grabowski?® zowie go Hor-
teryczem i notuje, ze w r. 1624 mial swoja bude »na trecie podle
czapnikow za 8. Wojciecheme. 7 ksigg miejskich wypisujemy naste-
pujace szczegdly. R. 16156 Martinus Zeligowski Hortorin bibliopola
ze Lwowa (de civitate Leopoliensi) przyjat prawo m. Krak. (L. j. c.
r. 1612 i n. p. 48—49). R. 1618 Marcin Hortorin zwany tez w tek-
$cie Horterinem stypographus civis Crac.« pozwany byl przez Szy-
mona Brochotowicza, iz Horteryn obelzyl skarzacego przed urzedem
duchownym »udajge, jakoby mial ksigZzke wszeteczng, Zabawy
Danieckiego® nazwang, w r. 1606 (tak) od niego drukowang
znowu r. 1617 rekudowaé¢ swym sumptem i co wigksza sfalszowad,
tj. miasto 1607 (tak) potozyé¢ 1606<. Dalej wspomniano zakaz ksiedza
biskupa, aby takich ksigg zaden nie wazyt sie rekudowaé pod wing
100 ezerw. zt. (Contr. cons. 652 p. 473).

Januskowic - patrz nizej: Maciej Jedrzejowezyk drukarz.

Jan Januszowski Lazarzowicz drukarz, syn Fkuzarza Andry-
sowicza drukarza. Prowadzil po ojen znang drukarnie sbazarzows e«
w koneu XVI i poezgtku XVII w. Co do dalszych jej losow por.
nizej pod Jedrzejowezyk i pod Skalski. Umarl Januszowski w r.
1613, Pisze o nim obszernie Bandtkie i wyraza praypuszczenie,
z¢ w r. 1620 drukarnia, ktorg po Januszowskim przejgl byt Jedrze-
joweezyk, zpnajdowala sig niedaleko Kollegium wigkszego. Byla ona
istotnie w poblizu i to jeszeze za Januszowskiego w koncu XVI w.
R. 1679 Januszowski impressor mieszkat 1 mial dom na ul. Gode-
biej, niedaleko bursy Jeruzalem (7 ksiegi pobordéw miejskich — A.
Grabowskiego rekop. Krakdéw 4 to, teka I, w posiadanin ro-
dziny). R. 1694 w czerwcu studenci z okna bursy Jeruzalem strae-
lajge do drokarni Januszowskiego, ubili tam najlepszego rytownika
Grzegorza Briicknera, syna Jakuba z Wroclawiad, R. 1615 posiada-
czem »domus Januszowskiego ex antiquo appellatae in platea Co-
lumbarum, e regione bursae Jerusalem sitae acialiter< nazwany jest
ke, Krzysztof Trzeinski pleban & Szezepana (Adv. 52b p. 1694), ale
wida¢ bylo to posiadanie chwilowe, gdyZ dopiero w r. 1626 syn
Idnusmwaklegu Michal te kamienice udzmdmcznnq apenes domum

o A e A A A e

.1 Op. cit, I 186.
* Bibl. warsz. 1849 . 111, str. 395.
s Keiazki tej istnialo 14 wydan, od r, 1606 (in 4°) do 1661. Niema jej
w zbiorach krakowskich., Widocznie byla zniszczona.
4 Muczkowski, Mieszkania i postepowanie ucznidw uniw. Jag. str. 140.
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haeredum olim Joannis Gruszezyiiski, ad latus contubernii seu bur-
sae Hierusalem acialiter sitam« sprzedal Stanislawowi Smilo woj-
towi tuchowskiemu za 2000 zl. (Scab. 1167 p. 428). 7 tych zapi-
sek i z aktow hipotecznych wypada, Ze drukarnia Januszowskiego
i potem Jedrzejowezyka, zwana Yazarzowa, miedcila si¢ w naroznej
od ul. Gotebiej czesci budynku, dzis wyzszej Szkoly przemystowej,
oznaczonego 1. or. 20 przy ul. Golebiej. Januszowski zostawil trzech
synow: Stanisfawa, Michala i Krzysztofa .

Pebastyan Jastrzebski typogral. Bandtkie za J. S. Zalu-
skim przytacza tylko jeden druk jego z r. 16256. R. 1619 Sebastyan
Jastrzebski »impressor, civis Crac.« mial jaka$ sprawe z Franci-
szkiem Cezarym typografem krak. (Contr. cons. 662 p. 9H3—95H4).
R. 1629 11/9 Sebastyan Jastrzebski »typographus« spisuje testament
»in domo lignea uxoris moderni testatoris propria, in pl. Columba-
rum inter acialem Januszowska antiquitus dictam et Jacobi Gawa
ab ulrinque sita<. Zatem bylby to dom spadkobiercow Jana Gru-
szezynskiego®, do ktérych mozZe nalezala Zona Jastrzebskiego. Te-
stament ten nie byl ostatecznym. Nazajutrz bowiem wpisano do
ksigg miejskich drugi obszerniejszy testament, ktérym Jastrzebski
drukarnie swojg zapisuje synom: Aleksandrowi z l-go malzZenstwa
i Janowi z 2-go malZenstwa. Na koszta pogrzebu przeznacza sjedng
skrzyni¢ pisma bgdZ lacinskiego, badz polskiego«< i pisze: towar,
ktorykolwiek jest tak w Czestochowej jako i na Kalwaryej oddaje
pani malZonce terazniejszej« (Scab. 1167 p. 118b—1187). Dom ten,
w ktérym bydo mieszkanie a mozZe i drukarnia Seb. Jastrzebskiego,
znajdowal si¢ albo w miejscu kamiemey dzi§ oznaczonej 1. or. 18
przy ul. Golebiej, albo tez moze wszed! w skiad obecnej wyiszej
Szkoly przemystowej.

Maciej Jedrzejowczyk (Andreoviensis, Andrzejowezyk) drukarz.
Nazywat si¢ zapewne Januskowic lub byt synem Januska, a pochodzit
z Jedrzejowa i stgd zwano go Jedrzejowezykiem. Wnosimy to styd, Ze
r. 1616 Maciei Januskowic »impresor« (s) z Jedrzejowa przyjal prawo m.
Krak. (L. 3. c.r. 1612 i n. p. 63). Przejgl on drukarnig »Lazarzowge«
po Janie Januszowskim, ale nie bezpoérednio. W latach 1604—160H
zawiadywal nig Bazyli Skalski, po nim Jedrzejoweczyk byl przez
czas pe,wlen 1ylko zawnadowcq, ]ak przypuszcza Bandtkle“ -do

1 1’atu mie_] pud Mncm] 1etlrzejowczyk
2 Patrz wyZej, pod: Januszowski,
3 Hist. drukarn krak. str. 880, — Por. nizej, pod: Skalski.

Archiwum nook. A, V. 1. 19
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r. 1610 i daleje. W ksiggach miejskich zpajdujemy &lad pewnej
daty, kiedy Jedrzejowczyk stal sie wlascicielem zakfadu. R. 1618
trzej synowie Sp. Jana Januszowskiego typografa, Stanistaw, Mi-
chat i Krzysztof potwierdzajg dokonana w roku 1615 sprzedaz
drukarni ojeowskiej Maciejowi Jedrzejowezykowi typografowi i #Zc-
nie jego Zofii, za ktérg to drukarnig nalezyto$é im wyplacono
(Scab. 11656 p. 10560). Januszowscy sprzedali drukarnig, ale kamie-
nicg sobie zachowali do r. 16261 Stgd wynikaly spotkania i nie-
snaski, mimo ze Jedrzejowezyk sprawowal nawet zarzad kamienicy
w zastepstwie wilascicieli. R. 1618 Stanislaw i Michat bracia Janu-
szowsey skarzg sie na Matyasza Jedrzejowezyka, rzemiosta drukar-
skiego mistrza, 1 Zone jego, oraz jakiegos Stanistawa »artis typo-
graphariae discipulume, iz jako gospodarze domu IZyli Januszow-
skich, odgrazali im sie, a Ow uczen nawet do rapiera bral sig na
nich (Adv. 526 p. 195—196). W tym samym jeszcze roku zapisano
uktad zawarty miedzy Maciejem Jedrzejowezykiem i Janem Szarfen-
bergerem, typografami krak. — a Marcinem Harmanskim pasamo-
nikiem o druk »Modlitw meskich«2 R. 1627 opiekunowie matole-
tnich dzieci Stanistawa Giermariskiego typografa krak. pozwali Ma-
cieja Andrzejowczyka, typografa krak., zwanego w tekécie »Andreo-
viensis«: »quia ipse in confrarium privilegii et contractus certi ra-
tione, ratione (tak) libri Synonymorum typis excudendi per
olim Stanislaum Giermanski habiti, ausus est recenter in detrimen-
tum grave et praejudicium eorumdem minorennium librum eundem
Synonymorum, cujus facultatem (tak) typis excudere« (Contr. cons.
666 p. 289).

R. 1634 »Mathias Andreoviensis typographus Crac.« wspolnie
z drugim drukarzem taksowad ksigzki w pewnym sporze

7 zapiski z r. 1637 dowiadujemy sie, ze Mathias Andrzejow-
czyk typographus, posiadajgcy swoja oficyne typograficzna, oZeniony
jest 2° voto z Agnieszkq Zatorczykéwng (Scab. 1169 p. 6b). Byla
zapewne corkg Jana Zatorezyka mularza krak., ktory pracowal w la-

B

t Patrz wyZej pod: Januszowski.

? Patrz wyZej w rozdziale Hafciarze, szpalernicy i t d., pod: Har-
manski,

* Por. nizej pod: Kempini.
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tach 1607—1636 1. Pod r. 1638 weciggnieto do ksigg tawniczych te-
stament Macieja Andrzejowezyka; wspomina w nim o Zonie Agnie-
szce. Zreszla szezegdly nie sg ciekawe; ksiag zadnych wérdd rucho-
mosci nie wylicza. Wykonawcami mianuje drukarzy krak. Andrzeja
Piotrkowezvka 1 Franciszka Cezarego. 7 innej zapiski z tegoz roku
dowiadujemy sie, Ze po $mierci Macieja J. wystapil wierzyciel Wa-
leryan Pigtkowski z prefensyami pienieznemi, za ktére cheial zajac
drukarnie bedgeg w posiadaniu wdowy, ktéra to wdowa broni sie,
twierdzae, ze na rzecz pozywajacego i na chorobe meza musiala sig
wyekspensowaé, a na drukarni ma zapewniony swéj posag 800 zf.
(Contr. cons. 661 p. 1228 i n.).

Walenty Kalinkowic bibliopola. A. Grabowski wymienia
jedynie date jego $mierci r. 16560 i to, ze mial kamienice na ul. §.
Juna® 7 zapiski z r. 1619 dowiadujemy sie, Ze »Valentinus Kalin-
kowicz bibliopola civis Crac.« mial w tym czasie jakies sprawy ku-
pieckie w Piotrkowie (Confr. cons. 6562 p. 724). Kamienice na ul. §.
Jana posiadat juz w latach 1634 i 1635 (Seab. 1168 p. 811, p. 897).

Marcin Katski druokarz, r. 1660 przyjal prawo m. Krak. (L.
joe r. 1684—1649 p. 16; L. j. e. II ord. p. 119).

Szymon Kempini (Kempiniog) drukarz, Bandtkie przytacza
druki jego krakowskie z lat 1601-—1616. R. 1609 dla skontrolowa-
nia szacunku ksigg Pirogowicza wystani byli z urzedu taksatorowie:
»fam. Simon Kempinius librorum impressor el Gregorius Petkowicz
impressor et bibliopola, cives Crac.« (Cons. p. b00—503). R. 1634
w sporze jakims taksowali ksigzki: »Mathias et Simon typographi
Crac.e, ktorzy na koneu podpisali sig: »Mathias Andreoviensis civis
el Simon Kempini« (Contr. cons. 609 p. 412).

Zacheusz Kesner (Kestner, Kiersner), bibliopola. A. Grabow-
ski® przylacza »Zacheusza bibliopole« w latach 1D68 i 1HT8 i wie
jeszeze tylko, Ze v. 1621 sprzedawala w Krakowie ksiegi wdowa po
Kesnerze, ktory w r. 1607 juz nie zyl. W ksiggach miejskich z XVII
wieku spotykamy nieco dat dokfadniejszych. R. 1601 Zachaeus Ke-
sner bibliopola byl wiascicielem kamienicy na rynku krak. obok ka-
mienicy Bilfich lezgcej (Cons. p. 702). Jak z innych pézniejszych za-

Al A e o B e e e e T

1 Patrz wyZej w rozdziale Architekei, mularze it d, pod: Jan Za-
torezyk.

1 Bibliot. warsz. 1849, t, IlI, str. 395,

3 Bibl. warsz, 1849, t. III, p. 390, 892 i 395,
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pisek da si¢ skombinowaé, byla to blizsza ulicy Brackiej czeéé domu
dzi§ 1. or. 2b oznaczonego. Oprocz domu posiadal on ogrod na Strzel-
nicy, kapitat dosé znaczny w gotéwee i sumy na kamienicy jednej
w Krakowie, oraz znaczne wierzytelnogei u kilkudziesiat réZznych
0s6b, tudziez niemato ruchomosci kosztownych. Kesner umarl w r.
1602 zlozywszy w urzgdzie fawniczym testament po niemiecku spi-
sany, ktory weciggnieto po dmierci jego (Seab. 1160 p. 711, 752—
734). W tymze jeszeze roku wpisano w ksiegi miejskie spis ksigzek
po $mierci =»Zachaei Kesner civis el bibliopolae Crac. in aedibus
ipsius repertorume. Jest ich ok. 2000, w tem polskich b i to samych
naboznych; niemieckich wiele. Jest to zbior powaznych dziel teolo-
gicznych, filozoficznych, historycznyeh, prawniczych, medyecznych,
matematycznych, klasykow ta¢ i t. d. Osobny dzial stanowig »libri
musici« (p. 1716—1718), wérdd ktérych sg i nuty muzyczne (Adv.
b21 p. 16360—1797). R. 1603 spotykamy wzmianke o Katarzynie
wdowie po $p. Zacheuszu Kesnerze bibliopoli (Contr. cons. p. 792).
R. 1600 zapisano, ze kamienice wdowy po Zacheuszu Kiersnerze
albo Kesnerze bibliopoli krak. i pana Ludwika Biffi lezg obok siebie
na Rynku, naprzeciw Kabatu! (Rev. quart. Il p. 809 i p. 814).
R. 1611 dom na Rynku nalezy jeszcze do spadkobiercow Zacha-
ryasza (sic!) Kesnera bibliopoli (Cons. p. 853). Po ksiggarzu Kesne-
rze zostal syn takze Zacheusz, wspominany w ksiegach m. Krak.
od r. 1621 przez caly pierwsza polowe XVII w. W r. 1636 miad
sprawe z wdowg po Arnoldzie Hierath ksiegarzu koloniskim, o jakies
sumy jej nalezne (Contr. cons. 661 p. 377). Byt on kupcem krak.
(Contr. cons. 662 p. 2269, p. 2273) i handlowal miedzig (Contr.
cons. 663 p. 1363 1 n.).

Wojciech Kobylifiski bibliopola. Bandtkie zalicza go do
drukarzy i wymienia druki jego krak. z lat 1695—1613. A. Gra-
bowski wymienia go pod r. 1601 jako >ksigZznika<® R. 1612
mieszkal on w domu p. Cezaryna w ul. Szpitalnej .

R. 1615 weiggnieto do ksiag tawn. testament Wojciecha Ko-

t Kabatem nazywano przybudowe ratusza niZsza po stronie poludniowej,
mniej wiecej zajmujaca miejsce dzisiejszego odwachu, Byly tam wiezienia i dzie-
dzifiezyk, na kiérym czasem wykonywano kare Smierci (A. Grabowski, Da-
wne zabytki, str. 11).

* Bibl, warsz. r. 1849, tom III, str. 392.

* A Grabowski, rek, StaroZzytnosci m. Krak., tom 1, w posiadaniu ro-
dziny.
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bylingkiego bibliopoli krak. otwarty po jego $mierci. Wspomina
w nim ogélnikowo o swoich drukach i ksieggach bedacych w zapa-
sie.  Wykonawcami mianuje Balecera Balcerowicza bibliopole krak.
i Jedrzeja Piotrkowezyka drukarza JKr. M. (Scab. 1165 p. 18b—187).

Marcin Kobelecki drukarz, mieszez. krak., wspomniany r. 1618
(Adv. 26 p. 642).

Wojciech Kolasa impressor z m. Tyezyna, r. 1617 prayjal
prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. p. 87).

Jan Korzafiski drukarz z Brandis w Czechach, r. 1604 przy-
jat prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 160D i n. k. 1017 r.).

Jan Kownacki bibliopola krak. wspomniany pod r. 1603
(Contr. cons. p. 792). Grabowski wymienia go pod r. 1607.

Adam Krypusowic ksiegarz krak. wspomniany kilka razy w r.
1644. Jako »civis et bibliopola Crac.< $wiadezyl w sprawie spadku
po Janie Brawerze ksiggarzu krak. (Contr. cons. 662 p. 1462) i byt
przez urzgd miejski wyznaczony z kilku innymi rzeczoznawcami do
szacowania ksiag po nim pozostatych . Zdaje sie, ze handlowal ra-
zem ksigZzkami i dewocyonaliami. W tymze bowiem r. 1644 bedac
pozwany przez Walentego (sic) Pigtkowskiego®, ktory mu dal byt
towary na sprzedaz, powiada w obronie, e »mial od aktora koron
drednich egz. 48, przednich 20 z przykladkami koronek o Poczgciu
i officii o Aniofache, ale za nie nic nie jest winien, owszem uczynit
wiece] niz byd obowigzany, gdyz zaplacid za egzemplarz drednich po
24 gr. a przednich z przykladkami po 1 zb, sktore do tego czasu
lezg« i teraz musi je sprzedawaé¢ po 12 gr. i po 16 gr. za egzem-
plarz. A wlasciwie obiecywal byl tylko »iz co mu kto za te rzecay
mial daé, tyle i on mu da<; formalny za$ kontrakt »nie stangle
(Contr. cons. 662 p. 1708 i n. p. 1809).

Burchard Kuik (Cuik, Kwick, Kwiki, Kwichius, Kwikiusz, Quic-

! Patrz wyzej, pod: Jan Brawer, ksiegarz.

* Znany jesl drukarz krak. z tego czasu Waleryan Piatkowski. Jesli imie
Walenly nie przez pomylke zostalo wpisane w zapiske niniejsza, to moze byl
to inny Piatkowski, kupiec krak, WyraZenie jednak o »egzemplarzach korons
mogloby tez wskazywad, Ze mowa tu o ksiazce poboznej pod tytulem »Koronaa.
Bibliografia Estreichera wymienia kilka ksiazek poboZnych pod tym tytulem dru-
kowanych przed r. 1644, jak Korona polska progby czyni 1607, Korona zlota
Hinezy 1636, Korona z cndl 1642, Korona z kwiatdw 1648, Procz lego byly tex
Korony tresci Swieckiej. Ale korona lub koronka nazywano zwykle réZne ro-
dzaje lub czesci réZanica,
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cius, Kwikowski), bibliopola. Wedlug Bandtkiego i Lelewela
byl on ksiegarzem i znaja oni druki jego nakiadu z lat 1612—1622.
Whbrew Bandtkiemu a zapewne i A. Grabowskiemu?! Lele-
wel, zdaje sie, stusznie powatpiewa, by naklady jego nawet te,
w ktérych tytule Krakéw figuruje, drukowane byly w Krakowie.
sadzi, ze raczej w Koloniii, gdzie Kuik drokiem z r. 1612 zawad
swoj nakladey rozpoczgl. Zaraz potem przeniost sie on snaé do
Krakowa. W ksiggach miejskich krak. r. 1613 zapisano, %e Bur-
chardus Cuik bibliopola oriundus Colonin Agrippina przyjad prawo
m. Krak., przyczem za niego reczyli Ludwik Kromer rajea krak.
i drugi mieszezanin, Ze przedlozy listy genealogiczne i ozeni sig
w ciggu roku pod kara pieniezng (L. j. ¢ r. 1612 i n. p. 16)-
W dalszym ciggn wystepuje on tu jako bibliopola mieszezanin krak:
w latach 1619—1622, a nazwisko jego w zapiskach najrozmaitsze
wyzej przytoczone odmiany przybiera (Adv. b26 z r. 1619 p. 307;
Scab. 1166 z r. 1620 p. 27; z r. 1621 p. 404; z r. 1622 p. 630),
R. 1624 juz mowa jest o »wdowie stawnego niegdy Burchardego
Kuikiusza bibliopole, mieszezanina krak.«, z tekstu zapiski wynika,
ze trudnit on si¢ handlem 1 mial moze kamienice na Rynku krak.
(Conlr. cons. 6564 p. 787, p. 797; Contr. cons. 6bb p. 94).
Lukasz Kupisz (Kupiszewic), drukarz i ksiegarz. Bandtkie
nazywa go drukarzem i ksiggarzem i mowi o drukach jego z lat
1642—16565. Lelewel rozszerza ten okres do r. 1660. Wedlug za-
pisek ksigg miejskich przebywal on w Krakowie juz przed r. 1620
jako ueczen sztuki drukarskiej. W r. 1688 jako »famuluse drukarza
Krzysztofa Schedla pozwany byl przez Andrzeja Piotrkowezyka o nie-
prawny druk jakich$ ksigg (Contr. cons. 661 p. 106b). 7 pigm wnie-
sionych w dalszym przebiegn sprawy dowiadujemy sie, Ze chodzito
glownie o ksigzke p. t. Winnica Chrystusowa, ale obok tego Piotr-
kowezyk mial Kupiszowi caly szereg przewinienn do zarzucenia.
W drugiem pigmie z tego samego r. 1638 nazywa on pozwanego
shominem ignotum, jus ecivitatis non habenteme« i twierdzi, ze nie
zwazajgc na przywilej stuzgey Piotrkowczykowi, ingrosowany r. 1634
7/3, Kupisz drukowal czy przedrukowat nastepujace ksigzki nabo-
Zne: >Modlitwy rozmaile z Arfy, Psalmy pokutne, Litanie, Modlitwy
do nich, Przywitanie P. Jezusa, Officinm aniota stréza, Ofl. o Jozefie

S T o

! Przytacza jeden jego druk krakowski z r. 1616, na kiérym jednak na-
zwisko jego zmieniono na Kuikowski (Bibliot. warsz. 1849 r., t. 11, str. 394).
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&, Pozdrowienie cztonkow N. P., Off. o N. Sakramencie, Off. o Po-
czeciu N. P., Modlitwy do P. Jezusa, Passye 4 ewangelistow, Po-
zdrowienie drugie czionkow N. P., Modlitwy & Brygidy, Off. gratia-
rum actionis pro victuria de Turis (s) obtentas.

Za Kupisza jako za swego podwladnego stanagl jako =evictor
citati« Krzysztof Szedel, ale Piotrkowezyk nie uznal go za swego
przeciwnika, opierajac sie na tem, Ze na ksigZkach kwestyonowa-
nych wydrukowano: »za staraniem 1 nakladem Fukasza Kupisza«
(Contr. cons. 661 p. 1063—1072). W jednem z nastgpnych pism,
wniesionem juz w r. 1639, Piotrkowezyvk dowodzi, Ze nie kto inny,
tylko sam Kupisz »jest autoreme tej ksiepi, tj. drukarzem albo na-
kiadeq jej, ale bezprawnym, bo drukarni swej nie posiada »i nigdy
nie mial, tylko jest Briffmaler, co obrazki robi, tyvlko najwiecej pro
forma nomen ipsius przy tych ksiazkach poloZzono, jakobv 2z jego
drukarnie wynis¢ miady<, dalej ze Kupisz te keiazki »in sua dispo-
sitione mial i przedawal, czego czyni¢ nie mogd, poniewaZ takowe
privilegia wyraznie zakazujg ksing z jednej drokarni uprzywilejo-
wanej pochodzgeyeh, komu inszemu nietylko drokowaé ale i gdzie-
indziej drukowanych przedad¢e. Kupisz w duplice dowodzi, Zze dru-
karnia ma w Krakowie, ze jg »kupil po Jastrzebskim?! i drukuje
czego mu jedno trzeba i drukarstwa si¢ uczyl i jeszceze u JMP. ojea
pana aktora? robil rzemiosfo. Ut patet ex institutione ejusdem
libri, te ksigzke osoba jedna duchowna zebrala i rozporzgdzila, za
ktorej osoby perswazya, Ze citatus staranie uczynil, toby sequeretur,
zeby 1 tg osobe duchowna przyszlo pozwaée (Contr. cons. 661 p.
1296 i n.). W sscriptum divectae responsionise pozwany shukasz
Kupisz, czeladnik JMP. Krzysztofa Szedla« powiada »Ze nie zgrze-
szyl... ze ksigzke Winnica Chrystusowa nazwang * dal drukowacs,
bo to zrobil w dobrej intencyi i sprawie »ani tez tego Zadne prawo
nie broni, Zeby sie¢ rzeczy takich dobryeh i poboZnych nie miato
gdzie dawaé ad typume. Ksigzka uzyskata aprobate cenzury ducho-
wnej. O przywileju nie wiedzial, zreszlg przywile] dotyezy gléwnie
>Volumen sive compendium omnium regni constitutionume i ksigzek

A I o e e e e e e e e e e et e St

1 Patrz wyZej: Sebastyan Jastrzebski, typograf.

* Andrzeja Piolrkowezyka starszego, drukarza krak,, ktéry umarl r. 1620.

8 Byé moze, iz lu mowa o Winnicy Chrystusa Pana, ktorej tytul bez m.
i r. przytacza Bibliografia Lstreichera, a ktérej autorem miad byé Slanislaw
Piotrkowezyk, podobno syn Andrzeja mlodszego, wedlug Bandikiego w mlo-
dogei rymolworea i pisarz, poZniej tex drukarz,
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u Piotrkowezyka drukowanyeh. Pozwany dotgd »nie widzie, aby
aktor >miatl kiedy w druku mie¢ ksigzke pomieniong<. Wszystko
czynil cum scitu pana swego, Szedla, ktéry ma tez przywilej krol.
super liberum exercitium typographiae (Contr. cons. 661 p. 16H4
el il

R. 1643 Lukasz Kupisz »bibliopola de civitate Racoviensi, pro-
ducta genealogia... tum litteris liberationis a subditatu 11l. et Magn.
Christopheri de Tenczyn Ossoliniski, palatini Sandom.< przvjety zo-
stal do prawa m. Krak. (L. j. e. I ord. p. 2b). W rok p6zniej wy-
znaczyt urzad radziecki krak. sliukasza Kupiszewica< razem z in-
nymi rzeczoznawcami do szacowania ksigZek pozostalych po Janie
Brawerze, ksiegarzu (Contr. cons. 662 p. 1501). Przekrecenie nazwiska
tlomacze sobie tem, ze w wyliczeniu rzeczoznaweow nazwisko jego
poprzedzono nazwiskiem Adama Krypusowica i pod pidrem pisarza
nastgpita asymilacya konecowek.

Bartlomiej Kwasniowski typograf. Bandtkie zna jeden tylko
druk jego z r. 1633. R. 1623 Bartlomiej Kwasniowski typographus
miat jaka$ bitke i pozwal Franciszka Cezarego o pobicie publiczne L.
W roku nastepnym zndw Cezarego pozwal tenze Kwagniowski ty-
pograf, majacy w Krakowie pokatng drukarnie spod Topory«, przez
co byt pod opiekg prawa zamkowego (Contr. cons. 664 p. 714). Dom
Teczynskich »pod Toporye znajdowal sie¢ w drugiej polowie XVI w.
w sgsiedztwie Collegium minus, a z poZniejszych zapisek wno-
simy, 2e stal przy murze miejskim za kollegium wigkszem, czyli
dzisiejszg Biblioteky Jagiell, moZze w okolicy gimnazyum Nowodwor-
skiego & Anny* R. 1647 zapisano, iz Bartlomiej Kwagniowski ty-
pograf przyjgl prawo m. Krak. (L. j. e¢. II ord. p. 102).

Jan Lob -stypographus incola Crac.c wspomniany jest w r.
1617 (Contr. cons. 602 p. 23). Grabowski, Bandtkie i Lele-
wel znaja tylko Mikolaja Loba drukarza.

Jakob Laskowski (tak) Cypographus taksuje jakies ksigzki
w r. 1618 (Adv. 526 p. 612) — nieznany Bandtkiemu ani Gra-

! Patrz wyzej, pod: I'r, Cezary.

* R. 1445 Piolr Szafraniec z Pieskowej Skaly, podkom. krak., sprzedaje
sdomum suam lapideam post Coll. arlistarum in platea Judacorum, circa Ju-
daeos et circa murum in Cracovia« Janowi z Teczyna woj. krak. za 600 grz.
(Heleel, Starod. pr. p. pomn. II, Nr, 3231, 8270). »Curia Domini Teczyriski pod
Thopory r. 1578 lezala w podle parvum Coll , gdzies w okolicy kodeiola §. Annya.
(A Grabowski, rek. Krak. 4-to, t. I, w posiadaniu rodziny).
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bowskiemu. Lelewel wie o Jozefie Laskowskim drukarzu w To-
runiu w potowie XVII w

Pawe! Marcinkowicz (Markowicz?) drukarz. W r. 1609 (a-
ksuje ksiegi w Krakowie Pawel Markowicz razem z »BlaZzejem« Skal-
skim drukarzem, a gdy w r. 1610 znowu z »Blazejeme Skalskim
wystepuje »Paulus Marcinkowicz typographus civis Crac.<!, mozna
przypudcié, iz byl to ten sam przez pomylke raz tak, raz inaczej
nazwany. Osobistod¢ zresztyg nieznana ®

Markowicz, patrz wyzej: Pawel Marcinkowicz drukarz.

Michal Martins bibliopola z Rydzyny, r. 1617 przyjal prawo
m: Krak. (L. j. ¢. r. 1612 p. 938)¢.

Franciszek Jakub Mertzenich bibliopola z Kolonii, r. 1610

rzyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. v. 160D i n. k. 1071 v.).

Jan Molenda »typographus civis Crac.e, nabvl w r. 1629 ka-
mienice na ul. Golebiej za 2000 zi. (Scab. 1167 p. 1118—1119).
Nie znajg go Bandtkie ani Grabowski.

Sebastyan Nowogorski typographus wymieniony r. 1631 (Scab.
1168 p. 6b). Nie znajg go Bandtkie ani Grabowski. Lelewel
wymienia go pod r. 1645 jako drukarza lwowskiego.

Henryk Oschansen ksiggarz lipski. R. 1603 weiggnieto w akta
miejskie krak. spis jego ksigzek w Krakowie ztozonych (Contr. adv.
521 p. 1813—1833).

Jan Ostrowski bibliopola, mieszczanin krak. Wedlug Grabo-
wskiegot pochodzil z Piotrkowa i r. 1594 przyjal prawo m. Krak.
R. 1695 zapisano o nim »Jan, czo ksiegi przedajee. R. 1610 wcig-
gnigto testament jego nie zawierajgey ciekawych szezegolow. Jednym
z wykonawcow mianowal Balcera Balcerowica bibliopole (Seab. 1164
p. 41-—42). Grabowski® za Telezynskiego Epitaphia eccl. ss-
Trinitatis méwi o nagrobku jego z tegoZ roku.

(:r.aq.,orz Pqtkowic (I uLl\uwmz, It,pl\uw ('/) Gr lbowski‘

: I’dtrz. wyzv], we wslgpw do nmw]srt‘gn mz.dn.du

* Syndéw Marka Szarffenbergera nazywano czasem Markusowiczami, moze
i Markowiczami, ale migdzy nimi Pawla nie bylo, o ile windomo. Lelewel
wspomina o drukarzu Jakubie Markowiczu w Wilnie i jego drukach z lat 1592
tudziez 1602.

¢ Praylacza le zapiske boz podania Zrédla A, Grabowski (Skarbn. arch.
str. 168) i nazwisko jego pisze: Marlius,

4 Bibliol. warsz. r. 1849, tom IlI, str, 392,

¢ Skarbniczka arch, str. 163,

¢ Bibliot, warsz. r. 1849, tom III, str. 393.
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pod r. 1609 wymienia go jako simpressor et bibliopolac. R. 1604
Grzegorz »Pepkowycz typographariae artise z Pilzna przyjgl prawo
m. Krak. (L. j. ¢. r. 155D i n. k. 1016 v.). Jako stypographus civis
Crac.« umar! w r. 1613 (Contr. cons. 661 p. 502, p. H24).

Philipowski, patrz wyZej: Marein Staniec Filipowski, drukarz.

Waleryan Piagtkowski drukarz krak. Bandtkie zna jego
druki z lat 1627 i 1648. Lelewel niektérym drukom bez daty
przypisuje czas ok. 1634—1638. W ksiegach m. Krak. znajdujemy
zapiski malo wazne o nim poczawszy od r. 1641 i 1642 (Contr,
cons. 662 p. 376, p. 600). W r. 1644 mial proces z ksiegarzem
krak. Krypusowicem, w ktérym przytoczono zapewne jego druki:
Korong (?) i Officium o Aniotach . R. 1645 Krzysztof Schedel, dru-
karz krak., pozwal Waleryana P. typografa krak. i zone jego Do-
rote o jakieS prelensye pieniezne. Urzad radziecki orzekd, Ze ich
oficyne drukarska cbeigzong zapisem i obligacyami z r. 1644 Sche-
del ma prawo z ealym sprzelem i altynencyami srecuperare, ean-
demque loco crediti, mediante taxa typographorum Cracoviensium
in solutum accipere, habere et pleno jure possidere ac easdem (s)
pro suo arbitrio et beneplacito disponere« (Contr. cons, 662 p. 2439
i n; por. p. 2066). Ostatnia wzmianka jest z r. 1648 i zawiera
‘pozew kraweca wniesiony przeciw zapewne zubozalemu Waleryanowi
Piatkowskiemu typografowi, mieszezaninowi kralk.

Andrzej Plotrkowczyk (Petricovius, Piotrkowic) drukarz.
Bandtkie rozréznia trzech Andrzejow Piotrkowezykow drukarzy
krak. a gdy wszysey zyli w pierwszej éwierci XVII w., trudno cza-
sem rozroznié, do kiorego odnoszg sie zapiski archiwalne, ktoremi
wiadomogei jego unzupelniam.

R. 1600 mowa jest o kamienicy klasztoru & Trojey na ul.
Stolarskiej »penes domum Andreae Piotrkowczyk typographic (Adv.
520 p. 1628). Wedtug Grabowskiego? Andrzej Piotrkowic dru-
karz J. K. M. r. 1614 mieszkal w kamienicy 00. Dominikanow na
cmentarzu kosciola ¢ Trojey. R. 1617 wgpomniany jest »hon. An-
dreas Petricovius artis typograph. socius< (Contr. cons. 662 p. 81).
R. 1609 weciggnieto w ksiegi miejskie genealogie Jana Petricoviusa,
ktory byt synem Andrzeja Petricoviusa typografa i Jadwigi Zony

! Patrz wyZej, pod: Adam Krypusowie, ksiggarz. W odnognej zapisce na-

zwano go przez oczywista pomyltke pisarza »Walentym K.«
* Bibliot. warsz. r. 1849, t. III str. 894.
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jego (Adv. H23 p. 1431). Wediug Bandtkiego® Jedrzej I-szy, czyli
ojeiec, drukarz krak., ktéry um. r. 1620, ozeniony byt z Jadwiga
Prezvnowng. R. 1624 Andrzej Piotrkowezyk »S. R. M. typographuse
zapisuje 1000 dukatow jako posag czy wiano zZonie swojej Annie,
corce Mikotaja Pernusa rajey krak. i Katarzyny z Malinowskich
zony jego (Scab. 1166 p. 1099). Wedlug Bandtkiego® Anna Te-
resa Pernuséwna byla zong Jedrzeja 1l-go, dra praw, ktéry po ojcu
Jedrzeju I-szym prowadzid drukarnig i um. r. 164b. Ona jako wdowa
prowadzila potem drokarnie. R. 1630 22/10 synowie Macieja Woyny
>thesaurarii et notarii m. due. Lith. kamienice swoja narozng na ul.
Floryanskiej obok kam. Barzynskiej, nalezacej do Doroty Barzynej
wojewodziny krak. «, sprzedaja Andrzejowi Piotrkowezykowl typoegra-
fowi (Cons. p. 207; por. Rev. quart. Il p. 469 i Scab. 1167 p. 1496—
1497). 7 powyzszych zapisek okazuje sie, iz dom to byl znaczny,

‘jedna czesé jego, przypadajaca wo spadku po ojen Wiadystawowi

Woynie, szacowana byla na 8000 z1. Wedlug Bandtkiego® byl
to dom »pod Wiewidrka« przy ul. Floryanskiej, dzi§ oznaczony L
or. 16, i w nim miescida sie drukarnia Piotrkowezykéow az do roku
mniej wiecej 1673. Andrzej Piotrkowezyk zapewne II, r. 1638 pro-
wadzit proces przeciw Lukaszowi Kupiszowi o nieprawny przedruk
ksigzek 4. Andrzej P. II, dr. praw, r. 1642 byl wspolopiekunem dzieci
ép. Jana Inocentego Petrycego, dra medyeyny i rajey krak. (Contr.
cons. 662 p. 485, p. 793 in). W r. 1644 ten sam zapewne Andrzej
P. pozwany byl z powodow niewyrazonych przez Krzysztofa Sche-
dla, drukarza krak. lecz urzgd radziecki uwolnit go od odpowie-
dzialnodci (Contr. cons. 662 p. 1838).

Piotr Piotrkowczyk drukarz. R. 1606 Piotr Piotrkowezyk »ar-
tis tipographarviae socius« pozwany byl przez Krzysztofa Bularniego,
o pobicie i zadape rany (Cons. 99b). Bandtkie® przytacza go pod
r. 1609. W r. tym szacowal ksiggi Pirogowicza hafciarza i szta-
fierza o

1 Hist, drukari krak, str, 406.

* Tamze, str, 409,

3 Tamze, str, 413,

4 Patrz wyzej, pod: bukasz Kupisz, drukarz i ksiggurz.

5 Hist, drukarn krak., 583,

o Patrz wyzej we wslegpie do niniejszego rozdzialu o Drukarzach,
miedziorytnikach i ksiggarzach.
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Piotr Prezyna bibliopola. Wedilug Grabowskiego! w r
1592 przyjal prawo miejskie krak. i mieszkal na cmetarzu §. Trojey,
a wedlug Bandtkiego? 2y! w Krakowie r. 1609. R. 1602 zapi-
sano »Petrus Prezyna civis et bibliopola Crac. absens< (Adv. b21
p. 874). W r. 1609 szacowal ksiegi Stanislawa Pirogowicza hafcia-
rza i sztafierza, por. wyzej, wstep do niniejszego rozdziatu o Dru-
karzach, miedziorytnikach i ksiegarzach. R. 1623 zapi-
sano »*Anna olim fam. Petri Prezyna bibliopolae civis Crac. relicta
vidua« (Scab. 1166 p. 931). Nie wiadomo, jakg jego krewng byla Ja-
dwiga Prezynéwna, Zona drukarza Andrzeja Piotrkowczyka 8.

Andrzej Pykus typograf z Piotrkowa, r. 1621 przyjal prawo
m. Krak. (L. J. e. r. 1612 i n. p. 163).

Filip Reyneker (Reinecker, Reiniker, Rainekier) bibliopola.
Wedlug Grabowskiego* byl w latach 1615—1616 ksiegarzem
krak. w kamienicy OO. Dominikandéw, a w r. 1672 bral jakié spa-
dek po Krzysztofie Schedlu. R. 1609 przedlozyl list geneal. z miasta
Hochst ® i przyjal prawo m. Krak. (L. j. ¢. r. 1655 i n. k. 1055 v.).
R. 1612 zapisano, ze ma za Zone Agnieszke corke Bartlomieja Da-
remnika i Doroty malzonkéw, a siostre Anny Janowej Maichrowi-
cowej ztotniczki (Scab. 1167 p. 526-—H27). W r. 1624 zapiska
w ksiegach miejskich nazywa go »civis Crac.« (Scab. 1166 p. 1213).
Zapewne oZenil si¢ po raz drugi, gdyz w r. 1627 zapisano, Ze jest
zigeiem nieb. Jakuba Cieniowicza (Scab. 1167 p. 597). W r. 1629
byt prawnym opiekunem wdowy po Franciszku Dellpace (tamze
p. 1156).

Riciardiego miedziorytnia w Wenecyi. R. 1630 zapisano, Ze
sreligiosus fr. Christopherus antea in saeculo Petrus Ryeiardi (tak)
Venetus<, wstepujac do klasztoru Bernardynéw na Stradomiu w Kra-
kowie, nalezgeq mu sie¢ w spadku po ojeu »officinam chalcographi-
cam Veneliis« przekazuje »Jacobo Sarzyna (tak) Venelo, vitrico suo« &

Aleksy Rodecius (Rodecki) drukarz. Wspomina o nim Bandt-

t Bibliot, warsz. r. 1849, t. I, str. 891.

* Historya drukarn krak. str. 883.

3 Por. wyZej, pod: Andrzej Piolrkowezyk.

4 Bibliot, warsz. r, 1849, t, III, str. 894, por. sir. 396,

® Bardziej znane sa dwa miasteczka tego nazwiska: jedno nad Menem
niedaleko Frankfurlu — drugie w Frankonii nad rzeka Mumling.

¢ Wypis z ktorejs z ksiag miejskich krak., po zgubieniu notatki nie dalo
sie sprawdzié z klorej.
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kiel, ze przenids! drukarni¢ swoja z Krakowa do Rakowa, ale i po-
tem, zdaje si¢ ze Sternackim prowadzil w stolicy handel. 7 jego
slynnej drukarni wychodzily w XVI w. rézne druki heretyckie,
w ktorych potem wydzierano lub zmieniano karty tytulowe. R. 1612
wspomniany jest w jednej zapisce Alexius Rodecius typograf, kiory
w r. 1689 aktem prawnym w Krakowie zawartym sprzedal byl Pa-
wlowi Mieroszowskiemu dom z ogrodem za bramg Mikotajsky (Seab.
1164 p. 401).

Jan Rogoszowic »impressoriae artis sociuse z Kalisza, r. 1616
przyjad prawo m. Krak. (L. j. e. r. 1612 i n. p. 71).

Melchior Rurycht (Ruricht, Ryricht) bibliopola. Wedlug Gra-
bowskiego? w konecu w. XVI Malcher w sklepie pod Barany
w Krakowie ksiegi przedawal, a r. 1601 Melchior Rurycht byt lon-
herem miejskim, R. 1609 wystepuje Melchior Ryricht =bibliopola et
proventuum eivilium Crac. notariuge (Cons. p. 310). W latach 1616
i 1617 nazywany bywa »civis Crac.« i w tym ostatnim roku czyni
jakies zapisy (Contr. adv. 52D p. 1165; Scab. 11656 p. 826).

Jan Saymans »bibliopola antuerpiensise, r. 1626 przyjety do
prawa m. Krak. (L. j. ¢. r. 1612 i n. k. 219 r.).

Krzysztol Schedel drukarz i ksiggarz. Mial w Krakowie od
r. 1620 znang drukarnig, ktorg potem prowadzili synowie jego®.
R. 1681 toczyl sie miedzy nim a Kasprem Maykowskim proces o ro-
zne znaczne kosztownogei 1 sprzety, ktore mial Maykowski oddaé
»sub poena taxae 30 millium aureorum hungaricaliume (Contr. cons.
658 p. 886—390). 7 dalszych zapisek archiwalnych o Schedlu wyj-
mujemy nastepujgce wazniejsze. R. 163D Krzysztof 8. jako biblio-
pola i Franciszek Cezary drukarz krak. prowadzili obrong od kontry-
bueyi przez Sejm na »mechanikéwe natozonej (Contr. cons. 660 p.
3bb, p. 870). Zdaje sig, Ze chodzito tu o oplalg uchwalong przez
Sejm 1629 r., a potwierdzong na Sejmie 1632 r., ktéra odnosita sie
do »rzemieélnikéwe, a kidrg nieprawnie checiano rozeiggngé takze
na drukarzy, ktorzy si¢ do rzemieslnikow nie liezyli i w wyliczeniu
rzemiedlnikow w tekécie kontrybucyi sejmowej wymienieni tez nie
byli 4.

t Hist., drukarn krak. str. 371,

1 Bibl, warsz. r. 1849, tom 111, 892,

s Bandtkie op. ¢it. — Por, A. Grabowski, Bibl. warsz. 1849, t. III,

str. 396,
4 Patrz w Vol. legum, konstytueye poborowe z lat 1629 i 1652,

~ i i P S A P AT I
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Roku 1638 wyrugowang ostalecznie zostata z Rakowa drukar-
nia, z ktorej przez lat blisko 70 rozchodzidy sie po kraju druki he-
retyckie, aryanskie. Oficyne t¢ nabyl czy przyjal z calym inwenta-
rzem i »wszystkimi instrumentamie Krzysztof Schedel i przenidst
do domu swego w Krakowie. Tymezasem jako przedmiot skonfisko-
wany przez fiskus krolewski, krol Wiadyslaw IV drukarnie darowal
ulubiericowi i dworzaninowi swojemu Stanistawowi Skarszewskiemu,
podstolemu sandom., czlowiekowi slynnemu 2z oglady i wyksztalce-
nia, protektorowi literatury !. Skarszewski pozwal Schedla, szacujgc
sobie drukarnie i szkode swojg na 10.000 zlp. »i na drugie tvle<.
Schedel w obronie powoluje sie na orzeczenie krol, iz w takich ra-
zach konfiskaty, donataryusz powinien dotknietym konfiskatg wyna-
grodzi¢ szkode (Contr. cons. 661 p. 1222--1227). W odpowiedzi na
duplikg, Schedel dalej dowodzi, iz drukarnia nie moze podpadaé
konfiskacie, gdyz on w dobrej wierze i prawnie sltal sie jej wiladci-
cielem, a polem ksiazek przeciw wierze lub powadze majestatu w niej
nie drukowal. Zreszty zoprzecza urzedowi radzieckiemu kompetencyi.
Urzgd jedoak uznal sig kompetentnym i wydad orzeczenie dla po-
zwanego niekorzysine. Wtedy Schedel na innej drodze probowal
zwalié¢ konfiskale, wylaczajge Skarszewskiemu proces z powodu za-
dawnienia (Contr. cons. 661 p. 1232--1235). Napisano znow szereg
duplik i tryplik, az wreszcie urzgd radziecki orzek!, iz konfiskata
odnosita si¢ do przedmiotu, nie do osoby i przeto drukarnia ma byé
Skarszewskiemu oddang. Schedel jeszeze apelowal do sgdu krol,
a w dalszych pismach juz mowa jest nie o 10.000 zlp., ale o 10.000
»aureorum ungaricaliume. Oslatecznego zakonezenia sporu nie mo-
glem sie w aktach doczytad¢ (lamzZe p. 1236 i n. p. 1239 i n. p.
1243 i n. p. 1246 i n. p. 1248 i n. p. 12067 i n,). O stosunku dru-
karza fukasza Kupisza do Krzysziofa Schedla byta juz mowa®,
rownie jak o spadku po Schedlu, ktéry w r. 1672 hral Filip Rey-
neker bibliopola &

Bazyli (Blazej?) Skalski typogral. Bandtkie i Grabowski
znajy Bazylego Skalskiego drukarza krak. w dwich pierwszych dzie-
suitkach XVII w. Moze przea pumyrkg p;sarskq wyslgepuw w ksn—;~

’Ba.ndtkle (0]) cil. str, 435) puyl.ucz.l dedyl:owana jemu ksn;}}n;
Wernulaeusa Ularczke albo sporke krasomowska, w Wémaczeniu polskiem Ze-
dzinnowskiego drukowana 1642 r. przez Schedla, czy tez moe przez Kupisza,

* Patrz wyzej. pod: Lukasz Kupisz drukarz i ksiegarz.

* Patrz wy#ej, pod: Filip Reyneker,
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gach miejskich w latach 1609 i 1610 »Blasius Skalgki typographus,
civis Crac.«< lub BlaZej Skalski jako taksalor ksiag!. Lecz w r.1618
zapisano go juz poprawniej jako Bazylego, gdy z Wosifiskim zndw
taksowal ksiegi (Adv. D26 p. 606).

Ludwik Skalski typograf. R. 1613 wymieniona »domus lapidea
Ludovici Skalski civis et typographi Crac.« (Adv. 525 p. 1628). Zyt
jeszeze r. 1619, w ktérym syn jego Andrzej przyjal prawo m. Krak.
(L. jo e. r. 1612 i n. p. 134). Zreszta osobistos¢ nieznana.

Staniec — patrz wyzej: Marcin Staniec Filipowski, drukavz.

Jakub Sybeneycher (Sieheneicher, Zybeneicher, Sebeynicher,
Sybeynecher) typograf. NaleZal do dynastyi drukarzy krakowskich;
jak ojea jego Macieja czy Mateusza, tak i jego dziatalnos¢ drukar-
ska przypada na wick XVI. Bandtkie a za nim Lelewel mylnie
wierdza, ze musial umrze¢ w r. 1601. Przecza temu zapiski ksiag
miejsk. R. 1604 12/6 Jakub Sybeneycher rajea i typograf krak.
w kamienicy swej na ul. Grodzkiej, miedzy Turnaiowskg a Herma-
nowsks, spisuje testament. Zgda, by cialo jego bylo pochowane
w kodeciele §. Trojey. Tysige zl wiana i drugi tysige pozyczonych
zapewnia Zonie swej Annie Pukaléwnie na kamienicy swej wyzej
wspomnianej 1 na innych dobrach. Zresztg lestament nie zawiera
ciekawych szezegotow. Gdy testament ten zlozony do akidow miej-
skich, zostal otwarty po $mierci testatora d. 23/8 tegoz roku —
wynika, e Jakub Sybeneicher musial umrze¢ migdzy tymi dwoma
terminami, prawdopodobnie dopiero na krétko przed 23 sierpnia
(Seab. 1162 p. 343, p. 409 —412).

Kamienica, w ktorej mieszkal Sybeneicher oznaczong jest dzi$
l. or. 7 i dlugo potem nazywala si¢ Sybeneycherowska, chio¢ w inne
przeszla byla rece. Drukarnia Jakuba Sybeneychera wedtug Bandt-
kiego okolo r. 1693 przeniesiong tutaj zostala, z domu przy ul.
& Anny. W r. 1626 Agnieszka corka nieb. Jakuba Zybeneichera
rajey krak. i Zony jego Anny, a Zona Tomasza z Lipnicy Lipnickiego
zeznaje, iz Pawlowi Bruzik Sternackiemu odstepuje »debitum cer-
tum, videlicet 100 flor. pol. per fam. Stan. Giermansky typographum
Crac. pro officina typographaria sibi recognoscenti pertinentes« (Scab.
1167 p. 390). Za co on mdgl byé winien, wyjasnia akl nastgpny,
z ktérego pokazuje sig, Ze Giermanski® nie naby? drukarni Syben-
eycher6w, ale dzierzawil jg. Mianowicie w r. 1627 w procesie pe-

e e

t Patrz \;.ryiuj we wslegpie do niniejszego rozdzialu,
2 Por. wylej, pod: Giermarski.
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wnym, ktéry toczyl sie miedzy Stanistawem i Augustem Waclawo-
wiczami! a Michalem Kalayem. Maciej Andrzejowezvk (tak) typo-
graphus jako Swiadek zeznaje: »Po nieb. Mateuszu (tak) Sybeney-
cherze zostala drukarnia, ktora potem Jakub Sybeneycher syn jego
trzymad, ktéra natenczas stata dwu tysigeu zl. (lak). Po émierci Ja-
kuba Sybeneychera {rzymatla jg sama malZonka, poltem tez arendg
chodzila kilkanagcie lat u nieb. Giermanskiego, w ktory czas kiedyby
im jg przyszlo kupowaé, tedybym ja dal bym (tak) za nig zi. 600«
(Contr. cons. 6b6 p. 439) &

Kamienica Sybeneycherowska na ul. Grodzkiej przeszla w tym
czasie na wlasno$é Michata Kalaya zlotnika. Slady pertraktacyi o to
spotykamy w ksiggach miejskich przez caly szereg lat. Dowiadujemy
sie z tych zapisek o stosunkach rodzinnych Sybeneycherow. Juz
wiemy, ze jedna corka Jakuba Sybeneychera byla za Lipnickim.
R. 1625 Katarzyna corka tegoZ Sybeneychera, a Zona Pawla Ster-
nackiego alias Bruzika® odstgpuje Kalayowi czedei swoje kam. oj-
czystej na ul. Grodzkiej. Praw swoich do innych czesei tejze kamie-
nicy zrzekajg sie rownoczegénie inni krewni spadkobiercy Sybeney-
chera, panie Lipnicka, Baldzina, Skalska, oraz Stanislaw Haller i Go-
ryszowski (Scab. 1167 p. 239—248). W r. 1628 podobny akt ze-
znaje rodzina Truzardich, jako spadkobiercow nieb. Kaspra Truzar-
diego i Katarzyny Zyebeneycheroéwnej (tak) (tamze p. 1003, p. 1016),
Wreszeie w r. 1631 znany nam juz Augustyn Waelawowic »patri-
cius Crac.« ustepuje swojg czedé, czy swoje prawa moze kupnem
nabyte do kam. Siebeneycherowskiej na ul. Grodzkiej, temuz Micha-
fowi Katayowi (Cons. p. 269), ktory jednak juz w r. 1628 czesc tej
kamienicy odstapit byt Fryzerowi (Scab. 1167 p. 1016—1017).

Bandtkie* twierdzi, 2e synem Jakuba Sybeneychera byt Jo-

1 MoZe to byli synowie Waclawa Sybeneychera, syna Marcina, a bracia
stryjeczni Jakuba Sybeneychera,

* 0 tym stosunku Giermaniskiego do drukarni Sybeneycheréw nie wspo-
mina Bandtkie, piszac obszernie w swej Hist. drukarii krak. o drukarni Sy-
beneycheréw i o Giermangkim. Zdaje sie, Ze péZnie] Giermaniski nabyl drukarnie
Sybeneycherowska na wilasnodé, dwiadezyloby o tem wyraZenie »kupite uzyte
r. 1688 przez powaznego Swiadka I'ranciszka Cezarego, drukarza krak., w pro-
cesie wytoczonym Giermanskiemu w sprawie rzekomo nieprawnych drukow —
patrz wyzej, pod: Marcin Filipowski.

# Z zapiski r. 1641 »Catherina Sybeneycheréwna, Pauli Bruzik 29 matri-
monii viduae (Contr. cons. 662 p. 98) wynika, Ze byla ona druga Zona Bruzika.

4 Hist, drukarni krak. str. 863, nota.
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dok Sybeneycher sutriusque juris studiosus r. 1608. Zapewne tym
simym jest Jost albo Justus Sybenevcher, o kilorym w ksigguch
miejskich duzo jest wzmianek w latach 1604—1623. Byl to orygi-
pal i awanturnik nielada. Przez lat dwadziescia uzywa tytulu stu-
denta akademii krak. naprzod praw obojga, a w r. 1621 nawet
»s. Theol. et juris utriusque studiosuse. Rownoczeinie ma zajsé kor-
czemnych co niemiara, Czasem po Kilka razy na rok skarza go ro-
#ni ludzie o bitki, najscia w mieszkaniach, rozbijanie sklepdw, wszel-
kiego rodzaju gwalty, krzywdy i wytaczanie niestusznych procesow.
Studyum prawa i teologii nie przeszkodzilo mu nawet dopuscié si¢
uwiedzenia jakiej§ wdowy i pozwania je] na domiar o kradziez.
Byl on postrachem i plaga mieszkaneéw Krakowa, klorzy utyskujg,
ze »jego to wszytka robota w proZnowaniu niespokojnie Zyé, ludzi
wadzi¢, turbowaé, do szkod i utraly przywodzi¢, wszytkg swojg ju-
risprudencyg na tych, ktorzy miastu pozytki czynig obracace i twier-
dzg, #e >mu to nie nowina kazdemu spokojnemu stawy naruszac,
subtelnie potwarzaé i w niweez obracac¢e (Contr. cons. 649 2z r.
1604 p. 221, p. 226 -227, p. 236—239; zr. 1609 p. 6560; z r. 1619
p. 6b1, p. 602, passim; z r. 1621 6b3 p. 743; z r. 1623 664 p. 37).
7 procesu r. 1621 wynika, ze zZona zlotnika krak. Pradkowicza byla
jego siostrg. W takim razie bylaby to jeszeze jedna cérka Jakuba
Sybenevchera drukarza. Gdy jednak nie spotykamy jej miedzy spad-
kobiercami Jakuba Sybeneychera, prawdopodobnem jest, iz byla to
Josta siostra przyrodnia, stryjeczna lub cioteczna.

Maciej albo Maleusz Sybeneycher drukarz. Dzialalnosé jego
nalezy do XVI w. Wedlug Bandtkiego zyl do r. 1593. Mial
wspoOlnie z bratem Wactawem dom na ul. & Auny, i tu byla dru-
karnia jego jak poczgtkowo i syna jego Jakuba. Po jego smierci
i przeniesieniu drukarni Jakuba na ul. Grodzkg, Kamienica jeszcze
jaki§ czas pozostawala w rekach rodziny. R. 1610 kamienica ta
stojaca obok kamienicy Serafina Graba i Zony jego Roziny, za ktOrg
est kamienica Hanzalowska, nalezy do spadkobiercéw Macieja Sy-
jbeneychera (Cons. p. 661), od ktorych czesé jej w tymze roku na-
bywajg Jan. Berg chirurg wraz z Zong Jadwigy GrabOowng (tamZe
p. 663). Kamienica niegdy$ Sybeneycherowska jest zdaje sig (g, ktora
dzié oznaczona jest 1. or. 4 albo tez weszla w sklad kam. ozna-
czonej 1. or. 2 jako jej czed¢ blizsza ul. Jagielloniskiej. Przed r. 1650
nazywano jg juz Goryszowska.
Archiwnm nauk. A, V. 1. 20
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Jan Szarfenberger drukarz. Nalezal do drugiej dynastyi dru-
karzy krak., o klorej szeroko rozpisuje sie Bandtkie!. Wspomina
on o Janie Szarfenbergerze, mieszczaninie wroclawskim, ktory byt
i drokowal w Krakowie w poczatku XVII w. i zapyluje, czy on byl
krewnym rodziny krakowskiej od Marka pochodzgcej. 7 zapisek
ksigg miejskich krak. widzimy, Ze byl on wnukiem Marka, svnem
syna jego Mikolaja drukarza krak. R. 1605 Maleusz Gruszezynski
>civitatis Crac. nolarius« wnosi protestacye przeciw Janowi Szar-
fembergerowi (tak) typografowi krak., w ktorej skariy sie na tegoz
szwagra swojego, ze ojea swojego Mikolaja Szarfenbergera nie sza-
nuje »ktory juz jest nonagenarius i prawie zdziecinniat<, a »niebo-
raczek z oczu jego na strone schodzié i one fajania znosi¢é musi«,
a takze siostre swg, a zong Gruszezynskiego publicznie napastuje
ostatnimi  wyrazami, ktore powtorzyé uezciwosé zabrania; wreszcie
i samego Gruoszezynskiego »ktory jest in officio constitutus« publi-
cznie bezcezesei, na ulice przed dom wybiegajac tumully, huki i fuki
robi, stowy hanbigcemi lZy i nawel grozi czynnem zniewazeniem
i okrzywdzeniem. Gruszezynski o$wiadeza, ze dlugo znosil 1o cier-
pliwie, lecz gdy rzecz stala sig zbyt publiczng. bedzie musial bronié
sie czynnie, a nadlo prawnie poszukiwaé sprawiedliwogei (Cons. p.
790). R. 1609 Jan S. z Wroctawia szacowal jako rzeczoznawca
ksiegi Pirogowicza, hafciarza i szlafierza — palrz wyZej we wslepie
do niniejszego rozdzialu o Drukarzach, miedziorytnikach
i ksiegarzach. Kioinie i napadci wyzej wspomniane nie uslawaly.
Jeszeze w or. 1615 Giruszezyiski skarzy Jana Szarfenbergera druka-
rza krak. Ze tenze wazyl sie na rynku krak. na drodze o godzinie
24 spokojnie idgcemu panu pisarzowi, podpiwszy sobie, zastapic,
onego l2yé, wolajac: »na ciebie warcze taki owaki synue. Zgda uka-
rania i pohamowania napastnika (Adv. 520 p. 396). Klothwy Jan
Szarfenberger mial w tym czasie wielkie klopoly finansowe. R, 1617
pozwany o pewien dlug przez Ambrozowicza, narzeka, »ze go utra-
pionego i ubogiego a schorzalego do ostatniego ubdstwa przywiesé«
chee ten wierzyciel (Contr. cons. 662 p. 4). Wiemy juz, iz r. 1618
Marcin Harmanski pasamonik krak. zawarl z Janem Szarfenberge-
rem i Maciejem Jedrzejowezykiem, drukarzami krak. uklad o druk
»Modlitw meskich«? R. 1625 Jan Szarfenberger juz nie zyt. Wi-

+ Hist, drukari krak, str. 333 1 345,

* Patrz wyzej w rozdziale Hafciarze, szpalernicy i t. d. pod: Har
manski.
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dzimy to z zapiski z tego roku, w ktérej powiedziano o pewnym
wierzycielu jego, ze »dowiedziawszy sie o tem, iZ nieb. Jan Szarfen-
berger drukarni¢ swoja u [ranciszka Cezarego drukarza zastawil,
areszt r. 1617 na t¢ drukarnie polozyl< (Contr. cons. 65D p. 475).

Kryspin Szarfenberg drukarz. Wedlng Bandtkiego!' naleZal
do wroctawskiej linii Szarfenbergeréw i ok. r. 16156 drukowal w Ni-
sie. 7 zapiski ksigg miejskich krak. dowiadujemy sie, Ze byl synem
Jana i Magdaleny malzonk6ow. Ale nie byl to ten sam Jan, o ktorym
wyZej jest mowa. Ojeiec Kryspina, jak z tej zapiski zobuczymy, w r.
1606 juz nie 2zyl; z Bandtkiego wiemy o innym Janie drukarzu
wroctawskim w  XVI w,, ktory byt synem Kryspina, a ktérego
wdowa Magdalena Szromm w r. 1689 wyszla ponownie za mgz za
Jerzego Baumanna. Ten to Jan byl ojeem naszego Kryspina wymienio-
nego w ksiegach krakowskich. R. 1606 8/4 Coram residentia ple-
naria consulari Crae. personaliter constitutug egreg. Crispinus Schar-
fenberg artis typographariae socius olim fam. Joannis Scharfenberg
et Magdalenae coniugum superstes lilius legitimus (facto prius a foro
jure jurisdictioneque sua propria et competenti sufficienti recessu.
huic autem civili Crac. sese ad actum praesentem in corporatione)...
recognovil... guod sibi fam. Georgius Bauman typographus civis
Wratislaviensis vitricus suus summam flor. 200 pol. per mediam
sexagenam computandoram persolvite jako spadek przypadajgey mu
po Smierci wyzej wspomnionego rodzica jego, z czego Kryspin kwi-
tuje Baumana i spadkob. jego (Cons. 32 p. 968).

Mikolaj Szarfenberger drukarz, Wedlug Bandtkiego byl
synem Marka, ksiggarza krak. i protoplasty rodziny drukarzy krak.
a zapewne i zafozyciela drukarni Szarfenbergerowskiej. Drukarnia
miescita si¢ pierwotnie na ul. &, Anny w domu Marka Szarfenber-
gera naroznvm, ktory to dom wszed! poézniej w sklad gmachu Kol-
legium fizyeznego. Mikolaj za§ Szarfenberger w r. 1570 zamieszkad
na ul. Grodzkiej *. Byl ten drugi dom, o ile zbada¢ mozna, dzis

+ Hist. drukarn krak. str. 388—854.
* Hist. drukarn krak., str. 298 i 828, Balamutna jest dalsza windomosé
(str. 828—1329), Ze r. 1611 Marek Szarfenberger, niewiadomo czyj syn »mie-
szezanin Ostrogbrski, we Lwowie przedal swoj dom na ul. & Anny, gdzie dziad
jego byl mieszkate, Marek ten byl mieszezaninem lwowskim a tylko do nazwi-
ska swego rodzinnego Szarfenberger dodal Womaczenie polskie »Ostrogérskie,
Dowiadujemy sie tego z zapiski r. 1611, w ktérej mowa o tem, Ze »Marek Szar-
femberger (s) Ostrogorski mieszez, lwowskic r, 1607 zapewnil pewien diug na
20*
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oznaczony l. or. 3, ul. Grodzka. Nalezal on juz w XVI w. do sta-
rego Marka Szarfenbergeva; w zapiskach z poczatku XVII w. nazy-
wajg te kamienice: Szarfenbergerowsks, albo »z dawna rzeczong
Markusowskge (r. 1602 Cons. p. 208; Rev. quart. Il p. 3—4; p. 64,
p. 132). Wiadomo, #e starego Szarfenbergera nazywano Markuseru,
a synow jego Markuszowicamil,

Jak juZz wiemy, Mikolaj Szarfenberger w r. 1605 byl dziewie-
dziesiecioletnim zdziecinnialym starcem® Wkrétce umarl. R. 1607
spadkobiercy Mikolaja Szarfenbergera (ypografa i mieszezanina krak.
dzielg miedzy siebie kamienice z drukarnig lezaca na ul. Grodz-
kiej. Jako potomkowie jeso wyliczeni sa: Katarzvna Zona Macieja
Silinskiego mieszezanina krak., Dorota Zona Marcina Grodzkiego
krawea, Franciszek Szarfenberg (tak)., Zuzanna Koryciniska, Anna
zona Mateusza Groszezyiskiego i Jan Szarfenberg (tak) typograf
(Rev. quart. p. 3—4). W innej zupisce z r. 1608 do potomkdw nieb.
Mikolaja Szauffenberga (tak) zaliczono jeszceze jakiegos Mateusza
Szarflenbergera (tak), ktory mozZe byl synem kibrego ze syndéw jego
(Rev. quart. II p. 64, p. 132). Z innej wreszeie zapiski dowiadujemy
sie, z¢ byla jeszeze jedna corka, wyzej nie wymieniona, R. 1609
Zuzgnna, corka Mikofaja Szavfenbergera i zony jego Anny, a Zona
Aleksandra Koryeinskiego zrzeks sig swej czedei dziedziczne] kamie-
nicy na ul. Grodzkiej (Seab. 1163 p. 674),

Drokarnia Szarfenbergerowska, wedlug zapiski 2z r. 1616 znaj-
dowada sig wiwezas w lej jeszeze kamienicy na vl Grodzkiej, mig-
dzy spadkobiercow podzielonej, w dwdéch ezedciach nalezgee] do
synow Mikotaja, mianowicie Jana i Franciszka, sna I pietrze, z okny
na lyte i byla zrvujnowana (Rev. quart II p. 249, p. 267). W r.
1638 juz kamienica, a przynajmniej czesci jej, przeszla byla w obee
kamienicy swej sna ul. § Anny w Krakowie na rogu.,. przeciw Kollegium
wielkiemu« zatem tej samej, w ktérej niegdys byla drukarnin Marka Szarfen-
bergera starszego (Cons, p. 784). Ten Marek Szarfenberger Ostrogérski byl pra-
wdopodobnie synem Walentego jednego ze synéw Marka starszego, ksiegarza
i zaftozyciela drukarni krak, w XVI w., o ktorym to Walenlym wspomina Bandt-
kie (op. cil. str. 292). Wnosze to stad, 2e kamienica naroZna naprzeciw Coll,
majus na ul, & Anny, niegdy§ Marka slarszego, w r. 1606 nalezy do spadko-
biercow Walenlego »Schamfembergerae (Contr. cons. 649 p. 1012), a jeszcze w r,
1618 zapishno zeznanie, Ze kamienica ta sama byla »olim Valentini Szarfenber-
giera (Contr. cons. 662 p. b96).

t Bandtkie, Hist. drukarii krak,, str, 292,

* Patrz wyiej, pod: Jan Szarfenberger,
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rece. X. Samuel Nakielski »eccl. s. Hedvigis Stradomiae praepositus«
ustgpuje Furmankiewiczowej praw swoich do dwdch czgsei kamie-
nicy Szarfenbergerowskiej na ul. Grodzkiej (Scab. 1167 p. 801), a r.
1631 tenze Nakielski ustepuje praw swoich do dalszej czgsci tej
kamienicy Ambrozowiczowi (Cons. p. 294).

Maciej Wierzbieta. Drukarnia jego nalezala do najcelniejszych
w XVI w. w Polsce. Czy byl spokrewnionym z rodzing szlachecka
Wierzbietow z Preszowy h. Janina, nie wiadomo. Druki jego cho¢
byly liczne, sy dzié rzadkie, gdyz jako przewaznie heretyckie i umiesz-
czone na indeksie, bywaly niszczone. Bandtkie! zaznacza, Ze
Wierzbieta mieszkal na ul. Stawkowskiej, umierajge zostawil wdowe
Barbare, a syn jego Ludwik ozZeniony z Anng Wiktoréwng z Olku-
sza zostawil syna Ludwika; do czego Grabe wski® dodaje, ze
posiadal takze staw na Lobzowie, na Piasku dwa domy i ogrody,
a w r. 16056 juz nie zyl.

Zupiski ksigg miejskich krak. uzupelniajg skape te wiado-
moscei.

Przedewszystkiem dowiadujemy sie, ze smieré Wierzbiety na-
stapita na krotko przed 17 czerwea 1605 r. W procesie bowiem
o spadek, jaki toczyl sie miedzy pozostaly Zong a dzie¢mi jego, za-
pisano w r. 1610, ze wdowa likwiduje sobie rozne wydatki, a mig-
dzy nimi jest takZe =zaloba na pogrzeb nieb. p. Macieja Wierz-
biety die 17 Junii 1605 brana< (Contr. cons. 651 p. 203). Zapewne
do tej »zalobye odnosi si¢ inna zapiska z r. 1608, wedlug ktorej
wdowa po Macieju Wierzbigcie splacila diug 122 zl. »pro pannibus
lugubris pro sepultura praedicti mariti sui« (Cons. p. T1).

Kamienica Macieja Wierzbigly, w ktorej mieszkal i mial dru-
karnie w Krakowie, byta na ul. Slawkowskiej; dzi$ oznaczona I or.
7, stanowi czedé Grand-hotelu. R. 160D po smierci Wierzbigty spi-
sywano przy opiecz¢towaniu inwentarz rzeczy znalezionych w ka-
mienicy na ul. Slawkowskiej »in secunda contignatione domus in
testudines, gdzie zdaje sie¢ pomieszczona byla drukarnia. Spis za-
wiera mato ciekawych szezegdldw; wymieniono tam: ksigzek malyeh
42, biblie lacinskg, opera Epitany(?) in folio, instrument do lania
pisma, pudelek 10 co w nich matrices, toZa z podniebieniem trzy
(Contr. adv. 22 p. 2188—2189). Samej drukarni nie opisywano,

t Historya drukari krak,, ste. 855 1 357,
* Bibl. warsz, r. 1849, t. 1L, str. 391,
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uwazajge to za zbyteczne, réwniez zapewne opuszcezono spis ksigg
heretyckich, ktére jako interdyktami obloZzone, mala snaé wartosé
przedstawialy. Wyjasnia nam to poniekad zapiska z r. 1606, we-
diug ktorej Barbara wdowa w procesie o spadek z dzie¢mi Wierz-
biety, odwiadeza: »Drukarnia jest in suo esse, literke kazdag pisaé
(w inwentarzu) byloby to nieskonezono. Ksiegi za$ luterskie sg
w sklepie, mogg sobie successores kram z nich naprawié, albo so-
botke na §. Jan z nich uczyni¢< (Contr. cons. 649 p. 1048). Spad-
kobiercow tyeh byto duzo; Wierzbieta bowiem byt oZeniony dwa
razy, naprzod z Katarzyng (Cons. z r. 1606 p. 923), a potem z Bar-
barg, ktéra go przezyta. Kiedy w kilka miesiecy po émierci Wierz-
biety, d. 4 listopada 1605 wiertelnicy miejscy wyszli na Stawkow-
skg ulice na zrobienie dzialu kamienicy nieb. Macieja Wierzbiety,
przysi¢znika albo tawnika i typografa, w protokole wymieniono dzieci
z pierwszego mafzenstwa: Zuzanne Lifftelowa i niezyjacego Cypryana
Wierzbiete; z drugiego zas malzenstwa synow: Ludwika, Pawla i Da-
niela Wierzbietéw oraz corke Halszke czyli ElZzbiete Wierzbigcianke,
Co za$ do niezyjacej Kalarzyny Samotulezykowej, eorki, tudziez Anny
Lisowskiej i Justyny Gluchowskiej zachodzi niejasno$é, czy bylo to
potomstwo Macieja Wierzbiety z 1-go czy z 2-go malzenstwa, akla
bowiem podajg je to tak, to inaczej; prawdopodobnie jednak nalezy
je zaliczy¢ do potomstwa z pierwszego malzenstwa, Podziatu wow-
czas nie przeprowadzono. Sprzeciwila sie mu wdowa Barbara, upo-
minajge sie¢ wprz6d o zwrot swego wiana. Spadkobiercy znow za-
zgdali, by »wienna pani< swoje prawa udowodnifa (Rev. quart. p.
812—813; por. Contr. cons. 650 p. 1094—1095).

Wywigzal sie stad proces rodzinny, ktéry tewal kilka lat. Akta
jego znajduja sie w réznych ksiggach miejskich. Dowiadujemy sie
z nich, Ze mgz Justyny Piotr Gluchowski byl mieszezaninem
krak. (Contr. cons. z r. 160D 649 p. 789), a maZ Zuzanny Jan Liff-
tel (tak) miechownikiem (marsupiarius) i mieszezaninem krak. (Cons.
z r. 160D p. 876, p. 887; Cons. z r. 1606 p. 923); maZ niezyjgcej
corki Katarzyny Marcin Samotulezyk byl mieszezaninem krak. i prze-
kupniem (tabernator) (Cons. z r. 1606 p. 1009), Ze w r. 1608 zyta
Anna wdowa po Cypryanie Wierzbigeie, ki6ra moze z powtdrnego
malZenstwa miata corke Anne Zone gen. Stanislai Chetmski i drugg
jeszeze panne, tudziez Zyla Anna wdowa po Ludwiku Wierzbiecie
(Scab. 1163 p. 387—401, p. 412—413, p. 492; Scab. 1164 p. 434).
Byla to Anna Wiktorowna z Olkusza, z ktlérg nieb. Ludwik, syn
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Macieja Wierzbigty splodzil Ludwika syna (Cons. p. 141)%. R. za$
1610 corka Macieja Wierzbiety ElZzbieta byta Zong Jana Slugockiego
(Cons. p. 709). _

Akta procesu okazujg, Ze stosunki wsrdd rodziny pozostate]
po Mucieju Wierzbigcie byly niemile i drazliwe. Spadkobiercy za-
przeczali praw wdowie, a ona domagala si¢ wiana w kwocie 400
czerw. zlot. 1 nadto rodeita sobie pretensye do ruchomosei, Zgdata
zwrotu wyplat, ktére na rachunek spadkobiercéw poczynita, skarzyla
sie, ze¢ nietylko pasierby, ale wlasne dzieci jg krzywdzg »ze wszyst-
kiego wyzué cheg i podobno by cheieli, aby chleba sztuki upraszata,
albo do szpitala poszta< (Contr. cons. z r. 1605, 649 p. 813), od-
grazata sie, ze »zadnej exdivisyi sukcesorom nie dopudei,... donec
de plano odprawiona bedzie< (Cons. z r. 160D p. 876, p. 887). Procz
procesu z wdowa po Macieju Wierzbigcie, prowadzg takze proces
miedzy sobg spadkobiercy z pierwszego i z drugiego matlzenstwa
'‘Macieja Wierzbiety pochodzgey. Pierwsi, a mianowicie Zuzanna Lifl-
telowa, dowodzg Swiadkami, ze byl jaki§ testament Macieja Wierz-
biety, ktory stosunek ich do masy spadkowej regulowal, twierdzg
Ze po owej pierwszej zonie Macieja pozostal znaczny majgtek, kto-
rego uzywata cala rodzina za Zycia ojea i ktory potem w ogélnej
masie utongd, zarzuecaja, z¢ wdowa Barbara nie weciggneta do in-
wentarza po zmartym Macieju vuchomosei pozostalych, jak »pienig-
dze, zloto, srebro, klejnoty, mosigdz, miedZ, cyna, drukarnia, ksiegi,
szaty i wiele innych rzeczy, co do gerady, sprzetu, ochedostwa do-
mowego nalezye, ktre to rzeczy maz Zuzanny Lifftel na 2000 zi.
taksuje (Cons. z r. 1600 p. 887; Cons. z r. 1606 p. 923; Contr.
cons. z r. 1609, 660 p. 1094-—1095).

Procesy te zdaje si¢ ukonczono ok. r. 1612, W tym bowiem
roku spadkobiercy zgodzili sie na sprzedaz kamienicy ojezystej,
Wierzbigeitiska zwanej, na ul. Stawkowskiej lezgcej za 3000 zl.
Piotrowi Zaleskiemu kupcowi krak. (Scab. 1164 p. 445, p. 438 —440,
p. 464, p. HO1). Juz przediem za zgoda spadkobiercow sprzedanym
zogtal z masy po Macieju Wierzbigcie ogrod Sziwikowskim zwany
na Czarnej wsi, »sors praedii Sziwikowski apellati extra civilatem,
versus castellum fobzéwe panu Adamowi Parzniewskiemu burgra-
biemu zamku krak. i sekretarzowi krdl. (Sceab. 1163 p. 387-—401,

! Wiadomodé te podaje Bandtkie (Hist. drukari krak. str. 357) bez
przytoczenia #rodla.
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p. 412—413, p. 492; Scab. 1164 p. 454; Cons. p. 71). W tym tez
roku wymieniono jako czes¢ majetnosci rodziny »staw Wierzbigcin
koto Czarnej wsie (Cons. p. 73). W r. 1622 >praedium Wierzbie-
cinskie« nalezy do zakonnic reguly & Teresy, czyli Karmelitanek
bosych (Scab. 1166 p. 640), a jeszcze w r. 1643 mowa jest o »ogro-
dzie Wierzbiecinskim z dawna zwanym w ul. Czarnej< (Rev. quart
I p. 167).

Dla doktadnosci dodajemy, ze wedlug zapiski z r. 1630 Anna
corka Macieja Wierzbiety starszego przysieznika krak. poszla za
Tobiasza Millera, ktory tu przyszed! z krajow niemieckich, a synem
ich jest Andrzej Milewski (tak) (Cons. p. 74). Zapewne byla to corka
z pierwszego malzenstwa, Lisowska, ktdra po Smierci pierwszego meza
Lisowskiego poszia byla powtdrnie za maz za Millera,

Pawel Wierzbieta drukarz. Nie znaja go ani Bandtkie ani
Grabowski. DByl on, jak wyzej powiedziano, synem Macieja dru-
karza i tawnika krak. z drugiego matzenstwa. Za miodu byl ryma-
rzem i jako taki w r. 1602 byd jako Swiadek wmieszany w proces
o noeng bojke, w ktorej na rynku krak. na trecie miedzy ratuszem
a koscidtkiem & Wojciecha straz nocna miejska wiala zabié jakie-
gos Gierczyckiego, idgeego wespdl z Pawlem Wierzbiely., ktéry sam
zeznaje o sobie, Ze byl pijanym (Contr. cons. 648 p. 191, p. 196—
198, p. 202—204, p. 208—209). Potem jednak obja¢ musial, choé
na czas krolki drukarnie ojeowska. W r. 1609 na zgdanie »Pawla
Wierzbiety typografa« szacowano pewne ksiegi'. Ale juz w r. 1610
nie zyl. W spisanym wdwezas inwentarzu rzeczy Doroty Pawlowej
Wierzbigeiny wdowy, w kamienicy Wierzbiecinskiej na ul. Stawko-
wskiej, zanotowano, ze »w drukarni znalazto sie skrzyn polsiedm-
nastej z réznemi literami, prasa jedna i ramy dwie, herbéw rzeza-
nvch 6D, wersaly rzezane we trzech sufladkach, descek do form
pietnagcie« (Adv. 524 p, 1412).

Antoni Wosifiski (Woszynski, Wyszyniski, Woyszenski) dru-
karz. Znajg go Bandtkie, Bentkowski? Lelewel® i Mucz-
kowskit. Bandtkie ulrzymuje, Ze najstarsza o nim wzmianka
jest z r. 1619. Uzupetnienia przaynoszg nam ksiegi miejskie. Wosin-

1 Patrz wyzej we wstepie do niniejszego rozdziadu.
2 Hist, lit. pol. tom II str. 318.

3 Bibliogr, ksiag dwoje, 1, 186, 1I, 219,

* Rekopis Radyminskiego str. 126,
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ski r. 1613 przyjgl prawo m. Krak. przyezem zapisano, ze pochodzi
z m. Polanica (L. j. ¢. r. 1612 i n. k. 11 r.). R. 1617 wymieniony
jest »Antonius Wyszynski (tak) typographuse (Contr. cons. 662 p.
112). Z r. 1618 jest caly szereg wzmianek. »Antonius Woszyniski
typographuse szacuje jakies ksiegi (Contr. adv. 526 p. 606; Contr.
cons. 662 p. b44). Wosinskiemu typografowi pozwanemu przez ksig-
garza Jerzego Chrzgstowica polecono zlozyé przysiege, »iz on tych
obrazkdéw ku szkodzie aktorowej temu Krzysztofowi Loxtanowi kar-
townikowi na formach tego to aktora nie drakowal, ale Krzysztof
Loxtan swoje formy dal, na ktorych te obrazki robit« (Contr. cons.
602 p. b6b). Wedlug Mueczkowskiego w r. 1620 Wosiiski oglo-
sit pisemko polemiczne na korzys¢ Jezuitow a przeciw Akademii
krak, za co mu drukarnie¢ zniszezono, a naktad publicznie spalono.
R. 1626 »>Antonius Woszyliski typographus, civis Crac.« sprzedaje
ngeneroso Michaeli Sandivogio de Skorzko, 5. Caes. M. consiliario et
S. R. M. secretario« za 1600 zl. kamienicg na ul. Zydowskiej? ku-
piong w tymze roku od Kamienskich, piekarzy (Scab. 1167 p. 490).
A r. 1628 tenZze sam ma proces o dliugi i nalezylosci za ksigzki.
7. zapiski zdaje si¢ wynikaé, ze mial jeszeze wtedy maly oficyng
drukarska (Contr. cons. 6b6 p. 939). Lelewel tez przylacza druk
Wosinskiego z r. 16322,

7 lal nastepnych znajdujemy w ksiegach m. Krak. szereg za-
pisek o Wosinskim, mniejszego znaczenia, przewaznie w sprawach
pienigznych i prywatno majgtkowych (r. 1635, Contr. cons. 660 p.
880; r. 1636, Contr. cons. 661 p. b; r. 1637, tamze p. 684, p. 723;
r. 1639, tamZe p. 1b638). Ze Wositiski popadt potem w klopoty finan-
sowe, zdaja si¢ $wiadezy¢ zapiski zwlaszeza od r. 1647, Mieszkal
on wowezas u krawea Pawla Sloninkowica i nietylko zalegal od lat
paru z czynszem, ale nadto byl mu winien za zywienie, za medy-
kamenta, za naprawe ubran, nadto jeszcze pozyezyl oden pieniedzy
200 z. Stoninkowic wyrachowuje, ze na kredyt jadal u niego przez
tygodni 28, a mial placi¢ tygodniowo 3 zlp. — natomiast pozwany
w obronie przyznaje tylko, Ze obiecal placi¢ tygodniowo »po kopies
groszy (Contr. cons, 662 p. 785, p. 801), a w koricu nawel, moze

1 7 okreslenia sasiedztwa wynika, Ze byl to dom, oznaczony potem [, or,
3 na ul, & Tomasza, Parcela ta weszla §wiezo w sklad realnosci Tow. rolniczego
krak, stanowige cze$é jej blizsza ul, Slawkowskiej. Michal Sedziwoy znd byt to
slynny alchemisla za czaséw Zygmunta 111

* Bibliogr. ksiag dwoje, 11, 219,
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dla ratowania sie pozywa w r. 1648 swego krawca i wiasciciela
domu o jakg$ nalezng sume i rosdci pretensye dof o to, ze mu do
mieszkania wlamano si¢ i pokradziono jakieé rzeczy (Contr. cons.
663 p. 1466). A gdy Sloninkowic w tym czasie umarl, jeszcze wr.
1649 procesuje wdowe jego, twierdzac, Ze pobrata fanty od swego
lokatora i ze reczyta za jakié dlug Cholewica, ktory sie nie wypla-
cit dotgd (tamze p. 2016). O podobnych innych dwu procesach spo-
tvkamy zapiski w latach 1649 i 1650, i zdaje sie, iZ moze istolnie
niewyplacalnosé Wosinskiego wynikla czedciowo stad, Ze go rézni
dfuznicy pozarywali na wigksze kwoly (tamze p. 1734, p. 2424).

Andrzej Zychowic bibliopola. R. 1618 wyslgpuje moze jego
ojeiec Albert Z. »chartarius Crac.« ' R. 1638 zapisano, ze Andrzej
Z. bibliopola z Starego Sgeza, przyjety do prawa m. Krak. (L. j. c.
Il ord. p. 27). [ w tym samym jeszeze roku weiggnieto lestament
Andrzeja 7. bibliopoli; mieszez. krak., 2z ktorego obok mniej cieka-
wych szezegdlow, dowiadujemy sie, Ze Zona testatora Anna ma kram
z towarem pod Szuarg kamienieq. Pozyezone od pani Baleerowej bi-
bliopolki # 1000 zl. splacit 7. towarem, ksiegami (Scab. 1169 p. 233).
Ale Zychowic zyt jeszeze po spisaniu testamentu. W r. 1639 zapi-
sano, e ma u siebie introligatornie i wykonywa w niej roboty. Zdaje
sie, ze byto to niezupelnie prawnie, gdyz w r. 1639 przedstawiciele
cechu introligatorow pod nieobecnogé wladeiciela naszli pracownie,
zabrali z niej narzedzia i sprzety, o co rozpoczal sie proces (Contr.
cons. 661 p. 1629 i n. p. 1648 i n.). W r. 1640 Z. juz nie zyje,
akta miejskie wspominaja o pozostalym po nim inwentarzu i jego
szacunku (tamze p. 1820).

Wojciech Zyzowic drukarz. Lelewel® za Juszyiiskim
przytacza druk jego krakowski z r. 1638. Wobee tego zadziwia,
ze dopiero w r. 1646 przyjal on prawo m. Krak. (L. j. e r. 1634
1649 p. 84).

Marcin Zeligowski —— patrz wyzej: Marcin Horteryn drukarz
i bibliopola.

! Por. wyZej w rozdziale Papiernicy, kartownicy itd. pod: Al-
bertus Zychowic.

* Por. wyzej, pod: Baleer Balcerowicz, bibliopola.

3 Bibl, ksiag dwoje, 11, str. 224,
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Przy konecu niniejszej pracy uwazam sobie za mily obowigzek
wyrazié¢ szczerg wdzigezno$é za je] uprzejme ulatwienie i pomoc
naukows, ktore] mi tak chetnie udzielat Zarzgd Archiwum aktow
dawnych m. Krakowa. W szczegdlnodci podzigkowanie moje zecheg
przyja¢ panowie: Prof. Dr. Stanistaw KrzyZanowski, archiwaryusz
Adam Chmiel tudziez Adjunkt Dr. Kazimierz Kaczmarczyk.

Stanistow Tomkowicz.

Uwaga. Fotografie uzyte do fig. 1, 2, 4, 9, 14, 22, 24, 26, 28 i 29 sa wyko-
nane w zakladzie fotografii J. Kriegera w Krakowie.
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