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Miasto mieszkancow
Poszukiwanie wielowymiarowej struktury wspolczesnych miast

Spoteczno$¢ wspolczesnego miasta ma charakter he-
terogeniczny. Jest to grupa mieszkancow nastawionych na
realizacje¢ swoich indywidualnych potrzeb i celow oraz do-
stosowujgca si¢ do wzrastajacej mobilnosci. Jednoczesnie
mozna dostrzec, ze pomimo wewngtrznego zatomizowa-
nia, istnieje potrzeba srodka, centrum, zawigzania we
wspdlnym. Realizuje si¢ ona teraz w aktywnosci wewngtrz-
nej, zamknietej w bardzo duzych obiektach, ktore tworza
pozory poczucia tozsamosci danej spotecznosci. Owa spo-
fecznos¢ jest jednak chwilowa, pozorna. W rezultacie spo-
feczenstwo jest bezwladne, a jego schemat funkcjonowa-
nia mozna przedstawi¢ jako nastgpujacy szereg: wzmoc-
nienie wiezi integracyjnych — wzrost bezpieczenstwa —
uwolnienie indywidualizmu — spadek bezpieczenstwa
— dezintegracja.

Na podstawie powyzszego szeregu mozna rozpatry-
wac kazda dziatalno$¢ mieszkancow miasta, migdzy inny-
mi urbanistyke. Nalezy jednak pamigtaé, ze budowanie
miasta jest dziataniem kompleksowym, wymaga wspotpra-
cy wszystkich podmiotéw. Petnoprawnym podmiotem
miasta powinna by¢ kazda osoba, ktora przebywa stale lub
czasowo w miescie i uzytkuje jego struktury. Przyjezd-
nych mozna rozpatrywa¢ w dwdch kategoriach. Pierwsza
stanowig ludzie, ktdrzy na jakis czas staja sie, na specy-
ficznej zasadzie, czgscia lokalnej spotecznosci. Moga to
by¢ podrézni pojawiajacy si¢ w przestrzeni miejskiej przez
chwilg, godzing czy tez pare¢ dni. Ich obecno$¢ wplywa
gtéwnie na ekonomig, ale takze ozywia i urozmaica krajo-
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braz miasta. Druga kategori¢ stanowia ludzie, ktorzy sa
obecni w miescie wylacznie poprzez swoje pieniadze. Nie
istnieja fizycznie w strukturze i spoteczno$ci miasta,
a mimo to zawlaszczaja i uzywaja go, nie tworzac. Inwe-
stuja w miasto, tym samym zwigkszajac jego konkuren-
cyjnos¢. Jednakze sami de facto nie stajq si¢ nigdy czescia
spotecznosci miejskiej, gdyz z zalozenia sa niechetni
poswigceniu czastki siebie. Z kolei miasta, konkurujac
z innymi w pozyskiwaniu nowych inwestycji, poswiecaja
siebie, dostosowuja swdj wizerunek, tozsamos$¢ do wy-
mog6w inwestora. Celem nadrzgdnym wiladz miasta jest
nie rozwdj na plaszczyznie kulturalnej i praca nad wize-
runkiem miasta, a poszukiwanie jak najwigkszych fun-
duszy. Dazy si¢ do rozwoju ekonomicznego za wszelkg
ceng, stwarzajac wszelkie udogodnienia z mysla o poten-
cjalnych inwestorach, a nie mieszkancach. Powyzsza stra-
tegia rozwoju prowadzi do wyboru opcji miasta od jedne-
go rzutu.

Mieszkancy, do ktérych zalicza si¢ rowniez przyjezd-
nych pozostajacych w miescie dluzej, sa jego pelno-
prawnymi podmiotami, wylacznie w sytuacji, kiedy moga
wypowiadac si¢ na temat miasta na poziomie decyzji bez-
posrednich. Jednak to proporcje udziatu przyjezdnych
decyduja o tym, czyje jest miasto, gdyz tylko struktura
oddana wielu podmiotom, czynnie zwigzanym ze spolecz-
no$cig miasta, jest struktura demokratyczna. Struktura
miejska, pomimo swego heterogenicznego charakteru,
wykazuje stata potrzebg centrum, ktore daje odniesie-
nia do tego, co wspolne, co taczy indywidualnych miesz-
kancow w spoteczno$¢ miasta. Ze wzgledu na fakt, ze
we wspodtczesnym miescie centrum zostato spacyfikowa-



116

ne, zanika jego spoleczny charakter, wiele funkcji prze-
chodzi na rzecz czysto utylitarnych. W centrum miasta
de facto zaczyna brakowaé miejsca dla mieszkancow. Cen-
trum jest wyltacznie kojarzone przez pryzmat centréw han-
dlowych, zostato zdominowane przez kulturg ,,zakupow”
(shopping).

Wspotczesne miasto jest miejscem gry i realizacji sit
indywidualnych, ktére dominuja nad interesem spotecz-
nosci. Mozna znalez¢ w nim nieskonczenie wiele mozli-
wosci, ale grupujg si¢ one w nurcie okreslonym przez po-
trzeby poszczegdlnych jego mieszkancow. Stad miasto
wspolczesne, miasto pdznego kapitalizmu, tylko pozornie
stanowi strukture wielopoziomows. Ukazuje bowiem
relacje i wybory poszczegdlnych mieszkancédw, ktére sa
oparte na stosunku popyt—podaz, wszystko jest rozstrzy-
gane na zasadzie decyzji 0-1. Polaryzacja owych para-
metréw wyboru nie zapewnia wszechstronnego rozwoju,
gdyz powyzsza struktura nie dopuszcza i nie uwzgled-
nia roznych kategorii spoteczno-przestrzennych. W tym
modelu nie jest wazne, kim jest uzytkownik, wszyscy staja
si¢ jednakowym produktem modelu, jego jednorodne;j
struktury, produktem bez przynalezno$ci. Pomimo wielu
atrakcji i mozliwosci realizacji indywidualnych celow, dla
mieszkanca wspotczesnego miasta struktura przestrzeni
miejskiej jest jednowymiarowa. Mozna moéwi¢ o szero-
kim nurcie gtéwnym, w ktérym miesci si¢ bardzo wiele,
bardzo podobnych ofert. Poza nurtem nie pozostaje nic
lub pozostaje niewiele innych, mato znaczacych obszaréw.
Ten nurt rozlewa si¢ na centrum, obejmuje wszystkie obiek-
ty komercyjne. Nie ma tutaj réznicy pomigdzy poszcze-
g6lnymi miastami, nie ma tez wyraznych granic, w taki
sam sposob przejawia si¢ owa tendencja w kazdym
miescie na $wiecie. Miasto stato si¢ miejscem jednego ty-
pu aktywnosci, bez wzgledu na swoje potozenie geo-
graficzne.

Rozwijajaca si¢ technika zmienita w znaczacy sposob
percepcje czasu. Zycie ludzkie przestato toczy¢ si¢ w cza-
sie rzeczywistym, toczy si¢ w czasie wirtualnym. W na-
szym zyciu kazdy dowolny moment jest podobny do po-
zostatych. Coraz wigcej ludzi zyje w nieustannym , teraz”,
ktore jest okre$lone przez konsumpcj¢ dobr i warto$¢ no-
wosci. Mamy do czynienia z dominacja terazniejszosci,
w ktorej brakuje ciaglosci i znaczacych relacji z przeszto-
$cia 1 przysztoscig. Dynamiczne ujgcie zycia spolecznego
jako nieustannej aktywnosci ludzi, dokonujacych sig cia-
gle zmian i toczacych si¢ procesow nadaje duza wage
zagadnieniu czasu. Czas, zaréwno jakosciowy, jak i ilo-
$ciowy, pelni w spoteczenstwie wazne funkcje. Maja one
charakter uniwersalny, istotny dla kazdego spoteczenstwa,
jednak ich waga sig¢ roézni, co wynika przede wszystkim
z postepujacej ztozonosci spoteczenstw i komplikowania sig
zycia spotecznego. Wiasciwa danej spotecznosci koncep-
cja czasu jest immanentnym elementem jej kultury. Wta-
$ciwy danej kulturze czas doznawany przez ludzi jest istot-
nym czynnikiem jej generalnej orientacji. Kultura narzu-
ca wizje czasu jako cyklicznego lub linearnego (ryc. 1).
W spoteczenstwach tradycyjnych koncepcja czasu byta cy-
kliczna, zgodna z naturalnym rytmem przyrody. Czas byl
produktem nadrzednym codziennej egzystencji zbiorowo-
$ci, odbiciem naturalnych rytméw biologicznych: cyklu we-
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getacji roslin, cyklu przyptywéw i odptywéw, cyklu por
roku. Pierwszymi kulturowymi Zrédtami czasu byly rytmy
powtarzajacych si¢ ceremonii magicznych badz religij-
nych, $wiat plemiennych, pdzniej pierwszych targoéw, jar-
markow i bazaréw. Percepcja czasu rodzita si¢ w toku
zyciowych potrzeb i roznita si¢ swoja intensywnoscia. Ju-
daizm i chrzescijanstwo wprowadzity liniowa koncepcje
czasu, w ktorej wszystkie odniesienia byty kierowane do
punktu docelowego, w tym wypadku przysztego odkupie-
nia. Jednak zycie spotecznosci miejskiej zorganizowane
bylo nadal na zasadzie powtarzajacych si¢ regularnie zda-
rzen w cyklu dziennym, tygodniowym, rocznym. Sytuacja
ulegta radykalnej zmianie w spoteczenstwie nowoczesnym,
ktorego jedna z cech charakterystycznych jest tzw. obse-
sja czasu. Pojawia si¢ dominujacy porzadek socjotempo-
ralny, ktory naklada si¢ na inne sieci relacji spotecznych.
Czas staje sie warto$cia samg w sobie, bardziej w rozu-
mieniu fizyczno-matematycznym niz metafizycznym. Upo-
dabnia si¢ zatem do przestrzeni, stajac si¢ homogeniczng
catoscia.

W miescie z przesztosci mozna bylo odnalez¢ rézne
poziomy czasu, ktore odnosza si¢ do aktywnosci catej spo-
tecznosci lub jej czeSci. Targ w czwartek, szabas w sobo-
te, msza $wieta w niedzielg to powtarzajace si¢ cyklicz-
nie, trwale wpisane w strukture miasta, w jego przestrzen
i spoleczno$¢, elementy zycia jego mieszkancow (ryc. 2).
Wszystkie, jakosciowo odrebne, elementy charakteryzuja
si¢ swoistym natezeniem, intensywnos$cig i rodzajem
typowych zadan i wyznaczane s3 za pomoca miar czasu
— kalendarzy i zegaréw. Taki model funkcjonowania
jest §cisle powiazany z koncepcja spoteczenstwa jako
catosci, ktorej cztonkowie stosuja si¢ do uregulowan spo-
tecznych wyznaczajacych ramy okreslonych dziatan.
Mieszkaniec miasta przez poddanie si¢ celom zbiorowo-
$ci odnajduje swoje miejsce w owych ramach. Poszcze-
g6lne obszary czasowe nie rozmywaja si¢, tworzac tym
samym ro6znorodno$¢ miasta. Rezultatem takiego zrézni-
cowania sq mocno zakorzenione ,,profile czasowe” wy-
stepujace w roznych zbiorowosciach. Obszary ich oddzia-
tywania majgq wyrazne granice i jednoczesnie nakla-
daja si¢ na siebie. W jednej przestrzeni pojawiaja sig
rézne obszary czasowe, ktére wyodrgbniaja miejsce
i charakter zdarzen. Te obszary nabieraja znamion niezwy-
ktosci, charakteru sacrum. Nie sg one jedynie czystymi
datami z kalendarza, ale rytmami emocjonalnych inten-
sywnosci, ktore jako zbiory réznej jakosci nakladajg sie
na siebie i budujg heterogeniczna catos$¢. Czas spoteczny,
czas zbiorowosci przez wprowadzenie interwatow uswie-
conego czasu staje si¢ ciagly, a struktura miasta — wielo-
wymiarowa.

Wspolczesna koncepcja spotecznosci miejskiej funk-
cjonujaca w kulturze zachodniej wplywa na eliminowanie
obszaréw aktywnosci cztowieka majacych charakter sa-
crum. Nadrzedne sg tutaj prawa jednostki, przez co inte-
res indywidualny jest wazniejszy od interesu calej spo-
tecznosci. Jednostka, ustalajac swoje priorytety, decyduje
o swoich ,,profilach czasowych” bez zwracania uwagi na
potrzeby innych (ryc. 3). Liczy si¢ tylko ,,tu” i ,teraz”,
moj czas i moje potrzeby. Takie nastawienie powoduje, ze
integracja spofeczna przestata by¢ elementem umownym.
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O aktywnosci, dziataniach nie stanowi kalendarz, bedacy
odzwierciedleniem czasu wspoélnego, tylko indywidualne
,ja”. Spoteczenstwo ulega atomizacji. Tradycyjny podziat
doby na trzy czgsci: czynna (praca), relaksacyjna (odno-
wienie wigzi rodzinnych, spotecznych) oraz regeneracyjng
(odpoczynek biologiczny) zostat zastapiony przez podziat
na dwie czesci (ryc. 4). Wyeliminowano czg$¢ nieprak-
tyczna, czyli relaksacyjna. Stad w takim podziale doby nie
ma miejsca na budowanie odpowiednich relacji spotecz-
nych. Znajduje to réwniez swoje odzwierciedlenie w struk-
turze wymiany spotecznej, gdzie dominujg dwie wartosci:
mieszkanie i praca. Z tego wynika rozklad czasu miasta,
jakim dysponuja jego mieszkancy.

Cztowiek wspdtczesny nie zyje zgodnie z natura, stad
wlasciwie nie zauwaza czasu. Cztowiek w miescie z prze-
szlosci ,,przypatrywal” si¢ czasowi, niemalze widziat mi-
nuty i godziny. Dzisiaj potrafi zmierzy¢ coraz mniejsze
przedzialy czasu, potrafi przeliczaé czas w skali kosmicz-
nej, utozsamia czas z pieniedzmi, ale nie potrafi okresli¢
jego wartosci. Patrzac przez pryzmat czasu, mozna stwier-
dzié, ze wszystkie elementy zycia cztowieka wspodtczesne-
go staty si¢ podobne. Nie ma wyraznej granicy pomiedzy
dniami pracy, weekendami i $§wigtami (ryc. 5). Tym sa-
mym nie ma juz wyraznych granic powodujacych rézno-
rodnos¢ zycia miejskiego, wszystkie wydarzenia codzien-
ne i §wiateczne oparte sa na elementach stricte ekonomicz-
nych: handlu, gastronomii i rozrywce. Powyzszy model
wartosci implikuje okreslone zmiany w strukturze miasta.
Zanika pierwotny charakter wielu funkcji — ze spotecz-
nych zmieniaja si¢ w czysto utylitarne (ryc. 6). Przyglada-
jac si¢ blizej opisywanemu modelowi od strony iloscio-
wej, dostrzec mozna wielka liczbe atrakcji, jednak oglad
jakosciowy pokaze dramatyczny brak réznorodnosci,
oferta jest w rzeczywistosci ptaska. Nastapito radykalne
przesunigcie zainteresowania z produkcji na konsumpcje,
ktorej stuza liczne miejsca, takie jak: centra handlowe
(maals), super- i hipermarkety, sklepy z zywnoscia fast
food, tematyczne parki rozrywki, kasyna, hotele i lotniska
oraz inne obiekty komercyjne. Wszystkie one przestaja
si¢ od siebie rozni¢, ulegajac skrajnej uniformizacji. Struk-
tura tych ,,nie-miejsc” (termin non places zostat wpro-
wadzony przez Marca Auge’a [1]) zorganizowana jest
w celu eliminowania elementéw niepotrzebnych. Olbrzy-
mia skala czysto utylitarnych, przeznaczonych dla mas
obiektow wymusita odpowiednie rozwiazania architekto-
niczne, zamknigte chronione enklawy. Granice przestrzen-
ne i biurokratyczne powoduja, ze kazdy budynek jest
centrum i przy tym kazdy jest taki sam. Jednoczes$nie sa
to miejsca nastawione gldwnie na przynoszenie zysku.
Zaklada sig tutaj staly przeptyw i ciagte wykorzystanie
czasu, tutaj czas ma znaczenie, o ile kazda minuta, sekun-
da jest efektywnie wykorzystana. Jednocze$nie mozna
dostrzec, ze czas w tych miejscach jakby si¢ zatrzy-
mal, stracit catkowicie swoje znaczenie. Owe miejsca sq
bowiem miejscami kumulacji okreslonych dziatan, w kto-
rych czlowieka traktuje si¢ jak produkt. Aktywnosé zosta-
fa sprowadzona tutaj do konsumpcji, co powoduje, ze nie
pelnig one tradycyjnej funkcji miejsca spotkan. Ludzie
odwiedzajq ,,nie-miejsca” okazjonalnie, nie przywiazuja
si¢ do nich. Zycie miasta to zycie centréw, godziny ich

otwarcia wyznaczaja zakres aktywnosci mieszkancow.
Okres otwarcia to zbior takich samych momentow, o kaz-
dej godzinie mozna wykona¢ dowolng czynno$¢ w ramach
proponowanej oferty. Czas i przestrzen majg ten sam
wymiar.

Przestrzen miejska staje si¢ zbiorem rozrzuconych,
niepowiazanych z sobg homogenicznych obiektéw. W ta-
kiej przestrzeni nie ma miejsca dla zautkéw i zakamar-
kéw, przestrzeni niepowtarzalnych, ,,miejsc magicznych”.
Nie ma miejsca dla drobnych indywidualnych sprzedaw-
cow, dla ludzi, ktérzy nie mogg sobie pozwoli¢ na przeby-
wanie w tym $wiecie. Nie ma miejsca dla dziatan niefor-
malnych, wszystkie musza by¢ zaplanowane i dopuszczone,
musza zadziata¢ w przeznaczonym dla nich czasie. Jest to
$wiat uporzadkowany i sterylny, wyrzucajacy poza nawias
ludzi, ktérzy nie mieszcza si¢ w tym porzadku. Dla nich
pozostaje bezczas, wegetacja, niebyt. Jest to $wiat jedne-
go czasu: zamknigty i chroniony, w ktérym trwa domina-
cja ,teraz” — nieustanne ,teraz”, ,teraz” ilo$ciowe. Czas
W tej przestrzeni jest zbiorem pojedynczych, krétkich prze-
dziatéw, ktore sq odzwierciedleniem indywidualnych po-
trzeb poszczegdlnych jednostek (ryc. 7). Te przedziaty
tacza si¢ z sobg w luzne, przypadkowe ztozenia, dajac
pozory bogatego zycia spotecznego.

We wspbétczesnym spoteczefistwie miejskim brakuje
jasnej hierarchii celéw i potrzeb. Znajdujemy si¢ w kon-
cowym stadium wspomnianego na wstepie szeregu, na
etapie dezintegracji. Wysoki poziom indywidualnosci wy-
musza wysoki poziom bezpieczenstwa, ktory w spoleczen-
stwie konsumpcji sytuuje si¢ na maksymalnym putapie.
Jednak utrzymanie takiego putapu nie jest mozliwe w ca-
tej przestrzeni miejskiej. Tu lezy przyczyna dezintegracji,
a w konsekwencji degradacji w skali miasta i skali calego
spoleczefistwa. Wielu elementéow zycia miejskiego nie
mozna jednak zaplanowac, poniewaz miasto nie jest obiek-
tem produkowanym na sprzedaz, lecz srodowiskiem defi-
niowanym przez interakcje réznych dziatan. Z kolei toz-
samos¢ przestrzenna we wspotczesnym miescie staje sig
czysto symboliczna ze wzglgdu na fakt wszechobecnej
i stale rozszerzajacej si¢ globalizacji.

W powyzszej sytuacji braku tozsamosci szczegdlnie
wazna staje si¢ rola kultury. Polityka kulturalna musi od-
powiada¢ na wiele zmian zalezno$ci zachodzacych we
wspoéltczesnym miescie migdzy sfera kultury a zjawiskami
ekonomicznymi. Polityka powinna opieraé¢ si¢ na szero-
kiej definicji kultury, obejmujacej wszystkie sfery zycia
1 codziennego dziatania cztowieka, a nie wytacznie wska-
zywac pole dziatania dla sztuki. Powyzsza definicja
wizji kultury nie sprowadza jej tylko do rozrywki i rekre-
acji. Oczywiscie powyzsze podejscie do tematu nie daje
mozliwosci rozwiazania catosci problemu. Zagadnienia
alokacji czasu czy wyrdznianie waznych obszaréw aktyw-
nosci mieszkancow powinny by¢ dzisiaj rozpatrywane
szerzej, w odniesieniu do wszystkich elementow zycia
miasta.

Analiza negatywnych tendencji rozwoju wsp6iczesnych
miast i ich centréw pozwala wyodrebnié rejony, w ktérych
nalezy poszukiwac rozwiazan koniecznych do przywraca-
nia wielowymiarowe;j struktury miasta. Mozna je zgrupo-
wac¢ w czterech blokach:
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Ryciny: 1. Kultura narzuca wizjg czasu jako cyklicznego lub linearnego; 2. W miescie z przesztosci mozna bylo odnalez¢ rézne poziomy czasu,

ktore odnosily si¢ do aktywnosci calej spotecznosci lub jej czeéci; 3. Dzi$ w kulturze zachodniej nadrzedne staty si¢ prawa jednostki,

interes indywidualny jest wazniejszy od interesu spotecznosci. Liczy sig tylko ,.tu” i ,teraz”, mdj czas i moje potrzeby; 4. Tradycyjny podziat

doby na trzy czeéci: czynna, relaksacyjna oraz regeneracyjng zostat zastapiony przez podziat na dwie czgsci — wyeliminowano czg$¢ relaksacyjna;

5. Wszystkie elementy zycia cztowieka wspélczesnego staly si¢ podobne — nie ma wyraznej granicy migdzy dniami pracy, weekendami i $wigtami;

6. Zanika pierwotny charakter wielu funkcji ze spolecznych na czysto utylitarne; 7. Przestrzen miejska staje si¢ zbiorem rozrzuconych,
niepowiazanych z soba homogenicznych obiektow

Figures: 1. Culture imposes the vision of time as cyclic or linear; 2. In a town from the past it was possible to find various levels of time which

refer to the activity of the whole community or to its part; 3. Today, in western culture, the work of the individual has become primary, individual

interest has become more important than community interest. All that counts is “here” and “now”, my time and my needs; 4. Traditional division

of the twenty-four hours into three parts: active, relaxing and regenerating has become replaced by a division into large parts — the relaxing part

has been eliminated; 5. All elements of contemporary man’s life have become similar — there is no clear border between work days, weekends and

holidays; 6. The original character of many functions wanes from social to purely utilitarian; 7. Urban space becomes a collection of dispersed,
unrelated with each other homogeneous objects
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1. Zmiana struktury populacji:

—ruch z przedmies¢ do centrum,

— wzrost réznorodnosci i jakosci centrum dla przy-
sztych mieszkancow,

— wspdtistnienie starych i mtodych mieszkancow,

—réznorodnosé stylow zycia.

2. Rozwdj przemystu i zmiany w jego strukturze:

— zapobieganie przenoszeniu produkcji do krajow tanich,

— zamiana produkcji masowej w przemyst kreatywny,

— stworzenie nowych form przemystu przez konkursy
1 wspotprace.

3. Koncentracja na wiedzy i madrosci, kultywowanie
talentu:

— migracja uniwersytetow z przedmies¢ do centrum,

— wspolpraca migdzy przemystem, srodowiskami aka-
demickimi i rzadem,

— centralizacja uczelni,

Ryciny zamieszczone w pracy wykonal autor.

—rozw¢j kulturalny mieszkancow,

— systemy wymiany informacji (technologia, historia,
kultura, trendy).

4. Stworzenie dobrych warunkow socjalnych i miesz-
kaniowych:

—réznorodno$¢ struktur mieszkaniowych,

— Srodowisko dla przyjezdnych.

Miasta potrzebuja zmiany struktury, zaréwno prze-
strzennej, jak i spotecznej. Niezbedna jest zmiana propor-
cji udziatu ,,indywidualnego” w ,,zbiorowym”, potrzeba
tez wielowymiarowej struktury czasu. I nie chodzi tu
o hamowanie czy likwidowanie gléwnego nurtu, bo byto-
by to przedsigwzigcie zupetnie nierealne. Miasta powinny
szuka¢ mozliwosci poszerzania liczby obszar6w czaso-
wych i przestrzennych odzwierciedlajacych réznorodny
i indywidualny charakter przestrzeni, w ktorej mieszkan-
cy odnajda swoje wiasne miejsce.

Figures in the paper taken by the author.

Bibliografia

[1] Auge M., Non Places: Introduction to an Anthropology of Supermo-
dernity, New York 1995.

[2] Aleksander Ch., Angel S., Ishigawa S., Jacobsen M., King I., Silve-
stren M., A Pattern Language, New York 1977.

[3] Sztompka P., Socjologia, Krakéw 2002.

[4] Zajaczkowski A. (red.), Czas w kulturze, Warszawa 1987.
[5] Zerubavel E., Hidden Rhytms. Schedules and Calendars 1 Social
Life, Los Angeles—London 1987.

City of inhabitants
Searching for a multi level structure of modern cities

There still exists the need for a center referring to what is common,
incorporating the individual inhabitant into an urban community. In
a modern city the center has become pacified. We are strangers in our
own city.

Big commercial objects are the aim of our activity. The life of
a modern city flows inside them (internal activity). It is there that we
find a substitute of identity, which we do not find in the family, group
or local community.

The offer of these objects is flat because it carries out an offer-
supply way of life, where everything is determined in a 0—1 mode. As
opposed to the multi level structure of the historical city’s time, the
plenitude of life is apparent. Simultaneously, the old city centers also
become objects (objects without roof).

In spite of the revival of the idea of a center, the erosion of spatial
and social structure still endures. In the center the social character of
many functions is being replaced by clearly utilitarian ones. There is
no place for its inhabitants, backstreets (places for the initiated) disap-
pear, and those that remain are sold in city guides for tourists. Holidays
are of a different character, but in fact all days are alike, the city center
is dominated by the culture of “shopping”.

Remnants of a multi level structure are still present due to culture.
Such a structure is the condition for inhabitants to posses their own
city, the condition for the city’s identity.

The work presents considerations concerning the problem of time
in the life of a city, its influence on creating a differentiated and indi-
vidual character of the city in which inhabitants find their own place.
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