Architectus

2002
Nr 1(11)

Wojciech Brzezowski, Piotr Wanat

Barokowe elewacje klasztorow w Henrykowie i Kamiencu Zgbkowickim

Klasztory cysterskie w Henrykowie i Kamienicu Zabko-
wickim stanowig istotne ogniwo w ksztaltowaniu si¢ baro-
kowego oblicza architektury $laskiej. Przebudowa obu
obiektow w latach osiemdziesiatych X VII w., zrealizowana
przez Mathiasa Kirchbergera i jego warsztat, pochodzacy
z pogranicza bawarsko-tyrolskiego, wprowadzita, procz
nowych rozwiazan przestrzennych, niespotykane na Sla-
sku, poza tymi dwoma obiektami, techniki opracowania
faktury tynkéw. Wykonane, przy okazji prac remontowych
(1998-1999), badania stratygraficzne ujawnity ponadto nie-

zwykle bogata pierwotna kolorystyke elewacji obu budowli.
Wytypowano miejsca, w ktorych wykonano odkrywki,
pobrano takze probki polichromii i zapraw i obserwowano
pod mikroskopem stereoskopowym. W przypadku nie-
ktorych zapraw wykonano takze specjalistyczne badania,
majace na celu okreslenie ich sktadu!.

! Czgs¢ badan zapraw z Kamienca Zabkowickiego w ramach
dokumentacji projektowej wykonal Maciej Matachowicz [11].

Henrykow

Zarys dziejow i historia przeksztalcen
architektonicznych klasztoru?

Poczatki cysterskiego opactwa w Henrykowie siegaja
dwudziestych lat XIII w. Po zniszczeniu pierwszych drew-
nianych zabudowan klasztornych podczas najazdu Mon-
golow odbudowano klasztor i kosciét juz jako murowany,
przy czym szczyt dzialalnosci budowlanej przypadt na po-
czatek XIV w. Nastepnym okresem, ktory przynidst istotne
zmiany w architekturze klasztoru byt wiek X V1, kiedy to po
zniszczeniach spowodowanych przez wielokrotne najazdy
husytow, kolejni opaci odbudowali kompleks opactwa.

Po kolejnych zniszczeniach, jakich doznat klasztor pod-
czas wojny trzydziestoletniej ze strony wojsk saskich (1632)
i szwedzkich (1636 i 1639), za rzadéw opata Melchiora
Weltzela odbudowano w 1673 r. ko$ciot klasztorny wraz
z wieza, ktora ucierpiata od uderzenia pioruna w 1633 .
Wielka akcjg budowlana, dzieki ktdrej opactwo otrzymato

2Rozdzial opracowano na podstawie informacji zawartych
w pracy dotyczacej klasztoréw cysterskich na terenie Polski [13,
s. 65 i n]. Z opracowan wcze$niejszych na szczegdlng uwage
zastuguje praca H. Griigera [4] i niepublikowane studium H. Dziurli
[1]; to ostatnie gtownie z powodu dokumentacji fotograficznej
ukazujacej elewacje klasztoru przed remontem, wykonanym w la-
tach siedemdziesiatych XX w.

swoj obecny ksztalt, podjeto za rzadow opata Heinricha
Kahlerta, kiedy to ko$ciot poddano gruntownej barokiza-
cji, a siedzibg konwentu, po niemal calkowitym rozebraniu
$redniowiecznego claustrum, wzniesiono od nowa. Zbu-
dowano takze nowy szpital dla ubogich na miejscu wzmian-
kowanego jeszcze w 1318 r. domus hospitum, ktory stat
przy péinocnej bramie klasztornej, zwanej Dolna.

Za rzadow nastgpcy Kahlerta, opata Tobiasa Acker-
manna (1702-1722) zbudowano przylegajace od wschodu
do klasztoru skrzydto mieszczace infirmerig i nowicjat3,
Ponadto powstata wowczas zachodnia kruchta ko$cielna,
wieza otrzymata nowy helm, zbudowano oranzerig i pawi-
lon w ogrodzie opackim, a takze ciag doméw dla rzemie$l-
nikéw klasztornych, tzw. Neustadt, wzdtuz glownego trak-
tu biegnacego przez Henrykow.

Po sekularyzacji klasztor, wraz ze znaczng cz¢$cia nale-
zacych do niego dobr, nabyta w 1812 r. siostra krola Fryde-
ryka Wilhelma III — Fryderyka Luiza Wilhelmina, Zona
Wilhelma Oranskiego, po jej $mierci za$, w 1837 r. dobra
odziedziczyta cérka — Marianna Oranska i jej maz Albrecht

3 Zachodnia $ciana infirmerii ma szczyt o kompozycji wykazu-
jacej wyrazne cechy manierystyczne, co wskazuje, ze nalezala ona
do wczesniejszego budynku, wzniesionego zapewne jeszcze w pierw-
szej potowie XVII w.
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Hohenzollern. Od roku 1863 az do 1945 r. Henrykow byt
rezydencja ksigzat Sachsen-Weimar-Eisenach. Po wojnie
cze$é klasztoru byta uzytkowana przez przybylych tu
z Polski cystersow, czgs$¢ za$ zostata przekazana w 1965 r.
Wroctawskiemu Przedsiebiorstwu Hodowli Ro$lin i Nasien-
nictwa. W latach 1971-1973 dokonano remontu elewacji
wedtug projektu opracowanego we wroctawskim oddziale
PP PKZ przez A. Kazanowskiego. Od roku 1990 miesci sig
w klasztorze Metropolitalne Wyzsze Seminarium Duch-
owne.

Przed dwoma laty przystapiono do prac remontowych
i konserwatorskich elewacji klasztoru®,

Opis elewacji

Wazniesiony w latach 1682—1695 czworobok claustrum
jest znacznie wysunigty przed fasadg kosciota, a skrzydto
wschodnie przedtuzono w kierunku potudniowym. Elewa-
cja zachodnia klasztoru, flankowana przez dwie szescio-
boczne wieze, o osiowym i symetrycznym uktadzie, petni
funkcje dominujacego elementu w kompozycji catosci
zatozenia. Umieszczono tu trzy portale o podobnym sche-
macie kompozycyjnym, rézniace sig jedynie dekoracjq rzez-
biarska. Zewnetrzne elewacje klasztoru zostaly rozwiazane
wedlug zblizonego schematu. Kondygnacja parteru, pet-
nigca funkcje cokotu, ma wysoko$¢ nieomal réowna dwu
wyzszym pigtrom. Artykulacja architektoniczna parteru
sprowadza si¢ do ukfadu prostokatnych pol, wydzielonych
przez plaskie lizeny, powiazane gtadkim fryzem, w ktérych
umieszczono zdwojone otwory okienne i portale. Obie
wyzsze kondygnacje spinajg kompozytowe pilastry wiel-
kiego porzadku, wspierajace fryz i rozbudowany gzyms
okapowy. Ponizej simy znajduje sig pas ornamentu w for-
mie wolich oczu oraz fryz kostkowy. Dolny pas belkowania
stanowi dwudzielny architraw, zdobiony pasem astragalu
i ornamentem peretkowym.

Zdwojone okna na wszystkich kondygnacjach ma-
ja proste uszakowe opaski kamienne. Ponad oknami
parteru i pierwszego pigtra znajduja sig naprzemiennie roz-
mieszczone trojkatne i odcinkowe naczétki, w ktorych
umieszczono dekoracje sztukatorska: na parterze w formie
festonow i pekdw owocow, a na pigtrze kartuszy w akanto-
wych obramieniach. Na architrawach obramien okien pierw-
szego pietra umieszczono dekoracjg sztukatorska, przed-
stawiajaca uskrzydlone glowy aniotkéw. Okna drugiego
pietra wieficza plaskie gzymsy, wspierajace sztukatorska
dekoracje w formie antytetycznie ustawionych akantowych
$limacznic, umieszczona w partii fryzu gzymsu wieniczace-
go elewacje. Na cokotach okien umieszczono owalne,
pilastrow za$ prostokatne lustra, wykonane z barwionej
zaprawy, w ktorych powierzchnig powciskano lancetowa-
te kawatki szkla. Plaszczyzng $ciany na pierwszym i drugim
pietrze pokrywa tynkowy narzut w postaci ptaskich

krazkow.

4Projekt kolorystyki elewacji opracowat Marek Oktaba, bada-
nia stratygraficzne wykonal Piotr Wanat, nadzér konserwatorski
sprawowal Wojciech Brzezowski, koordynatorem prac ze strony
inwestora, tj. Kurii Metropolitalnej we Wroctawiu, byt ks. Grzegorz
Trawka.

Elewacja wschodnia zachowuje generalny uktad
kompozycyjny pozostatych elewacji, ale wyeliminowano
tu detal sztukatorski, pilastry zastapiono natomiast lize-
nami.

Elewacje potudniowa skrzydta wschodniego wienczy,
ujety w wolutowe spltywy, szczyt z trojkatnym tympano-
nem, wspierajacym sig¢ na parach pilastrow.

Technika i technologia
wykonania detalu architektonicznego

Pierwotnie wszystkie detale architektoniczne, z wyjat-
kiem opasek okiennych i portali na elewacji zachodniej,
zostaly wykonane w zaprawie wapienno-piaskowej. Wigk-
sze elementy, takie jak naczotki nadokienne, kapitele wraz
z impostami wykonano na uprzednio wmurowanych w lico
muru ksztattkach ceglanych. Wigkszo$¢ detali wykonano
w wielowarstwowym narzucie. Spodnia warstwg tworzy
zazwyczaj $rednioziarnista zaprawa wapienno-piaskowa
o charakterystycznym z6ttym lub jasnokremowym zabar-
wieniu. Ma ona grubos¢ od ok. 0,5 do kilku centymetrow,
w zalezno$ci od grubosci detalu. Na niej znajduje sig drob-
noziarnista zaprawa wyréwnujaca o biatym zabarwieniu,
spowodowanym zapewne wigksza zawarto$cia wapna.
Wiekszo$¢ detalu na powierzchni jest pokryta cienka war-
stwa pobiaty wapiennej, czasem zabarwionej w masie, ktéra
tworzy na powierzchni detalu rodzaj gtadzi. Czgsto dopiero
na niej znajduje si¢ wlasciwa warstwa polichromii. Precy-
zyjne detale wypetniajace naczotki nadokienne (girlandy)
zostaly wykonane w zaprawie wapiennej z kruszywem mar-
murowym jako wypelniaczem?, prawdopodobnie w tech-
nice rgcznego modelunku.

Cze$¢ sztukaterii wykonano w zaprawie wapiennej, bar-
wionej w masie na pomaranczowo (za pomoca drobno mie-
lonej maczki ceglanej) lub czarno (sadza lub mielonym
weglem drzewnym). Zaprawy te charakteryzuja si¢ pewna
roznorodnoécia nasycenia barw, przy czym niektore z nich
s3 tak intensywne, Ze najpewniej do ich barwienia uzyto
takze duzych ilosci pigmentow, tak iz stanowia one zara-
zem wypetniacz zaprawy.

Wiekszo$¢ prostych elementéw architektonicznych
wykonano bezpo$rednio na elewacji. Do grupy tej naleza
wszystkie profile ciagnione: opaski naczétkéw nadokien-
nych, poszczegélne profile gzymsu wieniczacego, w kapi-
telach profile ciggnione (abakus i dolny pétwatek) oraz ich
trzony. Do tej grupy zaliczy¢ tez mozna wszystkie wykony-
wane z reki lub za pomoca szablondw detale: lustra podo-
kienne i lustra w cokolikach pilastrow (niezachowane) oraz
lustra w wolutach nadokiennych, prawdopodobnie wolu-
ty kapiteli, §limacznice nad oknami II pigtra i fryz kostkowy
strefy belkowania. Kostki fryzu powstaly zapewne przez
nalozenie $wiezej zaprawy na zwiazany (stwardniaty) pro-
sty profil i wymodelowanie za pomoca szablonu gzymsu
o przekroju prostokatnym, w ktérym przed zwiazaniem wy-

5 Badane probki zapraw rozpuszczaly sie niemal catkowicie
w kwasie solnym, w ok. 90% zawieraly weglan wapnia; analizy
petrograficzne wykazaly obecnos¢ kruszywa marmurowego, sta-
nowiacego ok. 20% skladu zaprawy. Dodatkowo w spoiwie stwier-
dzono wystgpowanie kazeiny. Szczegotowe wyniki badan w: [13].
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cigto w rownych odstgpach kostki. Bardziej skomplikowa-
ne i rozbudowane, a takze powtarzalne detale, takie jak
liscie akantu kapiteli, astragal i peretki czy wole oczy
w strefie fryzu belkowania i w kapitelach, by¢ moze takze
uskrzydlone glowy aniotkéw, ubito najprawdopodobniej
w formach klejowych lub gipsowych — $§wiadczy o tym
powtarzalno$é poszczegodlnych detali — i po czgscio-
wym lub catkowitym zwiazaniu na zaprawg doklejono
na elewacji.

Liscie kapiteli ztozono z dwdch element6w, takze odla-
nych lub odci$nigtych w formach — gérnego (wywinigtej
koncowki liScia) i dolnego (trzonu) i zostaty osadzone na
zaprawg na zbrojeniu z rozklepanych kotew zelaznych.

Elementami architektonicznymi wykonanymi z kamie-
nia s opaski okien i portale. Powierzchnig opasek, o faktu-
rze kamieniarskiej nadanej ptaskim szerokim dhutem, wyku-
to z drobnoziarnistego, jasnoszarego, miejscami jasnozot-
tego piaskowca. Wtdrnie, a by¢ moze pierwotnie byty ma-
lowane farbami; na wigkszo$ci opasek okien na obu bada-
nych elewacjach zachowaly sig¢ dwie warstwy farby. Porta-
le wykuto z jasnoszarego marmuru i prawdopodobnie byty
czg$ciowo polichromowane — herby w zwienczeniach.

Pierwotna kolorystyka elewacji
i detalu architektonicznego

Badania ujawnity pozostatoéci pierwotnej kolorystyki
elewacji budynku klauzury. Na powierzchni detalu zacho-
waly sig pozostato$ci trzech warstw kolorystycznych. Po-
niewaz sztukaterie zachowaly si¢ w bardzo ztym stanie, nie
zawsze jest wigc mozliwe odtworzenie petnej kolorystyki
wszystkich detali, utrudnione przez oczyszczenie lub znacz-
ne zastapienie zniszczonego detalu czgsto nieudolnym
nasladownictwem podczas trzech renowacji elewacji w XIX
iXXw.

Pierwotna kolorystyka elewacji faczyta elementy wyko-
nane w zaprawach barwionych w masie, na czgsci detalu
wykonano polichromie farbami, zapewne wapiennymi. Nie
zachowaly sig §lady pierwotnej polichromii na kamiennych
opaskach okiennych, catkowitemu zniszczeniu ulegly pier-
wotne tynki oraz podokienniki I p. z lustrami.

Na podstawie wynikow badan mozna przypuszczac, ze
pierwotnie poszczegdlne elewacje budynku byly w rézny
sposob uksztattowane. Elewacja frontowa, najbardziej
reprezentacyjna, realizowata petny program kolorystycz-
ny, elewacje od strony dziedzinca potudniowego miaty
kolorystyke zredukowana.

Najbardziej reprezentacyjna elewacja, zachodnia, zostata
czg§ciowo ozdobiona tynkami barwionymi w masie na roz-
ne kolory, cze$¢ detalu architektonicznego pokryto wielo-
barwng polichromia.

Gorny pas belkowania (gzyms okapowy, wiefczacy)
o profilu simowym, wykonczony gtadzia wapienna w od-
cieniu jasnougrowym, byt pierwotnie najprawdopodobniej
w catoéci malowany na czerwono, z wyjatkiem waskiego
¢wieréwatka biegnacego posrodku, wzdtuz catej elewacji.
Profil ten wykonano w zaprawie barwionej w masie na czar-
no i prawdopodobnie natozono na juz pomalowany gzyms
($wiadcza o tym pozostatosci czerwonej farby pod czarna
zaprawg). Dobrze zachowana czerwona farba wystepuje

tylko na niewielkim odcinku lewej skrajnej osi, na niektérych
odcinkach gzymsu zachowaty sig jedynie czerwone plamki
lub §ladowe iloSci farby.

Ponizej gzymsu znajduje sig pas wolich oczu, natozony
na czarng zaprawg barwiong w masie. Poszczegodlne ele-
menty fryzu (wole oczy i oddzielajace je ,,strzatki”) byly
pierwotnie malowane na z6tto lub pomaraficzowo; za-
chowaly sig dobrze wyrazne pozostalosci farby. Znaczne
partie fryzu kostkowego i znajdujacego si¢ ponizej od-
wroéconego profilu simowego (pigtka) oraz powierzchnia
$rodkowego pasa belkowania zachowaly si¢ do$¢ dobrze.
Na ich powierzchni dobrze zachowata sig gladz wapienna.
Tto fryzu kostkowego i powierzchnie boczne kostek byty
malowane na czarno. Powierzchnie czotowe i spodnie ko-
stek oraz simowy profil ponizej, nie byty przypuszczalnie
pierwotnie malowane. W pasie zgbnika na narozach impo-
stow wystgpuja kiSci winogron, ktorych trzony w warstwie
powierzchniowej sa wykonane z czarnej zaprawy, z powty-
kanymi biatymi gronami. Na powierzchni srodkowego pasa
belkowania, migdzy impostami, zachowaty sig¢ wyrazne
pozostatosci jasnorézowoej farby, wystepujacej na po-
biale. Slimacznice nad oknami II pigtra, powierzchnie $rod-
kowego bloku impostu i liscie akantu w jego centralnym
polu na powierzchni wykonczono biata gtadzia wapienna.
Lustra, znajdujace sig¢ w wolutach, wykonano z zaprawy,
barwionej w masie na ciemnopomaranczowy kolor, w ktora
przed zwiazaniem powtykano ,,na sztorc” lancetowate szkiet-
ka wysokosci ok. 6-8 cm i szeroko$ci 1-2 cm. Dolny pas
belkowania (architraw) wykonano w wierzchniej warstwie
z pomaranczowej zaprawy, barwionej w masie pigmentem
lub drobno mielong cegla. Zdobiacy pas astragalu natozo-
no na czarng zaprawg i pomalowano jasnougrowa farba.
Podobnie pomalowano pas peretek ponize;j.

Kapitele wykonano takze w technice wielobarwnej za-
prawy. Pierwotnie trzon i tto pasa wolich oczu byty wyko-
nane z zaprawy barwionej na czarno weglem drzewnym.
Takze abakusy i pétwatki u nasady kapiteli byty barwione
w powierzchniowej warstwie na pomaranczowo, jednak
stan zachowania kapiteli na elewacji zachodniej byt bardzo
zly i zostaly one w znacznym stopniu wtdrnie uzupetnione
zaprawg cementowo-wapienna; o ich pierwotnej kolory-
styce mozna wnosi¢ z lepiej zachowanych trzech pierw-
szych kapiteli na elewacji potudniowej. Wole oczy byty
malowane na zéttopomaranczowo, pozostale elementy
(liScie akantu i woluty) byty biate.

Naczo6tki nad oknami I pigtra rowniez wykonano w tech-
nice wielobarwnych tynkéw. Obramienia naczotkow wy-
konano w ten sam sposéb jak dolny pas belkowania (ar-
chitraw): powierzchniowe warstwy wykonano z barwione-
go w masie na pomaranczowo tynku. Nastgpnie naniesio-
no warstwg ok. 0,5-1 cm czarnej zaprawy, stanowiacej jego
tto. Centralne pola kartuszy, podobnie jak lustra wolut,
wykonano z barwionej na ciemnopomaraficzowo zaprawy,
w ktora powtykano drobno ttuczone szkta. Obramienia lu-
ster, a takze odcinki belkowania nad oknami i uskrzydlone
gltowy aniotkow byty pierwotnie biate.

Naczotki w strefie parteru miaty odmienng kolorystyke:
profile ciagnione, tto i rdzen girlandy byly wyprowadzone
znormalnej zaprawy piaskowo-wapiennej. Precyzyjny de-
tal girland wykonano z zaprawy wapiennej z kruszywem
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marmurowym jako wypetniaczem. Na calej powierzchni
wykonano gladZ wapienng barwiona w masie na zétto. Tto
naczotkéw pomalowano nastgpnie na czerwono, festony
farbami wapiennymi i klejowymi na biato lub pomaraficzo-
wo. Owoce pozostawiono w kolorze zéttej gtadzi wapien-
nej, choé na jednym z jabtek dobrze si¢ zachowaty czerwo-
ne podmalowania. Jedynym elementem wykonanym z za-
prawy barwionej w masie byty ki$cie winogron: w czarna
zaprawe powtykano biate grona. Belki architrawu nad okna-
mi byty pierwotnie rowniez biate. Czerwone smugi, ktore
odkryto na wigkszosci badanych elementow sa najpraw-
dopodobniej zaciekami, powstatymi wskutek wyptukiwa-
nia czerwonej farby z tynkow $cian (w trakcie badan natra-
fiono na pozostato$ci zapewne pierwotnych, malowanych
na czerwono tynkéw wapiennych).

Bardziej uproszczony program kolorystyki miata elewa-
cja potudniowa. Mimo ze ulegta ona wigkszym zniszcze-
niom i zmianom niz elewacja zachodnia, to mozna prébo-
wa¢ rekonstruowac jej pierwotny wyglad.

W znacznym stopniu zniszczeniu ulegt gzyms wiencza-
cy. Niemal caly gorny profil simowy z ¢wieréwatkiem ulegt
zniszczeniu i zostat odtworzony w szarej zaprawie cemen-
towo-wapiennej. Z kolorystyki i technologii wystgpujace;j
na elewacji zachodniej powtarza sig uzycie czarnej zapra-
wy w tle pasa wolich oczu, kisci winogron i astragalu,
a takze kolorystyka kapiteli, przy czym peina wielobarwna
kolorystyke maja tylko kapitele trzech skrajnych osi z le-
wej strony. W pozostatych pigciu wystgpuje jedynie czar-
ne tto pasa wolich oczu. Takze uzycie ceglastoczerwone;j
zaprawy w lustrach wolut i naczotkow nad oknami I pigtra,
wraz z wciskanymi w powierzchnig zaprawy kawatkami
szkla, jest wiernym powtorzeniem technologii z elewacji
zachodnie;j.

Redukcja programu kolorystycznego wystgpuje w $rod-
kowym i dolnym pasie belkowania, w strefie gzymsu wien-
czacego. Pas architrawu jest wykonany z ,,normalne;j”
niebarwionej zaprawy. Jedynie uzycie czarnej zaprawy do
osadzenia astragalu nawiazuje do sasiedniej elewacji. Na
ornamencie (astragal i pas peretek) nie znaleziono pozo-
statosci pierwotnej polichromii. Nie zachowaty sig one tak-
ze na wolich oczach na kapitelach i w strefie fryzu w obre-
bie gzymsu. Zachowana do$¢ dobrze czerwona farba jest
wtdrna (wystepuje ona na powierzchni astragalu i peretek),
na wtornej warstwie ugru. Takze fryz kostkowy nie byt pier-

wotnie malowany. Z redukcja kolorystyki mamy takze do
czynienia w opaskach naczétkow nadokiennych, w strefie
I pietra, ktore wykonano z bialej zaprawy i pierwotnie praw-
dopodobnie nie byty malowane.

Osobna kwestia w interpretacji wynikow badan jest brak
$laddéw czarnej zaprawy na trzonach kapiteli i w ttach na-
cz6tkow 1 pietra, na pigciu osiach z prawej strony. Zamiast
niej wystepuje biata zaprawa wapienna. Moze to §wiad-
czyé o rezygnacji z ich wykonania w trakcie realizacji prac
budowlanych lub mogty one ulec zniszczeniu i zastapiono
je zwykla zaprawa wapienna. Za druga teza przemawia fakt,
ze na pierwszym naczotku z lewej strony, na elewacji za-
chodniej skrzydta wschodniego w strefie I pigtra zachowa-
to sig bardzo dobrze czarne tlo.

Technologia i technika wykonania oraz kolorystyka
naczo6ikow parteru nie ulegly zmianie.

Roznice, jakie wystgpowaly w obrgbie poszczegolnych
elewacji ttumaczy¢ mozna reprezentacyjnym charakterem
elewacji zachodniej. Prawdopodobnie, ze wzglgdu na wigk-
szy koszt wykonania detalu w zaprawach barwionych
w masie, odstapiono od ich wykonania na dwéch pozosta-
tych, mniej eksponowanych elewacjach. Przypuszcza¢ na-
lezy, ze wielobarwna kolorystyka wystapi tez na o§mio-
bocznych wiezach, co jednak bgdzie mozna stwierdzi¢
po wykonaniu badan w tych partiach elewacji.

Zachowane pozostato$ci wtornej kolorystyki odbiega-
ja od pierwotnej historycznej. Drugi program kolorystyki
wigzaé mozna z remontem elewacji klasztoru w XIX w., ktory
zapewne nastapit po zmianie wlasciciela obiektu. Z tego
okresu pochodzi dwubarwna kolorystyka, utrzymana
w tonacji ugrowej. Jednolicie pomalowano zaréwno ele-
wacje zachodnia, jak i potludniowa, zapewne takze zacho-
dnig elewacje wschodniego skrzydta, nadajac budowli jed-
nolity charakter. Eksponowano przy tym wigkszo$¢ zapraw
barwionych w masie (lustra w naczétkach I pigtra i w wolu-
tach w strefie belkowania, czarne tlo pasa wolich oczu),
zamalowano natomiast i czg$ciowo zatynkowano zniszczone
partie czarnych tynkow na trzonach kapiteli i w tlach na-
cz6tkow nad oknami I pigtra. Dodatkowo pomalowano na
czerwono wole oczy i ornamenty — astragalowy i peretko-
wy, przynajmniej na elewacji potudniowe;j.

Trzecia warstwa kolorystyki wykonanej podczas remon-
tu w latach 70. w znacznym stopniu odbiega od pierwo-
wzoru i nie przedstawia warto$ci historyczne;j.

—

Henrykéw. Ryciny: 1 — widok ogélny elewacji zachodniej przed rozpoczgciem prac konserwatorskich (1998), 2 — elewacja zachodnia; fragment
belkowania w dolnej czgéci impostu, widoczna dobrze zachowana warstwa powierzchniowej zaprawy, barwionej w masie na pomaranczowo oraz
barwiona na czarno zaprawa w tle astragalu; na powierzchni paséw ornamentu dobrze zachowane pozostatosci jasnougrowej farby, 3 — fragment
jednego z przgset elewacji zachodniej przed rozpoczgciem prac konserwatorskich, 4 — fragment jednego z przgset elewacji zachodniej po
zakoniczeniu prac konserwatorskich (2001), 5 — elewacja zachodnia; fragment ornamentu wolich oczu w strefie gzymsu wienczacego; widoczne
zachowane pozostalosci polichromii i zaprawy barwionej w masie na czarno, stanowiacej to fryzu, 6 — elewacja zachodnia; detal sztukatorski
w strefie gzymsu wienczacego; widoczne zachowane pozostalo$ci rozowej polichromii i zaprawy barwionej w masie na czerwono, w ktora
pierwotnie powtykano lancetowate szkietka, na powierzchni profilu i woluty dobrze zachowana gtadz wapienna

Henrykéw. Figures: 1 — a general view of the west elevation before the commencement of conservation works (1998), 2 — the west elevation;
a fragment of the entablature in the lower part of the impost; a well preserved layer of surface mortar mass coloured orange as well as
mortar coloured black in the astragal background, on the surface of the ornament strips, well preserved remains of light ochre paint,
3 — a fragment of one of the west elevation spans before the commencement of conservation works, 4 — a fragment of one of the west elevation
spans after conservation works (2001), 5 — the west elevation; a fragment of egg and dart ornament in the area of the cornice; remains may
be seen of polychromy and mortar mass coloured black, constituting the frieze background, 6 — west elevation; stucco detail in the cornice area;
pink polychromy remains may be seen, as well as red tinged mortar mass in which, originally, lancet shaped pieces of glass were embedded;
a well-conserved finishing coat of lime is found on the profile surface and volute
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Kamieniec Zgbkowicki

Zarys dziejow i historia przeksztalcen
architektonicznych klasztoru®

Klasztor cystersow w Kamieficu wzniesiono w drugiej
potowie XIII w. Niszczony przez pozary (1416, 1524) i naja-
zdy husyckie (1428-1429) zostat odbudowany w 1570 r.
W czasie wojny trzydziestoletniej byt pustoszony przez
wojska krola Palatynatu — Fryderyka, zwanego krdlem zi-
mowym, ale zniszczenia nie dotknety w wigkszym stopniu
zabudowan. Juz za rzadow opata Friedricha Steinera (1666—
1681), ktory zatrudnit pochodzacego z Pragi mistrza murar-
skiego Martina Rahmera, powstaty nowe cele mieszkalne,
aw skrzydle poinocnym nowy refektarz [8, s. 66], ale grun-
townej barokizacji opactwa dokonano za rzadéw opata
Augustina Neudecka (1681-1702), w latach 1683-1685.
Wzniesiono wowczas nowe skrzydto opackie, bgdace
przedtuzeniem w kierunku wschodnim pétnocnego skrzy-
dta klasztornego. Strzepia, pozostawione na wschodnim
krancu fasady nowego skrzydta, §wiadcza o zamierzonej
kontynuacji rozbudowy, ktéra zapewne miata na celu utwo-
rzenie, na wschod od czworoboku $redniowiecznego kla-
sztoru, nowego wirydarza otoczonego przez trzy nowe,
barokowe skrzydta. Elewacje starego klasztoru otrzymaty
wystrdj, powtarzajacy uklad fasady skrzydta opackiego,
anad skrzydtem wschodnim wzniesiono barokowa sygna-
turke.

Cystersi pozostawali w Kamiencu az do sekularyzacji
w 1810 r. Dobra zakonne wraz z klasztorem, podobnie jak
Henrykdw, nabyta w 1812 r., za znacznie zanizong ceng Fry-
deryka Luiza Wilhelmina, siostra Fryderyka Wilhelma III,
a nastepnie w 1837 r. odziedziczyta dawne dobra zakonne
corka Fryderyki — Marianna Oranska i jej maz Albrecht
Hohenzollern. Poczatkowo skrzydto opackie pehnito
funkcje rezydencji wilascicieli, ale po wybudowaniu na
pobliskim wzgorzu okazatego neogotyckiego zamku, ktory
nalezat do Hohenzollernow az do 1945 r., zabudowania po-
klasztorne przeznaczono na biura i mieszkania oficjalistow.

Po pozarze klasztoru i kosciota w 1817 r. rozebrano skrzy-
dto wschodnie, czgsé skrzydta péinocnego oraz kruzganki
$redniowiecznego claustrum. W trakcie odbudowy, na ele-
wacji potudniowej dawnego skrzydta opackiego, w miej-
scu, w ktorym pierwotnie przylegato skrzydto wschodnie,
dodano trzy przesta, powtarzajac schemat barokowej kom-
pozycji fasady. Wzorowano sig przy tym na formach wy-
stroju siedemnastowiecznej czesci elewacji. Wskutek
wyburzen dawne skrzydto opackie stato sig budynkiem wol-
no stojacym. Elewacja zachodnia otrzymata artykulacje
i detal wzorowany na tylnej, pétnocnej, elewacji klasztoru.

W czasie odbudowy zmieniono forme przykrycia bu-
dynku. Zamiast pierwotnego dachu dwuspadowego,
z wolutowym szczytem wieficzacym elewacje wschodnia
i lukarnami w bogatych architektonicznych obranfieniach,
wprowadzono prosty dach naczétkowy.

6 Te czg$¢ opracowano glownie na podstawie opublikowanego
ostatnio opracowania, dotyczacego konwentow cysterskich na te-
renie Polski [13, s. 121 i n]. Z wcze$niejszych publikacji naj-
cenniejszym zrédtem informacji o dziejach klasztoru jest praca
G. Fromricha [2], proboszcza parafii w Kamiefcu Zabkowickim.

Na poczatku XX wieku dodano eklektyczny wykusz na
pierwszym pigtrze w elewacji wschodniej. Zapewne w tym
samym czasie salg na parterze, przylegajaca od wschodu
do klatki schodowej, przeznaczono na siefi, wprowadzajac
w niej bieg schodow taczacy sig z podestem migdzykondy-
gnacyjnym gtownej klatki schodowej.

Od roku 1994 budynek dawnego skrzydta opackiego
jest wlasno$cia Archiwum Wojewddzkiego we Wroctawiu
i pelni funkcje magazynu archiwaliow.

W latach 1996-1998 wykonanono remont obiektu wraz
z konserwacja elewacji’. Przy tej okazji wykonano badania
stratygraficzne, ktore umozliwity rekonstrukcjg pierwotnej
kolorystyki8,

Opis elewacji

Obecny wolno stojacy budynek stanowit pierwotnie
wschodnia czg$¢ poinocnego skrzydta klasztoru, z ktore-
go do chwili obecnej przetrwata ponadto zachodnia czgs§é
skrzydta péinocnego oraz skrzydto zachodnie. Najbardziej
okazala forme ma elewacja potudniowa, trzykondygnacyj-
na i czternastoprzestowa. Skrajna wschodnia jej czgs$¢ jest
jedynie czes$ciowo otynkowana i ma pozostawione strzg-
pia o watku z nieobrobionego kamienia. Kompozycyjnie
fasada zostala rozbita na dwie strefy: arkadowego parteru,
stanowiacego blisko potowg wysokosci elewacji, i dwu
wyzszych kondygnacji, spigtych pilastrami kompozytowy-
mi wielkiego porzadku.

Arkadowania parteru s3 wpisane w prostokatne pola,
utworzone przez plaskie lizeny, spigte gora plaskim fryzem.
W trzech przgstach zachodnich, nieznacznie zryzalitowa-
nych, arkady sa $lepe.

Na pierwszym i drugim pigtrze, poSrodku przgset
wydzielonych przez pilastry, umieszczono zdwojone
otwory okienne w uszakowych kamiennych obramieniach.
Okna pierwszego pigtra ustawiono na postumentach,
ozdobionych parami luster wykonanych z barwionej
na czarno zaprawy, w ktora wcisnigto lancetowate kawal-
ki szkla. Ponad oknami umieszczono na przemian trdj-
katne i odcinkowe naczoétki z dekoracja sztukatorska
o formach roslinnych. Ponad naczétkami, ponizej para-
petéw okien drugiego pigtra znajduja sig kartusze, ujg-
te w obramienia o formie uproszczonych akantéw. Pola
kartuszy sa wykonane z zabarwionej na czerwono miatem
ceglanym zaprawy, w ktora wcisnigto na ptask kawatki
szkfa.

Lustra i kartusze przeset drugiego i trzeciego, liczac od
zachodu, sg niezbyt wiernym nasladownictwem detalu ba-
rokowego, wykonanym podczas odbudowy po pozarze
z 1817 r. Powtérzono kolorystykg barwnych zapraw, ale
pominigto dekoracje kawatkami szkla, efekt fakturalny
probowano natomiast uzyskaé przez uzycie gruboziarni-
stego kruszywa.

7 Projekt kolorystyki elewacji opracowali Wojciech Brzezow-
ski i Marzanna Jagietto-Wenzel, nadzoér konserwatorski sprawowat
Maciej Matachowicz.

8 Badania stratygraficzne wykonat Piotr Wanat.
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Kamieniec Zabkowicki. Ryciny: 7 — elewacja potudniowa skrzydta klasztoru, widok po zakonczeniu prac konserwatorskich (1999),
8 — plaszczyzna tynku zdobiona okragtymi plackami zaprawy na elewacji potnocnej skrzydta klasztoru, widok przed rozpoczeciem
prac konserwatorskich (1995?), 9 — detal sztukatorski jednego z przgset elewacji przed rozpoczeciem prac konserwatorskich — widoczny
znaczny stopien zniszczenia, 10 — detal sztukatorski jednego z przesel elewacji po zakonczeniu prac konserwatorskich, 11 — elewacja
potudniowa; fragment ornamentu w strefie gzymsu wienczacego, widoczne zachowane pozostatosci zaprawy barwionej w masie na
czarno stanowiacej tlo pasa wolich oczu i fryzu palmetowego, 12 — jeden z kapiteli oraz detal sztukatorski w partii belkowania,
widok po konserwacji
Kamieniec Zabkowicki. Figures: 7 — the south elevation of the monastery wing, view after conclusion of conservation works (1999),
8 — plaster surface of the north elevation of the monastery wing decorated with circular splotches of mortar, view before commencement
of conservation works (1995?), 9 — a stucco detail of one of the elevation spans before the commencement of conservation works —
a considerable degree of devastation of the stucco detail may be seen, 10 — a stucco detail of one of the elevation spans after conclusion
of conservation works, 11 — the south elevation; a decoration fragment in the area of the crowning moulding; remains may be seen of
black coloured mortar mass constituting a background for the egg and dart ornament and palmette frieze, 12 — one of the capitals
and a stucco detail in the entablature part, view after conservation
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Okna drugiego pigtra sa znacznie nizsze, umieszczone
tuz pod belkowaniem i zwieficzone antytetycznie ustawio-
nymi wolutami sptywajacymi na o$ nadproza.

Glowice pilastrow nie sg identyczne. Jedynie glowica
pilastra drugiego, liczac od wschodu, ma poprawna, zbli-
zong do klasycznych, formg. W pozostatych gltowicach
lidcie akantu zostaly znacznie uproszczone, a ich forme
probowano uplastyczni¢ przez linearng podmaléwke
wykonang czerwona farba.

Plaszczyzne tynku na wysokosci obu pigter pokryto
tynkowym narzutem w formie ptaskich krazkéw.

Elewacje wienczy rozbudowany gzyms, ozdobiony
w dolnej partii pasem wolich oczu, fryzem kostkowym
i ornamentem w formie stylizowanych listkow akantu. Pasy
architrawu rozdziela pas ornamentalny o formie astragalu
i stylizowanych listkow akantu.

Elewacja poinocna ma znacznie skromniejszy wystrdj
niz fasada. Pokryta jest w cato$ci tynkiem gladkim z narzu-
tem krazkowym. Poszczegdlne kondygnacje oddzielaja
plaskie gzymsy kordonowe. Zdwojone otwory okienne sg
ujete w proste uszakowe kamienne opaski. Ponad oknami
parteru wprowadzono okna §lepe, tworzac iluzje dodatko-
wej kondygnacji. Okna obu pigter sa ustawione na postu-
mentach ozdobionych parami luster — prostokatnych,
wypetnionych czerwong zaprawa na pierwszym pigtrze,
na drugim za$ — zamknigtych po bokach pétkoliscie i za-
barwionych na czarno.

Obie elewacje boczne powtarzaja uktad elewacji
poéinocnej, z tym ze w elewacji wschodniej na pierwszym
pigtrze jest umieszczony trojosiowy wykusz, wsparty
na kroksztynach i przykryty namiotowym dachem krytym
dachéwka.

Technika i technologia wykonania
detalu architektonicznego®

Pierwotnie wszystkie detale architektoniczne, z wy-
jatkiem opasek okiennych, wykonano w zaprawie wa-
pienno-piaskowej. Wigksze elementy, takie jak naczo6tki
nadokienne, kapitele, wykonano na — uprzednio wmu-
rowanych w lico muru — ksztaltkach ceglanych i frag-
mentach tupku, z ewentualnym dodatkowym zbrojeniem,
w postaci zelaznych gwozdzi (obramienia kartuszy II p.,
putta pod kartuszami II p.) i rozklepanych kotew (liScie
kapiteli). Wigkszo$¢ detali wykonano w narzucie. Spod-
nig warstwg tworzy zazwyczaj §rednioziarnista zaprawa
wapienno-piaskowa o charakterystycznym jasnozoitym
lub jasnokremowym zabarwieniu. Ma ona grubo$é od
ok. 0,5 do kilku centymetréw, w zalezno$ci od grubosci
detalu. Na niej znajduje si¢ drobnoziarnista zaprawa wy-
réwnujaca o bialym zabarwieniu, spowodowanym praw-
dopodobnie wigksza zawarto$cig wapna. Na powierzchni
czesci detalu, zwlaszcza dobrze zachowanego w ostonig-
tych gérnych partiach belkowania i w naczétkach.nado-
kiennych, zachowaty si¢ wyrazne §lady polichromii. Maja
one posta¢ dobrze przylegajacej do podtoza powloki farby,
w ogladzie makroskopowym nie daje si¢ wyrdzni¢ warstwy
gruntu.

9 W opisie korzystano z wynikéw badan zawartych w: [11] i [15].

Czg$¢ sztukaterii zostala wykonana w zaprawie wa-
piennej, barwionej w masie na czarno (prawdopodob-
nie z uzyciem sadzy lub mielonego wggla drzewne-
go, z ewentualnym dodatkiem zendry kowalskiej) lub
pomaranczowo (pigmentem lub mielong maczka ce-
glang).

Wigkszo$¢ prostych elementéw architektonicznych
wykonano bezposrednio na elewacji: wszystkie profile cia-
gnione — opaski nacz6tkéw nadokiennych, poszczegolne
profile gzymsu wienczacego, profile ciggnione kapiteli
i trzony glowic pilastrow. Do tej grupy zaliczy¢ tez mozna
wszystkie wykonywane z rgki lub za pomoca szablonéw
detale: lustra podokienne I p., lustra w cokolikach pila-
strow oraz prawdopodobnie fryz kostkowy strefy belko-
wania. Kostki fryzu powstaly zapewne przez natozenie
$wiezej zaprawy na zwigzany (stwardnialy) prosty profil
i wymodelowanie szablonem gzymsu o przekroju prosto-
katnym, w ktérym przed zwigzaniem wycigto w rownych
odstgpach kostki.

Bardziej skomplikowane i rozbudowane detale, takie
jak woluty i liscie akantu kapiteli, uskrzydlone glowy
aniotkéw, obramienia kartuszy II p., by¢ moze motywy
roslinne naczoétkéw modelowano z narzutu z reki sza-
blonem (w kartuszach zachowaly sig ryte w tynku linie
pomocnicze).

Pola kartuszy I i II p. wypelniono barwiong w masie
na czerwono (maczka ceglana) i czarno (wegiel drzewny
z dodatkiem zendry kowalskiej?) zaprawa wapienna,
w ktora powtykano lancetowate szkietka dtugosci ok.
5-7 i szerokosci 1-1,5 cm. Szkfa te uktadano na ptasko,
z dominujacym ukierunkowaniem pionowym. Lustra baz
pilastréw wypetniono thuczonym szktem.

Elementy powtarzalne — liScie akantu, astragal czy wole
oczy — w strefie kapiteli czy fryzu belkowania ubito naj-
prawdopodobniej w formach klejowych lub gipsowych —
$wiadczy o tym powtarzalno$¢ poszczegdlnych detali —
i po czeSciowym lub catkowitym zwiazaniu doklejono,
najczgsciej na czarng zaprawe na elewacji. Wiekszo$é
detalu zapewne pierwotnie malowano, prawdopodobnie
oryginalne sa czerwone wymalowania na liSciach kapiteli
i astragalu w partii belkowania, by¢ moze, oryginalne
sa rowniez pozostatosci jasnougrowych wymalowan
na detalu i bialej farby na trzonach pilastrow.

Tynk zaréwno na plaszczyznach $cian, jak i w pasie
fryzu belkowania jest zdobiony okragtymi ptaskimi (gru-
bosci ok. 1-2 cm) krazkami o soczewkowatym przekroju
i chropowatej powierzchni, rozrzuconymi nieregularnie
na kierunkach diagonalnych, pokrywajacymi dosé ggsto
calg jego powierzchnig i rozbijajacymi optycznie jego
duze plaszczyzny. Nie zachowaly sig najmniejsze pozo-
stalo$ci wymalowan na tynku, co mimo ztego stanu zacho-
wania powierzchni pozwala przypuszczaé, iz byt on zawsze
pozostawiony w naturalnym kolorze. Swiadczy¢ o tym
moga powstale na jego powierzchni nawarstwienia ko-
rozyjne i dobrze zachowane powloki farby ugrowej, na
wykonanych w zaprawie dzwonkach pod uszakami opasek
okiennych.

Wtorne elementy sztukatorskie z pocz. XIX w. sa wy-
konane z reki, z zaprawy piaskowo-wapiennej o szarozo6t-
tym zabarwieniu, czarne tla gzymsu sa malowane, jedyna
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zaprawg barwiong w masie jest wypetnienie pol kartuszy
podokiennych II p. Poziom wykonawstwa jest nieporow-
nanie stabszy od oryginatu.

Wigkszo$¢ sztukaterii wykonano z zaprawy piaskowo-
-wapiennej o nastgpujacym sktadzie: 1 cze$¢ wapnai4 cze-
Sci kruszywa, ktorym byt piasek rzeczny lub mielony we-
giel drzewny czy cegla.

Jedynymi elementami architektonicznymi wykona-
nymi z kamienia sg opaski okien. Opaski te, o gladkiej
powierzchni kamieniarskiej, bez wyraznego §ladu opraco-
wania kamieniarskiego, wykuto z drobnoziarnistego, jasno-
szarego, miejscami jasnozoltego piaskowca. Sg pokryte
cienka, do$¢ rownomierng warstwa szaroczarnych nawar-
stwien; nie zachowaly si¢ pozostato$ci opracowan malar-
skich kamienia, jedynie na dwdch skrajnych przestach
od strony wschodniej, na powierzchniach bocznych,
zachowato sig kilka (do 6) warstw polichromii (pobiat)
wapiennych.

Jesli sig porownuje detal sztukatorski klasztoru hen-
rykowskiego z kamienieckim, to wyraznie widaé reduk-
cj¢ zardwno bogactwa form, jak i réznorodnosci detalu,
czego najjaskrawszym przykladem sa glowice pilastrow
o uproszczonym rysunku li$ci akantu — jedynie druga
od prawej glowica ma forme identyczng z kapitelami
henrykowskimi. Poza tym jednym kapitelem tylko pas
astragalu jest powtdrzony w tej samej formie, w jakiej
wystepuje w Henrykowie. Forma detalu wystepujacego
w strefie belkowania, w naczétkach nadokiennych,
a przede wszystkim poziom warsztatu rzezbiarskiego
(jaskrawie widoczny w poréwnaniu sposobu modelo-
wania uskrzydlonych gtéw aniotkow) §wiadcza, naszym
zdaniem, o nizszych kwalifikacjach warsztatu kamieniec-
kiego, ktorych nie da sig usprawiedliwié nizsza ranga
i skala obiektu.

Pierwotna kolorystyka elewacji
i detalu architektonicznego

Ze wzgledu na znaczny stopien destrukcji elewacji, trud-
no jest odtworzy¢ jej pierwotna kolorystyke. Najmniej wat-
pliwosci budza tynki barwione w masie, ktore wykazuja
analogie do henrykowskich — tfa paséw ornamentowych,
lustra w podokiennikach. Duzg trudno$¢ sprawia ocena
pozostatych §ladéw polichromii — zachowaly sie dobrze
czerwone wymalowania na pasie astragalu w strefie gzym-
su wieficzacego, podmalowania wolut nad oknami I pigtra
oraz imitacje podziatéw i ,,unerwienia” li§ci na glowicach
kapiteli. Wystepuja one konsekwentnie na wiekszos$ci
detalu w partii XVII-wiecznej; wydaje sig, ze te, ktore po-
jawiaja sig na czg$ci dobudowanej w XIX w. majg inny
charakter. W obrgbie czgsci elementéw zachowatly sie
takze czame polichromie w tle fryzu kostkowego (tto i bocz-
ne $cianki kostek) i konturowe, linearne podmalowamia
w zaglgbieniach detalu (glowy aniotkéw, palmety w na-
czotkach oraz jajownik i li§cie kapiteli). Niestety, powierzch-
nie tynku i wigkszoSci sztukaterii, zwlaszcza w strefie
gzymsu wiefnczacego, sa W znacznym stopniu wyptuka-
ne; wyraznie zachowane sa ugrowe polichromie palmet
w polach naczoétkéw i czgsciowo lisci kapiteli. Nigdzie
jednak nie znaleziono wykonczenia powierzchni detalu
gladziami wapiennymi, podobnymi do tych z Henry-
kowa.

W Kamiencu wyraznie w mniejszym stopniu wyste-
puje zréznicowanie kolorystyczne, osiagnigte w Henry-
kowie za pomoca barwionych tynkéw i polichromii.
Ogolnie mozna powiedziec¢, ze zaréwno forma detalu, jak
i kolorystyka na elewacji klasztoru kamienieckiego charak-
teryzuja si¢ podobnym warsztatem artystycznym, lecz
z widocznymi uproszczeniami.

Analiza

XVII wiek byt na Slasku okresem $cierania sie wielu
watkow, prowadzacym do wykrystalizowania si¢ w mia-
rg spojnej konwencji stylu, jaka przyjeta $laska ar-
chitektura barokowa w XVIII w. Ciagle zywe byly
jeszcze tradycje manierystyczne, widoczne zardéwno
w dokonaniach lokalnych twércow, jak i licznych bu-
downiczych naptywowych, ktorzy przynosili ze soba nie-
rzadko bardzo zréznicowane konwencje stylowe. Domi-
nujacy ton narzucili w owym czasie do$¢ licznie repre-
zentowani przybysze z péinocnych Wioch, ale poza nimi
u schytku wieku XVII, procz coraz wyrazniej zaznaczaja-
cych swoj udziat budowniczych miejscowych, pojawili
si¢ takze tworcy z potudniowych krajow niemieckich.
Do nich nalezeli cztonkowie zespotu zatrudnionego
w Kamiencu Zabkowickim i Henrykowie. Kierujacy
warsztatem Mathias Kirchberger pochodzit z terenow
potozonych nad Innem, na potudniowy wschdd od
Monachium, by¢ moze z Au koto Bad Aibling, gdzie
znana byla rodzina budowniczych Kirchbergeréw,
ktérej przedstawiciele pracowali w koficu XVII w. w Ful-
dzie i Monachium, a takze w Olomuricu [4, s. 628]. Spo-
$ro6d 11 znanych cztonkow warsztatu Kirchbergera czte-

rech pochodzito z oklic Aibling!?, po dwéch z Mona-
chium!!, Tyrolu i okrggu Aichach-oraz jeden z gérnoau-
striackiego Miihlviertel!2,

Zapisy w ksiggach parafialnych w Kamiencu Zabko-
wickim potwierdzaja pobyt Kirchbergera i jego warszta-
tu co najmniej od lutego 1683 r., kiedy to odnotowano
$lub murarza Georga Teisenrittera!3, W tym samym roku
wstapili w zwiazki malzenskie dwaj inni murarze: Simon
Wiedemann i Wolfgang Hagen!4. W tym samym roku

100précz Kirchbergera Simon Wiedemann wystepujacy w 1683 .
jako murarz w Kamiencu, w latach 1685-1687 jako polier w Hen-
rykowic i od roku 1687 az do $mierci w 1700 r. przy budowic
klasztoru krzyzowcow z czerwong gwiazda we Wroctawiu [6, s. 90,
7, s. 97].

! Kaspar Mayr (czeladnik ciesielski, by¢ moze identyczny z od-
notowanym w 1674 r.) i Georg Bauer.

12Murarz Jakob Rauscher, czynny potem przy budowic kosciota
piclgrzymkowego w Bardzie [4, s. 267].

13 14. Februarii copulatus est Georgius Deusenritter, murarius
ex Bavaria; za: [13, s. 169]. )

1425. Julii copulatus est Simon Weithmann, murarius ex Bava-
ria; 21. Novembris copulatus est Wolffgangus Haagen, faber mu-
rarius Tyrolensis; za: [13, s. 169].
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Ryciny: 13 — Henrykow, elewacja zachodnia, jeden z kapiteli, widok przed rozpoczeciem prac konserwatorskich (1998), 14 — Kamieniec

Zabk., ,,wzorcowy™ kapitel migdzy II a III przestem od strony wschodniej elewacji o wzbogaconym rysunku i formie bardzo zblizonej do

gtowic z Henrykowa, widok przed rozpoczeciem prac konserwatorskich (1998), 15 — Kamieniec Zabk., jeden z XVlI-wiecznych kapiteli
o uproszczonym rysunku lisci z zachowana polichromia, stan przed rozpoczgciem prac konserwatorskich (1998)

Figures: 13 — Henrykow, west elevation, one of the capitals, view before commencement of conservation works (1998), 14 — Kamieniec
Zabkowicki, a ,,model” capital between the 2" and 3™ span from the east elevation side, of an enriched outline and form, very similar
to capitals from Henrykow, view before commencement of conservation works (1998), 15 — Kamieniec Zabkowicki, one of the [7th
century capitals of a simplified outline of leaves, with preserved polychromy, state before the commencement of conservation works (1998)

16

Ryciny: 16 — Henrykow, elewacja zachodnia, detal sztukatorski w polu naczotka parteru;
widoczne dobrze zachowane pozostaloci ugrowej gladzi na powierzchni detalu i resztki
czarnej zaprawy barwionej w masie; stan w trakcie wykonywania prac konserwatorskich
(1999), 17 — Kamieniec Zabk. fragment kartusza pod oknem II p.; szkietka powtykane
w barwiona na czerwono zaprawe, stan przed konserwacja (1998), 18 — Kamieniec Zabk.,
fragment lustra pod oknem I p.; lancetowate szkietka powtykane w barwiona na czarno
zaprawg, stan przed konserwacja (1998)
Figures: 16 — Henrykéw, west clevation. Stucco detail on the ground floor pediment surface;
well preserved remains of an ochre finishing coat on the detail surface and remains of
black mortar coloured en mass; state during conservation works (1999), 17 — Kamieniec
Zabkowicki, fragment of cartouche under a window on the second floor — pieces of
glass stuck into red coloured mortar, state before conservation (1998), 18 — Kamieniec
Zabkowicki, fragment of apron’s panel under a window on the first floor — lancet shaped
pieces of glass embedded in black coloured mortar, state before conservation (1998)
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urodzito sie dziecko Kirchbergerowi. Ale odnotowano
takze pogrzeby: 26 czerwca 1683 r. murarza Paula
Koppera, ktory zabit sig spadajac z muru, 17 listopada
1683 r. syna Kirchbergera!, 12 lutego 1684 r. kamienia-
rza Georga Kopfal® oraz 8 stycznia 1685 r. Georga Tei-
senritteral”.

Poniewaz obecnos¢ murarzy w Kamiencu jest odnoto-
wana od lutego 1683 r. do listopada 1684 r. mozna wigc
sadzié, ze prace przy modernizacji klasztoru trwaty dwa
sezony budowlane, a nastepnie nieukonczone prace prze-
rwano, o czym $wiadczylyby zaréwno strzgpia na wscho-
dnim krancu elewacji potudniowej skrzydta opackiego, jak
inieudolnie wymodelowane glowice pilastrow, z wyjatkiem
jednej, ktora, byé moze, sztukator z warsztatu Kirchberge-
ra wykonat jako wzér dla lokalnego wykonawcy!8.

Opracowania dotyczace dziejéw opactwa w Henryko-
wie zgodnie uznaja barokowa przebudowe klasztoru za dzie-
o Mathiasa Kirchbergera i jego warsztatu. Jednak analiza
dostgpnych przekazow historycznych budzi watpliwosci
co do zakresu udziatu potudniowoniemieckiego warsztatu

budowlanego w realizacji tego przedsigwzigcia. Wiadomo, .

ze budowg klasztoru w Henrykowie rozpoczgto potozeniem
kamienia wegielnego 22 czerwca 1682 r.!9 Wkrobtce co
najmniej cze$¢ budowli byta ukonczona, co poswiadcza
zardOwno data /684 umieszczona we wnetrzu refektarza
w skrzydle wschodnim, jak i zapis w Zywotach opatow hen-
rykowskich, gdzie zostal wymieniony rok 1685, jako data
zakonczenia budowy??, Jednak ostateczne sfinalizowanie
przedsigwzigcia nastapito w 1698 r. — tak bowiem nalezy
interpretowac dat¢ umieszczong na kartuszu herbowym
Heinricha Kahlerta w portalu, tzw. opackim.

Obecnos¢ Kirchbergera w Henrykowie potwierdzaja
zapisy w miejscowych ksiggach parafialnych, odnotowu-
jacych chrzty jego dzieci w 1684, 16861 1688 r. oraz pogrzeb
corki w 1688 r.2! W zapisach ksiag parafialnych w Henry-

1517. Novembris sepultus est Augustinus Rochus, filius Ma-
thiae Kiirchberger, pt. architecti monasterii Camencensis; za: [13,
s. 169].

16 12. februarii sepultus est Georgius Kopff, ex Tyroli ordinus,
pt. Camencensis caementarius; za: [13, s. 169].

178. Januarii sepultus est Georgius Teisenritter, natione Bava-
rus, domo Thorhamensis, gui caementarium agens in Camenz, in
Grunau postea defunctus, catholice obiit; za: [13, s. 169].

18 Wykonane z zaprawy na blaszanym szkielecie kapitele pila-
strow fasady stanowia sprymitywizowana mutacj¢ glowic kompo-
zytowych. Liscie akantu majq bardzo uproszczong formg, ktora
starano si¢ wzbogaci¢ przez linearny rysunek imitujacy zytkowa-
nie lisci, wykonany czerwona farba. Tylko jeden z pilastréw (drugi
od wschodu) ma poprawng glowicg, zblizong do klasycznych pier-
wowzorow, z petnoplastycznymi li§¢émi akantu, wyraznie rozniagca
si¢ od pozostatych.

19 Anno 1682. Lapis fundamentalis monasterii in festo S.S.
Apostolorum Petri et Pauli 29. Junii, anno supra memorato, e,
qua per est, solennitate, ab ipso Reverndissimo Domino exstruen-
te, in majori ambitu ad introitum ecclesiae jactus est. Compen-
dium vitae nominque D.D. Praelatorum Monasterii Heinricho-
viensis vite sibi succedentium et c...; za: [13, s. 164].

20 dnno 1685. Hoc anno extructum Neo monasterium a reli-
giosis divino numine aspirante feliciter inhabitari coeptum est.
Compendium vitae nominque D.D. Praelatorum Monasterii Hein-
richoviensis vite sibi succedentium et c...; za: [13, s. 164].

2l Anno 1684. 13. Septembris — Pater: Herr Mathias Kirchber-
ger, allhiesigen Closters Baw- und Mawer- Meister. Patrini: Matthdus

kowie wystgpuja w latach 1684—1689 takze inni cztonkowie
warsztatu budujacego klasztor: murarz — polier Balthasar
Singespieler, murarze: Simon Wiedemann i Georg Bauer oraz
ciesla Caspar Mayer?2,

Rozpoczgcie prac w czerweu 1682 r. i pierwsza informa-
cj¢ potwierdzajaca obecnos¢ Kirchbergera w Henrykowie
(13 wrzesnia 1684 r.) dziela zatem dwa lata. Nalezy wigc
sadzié, ze udziat Kirchbergera i jego warsztatu sprowadzat
si¢ do wykonania prac elewacyjnych i wngtrzarskich. Za-
pewne ich pierwsza realizacjq byly sztukaterie refektarza
w skrzydle wschodnim, opatrzone data 1684. Jak juz wspo-
mniano, warsztat Kirchbergera byt zatrudniony od poczat-
ku 1683 r. do jesieni 1684 r. w Kamiencu. Zestawienie tych
faktow wskazuje, ze gtowne prace budowlane w Henryko-
wie zrealizowal zapewne inny, by¢ moze lokalny zespot,
z ktérego dziatalno$ciag mozna wiaza¢ koncepcj¢ dwuwie-
zowej fasady zachodniej. Wysuniecie tej partii budowli
przed linig fasady kosciota byto jednak rezultatem powtdrze-
nia uktadu wczesniejszej, sredniowiecznej budowli, a nie
$wiadomym zabiegiem, podyktowanym przez barokowe
pojmowanie kompozycji architektonicznej?3. Kompozycja
dwuwiezowej fasady jest istotnym novum, zaczerpnigtym
z repertuaru architektury rezydencjonalnej. Wieze zapewne
miescity pierwotnie klatki schodowe?*, Warto przy tym za-
uwazy¢, ze narozne sze$cioboczne wiezyczki wystgpowa-
ty do$é czgsto we wszesnobarokowej architekturze pol-
skiej, m.in.: w patacach — w Kielcach, Piekoszowie, Kruszy-
nie, Ossolinskich w Warszawie, ale takze w klasztorach (Ja-
sna Gora, krakowska Skatka, Wachock). Odnotowaé takze
nalezy, analogiczne do henrykowskiego, rozwiazanie fasa-
dy z naroznymi sze$ciobocznymi wiezami tuzyckiego kla-
sztoru Marienstern w Panschwitz-Kuckau.

Zaréwno w Kamiencu, jak i w Henrykowie zwracaja
uwagg odbiegajace od barokowego modusu proporcje
wysokosci poszczegdlnych kondygnacji. Utarto sig prze-
konanie, Zze wystgpujacy tu bardzo wysoki parter, z jedno-
czesnym zredukowaniem wysokosci pigter, a zwlaszcza pig-
tra pierwszego, jest skutkiem braku umiejgtnosci budow-
niczych. Rozwiazanie takie nalezy jednak ttumaczy¢ spe-
cyfika uktadu przestrzenno-funkcjonalnego budowli kon-
wentualnych, gdzie wiasnie na parterze tradycyjnie znaj-
dowaly si¢ najokazalsze pomieszczenia, takie jak refektarz
i kapitularz, na wyzszych kondygnacjach za$ lokowano mniej
eksponowane pomieszczenia, géwnie o funkcji mieszkal-
nej. W Kamiencu rozwiazanie takie byto wrecz zdetermino-
wane konieczno$cia nawigzania do zachowanego i podda-

Singespieller, Mauerer...; Anno 1686, den 15. Juni ... Pater: Herr
Mathias Kirchberger, Maurer-Meister alhiesigen Closter-Baws;
Anno 1688. Den 18. Octobris ist Herrn Mathiae Kirchbergers Baw-
meisters alhier sein Tochterlein Anna Catharina begraben wor-
den; za: [13, s. 166].

22W grudniu 1689 r. Mayer jest wymieniany jako Zimmerme-
ister in der Ney [13, s. 167].

23 Wysunigcie skrzydta zachodniego klasztoru przed fasadg ko-
Sciofa jest powszechne w $redniowiecznych klasztorach, m.in. uklad
taki wystgpowal wzorem Clairvaux i Altzelli nie tylko w §laskim
Krzeszowie, Trzebnicy i Kamiencu Zabkowickim, ale takze w in-
nych europejskich klasztorach cysterskich [5].

24 Pierwotnie kruzganek otaczajacy wirydarz mial jedng kon-
dygnacje¢ i pomieszczenia pigter miaty uktad amfladowy [12,
s. 23].



102

nego tylko modernizacji §redniowiecznego claustrum. Przy-
zna¢ jednak trzeba, Ze zachodzi tu sprzeczno$¢ migdzy
hierarchig wazno$ci wnetrza a kompozycja elewacji zewng-
trznych, przejeta z barokowego patacu, gdzie parter, mie-
szczacy podrzedne pomieszczenia, traktowany byt zazwy-
czaj jako cokot dla bel etage, gdzie lokowano wngtrza re-
prezentacyjne. Tej spojnosci w obu budowlach wyraznie
brak i po czesci jest to rezultat miernych zdolno$ci autora
projektu, ale nalezy takze pamigta¢, iz w XVII wieku mamy
do czynienia z krystalizowaniem si¢ dopiero klarownego
obrazu architektury barokowej na Slasku oraz z pierw-
szymi probami adaptowania uktadow przejgtych z archi-
tektury rezydencjonalnej do budownictwa klasztornego.

Artykulacjg architektoniczna elewacji, zastosowana w obu
budowlach, z ramowym podziatem na parterze i sieciowym
systemem wyzszych dwu pigter, utworzonym przez pilastry
i plaski gurt migdzykondygnacyjny, spotykamy m.in. na
elewacjach klasztorow w Lubiazu i krzyzowcow we Wrocta-
wiu. Podobne rozwigzanie zastosowano takze w kolegium
jezuitow w Nysie2S, Nie znamy ani autora projektu, ani wyko-
nawcow klasztoru w Lubiazu, ale pozostate z wymienionych
budowli powstaly we wspdtudziale budowniczych dziataja-
cych w Kamiencu i Henrykowie. Przy budowie klasztoru
wroclawskiego zatrudniony byt w latach 1687—-1700 Simon
Wiedemann [6, s. 97], [7, s. 90], w Nysie za$ dziatal Caspar
Mayer, Kirchberger natomiast od 1688 r. prowadzit budowg
nyskiego koéciota jezuitow, wraz z petniacym poczatkowo
funkcje poliera Michaelem Kleinem, ktéry po $mierci Kirch-
bergera w 1700 r. zastapit go na stanowisku kierownika
budowy [6, s. 117]. Niewykluczone, ze Klein nalezal takze do
zespotu dziatajacego w Henrykowie i Kamieficu. Wysoce
prawdopodobny jest takze udziat Kirchbergera lub innego
z cztonkow jego warsztatu przy budowie kolegium w Nysie.
Zaskakujace jest wyrazne podobienstwo systemu artykulacji
elewacji obu klasztorow cysterskich do rozwiazania zastoso-
wanego we wroctawskim klasztorze krzyZzowcow na elewa-
cji zachodniej i elewacjach dziedzinca. Trudno dociec, czy
wroctawskie elewacje zrealizowano wedlug projektu Jana
Baptysty Matheya, czy tez sa one rezultatem modyfikacji
pierwotnego projektu, dokonanej przez Wiedemana. Doda¢
przy tym nalezy, ze podobny ukfad maja takze elewacje
wzniesionego przez Matheya w latach 16891691 patacu
Thun-Hohenstein w Pradze. By¢ moze, zbieznos¢ ta wyni-
ka z niezaleznego wzorowania si¢ na dzietach Francesca
Borrominiego?.

Rozwigzanie detalu fasady nie ma analogii lokalnych
i powstato zapewne pod wptywem architektury potudnio-
wych Niemiec, ktorej przyktadem moze by¢ nieistniejacy
obecnie klasztor Riedler w Monachium. Wyglad fasady,
zmodernizowanej w 1660 r., znamy jedynie z ryciny wyko-
nanej ok. 1700r. [10, s. 121, 122]. By¢ moze, znaczna czg$¢
przedstawionej tam dekoracji byta malowana, niemniej jed-

25 Do kregu nasladownictw Henrykowa i Kamiefica nalezy kla-
sztor w Wierzbnej, gdzie prace budowlane trwaty od 1683 r. W 1684 r.
pracami kierowal Hans Brewer, potem zastapit go Martin Urban, pra-
cujacy pozniej dla cystersow krzeszowskich przy budowie tzw. Dhugie-
go Domu w Cieplicach. Wiazanie tej ostatniej budowli z koncepcja
architektoniczng Henrykowa nie wydaje si¢ uzasadnione [3].

26 M.in. rzymski palac Falconieri (1646-1649), takze projekty
Palazzo Pamphili przy Piazza Navona z lat 1645-1650.
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nak czytelne sa wyrazne analogie zaréwno w formach zwien-
czen okien, jak i kartusza umieszczonego migdzy oknami
parteru i pierwszego pigtra w srodkowej partii fasady.

Wyjatkowe w skali Slaska jest zastosowanie barwio-
nych tynkéw, cho¢ w owym czasie spotykane takze w in-
nych budowlach?’, nigdzie poza Henrykowem i Kamien-
cem nie zostalo zastosowane w tak bogatym repertuarze.
Specyficzna jest technika opracowania powierzchni $cia-
ny przez wprowadzenie krazkowego narzutu. Ten sposob
opracowania powierzchni tynku tak dalece odbiegat od
rozwiazan typowych, ze zostal nawet w jednej z publikacji
mylnie okreslony jako sgraffito [8]. Narzut wykonywano
prawdopodobnie przez przycisnigcie do podtoza packa
murarska kulistej bryly zaprawy o polstatej konsystencji?.
Podobna technikg opracowania faktury tynku spotyka sig
na terenie austriackiego Voralbergu??.

Jeszcze bardziej spektakularne jest wzbogacenie faktury
tynku przez wcisnigcie kawatkow kolorowego szkla. Zabieg
ten, wspolczesnie budzacy nie najlepsze skojarzenia, zyskat
pewna popularno$é¢ w kregu barokowe;j architektury, pozo-
stajacej pod wplywem tworczosci ponocnowtoskich wyko-
nawcow, kontynuujacych manierystyczne koncepcje. Nasla-
dujac grote we florenckich ogrodach Boboli ten sposob de-
korowania tynk6w pojawit si¢ w latach 1581-1588 w grocie
rezydencji w Monachium, ktora zapewne znat Kirchberger.
W okresie baroku inkrustacja tynku mineratami, muszlami
i szklem stala si¢ czgstym zabiegiem stosowanym w architek-
turze ogrodowej, a takze we wnetrzach typu sala terrena, pu-
stelnia lub nawet we wngtrzach patacowych30.

27M.in. elewacje kaplicy §w. Elzbiety przy katedrze wroctaw-
skiej, patac w Piotrkowicach.

28W rezultacie srodkowa partia utworzonego w ten sposob krazka
byla bardziej zwarta i mocniej przylegata do podloza, na krawedziach
za$ zaprawa byla mniej zwarta, przez co z uptywem czasu latwiej ulegla
erozji i w efekcie krawedzie krazkow ulegly zatarciu.

Narzut zrekonstruowany na elewacjach w Kamiencu Zabko-
wickim ma ksztalt soczewkowatych krazkow o zatartych krawe-
dziach. Ksztalt ten jest powtoérzeniem formy, jaka narzut miat
w momencie rozpoczecia prac remontowych i byt rezultatem de-
strukcji, spowodowanej dzialaniem czynnikéw atmosferycznych.
Pierwotnie, jak si¢ wydaje, narzut miat formg¢ dos$¢ regularnych
krazkow o wyraznie widocznej krawedzi. Przemawia za tym za-
réwno zachowana do czasu remontu forma krazkéw na elewacji
poinocnej, mniej narazonej na wptywy atmosferyczne (mniejsze
zmiany temperatury, jak tez slabsze oddzialywanie wiatrow, ktore
wieja glownie z zachodu).

Projekt konserwacji i kolorystyki wykonany przez Wojciecha
Brzezowskiego i Marzanng Jagietto-Wenzel w 1994 r. przewidywat
rekonstrukcjg krazkow o czytelnych krawedziach. Realizacja odbiega
nieco od projektu. Roznica dotyczy przede wszystkim opracowania
krazkowego narzutu, ktory wykonano wedtug wskazoéwek nadzoruja-
cego prace remontowe Macieja Matachowicza, nadajac im soczewko-
waty ksztalt, bez podkreslenia krawgdzi.

Na partiach elewacji wykonanych po pozarze w 1817 r. tynki wy-
raznie sig¢ roznig od barokowych, gdyz narzucono na nie krazki z za-
prawy bardziej ptynnej, bez gladzenia ich packa, przez co krawedzie
sg nieregularne, a powierzchnia ,,plackéw” ma do$¢ wyrazna fakturg.

29 Wg informacji Marzanny Jagietto-Kofaczyk.

30M.in. Villa Pamphili w Rzymie projektu Algardiego (po
1650), pawilon ogrodowy w Gorzanowie, mur ogrodu patacu Troja
pod Praga, tarasy ogrodowe patacu w czeskich Zakupach, sala ter-
rena patacu Cerveny Kamen (po 1588), architektura ogrodowa pata-
cu Hellbrunn w Salzburgu, tzw. pustelnia Denhoffa w Kruszynie,
ermitaz Magdalenenklause w Nymphenburgu proj. Effnera (1717
-1719), gabinet w wiezy patacu w Luboradzu.



Barokowe elewacje klasztoréw w Henrykowie i Kamiericu Zgbkowickim

Istotnym dopetnieniem obu budowli byta kolorystyka
elewacji, operujaca zestawieniami intensywnych kolorow,
typowych dla siedemnastowiecznej architektury monarchii
habsburskiej i potudniowych krajow niemieckich. Jej przy-
wrocenie jest szczegdlnie istotne dla dopetnienia obrazu
barokowej architektury §laskiej, w ktdrej zblizone rozwia-
zania stosowano dos¢ czgsto w XVII w., ale pdzniejsze
przemiany kanondw estetycznych i odrzucenie wyrazistych
kolorystyk skazaty je na zapomnienie.

Analizujac uwarunkowania, ktore wplynety na realiza-
cje elewacji klasztoru w Henrykowie, odnotowaé nalezy
potencjalny wpltyw zleceniodawcy na wybor koncepcji.
Opat Heinrich Viktorin Kahlert pochodzit z Broumova
w potnocnych Czechach3!. Po odbyciu nowicjatu w Krze-
szowie za czas6w Bernarda Rosy, w latach 1660—1663 stu-
diowat w Grazu, gdzie w 1662 r. otrzymat doktorat z teologii.
Niewatpliwie w tym czasie poznat klasztory benedyktyn-
skie w Admont i St. Paul, a takze opactwa w Seckau i Vorau,
atakze cysterskie opactwa Dolnej Austrii w Heiligenkreuz

Ryciny: 8 — W. Brzezowski, pozostale — P. Wanat.

31 A nie z Bfevnova, jak podaje Konstanty Kalinowski [6, s.116].
32Griiger podaje, ze Kahlert byt zleceniodawca barokowej odbu-
dowy spalonej w 1671 r. siedziby opatow krzeszowskich, tzw. Dhu-
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i Lilienfeld. Od roku 1669 byt przeorem w Cieplicach32,
Juz w pigtnascie miesigcy po wyborze na opata klasztoru
w Henrykowie przystapit do budowy nowej siedziby kon-
wentu, a dwuwiezowa fasada zachodnia byta, by¢ moze,
wzorowana na zblizonych rozwiazaniach, ktére widziat
w klasztorach austriackich.

Klasztory w Kamiencu i Henrykowie stanowig re-
prezentatywne ogniwo posrednie w ewolucji, jaka
przechodzily budowle konwentualne, zrywajace z tra-
dycyjnym, obowiazujacym od Sredniowiecza typem
architektonicznym i stopniowo coraz wyrazniej nasladu-
jace rozwigzania przestrzenne typowe dla architektury
rezydencjonalnej. W Kamiencu nawigzywano jeszcze
do$¢ wyraznie do tradycyjnego claustrum, ale klasztor
henrykowski reprezentuje juz zupetnie wyrazng zalez-
nos¢ od rozwiazan patacowych, zarowno w uksztattowa-
niu fasady skrzydta zachodniego, jak i w rozplanowaniu
budowli towarzyszacych, tworzacych barokowy cour
d’honneur.

Figures: 8 — W. Brzezowski, the remaining — P. Wanat.

giego Domu w Cieplicach [4, s. 63]. Kalinowski, powolujac si¢ na
Grundmanna, wymienia jednak dat¢ pozniejsza: lata 1689-1692
[6, s. 147].
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Baroque elevations of the monasteries in Henrykow and Kamieniec Zqbkowicki

The Cistercian monasteries in Henrykow and Kamieniec
Zabkowicki, being a decisive link in the shaping of the Baroque visage
of Silesian architecture, were reconstructed in the eighties of the 17%
century by the workshop of Mathias Kirchberger, who came from the
Bavarian and Tirol borderlands. The variety of coloured plaster mass
applied in the elevations of both monasteries is uniquely rich. Their
surfaces have been worked out differently and in this manner they
have been enriched. Apart from the plaster coating in the form of
rings covering the wall surfaces, some parts of the architectonic plas-
ter decoration have been additionally ornamented with pieces of glass.
During the period of Baroque, inlaying of plaster with minerals, shells
and glass — being a continuation of the ideas of mannerism — was a
frequent operation used in garden architecture, also in interiors, i.e.
sala terrena, hermitage or even in palace interiors. However, the use
of this technique in exterior elevations is an exception.

Stratigraphic examinations, carried out recently, have shown a
rich original colouring of the elevations of both buildings, operat-

ing with compositions of intensive colours, typical of the 17t
century architecture of the Habsbourg monarchy and the south
lands of Germany. Its restoration is especially important in com-
pleting the picture of Silesian Baroque architecture, where similar
solutions were often used in the 17 century, while later changes in
aesthetic canons — the rejection of expressive colouring — sen-
tenced them to oblivion.

The monasteries in Kamieniec and Henrykéw constitute a
representative intermediate link in the evolution of monastic build-
ings, breaking off with the traditional architectonic type obliga-
tory from the Middle Ages, and bit by bit more and more distinctly
imitating spatial solutions typical to residential architecture. In
Kamieniec reference to the traditional claustrum is fairly clear,
but the monastery in Henrykéw very plainly presents dependence
on palace-like solutions, both in the shaping of the west wing
facade as well as in planning out of the accompanying buildings,
creating a Baroque cour d’honneur.



