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Streszczenie: Czynnikiem negatywnie wplywajacym na jakos¢ zycia w miescie jest halas,
ktéry moze zmniejszy¢ atrakcyjno$¢ przestrzeni publicznej. Odpowiednio urzadzona prze-
strzen publiczna, wyposazona w infrastrukture, jest niezbedna do prawidlowego funkcjono-
wania mieszkancoéw. Minimalizuje ona wykluczenie, zmniejsza podziaty spoleczne, ksztat-
tuje postawy, chroni i pielggnuje lokalng kulture. Celem pracy jest zdiagnozowanie jakosci
przestrzeni publicznej miasta przy wykorzystaniu subiektywnej metody oceny ucigzliwosci
akustycznej oraz proba weryfikacji hipotezy badawczej o negatywnym wptywie hatasu na
funkcjonalno$¢ i atrakcyjno$¢ wybranych przestrzeni publicznych. Do badan wytypowa-
no trzy rodzaje przestrzeni publicznych Kalisza. Dla osiagnigcia celu przeprowadzono su-
biektywna ocen¢ ucigzliwos$ci akustycznej przy wykorzystaniu metody wywiadu. Wyniki
przeprowadzonych badan wskazuja, ze badana przestrzen nie jest przyjazna pod wzgledem
akustycznym, ale hatas nie jest odczuwalny przez uzytkownikow badanych przestrzeni —
z powodu korzystania z niej w celach innych niz wypoczynkowe. Najwigkszym zrodlem ha-
fasu w wybranych lokalizacjach jest komunikacja samochodowa, ktéra nie jest przeszkoda
w kontaktach migdzyludzkich, w przeciwienstwie do zaktocen generowanych przez roboty
drogowe lub remontowe.

Stowa kluczowe: krajobraz dzwigkowy, strategiczna mapa akustyczna, hatas, przestrzen pu-
bliczna, metoda wywiadu.

Summary: Noise has a negative impact on the quality of life in the city. It can reduce the
attractiveness of public space. Properly designed space, equipped with infrastructure, is essen-
tial for the inhabitants’ proper functioning. It minimizes exclusion, reduces social divisions,
shapes attitudes, protects and nurtures local culture. The aim of the paper is to diagnose the
quality of the city public space using the subjective method of assessing acoustic nuisance and
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to verify the hypothesis of negative impact on the functionality and attractiveness of selected
public spaces. Three types of public spaces of the city of Kalisz were studied. The subjective
assessment of acoustic nuisance using the interview method was performed to achieve the
objective. The results of the research show that noise is not highly sensitive to the surveyed
space users, mainly because of using the space for other than leisure purposes. The largest
source of noise in selected locations is car transportation, which is not an obstacle to inter-hu-
man contacts, as opposed to interference generated by road or repair works.

Keywords: acoustic landscape, strategic acoustic map, noise, public space, interview method.

1. Wstep

Czynnikiem powodujacym konflikty spoleczne, negatywnie wplywajacym na ja-
ko$¢ zycia w miescie jest halas. Stanowi on zagrozenie dla mieszkancow oraz moze
zmniejszy¢ atrakcyjnos$¢ miejskiej przestrzeni publicznej. Odpowiednio urzadzona
przestrzen publiczna, wyposazona w infrastrukturg, to dodatkowa warto$¢ dla miesz-
kancow. Jest ona zatem niezbedna do prawidtowego funkcjonowania ludno$ci. Mi-
nimalizuje wykluczenie, zmniejsza podziaty spoteczne, ksztattuje postawy, chroni
i pielegnuje lokalng kulture. Na atrakcyjnos¢ wielofunkcyjnej przestrzeni publicznej
majg wplyw dzwieki. Moga one zardéwno wzbogaci¢ krajobraz dzwigkowy!, wpty-
wajac pozytywnie na odbior przestrzeni publicznej przez uzytkownikow, lub obni-
zy¢ jej warto$¢ spoteczng na skutek oddziatywania hatasu z terendw sasiednich lub
pojawienia si¢ szkodliwych dzwiekow generowanych przez samych uzytkownikow
terenu publicznego. Stad celem artykulu jest zdiagnozowanie jakoSci przestrzeni
publicznej miasta przy wykorzystaniu subiektywnej metody oceny ucigzliwosci
akustycznej oraz proba weryfikacji hipotezy badawczej o negatywnym wplywie
halasu na funkcjonalno$é i atrakcyjno$é wybranych przestrzeni publicznych.
Osiggniecie powyzszego celu jest mozliwe przy wykorzystaniu rozmaitych me-
tod oceny uciazliwosci akustycznej otoczenia [Szopinska, Krajewska 2016, s. 19-
-30]. Pierwsza zastosowana metoda jest analiza dokumentacji zrodtowe;j, ktora jako
badanie wstepne o charakterze obiektywnym stuzy do identyfikacji i charakterystyki
zrodet hatasu. Metoda ta bazuje na danych akustycznych imisji hatasu znajduja-
cych si¢ w zasobach strategicznej mapy akustycznej (SMA). Ze wzglgdu na fakt,
iz odpowiednio urzadzona przestrzen publiczna jest niezbedna do prawidtowego
funkcjonowania mieszkancow i wptywa na ich jako$¢ zycia, do badan wiaczono
metode subiektywna, jaka jest metoda wywiadu, stanowiaca badanie wlasciwe dla
zweryfikowania przyjetej hipotezy. Badanie przeprowadzono wérod uzytkownikow
wybranych przestrzeni publicznych. Jego zadaniem byto pozyskanie informacji na

! Krajobraz dzwigkowy to kompleks elementow przyrodniczych i antropogenicznych na naturalnie
ograniczonym odcinku ziemi, bedacy zrodlem aktualnie postrzeganych dzwigkow tworzacych okres-
lone cechy estetyczne oraz odpowiadajacych za uzupetianie widoku o okreslone informacje [Bernat
1999].
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temat indywidualnych odczu¢ dokuczliwos$ci zdefiniowanych zrodet hatasu, ktore
wplywajac na jakos¢ przestrzeni publicznej, moga wptynac negatywnie na che¢ ko-
rzystania z niej przez uzytkownikdw. Prezentacja powyzszego problemu oparta jest
na materiale badawczym prowadzonym w srodmiejskiej przestrzeni publicznej Ka-
lisza na podstawie analiz przestrzennych map imisyjnych hatasu drogowego SMA
miasta [SMA 2012] oraz wynikéw badan przeprowadzonych wsrdd uzytkownikow
tych przestrzeni.

2. Przestrzen publiczna

Przestrzen publiczna to otwarta przestrzen, dostgpna dla wszystkich ludzi, nawigzu-
jaca do agory w starozytnej Grecji czy forum w starozytnym Rzymie, wraz z siecig
ulic 1 placow, zbiorem waznych budowli, pomnikéw, zieleniag miejska [Dymnic-
ka 2013, s. 53]. Jest ona fragmentem przestrzeni miejskiej przeznaczonym przede
wszystkim na potrzeby bezposrednich kontaktéw miedzy uczestnikami zycia spo-
tecznego [Groeger 2013]. Wptywa ona na prawidtowy rozwdj funkcji miejskich,
w tym centralnych. Przestrzen publiczna definiowana moze by¢ takze w kategoriach
spoteczno-ekonomicznych, jako dobro wspdlnie uzytkowane i celowo ksztattowane
przez ludzi [Boryczka 2016]. Okreslanie przestrzeni publicznej jest o tyle trudne,
ze przez przedstawicieli roznych grup spotecznych czy zawodowych moze by¢ ona
odmiennie postrzegana. R6zne rodzaje przestrzeni publicznej sg takze w r6zny spo-
sOb 1 w roznym stopniu wykorzystywane przez jej uzytkownikow, dlatego obserwa-
cja tych zachowan jest istotna dla odpowiedniego zarzadzania okreslonymi typami
przestrzeni.

Przestrzen publiczna posiada pewne walory. Przede wszystkim ma ona wpltyw
na kreowanie tozsamosci miasta, klimatu w nim panujacego, nastroju uzytkowni-
koéw, a takze relacje pomiedzy nimi. Do walorow ekonomicznych przestrzeni pu-
blicznej zalicza si¢ mozliwo$¢ jej gospodarczego wykorzystania, uzalezniong od
dostepnosci odpowiedniej infrastruktury (np. utwardzenie terenu, oswietlenie, wy-
posazenie w elementy malej architektury), dostepnosci komunikacyjnej (zarowno
sie¢ drog, jak i srodki komunikacji publicznej), a takze zezwolen na dziatalno$¢ ko-
mercyjng (ogrdodki letnie, mobilne punkty ustugowo-handlowe, obiekty tymczaso-
we) [Gawronski 2012]. Walory estetyczne maja charakter subiektywny ze wzgledu
na odmienno$¢ gustu poszczegoélnych uzytkownikow przestrzeni, jednak przestrzen
wymaga uporzadkowania. Lad przestrzenny tworzony jest poprzez ustalenie prze-
znaczenia terenu, parametrow i wskaznikoéw ksztattowania zabudowy i zagospoda-
rowania terenu, wymogi architektoniczne, a takze czynniki krajobrazowe, takie jak
warunki sytuowania obiektéw malej architektury, umieszczania reklam czy ogro-
dzen. Architektura i forma urbanistyczna ksztaltuja krajobraz przestrzeni publicznej
[Ziobrowski 2012, s. 87]. Walory kulturowe zwiazane sa przede wszystkim z dzie-
dzictwem kulturowym oraz zabytkami, jak rowniez dobrami kultury wspotczesne;j,
ktore nalezy chroni¢. Rzezby i pomniki upami¢tniaja wazne postaci lub wydarzenia.
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Sgraftito czy murale moga mie¢ charakter ozdobny, ale takze informacyjny i edu-
kacyjny. Duze znaczenie ma takze sztuka w przestrzeni publicznej, ktorej wartosé
dostrzegano juz w czasach starozytnych (posagi, tuki triumfalne, mozaiki, malowi-
dta), obecnie posiadajgca charakter bardziej dynamiczny: do sztuki miejskiej zalicza
si¢ takze happeningi czy tymczasowe instalacje. Walory edukacyjne przestrzeni pu-
blicznej powiazane sg z czynnikami estetycznymi i kulturowymi. Poprzez wyglad
1 zawarto$¢ przestrzeni mozna informowac ludno$¢ o zjawiskach, faktach, takze
historycznych, poszerzajac wiedze, wychowujac, ksztaltujac postawy czy wply-
wajac na zmiang¢ preferencji [Porgbska 2010]. Pobudzanie przestrzeni publicznej,
zwlaszcza w §rodmiesciu, powoduje wzrost znaczenia miejsc jako osrodkéw wie-
dzy, kultury i turystyki. ,,Zielona” przestrzen publiczna — najczesciej parki i skwery
— umozliwia wypoczynek, chroni od zgietku, sktania do biernej i czynnej rekreacji.
Zanikajaca zielen w miastach powoduje zanikanie waloréw rekreacyjnych prze-
strzeni [Sobczynska 2014], jak rowniez pogarsza walory zdrowotne, ktore sa bez-
dyskusyjnie istotne z punktu widzenia uzytkownikow: negatywne zjawiska majace
miejsce w przestrzeni publicznej, takie jak zanieczyszczenie powietrza czy hatas,
majg negatywny wplyw na samopoczucie psychiczne oraz fizyczne uzytkownikow.
Walory spoteczne przestrzeni wywotane sg przez sprzyjanie nawigzywaniu kontak-
tow z innymi cztonkami spotecznosci oraz ich utrzymywaniu.

Chg¢ przebywania w przestrzeni publicznej mieszkancéw i innych uzytkowni-
kéw zalezy od jej jakosci. Na jakos¢ przestrzeni wplywa jej dostepnos$¢ (w tym ko-
munikacyjna), zagospodarowanie, mozliwosci wykorzystania i warunki uzytkowa-
nia. To, w jaki sposob jest postrzegana przestrzen publiczna, determinuje sposob jej
wykorzystania, wspolnego funkcjonowania, ktore czgsto pochodzac z miejscowych
nawykow, moga zacheca¢ do interakcji, ale rowniez ogranicza¢ dostep 1 wywoly-
wac¢ konflikty [Palicki 2015]. Tereny srodmiejskie nie potrzebuja silnych bodzcow
zachgcajacych do korzystania z nich przez mieszkancow i innych uzytkownikow
przestrzeni [Jak przetworzy¢ miejsce 2015, s. 46], jednak musza stwarza¢ ku temu
warunki. W zwigzku z tym nalezy dba¢ o wyglad, estetyke i mozliwosci wykorzysta-
nia przestrzeni publicznej w centrum miasta. Jednym z elementéw wyznaczajacych
jakos$¢ przestrzeni publicznej jest takze hatas. Naktadanie zbyt wielu ograniczen na
potencjalnych uzytkownikow przestrzeni — mieszkancow, podmioty prowadzace
dziatalnos$¢ gospodarcza, pracownikow, klientow, odwiedzajacych — w tym wzmac-
nianie lub utrzymywanie wysokiego poziomu hatasu, powoduje, ze ch¢¢ spedzania
czasu w Srodmiesciu moze zosta¢ obnizona.

3. Krajobraz dzwi¢kowy przestrzeni publicznej

Na jakos¢ przestrzeni publicznej miasta wptywa wiele czynnikow, do ktorych nie-
watpliwie mozna zaliczy¢ klimat akustyczny definiowany jako suma dzwickoéw ge-
nerowanych przez rdzne zrodla na danym terenie. Wsérod nich wyrdézniamy przyjem-
ne zjawiska akustyczne — budujace tozsamos¢ miejsca, wplywajace pozytywnie na
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odbior danej przestrzeni przez uzytkownikow, tj. szum wody, $piew ptakoéw, muzy-

ka, oraz negatywne zjawiska akustyczne — obnizajace funkcjonalnos$¢ i atrakcyjnosé

przestrzeni publicznych, tj. hatas komunikacyjny czy halas przemystowy, ale réw-
niez glosna muzyka czy praca maszyn budowlanych.

Okres$lenie fonicznej jakos$ci przestrzeni publicznej wymaga rozpoznania jej
krajobrazu dzwigkowego, uwzgledniajacego interdyscyplinarne badania $rodowi-
ska akustycznego we wszystkich jego aspektach, wiaczajac interakcj¢ pomiedzy sa-
mym dzwigkiem a spoteczenstwem (tutaj: uzytkownikiem przestrzeni publicznej).
Dzwiek integralnie zwigzany z przestrzeniag geograficzng tworzy atmosfere miejsca
oraz wplywa na jako$¢ krajobrazu, ksztattujac jego charakter. Przy identyfikacji kraj-
obrazu dzwickowego nalezy uwzgledni¢ nastepujace dziatania [Bernat 2007, s. 43-
-50; Brown 2011, s. 1-14]:

e rozpoznanie dzwigkow w przestrzeni z identyfikacjg ich zrodet, charakterystyka
oraz przebiegiem w czasie,

* wyjasnienie funkcji i aktywnosci pojawiajacych si¢ dzwiekow,

* okreslenie znaczeniowej zawartosci dzwigku poprzez jego podziat na dzwigki
pigkne, warto$ciowe lub niemite z uwzglednieniem ich subiektywnego wptywu
na organizm ludzki,

* okreslenie subiektywnego wymiaru dzwigku poprzez zwrdcenie uwagi na ludz-
kie doswiadczenia i estetyczne aspekty (wspotpraca miedzy uzytkownikiem
przestrzeni publicznej a badaczem).

Badania krajobrazu dzwickowego zostaty przeprowadzone w wielu panstwach.
W europejskim projekcie SILENCE (Soundscape Approach as a Tool for Urban De-
sign) przebadano wplyw struktury urbanistycznej na jako$¢ krajobrazu dzwigkowe-
go placoéw i parkow miejskich czterech miast europejskich (Bruksela, Barcelona,
Genua i Bristol) [SILENCE 2007]. W Londynie przeprowadzono wnikliwe badania
jakosci dzwigkowej dolin rzecznych, skweréw oraz parkow, czego wynikiem byto
opublikowanie przez wtadze miasta Sounder City. The Mayor s Ambient Noise Stra-
tegy (Strategia walki z hatasem dla miasta Londynu). Zgodnie z wynikami powyz-
szego opracowania wlasciwe dziatania planowania przestrzennego, uwzgledniajace
projektowanie akustyczne, powinny zapewni¢ [Sounder City 2004]:

e minimalizacj¢ poziomu hatasu srodowiskowego,

» zwigkszanie komfortu akustycznego w pojazdach komunikacji publicznej,

* tworzenie nowej jakos$ci akustycznej w obrgbie placow, bulwarow i ulic,

» zachowanie standardéw akustycznych poprzez zastosowanie odpowiednich ma-
terialow budowlanych i zachowanie odleglosci pomigdzy obszarami wrazliwo-
$ci 1 ucigzliwos$ci akustycznej, ktore pozwola zachowa¢ komfort akustyczny.
Dodatkowo zapisy Sounder City wzmacniajg role pozytywnych, przyjemnych

dla mieszkancéw dzwigkdéw poprzez zastosowanie dziatan promujacych obszary

ciszy oraz tereny osobliwych walorow akustycznych. Podobne badania przepro-
wadzono w miastach Indonezji [Colombijn 2007, s. 255-272], brytyjskim miescie

Newcastle [John 2003] czy w miastach japonskich [Ge, Hokao 2005, s. 455-466].
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Powyzsze badania polegaty na przeanalizowaniu przestrzeni publicznej pod katem
analizy dzwickowej na podstawie pomiaréw akustycznych, spaceréw dzwigckowych,
map mysli odczu¢ akustycznych mieszkancow oraz wywiadu bezposredniego. Ich
celem byto rozpoznanie krajobrazu dzwickowego przestrzeni publicznych poprzez
badania obiektywnego i subiektywnego wymiaru dzwigku. W Polsce podobne ba-
dania prowadzi wiele osrodkow naukowych. Skalski [2008] proponuje wprowadzi¢
do przestrzeni publicznej elementy wody i wiatru jako przyjemne odczucia dzwie-
kowe. Podobne rozwigzania w odniesieniu do redukcji hatasu drogowego proponu-
ja w swych pracach koreanscy naukowcy z Hanyang University [Jeon i in. 2012,
s. 2101-2109]. Badaja oni, ktore dzwigki wody najefektywniej maskuja hatas po-
wstajacy w przestrzeni zurbanizowanej. Losiak [2008] bada foniczng tozsamos¢
Wroctawia oraz jej wptyw na samopoczucie mieszkancow. Bernat [2007, s. 43-50]
podobne badania prowadzi w Lublinie.

Zjawiska dzwickowe maja wymiar obiektywny oraz subiektywny. Pierwszy
z nich pozyskujemy przy uzyciu miernikow poziomu dzwigku mierzacych nat¢zenie
hatasu w decybelach. Wymiar subiektywny okreslamy poprzez badanie dokuczli-
wosci zjawisk dzwiekowych, najczesciej przeprowadzone metoda wywiadu wsrod
uzytkownikow przestrzeni [Douglas, Murphy 2016]. Dokuczliwo$¢ i wrazliwos$¢ na
hatas to pojgcia subiektywne, zalezne od predyspozycji cztowieka oraz charaktery-
styki samego dzwigku. Majac to na uwadze, mozna stwierdzi¢, ze dany dzwigk moze
jednoczesnie powodowac wrazenia przyjemne, jak i stanowi¢ ucigzliwo$¢. Ten stan
rzeczy wynika z indywidualnych cech cztowieka, m.in. jego stanu zdrowia, wieku,
nastroju, wrazliwos$ci, odpornosci psychicznej i wyksztatcenia. Analizujac stopien
oddziatywania hatasu na organizm ludzki (wymiar subiektywny hatasu), stwierdzo-
no, iz po przekroczeniu warto$ci 60 dB zaczyna on uruchamia¢ mechanizmy obron-
ne, a narazone osoby odczuwajg niekorzystny wptyw dzwicku [Szopinska, Krajew-
ska 2016]. W zwiazku z powyzszym przy okreslaniu fonicznej jako$ci przestrzeni
publicznej wazne jest przeprowadzenie nie tylko obiektywnej oceny ucigzliwosci
akustycznej (przy wykorzystaniu metody pomiaru lub metody analizy dokumentacji
zrodtowej bazujacej na danych z zasobow SMA), ale rowniez oceny subiektywnej,
ktora skupiajac si¢ na odbiorcy dzwigku (tutaj: uzytkowniku przestrzeni publicznej),
umozliwia pelne rozpoznanie krajobrazu dzwigkowego.

4. Wplyw halasu na jako$¢ przestrzeni publicznej
w Swietle przeprowadzonych badan — studium przypadku

4.1. Charakterystyka obszaru badawczego

Do badan wptywu hatasu na jako$¢ przestrzeni publicznej wytypowano trzy rodza-
je przestrzeni publicznej w Srédmiesciu Kalisza. Glownymi kryteriami ich doboru
byty: réznorodnos¢ funkcji 1 sposobow zagospodarowania terenu [Studium 2009],
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odmienno$¢ sposobow korzystania oraz rozne warunki uzytkowania. Wyrdzniono

nastgpujace trzy podobszary badawcze (rys. 1):

* Podobszar 1 — przestrzen publiczna ,,Planty” — obszar wrazliwosci akustycznej
potozony w Sroédmiesciu Kalisza, ze wzgledu na petione funkcje zaliczany do
terenu rekreacyjno-wypoczynkowego® (oznaczenie uzytku gruntowego — Bz),
ktéry zgodnie z uwarunkowaniami planistycznymi stanowi tereny zieleni urza-
dzonej (ZP).

* Podobszar 2 — przestrzen publiczna ,,Centrum” — obszar wrazliwosci akustycz-
nej zaliczany do strefy Srodmiescia, zgodnie z zapisami planistycznymi wspot-
tworzony w wiekszos$ci przez tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j
(MW), tereny ustugowo-handlowe (U/UC) oraz teren przestrzeni publicznej
(PP) Rynku Gtéwnego.

* Podobszar 3 — przestrzen planistyczna ,,Park Miejski” — obszar wrazliwosci aku-
stycznej potozony w Srédmiesciu Kalisza, ze wzgledu na petnione funkcje zali-
czany do terenu rekreacyjno-wypoczynkowego (oznaczenie uzytku gruntowego
— Bz), ktéry zgodnie z uwarunkowaniami planistycznymi stanowi tereny zieleni
urzadzonej (ZP).

4.2. Rozpoznanie klimatu akustycznego wybranych przestrzeni publicznych

Wstepng identyfikacje zrodet hatasu tworzacych klimat akustyczny wybranych
przestrzeni publicznych Kalisza wykonano przy uzyciu metody analizy dokumenta-
cji zroédlowej, na podstawie danych pochodzacych z mapy imisyjnej dla dobowego,
dtugookresowego Sredniego wskaznika L hatasu drogowego [SMA 2012]. Dane
o charakterze obiektywnym odniesiono do wymagan formalnych [Rozporzadzenie
z 14 czerwca 2007].

Na wybrane przestrzenie publiczne oddziatuje jedynie hatas drogowy. Wyniki
analiz zaprezentowano na rys. 1. Jak wida¢, drogi w centralnej cz¢$ci ,,Centrum” ge-
nerujg mniejszy hatas niz na obszarach peryferyjnych w rejonie ,,Planty”. Najwick-
sz3 ucigzliwos¢ akustyczng generuje ul. Babina, tworzaca poéinocna granice ,,Planty”
— hatas w przedziale L, = 70-75 dB oraz ul. A. Parczewskiego (potudniowa gra-
nica ,,Planty”), ul. Narutowicza, ul. Ztota, ul. Kolegialna, ul. Sukiennicza oraz plac
swigtego Jozefa (przedziat L, = 65-70 dB).

Do badan wytypowano trzy rodzaje przestrzeni publicznej, ze wzgledu na petl-
nione funkcje zaliczane do obszaréw wrazliwosci akustycznej, dla ktorych ustawo-

2 Do terendéw rekreacyjno-wypoczynkowych o symbolu Bz zaliczamy niezajgte pod budynki: te-
reny osrodkow wypoczynkowych, tereny zabaw dziecigcych, place, urzadzone parki, skwery, zielence
(poza pasami ulic); tereny o charakterze zabytkowym: ruiny zamkéw, grodziska, kurhany, pomniki
przyrody itp.; tereny sportowe: stadiony, boiska sportowe, skocznie narciarskie, tory saneczkowe,
strzelnice sportowe, kapieliska itp.; tereny spelniajace funkcje rozrywkowe: lunaparki, wesote mia-
steczka itp.; ogrody zoologiczne i botaniczne oraz tereny zieleni nieurzadzonej niezaliczone do lasow
oraz gruntéw zadrzewionych i zakrzewionych [Rozporzadzenie z 29 marca 2001].
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dawca okreslit dopuszczalne wartosci poziomu hatasu [Rozporzadzenie z 14 czerw-

ca 2007], w tym:

e Podobszar 1 ,,Planty” (rys. 1 — teren zaznaczony kolorem niebieskim) — poziom
hatasu drogowego w rejonie terenu rekreacyjno-wypoczynkowego nie moze
przekroczy¢ dla pory doby wartosci L = 68 dB.

* Podobszar 2 ,,Centrum” (rys. 1 — teren zaznaczony kolorem bragzowym) — po-
ziom hatasu drogowego w rejonie Srodmiescia nie moze przekroczyé dla pory
doby wartosci L = 70 dB.

e Podobszar 3 ,,Park Miejski” (rys. 1 — teren zaznaczony kolorem zielonym) —
poziom hatasu drogowego w rejonie terenu rekreacyjno-wypoczynkowego nie
moze przekroczy¢ dla pory doby wartosci L, = 68 dB.

LEGENDA
= PLANTY = CENTRUM = PARK MIEJSKI
Eulice bedynki

PRZEDZIALY HALASU DROGOWEGO [dB]

455048 50-55dB 55-60dB
B 60-65d8 N 65-704B . 70-75dB
B >75dB

Rys. 1. Wyrys mapy imisyjnej hatasu drogowego wskaznika L dla analizowanych rodzajow
przestrzeni publiczne;j.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie [MSIP 2017 i SMA 2012].

Z trzech rozpatrywanych rodzajow przestrzeni publicznej na negatywne oddzia-
tywanie hatasu drogowego narazona jest jedynie przestrzen ,,Planty”. Halas genero-
wany przez ul. Babina powoduje przekroczenie wartosci dopuszczalnej o ok. 5 dB
na szerokosci 15 m od osi drogi. Na pozostatej powierzchni ,,Planty” poziom do-
puszczalny jest przekroczony o ok. 2 dB, co jest wynikiem sgsiedztwa ul. Babina
i ul. A. Parczewskiego (rys. 1). Podobszar ,,Centrum”, stanowigcy teren Scistego
Srédmiescia, nie jest zagrozony hatasem drogowym. Wynika to z malego nateze-
nia ruchu pojazdow kolowych, wprowadzenia zakazu ruchu na niektorych ulicach
lub ograniczenia predkosci pojazdow do 20 km/h. Poprawne warunki akustyczne
panuja rowniez w podobszarze ,,Park Miejski”. Na rys. 1 przedstawiono bezposred-
nie sgsiedztwo terenow rekreacyjnych, ktore nie wykazuje przekroczenia norm ha-
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tasu, jednak w dalszym otoczeniu, wzdhuz granic obszaru, od strony wschodniej
(ul. Lodzka) 1 od strony potudniowej (ul. Szlak Bursztynowy) drogi generuja hatas
na poziomie powyzej L =75 dB. Wraz ze wzrostem odleglo$ci od drogi hatas ma-
leje i docelowo na terenie Parku (odleglym od osi drogi o ok. 350 m) osigga poziom
L .= 65 dB. Wartos$ci te nie powoduja przekroczenia pozioméw dopuszczalnych

DWN
i tym samym nie obnizaja komfortu akustycznego na terenie ,,Park Miejski”.

4.3. Foniczna percepcja wybranych rodzajow przestrzeni publicznej
przy uzyciu subiektywnej metody oceny uciazliwosci akustycznej —
metody wywiadu

Dla osiagniecia celu badawczego 1 weryfikacji przyjetej hipotezy do badan wiaczono
jedng z metod o charakterze subiektywnym — metode wywiadu, ktdrej celem byto
okreslenie subiektywnych odczué¢ dokuczliwosci zjawisk akustycznych pojawiajacych
si¢ w przestrzeniach publicznych miasta. Wywiad przeprowadzono wsrod uzytkow-
nikéw trzech wybranych przestrzeni publicznych w Kaliszu (przestrzen publiczna
,,Planty”, przestrzen publiczna ,,Centrum”, przestrzen publiczna ,,Park Miejski”).

W kwestionariuszu wywiadu pytano uzytkownikdéw przestrzeni publicznej o ich
odczucia na temat roli przestrzeni publicznej, powodu przebywania w §rodmiejskiej
przestrzeni publicznej oraz jej przyjaznosci pod wzgledem akustycznym. Liczba
mieszkancow Kalisza wedtug stanu na 31.12.2016 r. wynosita 102 808. Osoby od-
wiedzajace Srédmiescie to nie tylko (i nie wszyscy) mieszkancy, ale takze osoby
przyjezdne. Ruch turystyczny w Kaliszu jest niewielki, w zwigzku z tym zatozono,
iz wielko$é grupy osob przyjezdnych przebywajacych w Srédmiesciu odpowiada
grupie mieszkancow, ktdrzy nie przyjezdzaja do centrum. Z uwagi na duzg liczeb-
no$¢ populacji generalnej przeprowadzono badanie niewyczerpujgce. W sklad ba-
danej populacji weszli mieszkancy analizowanego terenu i przechodnie. Badanie
przeprowadzono na probie 400 osob, ktora spetnia warunek reprezentatywnosci,
gdyz wielko$¢ ta przewyzsza minimalng liczebnos$¢ proby dla populacji skonczo-
nej N = 102 808 rownag n = 3833, Wyboru form pomiaru dokonano na podstawie
zebranych danych ze Zzrodet pierwotnych. Rodzajem pomiaru byt pierwotny sondaz
bezposredni, metoda — wywiad osobisty. Do pomiaru wybrano instrument pomiaro-
wy sztuczny — kwestionariusz wywiadu. Badania przeprowadzono w marcu i kwiet-
niu 2017 r. z udziatem studentow Wydziatu Nauk Spotecznych i Humanistycznych
PWSZ w Kaliszu, w ramach zaj¢¢ zwigzanych z przedmiotem badan. Wartos¢ infor-
macji uzyskanych z badania, mierzong stopniem przydatno$ci w procesie formuto-
wania wnioskow z badania, uznano za wysoka: badania moga stanowi¢ miarodajne
zrodto informacji wspomagajace decyzje podejmowane przez wladze miasta w za-
kresie kierunkoéw zmian w Srodmiesciu.

3Na poziomie istotnosci o = 0,05, przy wielko$ci frakcji P=50% i bigdzie dopuszczalnym e = 5%;
dla populacji nieskonczonej (uwzgledniajacej takze osoby przyjezdne) wielkos¢ proby z uwzglednie-
niem powyzszych parametrow wynosi n = 385.
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4.4. Analiza danych dotyczacych respondentéw

Kwestionariusz wywiadu zawieral 9 pytan odnoszacych si¢ do przestrzeni publicz-
nej oraz 4 pytania dotyczgce najwazniejszych cech spoteczno-demograficznych ba-
danych os6b. Respondenci to mieszkancy Kalisza oraz osoby przyjezdne. Na pyta-
nia odpowiedziato 400 osob.

Wsrod badanych uzytkownikoéw przestrzeni publicznej znalazto si¢ nieco wigcej
kobiet niz mezczyzn, analogicznie do struktury ludnosci w miescie pod wzgledem
ptci. Badano wylacznie osoby petnoletnie, z ktdrych najliczniej reprezentowana byta
grupa dwudziestolatkow (36%) oraz osdéb w wieku powyzej trzydziestu i ponizej
pie¢dziesieciu lat (tacznie 37%). Co dziesiaty ankietowany mieszka w Srodmiesciu,
blisko potowa w pozostalych cz¢éciach Kalisza. Co czwarty respondent byt miesz-
kancem Srédmiescia, co trzeci — innej czesci miasta. Jedna czwarta uzytkownikow
przestrzeni przyjechata do Srédmiescia z podkaliskich wsi, a 14% — z innych miast.
Blisko potowa respondentow to osoby pracujace (zaledwie 14% z nich prowadzi
dziatalno$¢ gospodarczg), co trzecia osoba byta uczniem lub studentem, 12% stano-
wili emeryci lub rencisci, a 5% 0s6b byto bezrobotnych.

4.5. Wyniki badania

W pierwszej kolejnosci zapytano osoby przebywajace w Srodmiesciu o to, jak ro-
zumiejg pojecie ,,przestrzen publiczna”. Pytanie bylo wspomagane jedenastoma
odpowiedziami, z ktoérych respondenci mogli wybra¢ ich dowolng liczbe, a takze
wskaza¢ wtasng definicj¢. Najwigksza liczba osob wskazala, ze przestrzen publiczna
to ,,plac, ulica, rynek” (58%), uzytkownicy przestrzeni publicznej wskazywali takze
na ,,przestrzen, do ktorej kazdy moze dotrze¢ i z niej korzystac” (55%) oraz ,,miejsce
odbywania si¢ uroczystosci o charakterze publicznym” (49%). Az 44% uzytkowni-
koéw przestrzeni uznato, iz przestrzen publiczna jest dobrem wspdlnym, co ciekawe,
az 16% oso6b wskazalo jednoczesnie na odpowiedzi ,,sklep” i ,,dobro wspodlne”, nie
przeciwstawiajac sobie wlasnosci publicznej i prywatnej w kontekscie przestrzeni
uzytkowanej przez spoteczenstwo. Pozostate odpowiedzi wskazywane byly przez
mniej wigcej co trzeciego badanego (rys. 2).

Respondenci zostali zapytani o role, jaka petni przestrzen publiczna. Poproszono
o zaznaczenie maksymalnie trzech z odmiu sugerowanych odpowiedzi (dodatkowo
istniata mozliwo$¢ wskazania wlasnego pomystu). Dla dwojga na troje responden-
tow przestrzen publiczna byta miejscem codziennych kontaktow i spotkan, dla okoto
dwdch na pigciu — miejscem rozrywki lub miejscem handlu. Co trzeci badany uzyt-
kownik przestrzeni publicznej uznat, iz jest ona miejscem dojazdu lub miejscem
wypoczynku. Dla nieco mniejszej grupy osob przestrzen publiczna byta miejscem
rekreacji 1 uprawiania sportu (27%) lub miejscem nauki (24%). Zaledwie 6,5% 0s6b
uznato, iz przestrzen publiczna moze by¢ miejscem inwestowania. Podobnych odpo-
wiedzi udzielono w pytaniu o powdd przebywania w przestrzeni publicznej (rys. 3).
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przestrzen, do ktorej kazdy moze dotrze¢ i z niej korzystac
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Rys. 2. Pojecie przestrzeni publicznej w opinii respondentow

Zrodto: badania wlasne.

miejsce codziennych kontaktow i spotkan

miejsce rozrywki

miejsce handlu

miejsce dojazdu

miejsce wypoczynku
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Ocel przebywania  Mrola przestrzeni publicznej

Rys. 3. Rola przestrzeni publicznej

Zrodto: badania wlasne.

Uzytkownicy przestrzeni publicznej w Srédmiesciu Kalisza zostali poproszeni
o wskazanie dzwickow, jakie styszeli w chwili przeprowadzania badania. Respon-
denci udzielali odpowiedzi w dni robocze, w godzinach od 10 do 16, wylacznie
wtedy, gdy warunki atmosferyczne sprzyjaty przebywaniu w otwartej przestrzeni
publicznej. Najczesciej wskazywanym zrodtem dzwigku byt ruch uliczny, na kto-
ry zwracalo uwage czterech na pieciu respondentéw, dodatkowo blisko dwoch na
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pigciu styszalo roboty drogowe lub remontowe. Polowa uzytkownikoéw przestrzeni
publicznej styszata w niej dzwigki pochodzace od ludzi — przechodniow, 37% —
dzwigki natury, a 23% szczekanie psow. Dzwigki zwigzane z pracg lokali gastrono-
micznych odnotowat co piaty respondent, gto§ng muzyke z nich pochodzaca — zale-
dwie 13% uzytkownikow przestrzeni publicznej. Jeden na dziesigciu respondentow
styszat wokot siebie glosng muzyke ptynaca z okien mieszkan, podobny wynik od-
notowano dla muzyki ulicznej. Pomimo braku zaktadow przemystowych w sgsiedz-
twie przestrzeni publicznej, w ktorej przeprowadzono badanie, 6% 0sdb zwrocito
uwage na dzwigki przemystowe (rys. 4).

ruch uliczny

dzwigki pochodzace od ludzi — przechodniow (glosne
rozmowy, krzyki, wulgaryzmy)

roboty drogowe, remontowe

dzwigki natury

szczekanie psow

dzwigki zwigzane z pracg restauracji/pubu
glosna muzyka pochodzaca z restauracji/pubu
glo$na muzyka ptyngca z okien mieszkan
muzyka uliczna (grajkowie)

przemyst

inne (handel)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rys. 4. Dzwigki slyszane w przestrzeni publicznej podczas badania

Zrodto: badania wiasne.

Kolejne pytanie skierowane do uzytkownikow przestrzeni publicznej dotyczyto
jej przyjaznosci pod wzgledem akustycznym. Ponad polowa respondentow wskaza-
fa na brak jej przyjaznosci (57%), natomiast pozostate osoby uznaly ja za przyjazna.
Jednoczesnie tylko 29% osob poddanych badaniu uwazato, ze hatas pojawiajacy
si¢ w przestrzeni publicznej nie wptywa na obnizenie jej walorow funkcjonalnych.
Szczegbdlowa analiza wynikdw pozwala stwierdzic, iz dla osob, ktore wskazaty brak
przyjaznosci przestrzeni publicznej pod wzgledem akustycznym, hatas wptywa na
obnizenie walorow jej funkcjonalnych czgsciej niz dla osob, ktére uznaty te prze-
strzen za przyjazng akustycznie (rys. 5).

Respondenci, ktorzy uznali, ze hatas pojawiajacy si¢ w przestrzeni publicznej
wplywa na obnizenie jej waloréw funkcjonalnych, w najwigkszym stopniu zwrocili
uwage na obnizenie wartosci edukacyjnych (44%), kulturowych (31%) i estetycz-
nych (30%) tej przestrzeni. Do$¢ zaskakujace jest, ze wedtug respondentow w duzo
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Halas w przestrzeni publicznej wplvwa na obnizende jej walordw funkcjonalnych

mnie ®tak

57%

43%

nie

Przestrzeni publiczna, w ktorej sie teraz znajduje, jest przyjazna pod wzgledem akustycznym

Rys. 5. Przyjazno$¢ przestrzeni publicznej pod wzglgdem akustycznym

Zrddlo: badania wlasne.

mniejszym stopniu hatas obniza atrakcyjno$¢ zdrowotng (24%), spoteczna (17%),
rekreacyjna 15%) i ekonomiczng (13%) przestrzeni publicznej (rys. 6).

tak — edukacyjne

tak — kulturowe ]

tak — estetyczne |

tak — zdrowotne

tak — spoteczne |

tak — rekreacyjne |

tak — ekonomiczne ]
nic [INE—
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Rys. 6. Wplyw hatasu na obnizenie waloréw funkcjonalnych przestrzeni publicznej

Zrodlo: badania wlasne.

W dalszej kolejnosci zapytano respondentéw o stopien, w jakim przeszkadza
im hatas w przestrzeni publicznej, wskazujac dziesig¢ wezesniej juz wymienianych
zrodet hatasu. W najwigkszym stopniu przebywanie w przestrzeni publicznej zaklo-
ca halas generowany przez roboty drogowe lub remontowe (31% o0s6b uznalo, iz
jego ucigzliwos¢ akustyczna jest bardzo duza i dodatkowo 30%, ze jest duza), ruch
uliczny (22% — bardzo duza, 34% — duza ucigzliwos¢) oraz przemyst (14% — bar-
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dzo duza, 23% — duza uciagzliwo$¢). Za mato ucigzliwe akustycznie uznano: muzy-
ke uliczng 1 dzwigki natury. W celu uporzadkowania zrodet hatasu pod wzglgdem
ucigzliwo$ci dokonano ich oceny punktowej (rys. 7).
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Rys. 7. Stopien uciazliwosci hatasu w przestrzeni publicznej

Zrodto: badania wlasne.

Odpowiadajac na kolejne pytanie, respondenci okreslili, w jakich czynno$ciach
przeszkadza im halas w przestrzeni publicznej. W najwickszym stopniu ucigzliwosé
hatasu odczuwalna byta w przypadku checi relaksu (60%). Hatas w przestrzeni pu-
blicznej przeszkadzat badanym osobom réwniez we $nie (45%) — takiej odpowiedzi
czesciej udzielaly kobiety niz mgzczyzni, a biorac pod uwage wiek respondentow
—najczesciej osoby po 60 roku zycia, najrzadziej natomiast osoby nieprzekraczajace
20 roku zycia. We $nie hatas w srodmiejskiej przestrzeni publicznej przeszkadza
przede wszystkim mieszkancom Sroédmiescia, ktorzy oczywiscie sa na niego najbar-
dziej narazeni. Co trzeciemu respondentowi hatas utrudnia prace, spotkania z rodzi-
ng lub przyjaciéimi lub naukeg (rys. 8).

Ostatnie pytanie dotyczyto hatasu drogowego, ktory jest w Srodmiesciu odczu-
walny ze wzgledu na do$¢ duze natezenie ruchu samochodowego. Osoby, ktorym
dokucza hatas drogowy, jako jego negatywne efekty wskazywaty: brak koncentracji,
utrudnione komunikowanie si¢ (29%), bol gtowy (17%), rozdraznienie (11%) i brak
mozliwosci relaksu (5%).

Jednostki tworzace zbiorowo$¢ statystyczna charakteryzowane sa najczesciej
za pomocg wigcej niz jednej cechy, a pomigdzy tymi cechami wystepuja powigza-
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Rys. 8. Czynnosci, ktore zaktoca hatas w przestrzeni publicznej

Zrodlo: badania wlasne.

nia i wzajemnie si¢ one warunkujg [Sobczyk 2008, s. 220-252]. W celu okreslenia
stopnia zaleznosci miedzy badanymi zmiennymi mozna postuzy¢ si¢ wspotczynni-
kiem korelacji, ktory jest miernikiem sity zaleznosci migdzy badanymi zmiennymi.
W przypadku zmiennych o charakterze jako$ciowym, jakimi s odpowiedzi na pyta-
nia o przyjaznos$¢ akustyczng przestrzeni publicznej i wplyw hatasu pojawiajacego si¢
W tej przestrzeni na obnizenie jej walorow funkcjonalnych, do oceny korelacji nale-
Zy stosowac test niezalezno$ci x> Sitg zaleznosci migdzy zmiennymi niemierzalnymi
mozna okresli¢ za pomocg skorygowanego wspolczynnika kontyngencji, wspotczyn-
nika Czuprowa lub wspodtczynnika zbieznosci V-Cramera. Wspotczynniki te przyjmu-
ja wartoSci z przedzialu <0;1>, przy czym ich warto$¢ blizsza 1 oznacza, ze zaleznos¢
jest silniejsza, natomiast wartos¢ blizsza 0 informuje o stabszej zaleznosci.

Przy uzyciu testu niezaleznos$ci > okreslono, czy wystepuje korelacja pomig-
dzy odpowiedziami na powyzsze pytania. Weryfikacji poddano pytanie dotyczace
przyjaznosci badanej przestrzeni publicznej pod wzgledem akustycznym. Zgodnie
z uzyskanymi odpowiedziami ponad potowa pytanych (57%) stwierdzita, iz prze-
strzen, w ktorej przebywa, nie jest przyjazna pod wzgledem akustycznym, w tym
71% pytanych uwaza, iz hatas wptywa na obnizenie walorow funkcjonalnych ba-
danej przestrzeni publicznej. Przeprowadzona analiza testowa wykazala, iz na po-
ziomie istotnosci o = 0,05 nalezy odrzuci¢ hipoteze H o niezaleznosci przyjaznosci
akustycznej przestrzeni i wptywie hatasu na obnizenie jej waloréw funkcjonalnych
na rzecz hipotezy alternatywnej H . Oznacza to, ze nieprzyjazno$¢ akustyczna prze-
strzeni ma wptyw na obnizenie jej walorow funkcjonalnych.
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5. Zakonczenie

Celem niniejszego artykutu byta diagnoza jakosci wybranej przestrzeni publicznej
Kalisza przy wykorzystaniu subiektywnej metody oceny ucigzliwosci akustycznej
oraz proba weryfikacji hipotezy badawczej o negatywnym wptywie hatasu na funk-
cjonalnos$¢ i atrakcyjno$¢ wybranych przestrzeni publicznych. Z badan wstepnych,
przeprowadzonych przy uzyciu metody analizy dokumentacji zrédlowej wynika, iz
z trzech analizowanych rodzajow przestrzeni tylko w jednej doszto do zaburzenia
warunkow akustycznych na skutek oddziatywania hatasu generowanego przez dro-
gi — jest to teren ,,Planty”. Pozostale rodzaje przestrzeni (,,Centrum” i ,,Park Miej-
ski”’) cechuje poprawny komfort akustyczny. Wyniki subiektywnej metody oceny
ucigzliwos$ci akustycznej wskazuja, ze hatas jest odczuwalny przez uzytkownikow
kaliskiej $rodmiejskiej przestrzeni publicznej. Ponad potowa uzytkownikow prze-
strzeni publicznej uznata ja za nieprzyjazna akustycznie, ponad 70% stwierdzito,
iz hatas pojawiajacy si¢ w przestrzeni publicznej obniza jej walory funkcjonalne,
przede wszystkim edukacyjne, kulturowe i estetyczne. Powyzsze potwierdzita row-
niez przeprowadzona analiza statystyczna. Tym samym pozytywnie zweryfikowano
przyjeta hipoteze badawcza.

Co cickawe, pomimo iz respondenci uwazajg przestrzen za nieprzyjazna pod
wzgledem akustycznym i stysza w niej halas, to nie uwazajg, by byt on dla nich
ucigzliwy. Autorki uwazaja, iz powyzsze wynika z roli, jaka petni badana przestrzen
dla respondentow. Wigkszos¢ z nich uznata, ze przestrzen publiczna to place, ulice,
rynek, bedace miejscem codziennych kontaktow i spotkan. Tym samym wyniki ba-
dan analizowane przez pryzmat pojmowania przestrzeni publicznej i funkcji, jaka
ona pehni, nie sa zaskakujace. Skoro niewielu uzytkownikow przestrzeni korzysta
z niej w celach rekreacyjnych i wypoczynkowych, nie oczekuje tez ciszy. Spotkania
i rozmowy odbywane w ciggach komunikacyjnych (ulice) lub w ich bezposrednim
sasiedztwie (place, rynki) narazone sg na ryzyko wystepowania np. hatasu drogowe-
go. Ten zgodnie z odpowiedziami jest nieucigzliwy, cho¢ styszany najczesciej przez
uzytkownikow w chwili badania. Ponadto z przeprowadzonych badan wynika, iz
dla respondentéw najbardziej ucigzliwy jest hatas generowany przez roboty drogo-
we lub remontowe. Powyzsze wynika z incydentalno$ci zjawiska, co niewatpliwie
wplywa na zwickszenie subiektywnej wrazliwosci na ten dzwiek. Drogi, ktore sta-
nowig staty element $§rédmiejskiej tkanki miejskiej i zwickszajg walory organiza-
cyjne zwiazane z dojazdem, respondenci odbieraja pozytywnie. Tym samym hatas
drogowy stanowi dla nich tto akustyczne wpisujace si¢ w krajobraz miejsca, bedace
jego stalym elementem, szczeg6lnie w przypadku przestrzeni Srédmiescia.

Zgodnie z przeprowadzonymi badaniami na foniczng jakos$¢ przestrzeni $rod-
miejskiej nie tylko maja wptyw dzwieki negatywne, szkodliwe czy nieprzyjemne,
ale rowniez te pozytywne, pochodzenia naturalnego. Co trzeci uzytkownik anali-
zowanej przestrzeni publicznej styszat w niej dzwieki natury, gléwnie odglosy
wydawane przez ptactwo, takze szum drzew. Odpowiedzi takich udzielaly osoby
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przebywajace na plantach oraz w parku miejskim, gdyz w ciggach komunikacyj-
nych Srodmiescia iloé zieleni jest ograniczona. Wobec niewielkiej liczby 0sob ko-
rzystajacych z walorow srodowiskowych przestrzeni publicznej w okresie wczesnej
wiosny, respondenci wskazuja na nikty wptyw hatasu na obnizenie atrakcyjnosci
zdrowotnej, spolecznej i rekreacyjnej przestrzeni publicznej.
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