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Wstep

Rozwoj zréwnowazony, a zwlaszcza implementacja opartej na nim strategii tworzy
wiele wyzwan dla praktyki ochrony $rodowiska przyrodniczego i gospodarowania jego
zasobami (w tym ustugami). Pojawiajg si¢ one na wielu ptaszczyznach, miedzy innymi
w postaci ekonomiki ochrony $rodowiska, ktorg uzna¢ mozna za najwczesniejszg w pol-
skiej literaturze, wywodzaca si¢ jeszcze z sozologii, cz¢$¢ badan nad nowa proekolo-
giczng strategia rozwoju spoteczno-ekonomicznego, a takze w formie studiow nad rola
postepu technicznego w ekonomii $rodowiska i zasobdéw naturalnych. Trzeci praktyczny
wymiar probleméw ochrony $rodowiska i korzystania ze $§rodowiska przyrodniczego
dotyczy — zyskujacego na znaczeniu — aspektu spotecznego. Powyzsze grupy zagadnien
pojawity si¢ w wielu opracowaniach przygotowanych i przedstawionych na konferencji.

Problemy ekonomiki ochrony srodowiska przyrodniczego i gospodarowania jego
zasobami przyjety posta¢ migdzy innymi: (1) zwigzkow pomigdzy rolnictwem a $rodo-
wiskiem przyrodniczym i gospodarowania gleba, (2) gospodarowania odpadami komu-
nalnymi, (3) gospodarowania wodg i Sciekami, (4) wyzwan niskiej emisji i termoizolacji
budynkow, (5) ,,zielonych” miejsc pracy, a takze (6) zagrozonych inwestycji i ubezpie-
czen ekologicznych czy (7) analizy wskaznikow efektywnosci ekonomiczno-ekologicz-
nej realizowanych przedsigwziec.

Postep techniczny jest kolejna, istotng ptaszczyzng, na ktdrej pojawiajg si¢ i sg roz-
wigzywane problemy praktyczne w zakresie ochrony srodowiska przyrodniczego i uzyt-
kowania jego zasobow czy ustug. Uczestnicy konferencji podjeli w tym zakresie mig-
dzy innymi takie zagadnienia, jak: (1) techniczne problemy gospodarowania odpadami,
(2) techniczne wyzwania energetyki odnawialnej, a takze: (3) ekoinnowacyjne zachowa-
nia konsumentéw czy (4) ekoinnowacje w produkcji zywnosci.

Wymiar spoteczny ochrony $rodowiska przyrodniczego i gospodarowania jego
zasobami (w tym uslugami) rozwija si¢ szybko w ostatnich latach wraz ze zmianami
w $wiadomosci ekologicznej ludzi. Ta swoista ,,socjologia ekologiczna” pojawia si¢ co-
raz czgséciej w badaniach naukowych i prezentowanych publikacjach. Wérod uczestni-
kéw konferencji przyjety one posta¢ migdzy innymi: (1) spotecznej odpowiedzialnosci
biznesu, (2) partycypacji obywatelskiej czy (3) ekologicznego zarzadzania zespotami
ludzkimi.

Zachecajac Czytelnikéw do zapoznania si¢ z przedstawionymi opracowaniami, wy-
razi¢ mozna dwa oczekiwania — interesujacej lektury oraz nadziei, ze ta niezwykle istot-
na, z punktu widzenia rozwoju zrownowazonego i trwatego, problematyka bedzie si¢ na-
dal szybko rozwija¢, z korzyscig dla srodowiska przyrodniczego i ludzkiej cywilizacji.

Agnieszka Becla
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Streszczenie: Celem artykutu jest wykazanie systematycznego wzrostu naktadow przezna-
czanych na gospodarke odpadami w Polsce w ostatnich latach, tj. w okresie 2000-2014.
W opracowaniu wykorzystano metod¢ opisowa, statystyczng i analityczna. Wyniki badan
przedstawiono w ukladzie graficznymi, tj. w postaci wykresow i map. Zaznaczy¢ nalezy, iz
duza czgs$¢ tych nakladow jest przeznaczana na urzadzenia do unieszkodliwiania odpadow
oraz do ich gospodarczego wykorzystania. Jednoczesnie jest to najbardziej pozadany kie-
runek dziatan inwestycyjnych w tym zakresie. Zaakcentowa¢ rowniez nalezy, ze najwigcej
srodkow pochodzi ze zroédet wiasnych przedsigbiorstw. W opracowaniu wykazano tez, ze
naktady na gospodarke odpadami sg znacznie zréznicowane regionalnie.

Stowa kluczowe: gospodarka odpadami, zagospodarowanie odpadow, naktady inwestycyjne.

Summary: There is a growing interest in waste management in Poland. Therefore, invest-
ments in this economy are growing steadily. The aim of the article is to analyze the expendi-
tures spent on waste management in Poland in recent years, i.e. in the period 2000-2014. The
study used descriptive statistical and analytical methodsl. The results of the study were pre-
sented in a graphical form, i.e. in the form of graphs and charts. It should be noted that a large
portion of these expenditures is spent on equipment for waste disposal and for their economic
use. At the same time it is the most desirable direction for investment activities in this field.
It should be also stressed that the majority of funds come from own sources of enterprises.
The study also showed that the costs of waste management were significantly differentiated
according to a region.

Keywords: economy, investments, waste, waste management.



Naktady inwestycyjne na gospodarke odpadami 197

1. Wstep

Dziatania dotyczace ochrony przyrody narodzity si¢ juz w $redniowieczu, ale do-
piero w drugiej polowie ubieglego stulecia rozwinely si¢ dzialania oparte na prze-
mys$lanych i planowanych naukowych podstawach. Problematyka trwatego zréwno-
wazonego rozwoju obejmuje wiele zagadnien. Pojecie to zostato wprowadzone do
powszechnego uzycia w 1972 r. Sformutowane wtedy przez autorow raportu z Pro-
gramu Srodowiskowego ONZ (UNEP — United Nations Environment Programme)
zasady odnosity si¢ do prowadzenia wszelkiej dziatalnos$ci gospodarczej w harmonii
z przyrodg i w taki sposéb, aby nie powodowac niecodwracalnych zmian w §rodowi-
sku przyrodniczym.

Koncepcja trwalego i zrownowazonego rozwoju po raz pierwszy uksztaltowa-
ta sic w 1987 r. na forum Swiatowej Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju Narodow
Zjednoczonych — w Raporcie Brundtland Nasza wspodlna przysztos¢ Komisji ds.
Srodowiska i Rozwoju ONZ. Pojecie trwatego i zrownowazonego rozwoju zdefinio-
wano jako taki, ktory zapewni sprawiedliwe zaspokojenie potrzeb wspdlczesnego
spoteczenstwa bez naruszania mozliwosci zaspokojenia potrzeb przysztych pokolen.
Zauwazy¢ nalezy, ze wysitki na rzecz ochrony $rodowiska nabraty globalnego wy-
miaru zwlaszcza pod wptywem Swiatowego Szczytu Ziemi na konferencji w Rio de
Janeiro w 1992 r., czego owocem byto okreslenie §wiatowej strategii powstrzymania
dalszej degradacji srodowiska oraz przyjecie zasady trwatego i zrbwnowazonego
rozwoju gospodarki §wiatowej (Agenda 21). Trwaty 1 zrownowazony rozwoj stano-
wi obecnie podstawowy cel Unii Europejskiej. Po wejsciu w zycie Traktatu Amster-
damskiego z 1997 r. Rada Europejska obradujaca w Goteborgu w 2001 r. przyjeta
pierwsza Strategi¢ Zrownowazonego Rozwoju UE, a w zwigzku z poszerzeniem UE
o nowe kraje cztonkowskie w 2006 r. przyjeto kompleksowa Odnowiong Strategie
Zroéwnowazonego Rozwoju dla rozszerzonej UE. Wedtug niej ,trwaty rozwoj ozna-
cza, ze potrzeby obecnego pokolenia nalezy zaspokaja¢ bez uszczerbku dla mozli-
wosci zaspokajania potrzeb przez przyszie pokolenia. Laczy sie z propagowaniem
dynamicznej gospodarki przy petnym zatrudnieniu obywateli i wysokim poziomie
ich wyksztalcenia, ochrony zdrowia, spojnosci spoleczne;j i terytorialnej oraz ochro-
ny srodowiska — w §wiecie, w ktorym panuje pokoj, bezpieczenstwo i poszanowanie
réznorodnosci kulturowej” [Koztowski 2007, s. 3]. Zréwnowazony rozwoj powi-
nien zatem zagwarantowac¢ dostep do zasobow Srodowiska naturalnego wszystkim
mieszkancom danej spolecznosci, przy czym nie powinien powodowac¢ zagrozenia
dla ekosystemow i systemow spoteczno-gospodarczych [Wielewska 2011].

W ubieglym stuleciu powaznym wyzwaniem cywilizacyjnym staly si¢ problemy
zwigzane z zagospodarowywaniem odpadow, ktore zaczely lawinowo powstawac
zardwno wskutek postepu techniczno-przemystowego, jak i wzrostu demograficzne-
€0, a co za tym idzie — coraz wigkszego popytu na dobra konsumpcyjnej. Ingerencja
cztowieka w systemy naturalne jest roznorodna i polega m.in. na eksploatowaniu
zasobow 1 przetwarzaniu ich na inne elementy. Zmiana uktadu ekologicznego moze
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by¢ przyjazna lub nieprzyjazna Srodowisku [Rutkowska-Podotowska, Pakulska
2007, s. 337-341]. Wynikiem nieprzyjaznej ingerencji cztowieka jest powstawanie
odpadow. Odpady sa to — wedtug konwencji bazylejskiej — substancje lub przedmio-
ty, ktore sg usuwane albo przeznaczone do usunigcia lub ktére musza by¢ usunigte
[Borkiewicz 1993]. Wedlug ustawy o odpadach pod pojeciem odpaddéw rozumie sig
,.kazda substancje lub przedmiot, ktérych posiadacz pozbywa si¢, zamierza si¢ po-
zby¢ lub do ktérych pozbycia si¢ jest zobowigzany” [Ustawa z 14 grudnia 2012,
art. 3, pkt 1]. Problem odpaddéw miejskich zaczat by¢ jednak postrzegany przez
pryzmat zanieczyszczenia Srodowiska i wyczerpywania nieodnawialnych zasobow
przyrody dopiero w latach 70. XX w. wraz z zapoczatkowaniem rozwoju spotecznej
swiadomosci ekologicznej [Wilson 2007]. Racjonalna gospodarka wyczerpujacymi
si¢ zasobami wymaga traktowania odpadow jako cennych surowcow.

Obecnie odpady stanowig jedno z najwickszych zagrozen dla powierzchni zie-
mi. Sg one wytworem cztowieka nieprzydatnym w miejscu i czasie jego powstania.
Bytowanie cztowieka i funkcjonowanie cztowieka prowadzi zawsze do powstawa-
nia odpadow, ktore sg zrodlem degradujgcego oddziatywania na srodowisko. W pro-
cesie gospodarowania nie da si¢ uniknag¢ wytwarzania odpadow, mozna jednak za-
pobiega¢ nadmiernemu ich powstawaniu lub tez, jesli juz powstaty, unieszkodliwia¢
je badz powtoérnie wykorzystywaé. Co wigcej, prawie kazdy odpad, jesli zostanie
zagospodarowany, moze stac si¢ surowcem. Zagospodarowanie to odbywa si¢ po-
przez powtdrne ich wykorzystanie. Dziatania dgzace do ochrony §rodowiska przed
odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z nastgpujaca hierarchig celow:

* maksymalne zmniejszenie ilo$ci odpadow powstajacych podczas dziatalno$ci
gospodarczej,

* ponowne wiaczanie pozostatosci poprodukcyjnych do procesow technologicz-
nych,

* odzyskiwanie mozliwie jak najwigkszej ilosci surowcoOw znajdujacych si¢ w od-
padach,

* poddanie procesom przetworczym nadajacych si¢ do tego celu odpadow,

* pozostala czes¢ odpadow, ktora nie moze by¢ zneutralizowana, sktadowac
w sposob uporzadkowany i niezagrazajacy srodowisku przyrodniczemu [Pakul-
ska 2000, s. 106-112].

Oproécz tego podstawowym kierunkiem musi sta¢ si¢ zmniejszanie ilosci wy-
twarzanych odpadéw, co jest mozliwe dzigki odpowiedniemu doborowi surowcow
i technologii bezodpadowych i matoodpadowych na kazdym etapie cyklu zycia pro-
duktu. Nastepnym etapem jest ponowne wykorzystywanie powstatych juz odpadow,
nie tylko przemystowych, ale réwniez komunalnych. Daje to mozliwos¢ szerokie-
g0 wykorzystywania juz wytworzonych odpadow i odzyskanie papieru, tworzyw
sztucznych, szkta i metalu. Odzyskane surowce mogg by¢ ponownie wykorzystywa-
ne, umozliwiajac oszczedzanie zasoboéw naturalnych i srodowiska [Pakulska 2000,
s. 106—112].
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2. Analiza wielko$ci nakladow

Gospodarka odpadami stata si¢ priorytetem w ramach dziatan na rzecz ochrony

srodowiska. Dziatania te wymagajg znacznych naktadéw finansowych i organiza-

cyjnych. Ekonomiczne aspekty gospodarki odpadami mozna rozpatrywaé w trzech

ptaszczyznach:

* racjonalno$ci funkcjonowania catego systemu gospodarki odpadami, definio-
wanego jako zapewniajacy dziatania zgodne z zalozeniami i celami przyjetymi
w planach gospodarki odpadami,

» efektywnosci funkcjonowania poszczegolnych podmiotdéw zajmujacych si¢ go-
spodarka odpadami komunalnymi,

» efektywnos$ci finansowej i ekonomicznej wprowadzanych inwestycji w gospo-
darce odpadami komunalnymi, tj. inwestycji zarowno komunalnych, jak i ko-
mercyjnych.
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Rys. 1. Naktady na gospodarke odpadami, ochrong gleb, wod podziemnych i powierzchniowych
oraz niektore efekty rzeczowe naktadow w latach 20002014

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie [GUS 2006-2015].

System gospodarki odpadami wigze si¢ z poniesieniem okreslonych naktadow
na jego budowg i funkcjonowanie. Naktady na gospodarke odpadami, ochrong gleb,
wod podziemnych i powierzchniowych oraz niektore efekty rzeczowe przedstawio-
no na rys. 1. Na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat wida¢ systematyczny wzrost
naktadow na srodki trwale stuzace gospodarce odpadami, ochronie gleb oraz wod
podziemnych i powierzchniowych. Na wykresie prezentowane sg jedynie dwie gru-
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py inwestycji dotyczacych gospodarki odpadami, gdyz pociagnety za soba najwigk-
sze efekty rzeczowe. Od 2000 do 2011 roku wzrost ten byt w miar¢ rownomierny,
w roku 2012 zanotowano niewielki spadek, natomiast od kolejnego roku dat si¢
zauwazy¢ wyrazny wzrost tych naktadéw, co nalezy oceni¢ zdecydowanie pozy-
tywnie. Niestety taki systematyczny wzrost nie jest juz widoczny w efektach rze-
czowych, ktore sa wynikiem tych naktadéw. Zdolnos¢ przekazanych do eksploatacji
urzadzen w zakresie unieszkodliwiania odpadow rosta w latach 2000-2012, w roku
2013 wida¢ spadek, w 2014 r. zdolno$¢ ta nieco wzrosta, ale nie osiggneta poziomu
z najlepszego roku (czyli 2012). W przypadku zdolnos$ci przekazanych do eksplo-
atacji urzadzen w zakresie gospodarczego wykorzystania odpadow efekty naktadow
na przestrzeni lat 2000—2014 — wahaly si¢ od bardzo wysokich (w roku 2010) do
bardzo niewielkich w roku 2012. Mozna przypuszczaé, ze takie roznice dotyczace
wielko$ci naktadow i efektow zwigzane sg z tym, ze w tych okresach wigcej $rod-
kow byto przeznaczanych na inne kierunki niz gospodarka odpadami.
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Rys. 2. Pochodzenie srodkow przeznaczonych na gospodarke odpadami w latach 2010-2014
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie [GUS 2011-2015].

Dla gospodarki odpadami wazne sg takze aspekty finansowe, dlatego tez warto
zwroci¢ uwagge na to, skad pochodzity srodki przeznaczane na gospodarke odpadami
(rys. 2). W latach 2010-2013 wigkszo$¢ srodkow byly to srodki wtasne inwestorow
(okoto 50%, w 2013 nawet osiagnat udziat ponad 55%), natomiast w 2014 r. udziat
ten spadt do niecatych 30%. Tylko w niewielkim stopniu wyniklo to ze spadku in-
westycji w gospodarke odpadami ze srodkow wiasnych (spadek ten miat co prawda
miejsce, ale nie w az tak duzym stopniu). W 2014 r. zdecydowanie najwigkszy udziat
(ponad 43%) w finansowaniu inwestycji w zakresie gospodarki odpadami, w prze-
ciwienstwie do lat poprzednich, mialy fundusze ekologiczne. Udziat tego zrodia na



Naktady inwestycyjne na gospodarke odpadami 201

przestrzeni analizowanych lat si¢ wahal. Najnizszy poziom osiagnat w roku 2013
(ok. 13%), przy ponad 18% w roku 2010, ponad 19% w 2012 i ponad 33% w 2011.
Sposréd znaczacych zrodet pochodzenia $rodkow na inwestycje w gospodarki od-
padami trzeba jeszcze zwroci¢ uwage na srodki z zagranicy, ktorych udziat prawie
w catym analizowanym okresie przekraczat 20% (wyjatkiem byt rok 2011, gdy nie
osiggnat nawet 12%, w tym roku duzy udzial oprocz srodkow wilasnych mialy $rod-
ki z funduszy ekologicznych). Podobnie proporcje ksztattuja sie w liczbach bez-
wzglednych. Zdecydowanie nieznaczace sa w tym zakresie srodki z budzetow jed-
nostek samorzadu terytorialnego (nie osiagaja one bowiem nawet 1,5%). Stwierdzi¢
wiec nalezy, ze w zdecydowanej mierze inwestujacy w gospodarke odpadami musza
liczy¢ na swoje wiasne srodki, w pewnym tylko stopniu wspomagani przez fundu-
sze ekologiczne. Na rys. 3 przedstawiono pochodzenie srodkéw przeznaczonych na
gospodarke odpadami w latach 2010-2014.
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Rys. 3. Naktady na srodki trwate stuzace gospodarce odpadami wedlug grup inwestorow
w latach 2010-2014

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie [GUS 2011-2015].

Jesli przyjrzymy si¢ podmiotom inwestujacym w gospodarke odpadami, to
w zdecydowanej mierze sg to przedsigbiorstwa. Jest to uzasadnione, gdyz to wtasnie
przedsigbiorstwa sa w zdecydowanej mierze ,,producentem” odpadow przemysto-
wych i one wlasnie powinny sobie samodzielnie z nimi poradzi¢. Ponadto uniesz-
kodliwianie odpadéw przemystowych jest najczesciej zdecydowanie trudniejsze
niz unieszkodliwianie odpadow komunalnych, dlatego tez pociaga za soba wigk-
sze koszty. Odpady przemystowe wptywaja negatywnie na srodowisko cztowieka.
Szczegolnie ucigzliwy wptyw na srodowisko majg odpady w duzych aglomeracjach
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miejskich i miejsko-przemystowych. Sa one nieroztagcznym atrybutem zycia biolo-
gicznego, spotecznego i gospodarczego. W zaleznos$ci od rodzaju i ilosci odznacza-
ja sie mniejsza lub wicksza szkodliwoscig dla §rodowiska i dla samego cztowieka
[Rutkowska-Podotowska, Pakulska 2007, s. 337-341]. W ogdlnej wielkosci nakta-
déw udzial naktadow ponoszonych przez przedsigbiorstwa w zasadzie w calym ana-
lizowanym okresie rost (od niecatych 80% w roku 2010, poprzez ponad 85%, ponad
81%, ponad 90% do 91,2% w roku 2014). Wzrostowi udziatu towarzyszyt spadek
udziatu inwestycji gmin (od prawie 20% w roku 2010, poprzez nieco ponad 12%,
niecale 12%, ponad 4%, az do 7% w roku 2014). Zasadniczo wahania udziatu od-
powiadaja spadkom i wzrostom inwestycji poszczegdlnych grup inwestoréw w licz-
bach bezwzglednych.

Z punktu widzenia gospodarki odpadami istotne jest rowniez wyszczegolnienie
przeznaczanych naktadow na gospodarke odpadami w poszczegdlnych wojewodz-
twach (rys. 4 1 5-9). Interesujace jest spojrzenie na rozktad naktadéw na gospo-
darke odpadami wedtug wojewodztw. W poczatkowych latach analizy (2010-2011)
zdecydowanie najwickszymi naktadami charakteryzuje si¢ wojewddztwo pomorskie
(ponad 25% 1 ok. 18%). W kolejnych latach udziat naktadow w tym wojewodz-
twie stopniowo spadat. Mozna to wytlumaczy¢ zaspokojeniem w duzym stopniu
potrzeb i odrobieniem zaleglo$ci w tym zakresie. W 2010 r. warto tez zwrdci¢ uwa-
ge na dwa wojewodztwa, ktore zdecydowanie przewyzszaly udzial pozostatych,
a mianowicie §laskie z udziatem prawie 14% oraz wielkopolskie (ok. 11%). W roku
2011 w dalszym ciggu duzym udziatem charakteryzowato si¢ wojewddztwo slaskie
(ponad 15%), z udzialem ok. 6% na czwarta pozycje spadto wojewodztwo wielko-
polskie, a na podium zastapito je wojewodztwo warminsko-mazurskie. Do 2013 r.
udziat wojewodztwa wielkopolskiego spadat, w 2014 r. ponownie przekroczyt 10%.
Udzial wojewddztwa warminsko-mazurskiego spadal az do 2014 r. Mozna wigc
przypuszczac, ze zostaly tam zaspokojone biezace potrzeby w zakresie gospodarki
odpadami i obecnie jedynie jest potrzeba zaspokajania nowych, pojawiajacych si¢
potrzeb w zakresie gospodarki odpadami. W 2012 r. duze inwestycje przeprowadzo-
no réwniez w wojewodztwie matopolskim (co dato udziat prawie 14% i pierwsze
miejsce w kraju, ale w kolejnych latach inwestycje ulegly zmniejszeniu). Na drugim
miejscu uplasowato si¢ wojewodztwo lubelskie (z udziatem ok. 10% i podobnie jak
W wyzej wymienionym wojewodztwie, naktady spadaty). W 2013 r. na pierwszym
miejscu ulokowato si¢ wojewddztwo mazowieckie (ponad 16%), na kolejnym woje-
wodztwo todzkie (ok. 11%, naklady w tym wojewodztwie w kolejnym roku spadty
nieznacznie i daty udziat ok. 10%). W 2014 r. najwicksze naklady miaty miejsce
w wojewodztwie kujawsko-pomorskim (ponad 16%). Kolejne wojewodztwa cha-
rakteryzujg si¢ podobnym poziomem naktadow i sg to wojewddztwa: $laskie (prawie
12%), podlaskie (ok. 11%), wielkopolskie (prawie 11%), t6dzkie (ok. 10%). Z da-
nych statystycznych widaé, ze najczesciej] w wojewddztwach wykonywano wigcej
inwestycji w jednym roku, na co wskazuje jednorazowe znajdowanie si¢ na czele
poszczegdlnych wojewddztw.
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Rys. 4. Naktady na gospodarke odpadami w latach 2010-2014 wedlug wojewodztw
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie [GUS 2011-2015].

Nalezy jeszcze spojrze¢ na grupe wojewodztw, ktore w latach 2010-2014 maja
niewielki udziat w naktadach na gospodarkg odpadami. Sg to wojewddztwa: lubu-
skie, opolskie, podkarpackie i $wigtokrzyskie. Cecha wspolng tych wszystkich wo-
jewddztw jest to, ze sg to niewielkie jednostki terytorialne, co wptywa na mniejsze
naktady na tle pozostalych, wigkszych jednostek.

Na udziat w wielkosci nakladéw na gospodarke odpadami ma wplyw rowniez
stopien uprzemystowienia danego wojewodztwa. Jesli zdecydowana wigkszo$¢ na-
ktadow na gospodarke odpadami (zob. rys. 3) sa to naklady przedsigbiorstw, oczy-
wiste jest, ze wojewddztwa bardziej uprzemystowione beda charakteryzowaly si¢
wiekszymi naktadami, co znajduje potwierdzenie w danych statystycznych.
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Rys. 5. Naktady na gospodarke odpadami wedtug wojewodztw w roku 2010 w tys. zt

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie [GUS 2011].
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Rys. 6. Naktady na gospodarke odpadami wedtug wojewodztw w roku 2011 w tys. zt

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie [GUS 2012].
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Rys. 7. Naktady na gospodarke odpadami wedtug wojewodztw w roku 2012 w tys. zt

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie [GUS 2013].
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Rys. 8. Naktady na gospodarke odpadami wedtug wojewodztw w roku 2013 w tys. zt

7Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie [GUS 2014].
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Rys. 9. Naktady na gospodarke odpadami wedtug wojewddztw w roku 2014 w tys. zt

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie [GUS 2015].

3. Zakonczenie

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono w Polsce systematyczny
wzrost nakladow na gospodarke odpadami juz od roku 2000. Dato to mozliwosci
nadrobienia wieloletnich zaniedban w tym zakresie. Podstawowy kierunek inwesto-
wania to gospodarcze zagospodarowanie odpaddéw lub ich utylizacja. Jest to zgodne
ze $wiatowymi tendencjami postgpowania z juz wytworzonymi odpadami. Najwigk-
sze $rodki na gospodarke odpadami przeznaczajg przedsigbiorstwa jako najbardziej
odpowiedzialne za ich powstawanie. Wiekszo$¢ tych srodkow sa to srodki wiasne
inwestorow. Wydaje si¢, ze dla osiagnigcia lepszych efektow nalezatoby zwrocic
uwage na finansowe wsparcie inwestycji w gospodarke odpadami, gdyz dzigki temu
mozliwe byloby szybsze finalizowanie realizowanych inwestycji i szybsze poradze-
nie sobie z uporzadkowaniem gospodarki odpadami w Polsce.
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