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Das Verhaltnis diefer Arbett u der im Jabhre 1898 verdifent:
lichten Sdrift , Jrehum wnd Betrug als Ehehinderniffe nad) fird)lichem
und jtaatlichem Rechte” wird duvd) ihren Titel angejeigt, demgemdp
dic Vebeutung ded Jrrtums fiiv die Giiltigleit ded Ehevertrages nach
dent. Grundjdsen ded Naturredytesd davzujtellen ift. Die Ergiangung
und Verticjung, weldje hier gegeben werden joll, exjtvedt fid) vor alfem
auf die grundlegenden Vegriffe, deven eingehende Klarlegung ur Lojung
ber vielen i der Jrrtumslehre herrjdhenden Streitfragen als notwendig
erjdheint, wic Vertrag wund BVertragdverbindlichfeit, Konjens und jeine
Borvausfeungen, Verhdltnis des Jvrtums u den beiden BVeftandteilen
bes Monfenfes: Willendwirflicdhfert und Willensiibeveinftimmung.  Jft
ein bejonderer Pavagraph der Crflarung ded Ehefonjenjes und der Dar-
fegqung jeines Audjchlufies durd) den Jrrtum gewidmet, jo haben Ddie
von den Vovausjehungen ded Perjonenivvtums und defjen ehehindernder
Wirkjamteit Handeludben Abjdhnitte eine vollftandige Wmarbeitung er-
fahren, und ift der JFrage ded error qualitatis in personam redun-
dans cine grofere Aufmerfjamfeit gejhenft worden. Die ECinleitung
bejchaftigt fich mit der Grfldrung und BVegriindung des Naturvedytes,
nadh Ddefjen Grundjaken der Cinflup ded Jrrtums auf die BVertrags:
geltung der Ehejchlichung evdrtert werden foll.  Wenn nun aud) beibe
Arbeiten veridhiedene Punfte gemeinjam bhaben, wic diefes jidh) aus dem
imnern Sujammenbange ded Naturvedhtes und ded pofitiven Gejehes er-
giebt, und Fleinere Stellen aus bder frither herausgegebenen Schrift
wirtlic) in dic vorliegende Hevitbergenommen find, jo Dditrfte doch (ehtere
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. wegen wmfangreidher Crieiterung und Grgangung, wie volliger Umar:
bettung und groperer RKlarlegung des Stofjes ald eine verjdyiedene, neue
Gedanfen darbietende Arbeit betvadytet werben fommen. Eine Iiberficht
itber die Grgebnifie der, Unterjudung bhat ihren Plag am Sdylujfe der
Darjtellung gefunden.

Prr Perfaller,

e .
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A. Einleituna.

§ 1. Erhlavnng und Beaviindung des Rafurrediies.

Die Behandlung der Frage, welden Einflup dev Jvrtum auj die
Giiltigteit des Ehevertrages nad) dem Naturredyt ausitbt, jeht die An-
nahme der Crijteny einer iber dem auj menjdhlicher Antoritdt beruhenden
pofitiven Gejee ftehenden Redjtsordnung voraus. €3 erjdheint als etne
Forderung der Ginleitung, den Vegrifi des Naturvedts ju erdrtern und
bie Guitnde ju evwdagen, auj welde jid) die Vehauptung der geltenden
fraft des Naturredhtes ftiibt.

3u dem im Jahre 1900 in Krajt getvetenen Bitrgerlidien Ge:
jegbud) fiiv das Deutjche Reidy ift von P. Aug. Lehmfuhl S. J. eine
Grlauterung gegeben, weldye den Bwed bat, fejtaujelen, imwiefern dad
Gejesbud), weldhes grundiaglidy ein geltendes Naturvedht widht anerfennt,
in Ilberetnftimmung mit den Forderungen des bindenden Sittengejehes
itebt.  Der Verfaffer ift infolgedeffen in Fachfreijen auj bhejtigen Wiber-
iprud) geftoBen, als wive mit Wmabme eines geltenden Naturvedtes
bas gange Gejebbud) in Frage gejtellt. Soldjen Angriffen gegeniiber
famn mur mit jadylidhen Griinden begegnet werden, und diejelben mitfjen
als abgewiejen gelten, wenn fid) wicklich) jtichhaltige, ywingende Gritnde
fiir die Grifteny cines verpflihtenden Naturredytes anfithren lafjen.

Giebt es wirtlid) eine auj dem natiivlichen Sittengejel berubende
allgemeine Rechtsordmung, weldye, obne Schopjung menjdhlicher Autoritat
3ut feint, unabhdangig von jeder Gefehgebung der Kivdhe oder des Staates
in RKraft befteht?

Faft alle Juriften des neungehnten Jahrhunbderts jind Anbanger
bes jog. Redhtspofitivismus, welder fid) mit Eutidjicdenbeit gegen bdie
Behauptung eines wirtlihen natiivlihen Nedytes ertlart und nur von
einer pofitiven Redytordbnung als einem Werf unmittelbar menjdylichen
Urjprunges etwas wiffen will.  Diefe Auffafjung teilen aud) mebhrere
fatholifche Rechtslehrer, welde Ethod von Recht tremmen und den Grund
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eines jeden Redytes ,in gefelicher oder gewohnbeitsvechtlicher Santtion
feben.  Man ijt in der BVefampjung ded ius naturale joweit gegangen,
von , naturredtlichen Albernheiten der Vergangenheit zu redem. (Siehe
Cathrein, Moralphilojophie. 2. Aujl. 1. &. 408.)

Allein der Standpuntt der Redhtspojitiviften ift fein baltbarer,
wennt man auj die Sadhe ndaber eingeht und die lepten Sclupjolgerun-
gen 3ieht. Die Griinde, weldpe zur Widberlegung der Meinung, dap
der Staat bdie eingige Quelle des Redytes, und jur Behauptung einer
thatjad)lichen neben und iiber jedem pofitiven Redyte ftehenden und gel
tenden Redytsordnung, welde wir Naturrvedt nennen, angefithrt werden
fonnen dieje Griinde find m. €. jehr flaver und Fwingender Natur.

Das Naturred)t, weldes fid), wie jedes Redht, auf das dupere
LVerhalten der Menjdjen Fu einander bezieht, und deffen Beftand und
llmfang wir mit dem Lichte der BVernunft aus der Natur diefer duperen
Beziehungen der Menjden 3u einander erfenmen, jtellt fidh als ein Be-
ftandteil des natiirlidjen ittengejeses dar und ift als jeme Ordnung
ju beftimmen, welde bdie LVerbaltnifje von Mein und. Dein regelt.
Dasjelbe erteilt mit der Befugnis, dasd Seinige ju verlangen, die Er-
laubtheit, gegen die VerleBung diefes Anjprucdhes aud) mit nmmwendung
auperen Bwanged eingujdreiten. €3 handelt fid) bei dem Naturredht
um den Sdub foldjer fittliden Pilidten, welde aus dauernden, von
der Natur felbjt gegebenen Menjdhheitdyweden (Fortbejtand des Wien-
jdhengejdlechtes, Crhaltung der Giiter bes eingelnen Menjdyen) hervor-
geben. (v. Hertling, Naturvedt und Sozialpolitif. S. 20.) Al
inneclid) begriindet erjdeint die Unnahme von natiirlichen Redyten da-
burd), daB man mit der Pflidht, etwas ju thun ober ju unterlafjen,
fid) auch dbie Befugnis, dem, wozu man verpflichtet ijt, nadzufommen,
verbunden denfen mup: fommt mumn ecine Pflidht in Betrvadt, weldje
einem naturnotwendigen Menjdhheitsywed dient, dann ift es der Ber:
munft juwider, au leugnen, dap von dem natitrlidhen Sittengejel nidht
nur die Befugnis, die jur Crfilllung diefer Pilidht notwenbigen Mittel
ju gebraudjen, jondern an fidy audy die Gewalt verliehen werbde, gegen
den, weldjer mic) hier hindert, mit 3wang vorzugehen. (Vergl. Bieber-
lak, Die joziale Frage. -1899. €. 101 ff.) Das Red)t unterjheidet
fih Dbadburd) von bder blogen Moralvoridyrift, bdap ein  LVerftop
gegen diefe nur etmwas ift, wasd einem geziemenden und vernunjtgemagen
Berhalten juwider und jo verboten ift, wdibhrend Unvedit daburd) be-
gangen witd, daf man jemand in dem, wasd ihm gehort, was er als
bag Seinige beanjpruchen fann, verlept. Die Pilidhten der Nadhjten-
licbe, der Danfbarfeit, dev Pietat, der Freigebigfeit u. j. w. find Teine




7,3 B o I e e e S e e i i e
- B TE B \ 2% s, ) e

7

Redytsjorderungen, infofern es fid) bier nidht wm bdie ftrengen Begriffe
poit Mein und Dein handelt. Wenn daber jemand jid) eines Not:
feibentben angemommen und bdafiir geforgt bhat, dap Ddiefer jur Wobl:
habenbeit gelangt, fpiter aber, da es ibm jdlecht gebt, von feinem
Sdyiigling in fdmdder Weije abgewicjen wird, fo ift diefe Handlungs-
weife eine Mubdantbarfeit, ein BVerhalten, weldyes die fittlide Cutritjtung
Berausfordert, aber feine Redytsverlepung, da auj den Vegriffen von
Pein und Dein berubhende Anjpriidie nidht geltend gemad)t werden
founen.  Gatbrein, Redht, Naturvedht uud pofitives Redht. 1901,
. 41 ff. u. 62 .

Mit den Redytspojitivijten verwirft Stahl, objdjon jonjt feinen
Redytsanfidyten dyrijtliche Anjdawungen ju Grunde liegen, das Natur-
vedit. Nady feiner ,‘Philojophie des Rechts” (BVand I . 218 f.)
jteht dem pofitiven Redht ein Gottgegebenes, Geredjtes, Lerniinftiges
gegeniiber. Diefes Verniinftige: die Gedanfen und Gebote der Aelt-
ordung Gottes find jedod) nicht jelbjt ein Redt — ein jog. Natur-
redht ober Vermunjtrecht, denm das Wefen des Redytes ijt es gerade,
jelbftandig menjdlie Ordruung ju fjein. Die Gebote bder gottliden
Weltordbnung  find nur ecine beftimmende Mad)t im  pojitiven Redyt,
b. B. die Jdee deffen, was Redht jein joll, das Urbild und das Ma,
in dem Nedht gemeffen und gevichtet wird. Wenn aud) Gottes elt-
ordnung dem Redyt fein Anjehen verleiht, jo bHaben dod) die Gedanten
derfelben feine duferlidy bindende, verpflidytende Geltung, jolange und
joeit nidht menjdlidhe Gemeinjdjaft fie ju Geboten threr Gejelljchaft
crhoben umd fie jo gu geltenden Normen — um Redt gemadit bhat.
Das Redt Hat cine pojitive Geltung, weldye e durd) die menjdlich
feftaejeste Ordmung erhalt von der BVedeutung, daB es geradeju it
Widerjtreit gegen Gottes Weltordnung, weldper es dienen joll, treten
fa,  Wenn man von Naturved)t jpricht, jo Handelt & jih um bloBe
Rechtsideen, demen die erforderliche Veftimmtbheit (Prdzifierung), demen
dic bindbende Kraft des Redytes febit.

Dinfichtlichy diefer Ausfithrungen Stahl's ift ju entgeguen, dap,
was man Naturredyt nennt, nicht ein Kompler von blofen Redytsideen,
et Uebild des Rechtes, jombern eirie wirklidye, fitr die gejelljchajtlichen
Verhaltniffe der Menjdjen  geltende Redytsordmung ijt, weldhe fiir das
pofitive Redyt Grundlage und bejtimmendes Map ift. Denn dem Na-
turvedyt fommen die Momente, weldhe al3 Wejensbeftandteile des Redyts-
beguiffes betont werden, ju: Prazijierung jeines Jnbaltes umd Kraft
per duferen Geltung. Cathrein, Moralphilo]. 1. S. 417.
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Was bdie Veftinuntheit des JIubaltes angeht, fo ijt ju jagen. daf, P
befteht aud) das Naturved)t aus allgemeinen Pringipien, dieje dbod) ein=
feuchtend find und fidh oft unmittelbar auj Dden eingelnen Fall an-
wenden lajfen.  Leiht ju erfenmen wund fonfret anwenbdbar find 3. B.
jolgende Vorjdrijten des Naturrechtes: Du jolljt der ftaatlihen Obrig:
feit, den GEltern gehorjam fein, du jollft -nicht toten, nicht ebebredhen,
nidyt ftehlen, bdeinen Nadyften nicht jdadigen an der Chre. Das jnd
Gebote, weldhe wiv unmittelbar aus der Notwendigfeit der gefelljdhaft-
lihen Ovdbnung, aus bdem Anjpruch) des eingelnen Menjden auf fein
Leben, fein Gigentum und jeine Ehre folgern.

Befit demnad) das Naturved)t die jum Redytsbegriff exforderliche
Bejtimmtheit des Jnbaltes, jo jehlt ihm aud) nicht das pweite Moment:
bie duere Geltung, bdie bindende Krajt. Die entgegengefehte Anjidht
berubt auf einer verfehrten Auffafjung der Erzwingbarfeit des Rechtes
im Sinne des ftaatlichen Schuhes. Crywingbarfeit in diefer BVedeutung
ift fein efenselement bdes Redytabegriffes, jondern hodyitens als ein
integraler Beftandteil desjelben aufjufafjen. Erawingbarfeit dagegen tm
Sinne von Bejugnis, auf Durdyfithrung der miv tm BVerfehr mit den
anderen Weenjdhen jufommenden Anjpriidye ju bejtehen und, wenn den
miv gebithrenden Forderungen nid)t entjprochen witd, Gewalt anju=
wenbden, iff allerdings an jich ein Moment des jubjeftiven Redytes,
bas heipt bes Anjprudhed auf das, was einem gehort. Diefe BVefugnis
erteilt .aber nidht bloB dad Staatsgefes (iiberhaupt jedes pofitive Ge-
fe), fondern aud) dag Naturvedt an jid).
| ' 63 ift eine jaljhe Mieinung, Recht und Moval als wei i) aus:
| jdhliegende Begrifie zu betradyten; das Recdht der Sphare der Sittlid):
i feit und Sittenordnung ju entjichen, (dujt der allgemeinen Anjdauung
‘ juwider, berjujolge in bem Redt eine geltende dufere Ordnung gu jehen

ift, 3u deren Beobadhtung jeder aud) im Gewiflen gebunbden ijt, Ddeven
Berlepung tn fittlider Beziehung Sithne und Straje erheijht; man
betradytet dbas Redyt nidht ald eine Summe von blofen Jwangdmai:
regeln, jondern jeber, der von Redpt fpricht, und weip, was er fpricht,
ftelftt fich auj den ethijpen Standbpuntt, auf ben Boben bdes Sein:
jolfenben. Mlrici, Naturvedit. . 219.
Wird aljo allgemein dag Red)t ald moralijder, Dder fittliden
: Weltordnung angehoriger Begriff aufgefapt, jo geht jein Geltungsgebiet,
I wie die gemeinjame Anjdhauung nnd bder itblihe Spradhgebraud) es be-
ftatigen, aud) iiber den Veveih der Staatsjphare hinaus.
|- 4 Wenn wir den Fall ing Auge faffen, daf die Boeven in Siid-
afrifa in den dreifiger Jahren des 19. Jahrhunderts die englijdhe Kap-
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folonie verliefen, um ndrdlid) davon auperhalb bdes englijden Herr-
jdaftsgebietes in einer hervenlojen Gegend fid) angufiedeln, wer rwollte
ba nidht jagen, dap es jdon vor Bildung bder fpdter entjtandenen
Gemetmwejen vou Iransvaal und  Oranje=Freiftaat und vor Crlaf
irgendweldyer pofitiven Gejesesbeftimmungen verjdyicdene Redjtsjabungen
gegeben hat, wie Verbote des Morbes, des Diebjtahles, des BVetruges,
bes Ehebruches u. §. w.?

Nehmen wir weiter an, wei Parteien jdlieBen an einem der
ftaatlichen Gewalt nidht untevworfenen Ovte einen Bertrag; jeder wird
jugeben, dap damit ein wirflihes Rechtsverhiltnis wifden ibhuen be-
griindet wird, deffen Nichtberitdfichtigung feitens des einen ﬁuntmbmten
eine Redytsverlegung nady fidy jieht.

Die Erifteny einer allgemeinen, iber Dden einzelnen @tnatfs:
gefelsen ftehenbden Rechtsordmung wird ferner vovausgefest, wewmt i jenen
Fillen, wo ecin Staat dem andern in unbefugter Weife cinen Schaden
jufiigt, ibm feine Giiter und jeine Selbjtdandigteit nimmt, cine Redts-
verleBung gefeben wird, wenn man von ungevedyten Kriegen jpridt.
Dasfelbe gilt von der Annahme eines pofitiven BVidlferredhtes.

Ya bie Thatjadye des Beftehens einer pofitiven Redhtsordmung im
Staate verlangt mit Notwendigkeit das Borhandenjein des Naturredhtes.
Dennt woher, fragen wir, hat das Staatsgejes das Redht, die Unter-
thanen ju binden, wie fann der Staat die Vefugnis in Anjprud) nehmen,
Gejeie 3u erlaffen und von den Staatsangehdrigen lnterwerfung wnter
bie Gejesesvorjdriften 3u fordern? — Die cingige Lojung diefer Frage
giebt das Naturved)t, das felbjt jetnen leten Grumd in dem gottlidhen
Redytswillen findet und fiiv das pojitive Gejes in Kivde und Staat
Quelle und Grenge ift.

Mandye Rechtapofitiviften weijen, um (ehterer Schlupfolgerung aus
dem Wege 3u gehen, Bin auf den wrfpringlidhen Gefelljhajtsvertrag,
weldhen die Glicder ded Gemeinmwefens unter einander gejdylofjen haben,
um fid)y zu verpflichten, bden Beftimmungen des Gefjamtwillens, der
jtaatlichen Obrigteit, fidy ju untevwerfen. Allein mit der Berufung auf
bie SlieRung cines Gejelljdjajtsvertrages ift feine enbdgiiltige Lbjung der
Jrage gegeben.  Der Eimwand mup erhoben werden, wober der BVertrag
die verpflidhtende Krajt habe, wie cingelne Kontrahenten das Redht bean-
ipruchen Eomnen, dafy die Kontraftsbeftimmungen voun den andern bevabdhtet
werden.  Gine bejriedigende Antwort erbalten wir mur, wenn wir
jagen, die natiirlidye Geredptigheit gebe dem Vertrage die binbdenbde
Geltung, bden eingelnen Kontrahenten den Anjprud) auf Beobadhtung

bes Bertragdinhaltes von allen Beteiligten; damit ftellen wiv uns aber
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auf den Standpuntt eimer nativliden Redtdordmung: eined Natur:
vedytes. Gathrein, Moralphilojophic. 1. S. 414,

Wenn ¢8 ridhtig ift, dap es fein Naturrecht giebt, dap der Staat
die alleinige Rechtdquelle ift, jo folgt, daP jedes Staatdgejel, wdre s
nod) jo unverniinftig, jdhdadlih und tyrannijd), als ein geredytes angu-
jehen ift. Wollte etwa ecine Staatsgewalt unfittliche Handlungen, wie
Mord, Umgudyt, Diebjtahl, Meineid, gebieten, jo witrde es fid) um
Borjdyriften handeln, deven Erfiillung die Gevedtigfeit verlangte. €3
ware fo nidt moglid), ciner ftaatlichen Obrigfeit den Vorwurf der ln-
gerehtigfeit yu madhen, follte diefelbe aud) mit dem Leben, dem Eigen=
tum, der Sittlihfeit der Unterthanen jdhalten, wie fie wollte.

Aus der Unfinnigleit diefer Folgerungen evgiebt fid) die Unvidy-
tigfeit des Sabes, daf der Staat die alleinige Quelle des Fedptes fjei,
und rejultiert der Beweis fitr die Behauptung, bdap neben und itber
ber pofitiven Gejelsgebung eine andeve bindende Redhténorm jteht: das
Naturredt, weldes nidht cin Syjtem von Rechtsideen . allein, ein
blofes Vorbild einer Rechtsordnung, jondbern wirklid) geltendes, Jwangs-
befugnis erteilendes Recht ift.

Nadydem fo der Vegriff des Naturredjtes erflart, und bdie An-
nahme, daf diefes eine wirklidy geltende und bindende Redytsordnung
jei, begriindet worden ijt, gehen wir ju der Uufgabe iiber, die Ve-
beutung des Jrrtums fiir die Giltigleit des Ebhevertrages nad) den
Grunbdjdasen des Naturvedytes darzuftellen.

B. Ausfiihrung: Der Irrtum beim Ebevertrage
uady dem Maturredt.

[. Rllgemeiner Teil.
§ 2. Welen und Perbindlidgheif des Perivages.

Bon weld) grofer Bedeutung der Vertvag im Verfehraleben der
Menjdpen ift, entnehmen wiv der Thatjade, dap Ddie meiften Redyts-
verhiltnife, fjeien fie privatvedytlicher ober bifentlichrechtlicher Natur,
auj einem Vertrage beruben, wie diefes aud) bet Begriindbung Dder
Tamilie ald der IWurgel menjdhlicher Organijation Futrifit. Die Dar
jtellung des Ginflufjes des Jrrtums auj die Giiltigteit des Ehevertrages
empfiehlt die Grdvterung bes Wejens wnd der Erforderniffe eines giil=
tigen Bertrages iiberhaupt.
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Der ilbergang cines Redytes aus der eimen Hamd in die anbdere
faun fid) auf gweifache Weife vollziehen: entweder gefdyicht es duvd)
Gintritt einer duferen Thatfadhe, mit welder das objettive Gejes
Redytowirfungen verfuitpjt, wie bei der JInteftaterbjolge, oder auj Grund
der illensbethatigung des eingeluen Redytstvigers, die wir Willens-
erfldrung nennen. Handelt - e i) um eine Willenserflarung, welde
mehrere Perjonen an einander vidten, um Redyte ju itbertragen und in
GEmpfang s nehmen, jo liegt ein Vertrag vor. Wm eine fuvze Be-
ftimmung bdesjelben ju geben, fonmen wir jagen, der Bertrag ift
cine Berdnderung von Redtsverhaltnifjen auj Grund dex
MWillenseinigung mehrever Perjouen.

MWas den dufseren (objeftiven) Berbindlidhteitsgrund des Vertrages
angebt, jo Deftehen bhieritber unter den neuerven Redjtslehrevn gany ver
jhiedene Meinungen. Eine jehr grope Jahl fieht, wie bereits i der
Ginleitung auseinanbdergejet worden, ben Staat als die alleinige
Ouelle des Rechtes im allgemeinen, aljo aud) der Bertragsgeltung im
bejondern an. Das Jurtiimlice diefer Meimung fann fury mit dem Hin=
weid darauf gejeigt werden, daf BVegrimdungen von Redytsverhdltnijjen
durd) Bertrage Cricheimingen des Redytalebens find, weldhe der Bildbung von
Gemeinwefen vorausgehen und darum nidt ald ein Ausflup der Staats-
gewalt Binguftellen find. Gegenitber dev Anjicht R. v. Jhering’s (Dex
Bwed im Recht. 2. WAnfl. 1. ©. 266), dap bder bindenbde Charakter
per Bertvdge auj die Notwendigfeit fitr das gefelljdaftliche Leben ju-
vitdgufiihren fei, "ift ju entgeguen, daip damn nur der nadfte Redts-
guumd der verpflichtenden RKrajt angegeben ift. Als lebter Grund faun
mur die auf dem bindenden Willen Gottes berubende Redytsordnung,
beren Regeln durd) die notwendigen Forderungen des menjdlichen Bel-
jelljehaftslebens gegeben find, angefehen werden, jene Ovdrung, welde
wir Naturvedht nenmen.  Siehe die Ausfithrungen des cinleitenden Para
graphen!  Cathrein, Movalphilef. 1L . 307.

Bon der duBeren Quelle der verpilidhtenden Geltung des Ver-
trages, dem objettiven Gejes, ift au unterjcheiden” der innere Grund
fiir ben Nechtabejtand eines BVertrages: der Giiltigteitsgrund. - Was
aber jur Giiltigteit cines Kontrattes erforderlich ift, evfennen wir, wenn
wir die Begriffsbeftimmung des Vertvages in Betrad)t ichen. Da dev

Bertrag als eine Verdnderung von Redhtsverhiltnifien auf Grund ber °

Willenseinigung mehrever Perjonen evflart worden, jo ift Vorausjehung
fitr dent rechtlichen Veftand eines Vertrages das Borbhandenjein einer
thatjiachlichen Willenseinigung der Kontrahenten. Da der Bertrag jene
Begritndung von Rechtsverhaltniffen ift, weldhe im Gegenjal yur Ve
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jtimmimg  des objeftiven Redyted auf dber Freiwilligheit beruht, jo ijt
erftes Griordernis der Kontraftsgiiltigheit die Thatjachlidhfeit des tnneren
Willens. An pweiter Stelle ift nothwendig, dap, da der BVertrag auf
eine Willenseinigung fid) ftigt, die Kontrahenten dem Willen nad
in den jum Wefen cines BVertrages gehdrigen Punften itbereinftimmen.
Aljo gehbren jur Vertragagiiltigleit jwei Momente: die Willenswirt-
(ichfeit und bdie Willenditbereinftimmung in -den Wejensbeftand-
teilen bes Vertrages. Die von dem ‘in Redytsfrajt beftehenden Kontvakte
vorausgejete Willenseinigung it dag, was man den naturvedtlid
notwendigen Konjend nennt.

Das erfte Erjordbernis desd Konfenjes ift aljo die Willenswirklid)-
feit.  Jehlt der inmere Wille, die thatjachliche Einwilligung in die
Rechtsitbertragung, o fommt dem Bertrage geltende Kraft nidt 3u,
weil bei dem Mangel ded inneren Willend wirfliche Willenseinigung,
wie wir diefe ald8 Grunbdlage der Vertragsgiiltigleit crfannt haben, an-
sunehmen nidht utreffend ift. Dap die Willenswivklicheit ein Erforder-
nis des SKonfenjes und der verpflichtenden Kraft des Kontraftes ift,
geht daraus hervor, dap die {ibertragung von Redyten auf cinem jwei=
fadjen Wege gejdehen fann: durd) objeftive Gejebesbeftimmung 1und
purdh frete WillensduPerung. Gilt aber der JIubalt eines Abfommens
tro des Mangels der inmeren Bujtimmung, jo bevubt die Redjtsiiber-
tragung nidt auj der Vertragsgiiltigleit, jonbern auj der objeftiven
Gefeesregel. G5 fommt vor, dap, wenn nur der dupere Konjens ge-
geben ijt, die Verpflidhtung erzeugt wird, mag innerlid) yugeftimmt jein
oder nicht. Diefes trifft oft nur ju, weil nady der Abgabe der beider:
jeitigen Willenserflarung in der vorjdhriftsmapigen Weije die Wirklic)-
feit der inneren Ginwilligung prajumiert wird, 6bis nicht das Ge-
genteil evwiefen ift. DHiervon abgejehen, ficfert aud) die Thatjade, daf
eine crheudhelte Willenserflarung eine BVerpflichtung  begritnden fann,
nidht den Beweis bdafity, dap die Obligation auj dem Kontrafts-
peftande beruht. Fiir die Behauptung, dap die Thatjadylichieit einer
Berpflichtung bei einem Vertrage, dem Dder innere Konjens fehlt, nidyt
ber Gitltigfeit der Beveinbarungen yuzujchreiben ift, lapt fid) der Um:
ftand anfithren, dafy im allgemeinen der, weldjer eine erheudhelte Willens-
erflarung abgiebt, dem Mitfontrahenten verpflidhtet wird, fjelbjt aber
fein RNecht, wie aus einem giiltigen Vertrage, erwivbt. Liegt daber
ipdter die Ungitltigfeit im Jnterefje des anberen Teiles, fo fann diejer
fich auf bdiefelbe berujen, jemem fommt aber nidt bdas Recht 3u, Die
Ungiiltigfeit -des Bertvages durd) nachtraglidhe wictliche Eimwilligung
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} : 3it befjeitigen, derfelbe farm vielmehr 3u einer entjprechenden Reftitution I ﬁ,
verpflicytet werden. i

DaB gum innern Kontraftswillen allerdings ein auperer Kon- "

jens, durd) weldhen Dbeide Kontrabenten bden gegenjeitigen Redhtdmwillen i 1

einander fundthun, hingufommen mup, jolgt aud dem Wefen und Jwed b

pes Bertrages, injofern derjelbe ald eine dupeve Willensbethitigung ber H

wahrnehmbaren Ilbertragung von Redyten und Pilichten dient.  Efr. |
Lehmfuhl, Theol. mor. IL. p. 622 fi.

Das andere um Konjens gehorige Moment ift. die Willens-
fibereinftimmung bder Rontvahenten in den Punften, welde Ddas
Wejen des RKontrattes ausmadien.  Objettiv wefentlide BVeftandteile
bes Bertrages find aber bdie Art, der Gegenjtand und das Subijeft
besjelben. Stimmen bdie Rontrahenten in einem diefer Momente nidht

iibevein, jo ift der Vertrag ungiiltig, da cben eine Einigung in den 1
Glementen fehlt, weldye den Vertragsbegriff bilden. i

Die Willenswirfdhfeit, bei weldyer 3wijchen dem Rechtswillen »5
und dem  phyfijden Willen zu- unteridheiden ift, famn aunjgehoben wnd ¥
permindert werben. An dem Redytswillen evmangelt s 3. B. bei Jl’

per Nidhterfitllung einer Sujpenfivbedingung: wenn der Umijtand, von

weldem id) mit Bewuptiein die’ Redytswirtung des Kontrattes abhingig
madye, nicdht vorhauden it Wenn  hinjihtlich ded phyjijdyen ’
Willens die Vertragshandlung al8 eine reie evjdjeinen muf, jo ift die | ?
Jreiwilligeit ausgejdloffenn bei dem Mangel flaver Befinnung, des ‘
Vernunftgebraudies, wie diefe Folge bei Drobhung und Furdht eintreten i

fann; in dem meiften Jdllen wird jedod) duvd) Furdht die Willens-
freibeit nidht aujgehoben, jomdern wur verminbevt, und bleibt die cine
Vovausjehung des naturreditlic) notwendigen Konjenjes bildende Willens-
wirflichteit beftehen. Jft jemand aber durd) jdhweve Fuvcht, welche auf
ungeredyte  Weife Hervorgerujen ift, jum Bertvage vevanlapt worden,

jo with, nidht wegen Ausjhlufjes des Konjenjes, jondern aus Riic: J
fichten Dder Billigeit auj Grund bder objeftiven RedtSordmung der i
Rechtsbejtand des BVertrages injofern bevithrt, als bdie gegenjeitig be H

(aftenden Kontvafte anfechtbar werden, d. h. ald gunadit in Krajt be- Al
jtehende auf Antrag des verlepten Teiles rviidgangig gemadht - werden
fonnen, wibrend den unentgeltlichen Vertrigen Ungitltigleit anbaftet.

§ 3. Beariff und RArvfen des Jrciums,

Sertum ift 3u definteven ald ein Urteil, dag mit der Walrheit it
nidht itbeveinftimmt,  Je nadhdem bdie Verbindung ywijhen Subjetts-
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und Pradifatsbeqrifi diefes lrteils cine Vejahung ober Verneimumg it,
ift der Jretum ein pofitiver ober negativer. Die Unwiffenbeit (igno-
rantia), weldye begrifflih von dem Jrrtum — aud) dem negativen —
verjhieden ijt und in einem Nicptwifien, d. h. dem Mangel einer Bor-
ftellung in der betreffenden Hinfidyt befteht, wird von dem Redhte gleidy
behandelt, indbem die ignorantia dem error untergeordmet wird. Bergl.
v. Savigny, Syjtem ded romijden Rechts. I S. 111.

Sein Jretum im eigentlidhen Sinne ift die Jrrung, bei welder
man an Fille ded Siderfprediens, Sidpverjdhreibens u denfen Dhat.
Da die Jrrung jowohl auf den JInhalt der Willensauperung ald aud
auf den Grflarungdempjinger Beug Haben fann, giebt s jwei Arten
von Jrrung.  Jnfofern ift e8 nidht juldifig, bier von Jrvtum in der
iiblichen Bedeutung bdes Worted u jpredhen, ald die Jrrung nidht anf
einem faljdjen rteil berubt, jonmbern ein Fehlgehen des Ausfithrungs:
willens bebeutet, von der Art, daB der verwirflichte und bder beabfid)-
tigte Erjolg nidht iibereinftimmen. ;

Der Jrrtum im cigentlidien Sinne: das der Wabrheit nidyt ent-
iprechende llrteil, fann fid) auf den phyfijden und juriftijdhen Beftand-
teil einer Redhtshandlung begiehen. Ein, Jrrtum erftever Art falt 3. B.
vor, wenn id) den Worten meiner WillendduBerung einen anderen Sinn
beilege, als ihnen wirflih jufommt. Hinjihtlid) des vechtlichen Be-
ftandteiles der Willensertldrung tt Gegenftand bdes Jrrtums entwebder
bie Art des Redhtsgejdhdjtes (der Rechtdgrund) oder das Redhtsobjefit
ober bad Redtsjubjeft oder die Wmitdnde, unter denen die Redyts-
handlung vollzogen wird. :

Der Jrretum, welder das Redytsjubjeft und Rechtsobjeft betvifjt,
hat aui den Gegenftand jelbjt ober cine Eigenjdajt an demijelbern Ve-
aug; jo bat man es mit einem Jbentitatdivetum oder einem Quali-
tatsivetum 3u thun. Lepterer ift vorhanden, wenn der Jrrende einem
Gegenjtand cine Cigenjdajt beilegt, weldhe ihm in Wirklidhfeit nicht ju-
fommt. Wann liegt aber ein Jdentitdtdirrtum vor? lnterjdeiden wiv
bei einem Wabhrnehmungsobjeft wijdpen den Eigenjdajten und dem
phyfijdhen Trdger bder Eigenjdhajten: dem ,Ding an fidh”, jo ift ein
Ndentitatsivetum im objeftiven Sinne vorhanden, wenn man Fwei von
cinandber verjdyiedene Dinge als eind nimmt. Andere Bedingungen ge=
horen jum Jdentitdtsivvtum im jubjeftiven Sinn. Bei diejem hanbdelt
¢8 fih um wei Dingvorftellungen, deren Objefte in falidlicher Weije
ibentifiziert werben. ©Ob die Objefte bder beiden Dingvorjtellungen in
Wirklichteit exiftieren, ift hievbei gleidhgiiltig. Jm folgenden jofl, wenn
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von Jdentitdts:, bej. *Perfonenivetum gejprodhen wird, der Begriff im %
jubjeftiven Sinne genommen werden. e e

Cinen error identitatis weift das Dievher gejete Beifpiel auj: b
Jd) will von B ein miv befanntes Pierd, einen Schimmel, faufen. Jn
der Meinung, B habe yur ein Pjerd und diefes jtehe in jeinem Stalle, |
evjudhe i) thn, dad dort befindliche mir u verfaufen. Wir werden f
einig.  Dann jeigt e8 jid) aber, dap id) mid) geivet: e8 hat ein anbderes j |
ihm aud) gehorviges Pierd von brauner Farbe in dem Stalle geftanden. S
B hat geglaubt, i) wiite das, und wiinjdyte eben diejes 3u faufen. — %l i
Die Objefte weier Dingvorjtellungen werden iretitmlid) in eind gejebt. ; ia

Wenn wir das Verhaltnid des Jrrtums gum  Bujtandefommen |8
be8 Nechtdgejdhiftes betracdhten, jo vevanlapt der Jrrtum bdie Red)ts- 1‘:
handlung oder iibt diejen Cinflup auj Ddiefelbe niht aus. Bei dem il
willenbeftimmenden Jretum, wie wiv den Jvrtum im  exjteven Falle i
nertnen, find verjdyiedere Grade der ECimwirfung auf den Redytdwillen
miglid).

Jjt der- Jurtum, weldjer die Handlung beeinfluipt, obhne dap bdieje,
ware jener nicht vorgejallen, unterblicben fein wiirde, nicht zu dem
willenbeftimmenden im ftrengeven Sinne ded Wortes u vedyuen , fo
fommt thm die Venennung eined ,willenentjchetdenden”, ,wejentlichen” |
ju, wenn er fiir die Redhtshandlung die Vedeutung hat, dap diejelbe, &l
wenn  die Taujdhung nidht vorgelegen hatte, nicht vorgemommen wdre. I

!
|
1

Der Jrrtum fanu fidy ferner auf einen Gegenjtand begiehen, weldher an
jid) allein den RKontvahenten jum Vertrage veranlaht, jo da die Er-
fangung desjelben ald ber eimgige Jwed bdes Vertrages erideint. Die
Bedeutung des Jrrtumasobjeftes fitr den Rechtswillen ift entwebder eine
objeftiv ober fubjettiv (individuell) wefentliche, eine objeftiv wefentliche:
nad) der allgemeinen Anjhauung des gewdbhnlichen Lebens, eine indivi
duell wefentlidhe: nad) dem Eindruct auf die betrefjende handelnde Per- 8
jon. VBald ift der Umitand, weldhen der Jvrtum betrifit, ein allein : &
entjdeidender; bald nur ecin mitbeftimmender. Der Jrrtum fann von i1
dem Mitfontvahenten bey. einer dritten beteiligten Perjon in betriigeri- ‘
joher Abficht Hervorgerufen fein oder nidt.

Die verjdicdenen Jrrtumsavten find aljo diefe: die Jrrung und
ber cigentliche (echte) Jrrtum, ber Jvrtum itber den phyfijhen und den
redhtlichen Beftandteil ciner Willenserflarung, der itber die Art, das

L Obijett und bdas Subjeft dev Redhtshandlung, der Jrvtum hinjihtlid)
4 ber Qualitat wnd der Jdentitdt, der willenbeftimmende Jrrtum in den
verjdhiedencit Abftufungen des Cinflufjes auf bdie Willensduperung, der
Svetum  diber cine objeftiv und eine fjubjeftiv bedeutjame Eigenjdyaft,

SRR
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bev iiber einen alleinentjdeidenden unbd einen mitbejtimmenden Wmijtand,
der von jelbjt entjtandene umd der durd) Betrug vevanlapte Jrrtum.

§ 4. Jeetum and Bonlens *),

Nachdem wir das Wejen und bdie Eridrderniffe cines giiltigen
Vertrages und den BVegriff wie die verjdhiedenen Wrten des Jrrtums
fennen gelernt haben, wdave die Bejiehung des Jrrtums jum Konjens
und der Einflup Ddesdjelben auf die Giiltigleit deds Vertrages Fu unter-
juden.

Da der Konjens bdie thatjadyliche Cinwilligung als erftes Begrifis-
element in fid) jdhliegt, wicd undadjt Gegenjtand bder CErovterung das
Verhiltnis des Jrrtums jur Willenswirtlichfeit fein.

Weldpes ift dagd Verhaltnis, das Fwijdhen Jrrtum und Wille be-
jteht? Die Beabfichtigung eines CErjolged jeht voraus, dap diejer Ob-
jeft ber Erfenntnis gewejen ift. Jrre id) nun, fo fehlt die Kenntnis
bed Erjolges, der in Wirklidyfeit eingetveten ift; id) fanm jomit diefen
Crjolg aud) nicht gewollt haben. Glaube id) faljhlich, es handle fid)
um eine Sdenfung, thatjadlid) ift aber ein Darlehn gemeint, jo habe
idy in Wirklichteit nicht den Willen, einen Darlehndvertrag ju jdhliepen.
Jrre id) beyiiglich einer Qualitat des Leiftungdgegenftandes, jo ijt Ob-
jeft meiner Abjidht die ivvtitmlid) angenommene Eigenjdaft, nidht aber
der Mangel derfelben ober ihr Gegenteil. Betrifft der Jvrtum bdie
Wmijtande, unter denen bas Gejchdft jujtande gefommen ift, jo feblt
miv der Wille fiir die Wmitande, unter denen dadjelbe wirtlich gejdyloj-
jen ift. Bergl. Bitelmann, Jabhrbud) fiix Dogm. 16. S. 379.

Handelt ed fid)y um ecinen Jdbentitdtsivetum (error in corpore),
weldjer, wie oben geyeigt, Ddavin befteht, dap id) die Objefte weier
Dingvorftellungen faljchlich identifiziere, jo fanm Dder Wille auf beibde
in eind gefete Objefte der Dingvorjtellungen jugleid) gevichtet fein.
Der Kontvaftdwille ift dann ausgejd)lofjen, twenn der Erflarungs:
empianger an jid) nidt als Redytstvager und der tvadierte Gegenfjtand
ait fid)y nicht ald Rechtsobjett gedadyt ift. Nadabeves itber das BVerhilt-
nig des Jdentitdtsivetums yum Konjendausidylufje in § 7 diefer Sdhrift.

Jretien (Gejdyidhte des Eheredhts 1893) vertritt mit einer gro-
peren Anzahl neuever Juriften eine dbavon abweidende Meinmumg. Nadh
ihm ift wobl auseinander ju halten, dap der Jrvtum nidht in dad Ge-
biet bdes Willens, fonbern in dad Gebiet des Denfens gehore. - Der
cigentlidhe Jrrtum Habe auj die Willenderiftenzjrage gar feinen Einflup;

#) Bergleidhe die im Vovwort errihnte Scrift von 1898 (3. 7 ff.).
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vielmehr fei jede bdurd) einen Jrrtum BHervorgerufene Crflarung aud
wirflid) gewollt. Nan erflare ja gerabe dad, was man wolle, wenn
man fid) irre; man wiirde allerdingd nicdht gewollt haben, wenn man
den wahren Sadpverhalt gefannt bhatte. Dod) das hebe den Willen
nicht auf.

Die Behauptung, dap der Jrvbum auj die Willensexiftenzjrage
feinen €influf habe, ift ecine unvidhtige. Allexdingd bhat der Jrrtum,
wie beveitd gejeigt, nid)t die Bebeutung, daB er den gangen Grjolg in
jeder Begiehnung unbeabfidhtigt madht; wohl aber jdliept er den Willen
fiitv den Wmijtand, iiber welden man ivet, aus. Jrre id) itber die Wrt
bes Redytsgejdhdaftes: id) glaube, e8 handle fidh wm einen Kauffontratt,
wahrend in Wirtlidyfeit von dem andern Kontrabhenten eine Bermietung
gemeint tjt, jo feblt mir 3war nidht der Wille fiir die thatjadhlich aus-
gefithrte Erfldrungshandlung als jeldye, fiiv die Vertvagsidliepung mit
diefer Perfon, iiber Ddiefen Gegenftand, aber es ermangelt bder Wille,
cinen BVertvag diefer Wrt: einen Mietsfontrakt, eingugehen. Jnfofern
jhliegt der Jrrtum den Willen aus.

Dasg Vorliegen des Jrrtums hat jur Folge, dap man etwasd
nidt will. Diejes Nidyhwollen ift aber nidht aufzufajjen ald ein Wol-
len, weld)es: dem wirflichen Wollen entgegenjteht, ald ein pojitiver
Willensaft, jondern ald ein Mangel ded Willend in der betreffenden
Hinfidht. Diefer pofitiv fontvive Wille fehlt aud) damm, wenn der
Seetum  ein willenentidetdender ift, d. h. um Willensdentjdylup

veranlafpt.
So witd durd) den Jretum an jid) — das gilt aud) vom willenbe-
ftimmendenn — Dbie ein wejentliches Moment ded Konjenjes bildenbde

Willenswivtlichfeit in vechtlicher und phyfijher Beziehung fitv die gange
Recdytshandlnng nidht aufgehoben.

Gs ijt die Jrage zu unterjudien, ob nicht der Konjens beim wil=
lenenticheibenden Jrrtum auf Grund einer damit verbundenen Bebdin-
gung audgejchlofjen wdrve.

Sn weldhem BVerhaltnis ftehen Jrrtum und Bedingung 3u einan=
ber? m bdicfes flavyulegen, find bie beiden Fvagen 3u ftellen, 1. ob
mit dem Jrrtum iiberhaupt eine Bedingung vereinbar fei, 2. ob die
Meinung, dafy der Jrrende eine ftilljdyweigende Bedingung jehe, jich
vedytfertigen laffe.

Die Vedbingung it eine Willendbejtimmung, die eine Redytdwir-
fung mdht gur wunmittelbaven Folge der Erflarung alsd” joldyer madt,
jonbern von einem vorliegenden Wmftand obder einem jufiinjtigen Creig-
nis abhangen (ipt. Sweifad) find die Vorausjebungen einer Bedingung.

Gervigt, Jrrtum beim Ehevertrage. 2
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Das erfte Eriorbernid ift ein 3weifeln; denn wemn jemand eine Ehe
jdhliefst und jagt: nur damn joll dieje Giiltigteit haben, wenn die an:
pere Perjon wirtlid) die Cigenjdajt befist, welde fie behauptet (etwa
Nungfraujdaft), jo muB er- mit Notwendigfeit, indem er den Saf mit
JWenn” ausjpridht, audy denfen, dap die Moglichfeit eined Mangels
ber Oualitdit vorhanden jei.  Bweitens gehort ur Bedingung dev
bewupte Wille, dap eine Redytshandlung Geltung Haben joll, wenn
ein Wmfjtand vorliegt, ein Greignis eintritt, und nur damn; fjonit foll
die Bornahme der Erflarungshandlung von feiner vedytlichen Bebdentung
jein.  Diefen Gedbanfen habe id) in flarem Bewufptiein.

Aus bder erften VoraudjeBung einer Bebingung ergiebt jid), dap
Yrrtum im engen Sinne und Bebdingung nidht jujammentrefjen fonnen,
eben weil der Jretum den Jweifel ausjdhliept.  Jrrtum und  Jweifel
haben gemeinjam daé der Wabrheit widerfprechende lrteil. Das ln-
terjcheidbungsmerfmal ift aber bei dem Bweifel der Gebanfe, daB aud
bas Gegenteil von dem, was id) annchme, ridtig fein fonme. Der
Jurtum ift dagegen ein fejtes Fivwahrhalten, ein liberzeugtiein von
etwas. — Allerdings hat Jretum aud) einen weiteren Sinn.  Jn die=
jem begreift er die Falle unter fidh, in welden mit dem jaljdhen Urteil
per Gedanfe verbunden ift, dap das Gegenteil bder Unnahme dem Be:
reiche Der Moglicheit nicht entjogen jei. Man befilt aber die mora:
lijhe Gewipheit von der Ridptigfeit der Annabme. Wenn mm and)
Jretum i diefem weiteren Sinne und Vebingung wei mit cinander
vereinbare Begriffe find, jo ift dodh in dem Jnrtum an fid) nod) nicht
eine Bedingung enthalten, da jur Bedingung ald weite Borausjehung
ber bewufte Wille gehort, die Gitltigheit bdes Kontraftes von diejem
beftimmten Umftande abhangen ju lafjen.

Mit dem Srelum an fidh ift aud) feine ftilljchmweigende Bedin-
qung gejet, wenn man darunter eine BVebingung im eigentlichen Sinme
verfteht, bei der man mit Bewuftiein das Gintreten des Redytserfolges
pon einem - Umijtande abhingig madt. Was man oft mit , ftilljdwei-
gender” Bedingung meint, ift feine veale, jonbdern eine irveale Bedin-
giing, eine joldye, weldpe der Jrrende im Bujtande des Jweifelnd madyen
witrde. $Heirate i) eine Perfon in dem feften, aber irrtiimlicdhen Glau-
ben, fie jei- Jungfrau — eine Qualitdt, welde fitr meinen Cntjdyup
von enticheidender Widptigheit ift — jo fehlt wegen Mangeld diejer
Gigenjdait feinesiwegs die Abficht, jept denm Ehebund ju jehlieen. Eine
Bebingung ift nidht vorhanden, weil miv einmal bdie bewufte Borftel-
fung, baf3 meine Annabme eine unvidhtige jein fonnte, fehlt, Ddamm dex
beupte Wille, im Falle der Tdujdpumg die Rechtshandlung ungiiltig



jein 3u laffen. GEtwas anderes ift e, u jagen, dap id) den Rontvaft
bet Renntnis der Sadylage nicht abgejchloffen Haben wiirde.

Borhanden ift eine jtilljdpweigende Bedingung in den Fdllen, wo
iy innerlid)y mit Bewuptjein die vedhtliche Wirkung der Willendduperung
von ecinem Wmjtande abbhingen lafje, weldjer, wie i) glaube, nad) der
Berfehrafitte ald jelbtverftandlich vovausdgejest gilt. — Nicht von einer
ftilljhmweigenden, fondern blof im Jnnern gejeten Bedingung ift ju
jprechen, wenit fid) der Bebingungswille fiir den individuellen Fall
nicht aus den Grfldrungsworten und den fie begleitenden Umitdanden
folgern ldpt.

Wejentlid) verjdjieden von der BVebingung ijt die ausddrirdlidye
Borvausdfepung, die mit dem Jrrtum (im ieiteven Sinne) wohl: ver-
einbar und mit dem willenentjdeidenden Jretum thatjacdhlich oft gegeben
ift. Diejelbe bilbet eine Mitteljtufe wijhen dem Bedingungdwillen und
bem einfadjen, nidyt bejchrantenden Gejdhaftswillen. Der Bedingende
(@Bt den Bejtand bdes Rechtsgejdhaftes von dem Borhanbdenjein eines
llmitandes abhangen, der Vovausjepende erflart, dafy die gewollte Rechts-
wirfung e bei einem gewifjen Bufjtande der BVerhiltnifje beftehen folf,
ohne bhierbei dazu -itberjugehen, das Eintveten der Recdhtswirfung von
diefem Bujtande der Verhiltnifje abhangig ju maden. Bei der BVedin:
gung fjage id): i) will, wenn Dbiefes jutvifjt; bet der ausbriidlichen
Borausjepung: id) will, witrde aber nicht wollen, wenn diefes nidt
jutrafe.  Die Crmangelung der ausdrithlichen Lorvausjeung macht jum
Unterjdhiede von der Vedinqung den thatfadlich eingetretenen Rechts-
erfolg nicht ungewollt, hebt aljo die Willendwirtlichfeit, eine Voraus-
jebung des Konfenfes, nidht auj.  LVergl. Windjdjeid, Avdhiv fiir die
civiliftijcge Praxis. 4. S. 214

Aus den vorjtehenden Ausfithrungen crgiebt jid), dap der Jrrtum
an fich die Willenswirtlichert: den Redhtdwillen wie phyjijdhen Willen,
nidht ausjchliept; weder feinem Wejen nad) nod) auf Grund einer Be-
dingung, weldpe damit naturgemdp verfnitpjt wirve.

Bon Bebeutung fiir den Konfend founte mur der Jrrtum jein,
weldjer fid) auf ein wefentlicdhes Noment des Vertvaged bezdge. Sind
nun  begriffliche Bejtandteile des BVertraged bdie Art, das Objeft und
dag Subjett desjelben, fo ift dic wefentliche Willenseinigung, die Grund-
lage bes Rontrattsbeftandes, nicht vorhanden wund die Rechtshandlung wegen
Ansichuffes des naturvedtlich notwendigen Konfenjes ungitltig, wenn dex
Srrtum fid) auf die Natur des BVertrages, die Perjon des Mitfontrahenten
unb den Setftungégegenftanb ﬁegtcf)t von bem ‘)Ilt ba}; der Wille fitw
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bei bem Jrrtum iiber das Nedytsjubjeft und Redhtsobjeft um einen
Yoentitatsivetum, jo ift der Unterjdyied wijdhen dem beildufigen’ und
dem willendausidlicgenden Jdentitatsivetum u maden und mur legterem
wegen  Ausjdlufjes des Nonjenjed die Vebeutung eines lngiiltigteits-
qrundes beigumefjen.

Yeber andere Jrrtum hebt den Konjens nidht auf, aud) der wil-
(enentjcheidende nicht: jemer, ofme weldpen der Bertragsabidylup nidt
gejdhehen ware. Dod) fommt dem den Vertrag veranlaffenden Jrrtum,
wemn er aud) die Willenswirvflidhfeit nidht ausjdliept, hinjidtlid) des
fSontvaftsbeftandes Vebeutung u.  BVei den unentgeltlidhen Bertragen
ift derfelbe lngiiltigeitsqrund, weil Hanbdlungen bdiejer Art als Wobl:
thaten fiir anbdere aufufafjen und darum volle und gange Freiwilligleit
jur Borausjebung Haben, bei dem willenbeftimmenden Jretum™ aber
eine Berminderung, wenn aud) nicht Aujhebung bder Hanbdlungsfreiheit
jtattfindet.

Gilt bdiejes nidht von entgeltlidhen BVertragen im Jnterefje der
Sidjerheit des Redtslebens, jo muB dod) jugegeben werden, dap bei
ciner abfidytlidhen Taujung Ddes anmberen Kontrabenten ber Jrrtum
den Kontraft jwar nidt ungiiltig, aber anjeditbar (aufldslich) made.
it der Jrrtum, welder fich begieht auf die Natur (Subjtang) bdes Ber:
tragsobjeftes, b. i. eine Eigenjdjajt Ddesfelben, deven Mangel etwas 3u
einem Dinge anderer Art madyt (error in substantia vel natura cor-
poris), mur ein Qualitats, fein Jdentititsivetum, jo mu dod) dem-
jelben audy bei entgeltlihen Bertrdgen, jelbjt wenn feine Tdaujdung  des
Mitfontvahenten vorgefallen wire, die Vebeutung cined lngiiltigleits-
ober Aufloslidfeitsgrundes jugejdyrieben werbden.

{ibrigens erjdpeint s ald Sadye pofitiver Gejehgebung, des ndbe:
ren. Beftimmungen iiber die Beadtlichfeit ded Jrrtums ju treffen, und
bitrfte e8 aud) Griinde dafitr geben, die Anfecytbarfeit von entgeltlichen
Bertriigen bei dem willenentjheidenden, durd) Tdujdung hervorgerufe-
nen Sretum gur Ungiiltigeit 3u jteigern.

Nadhdem wir mm im allgemeinen Teil diejer Schrift dasd Wejen
bes Bertrages, wie den duBern und inmern Rechtsgrumd feimer Ber-
bindlichfeit, die Vorausjepungen bder bindenden Willenseinigung beim
Bertrage: Willenswirtlichfeit und Willenditbeveinftimmung, ferner ben
Sretumabegriff und bdie verjdjiebenen Arten ded Jrrtums, Fulett Die
Begiehunng  ded Jrrtums jum Konjend und ur Bertragsgitltigleit fen-
nen gelernt Haben, wird o8 Aujgabe des fpesiellen Teils der Abbhand-
fung fjein, den Ehefonjens im bejonbern ins Anuge u faffen und bdie
Félle u befprechen, in weldhen der consensus matrimonialis durd) den




Jerhm ausgejdlofien wird.  Gegenjtand cingehenber Crovterung wird
bierbei die Frage nad) dem Perfonenivvtum in jeinen Vorausjebungen
und feiner recdhtlichen Bedeutung jein.

II. Befouderer Teil.

§ 5. Einflul ves Jrrtums aunf die Giilfigheit
bes Eheverirages.

Nadh) § 2 diejer Scrift Oejteht der Vertrag in Dder Anderung
von Rechtsverhiltuiffen auf Grund der Willenseinigung mehrever Per=
jonen.  Wird bdie Ehe durd) die gegenjeitige Crfldvung eines Mannes
und einer Frau, miteinander in eine der Fortpflangung und Erhal-
tung des Menjdjengejdhlechts dienende Lebensgemeinjait ju tveten, ein=
gegangen, jo ift dber Ehefonjens bdie jur Vertvagsgiiltigleit naturredyt:
lid) notwenbdige Willenseinigung, durd) weldpe fih dic Kontrahenten jur
chelichen Berbindung mit Bewufptiein verpflichten.

Wir haben in demjelben Paragraphen gefehen, daf der Konjens,
jene Willenseinigung, weldye bei jedem Vertvage erforderlidh) ift, einmal
die JFreiwilligfeit der Hanbdlung und bdie Thatjadlichfeit des Kontratts:
willens, dann hinfidhtlich des Jnhaltes der Willenseinigung die wejent-
lidhe Willensitbereinftimmung, welche fid) auf die begrifflidyen Veftand-
teile Des Wertvages erftvectt, jur Vorausjebung hat.

Die Cimvilligung bei der Chejhlieung (der Nedytdwille) fann
eine bedingte fein, was dann jutrifit, wenn id)y den Redhtserolg, d. h.
bei der Ehe bie Vegritndung der ehelidhen Gemeinjchaft, von einem Um-
jtande abhingig madye, und ift ausgejdhlofjen, wenn der fraglide m=
jtand nidht vorhanden ift.

Auperdem fehlt der Kontraftswille, und ift wegen Mangels des
Sonjenjes die Ehejdlieung ungiiltig bei der Mentalrefervation ober
Simulation, wo id) de bewupte Abfid)t Hhabe, feine Ehe ju jdlie-
pe. — Dasjelbe ift 3u jagen von der Rejolutivbedingung, bei
weldher der Ghewille, der in der Abficht befteht, mit ciner Perfon eine
Ghe, d. i. eine jhlechthin unauflvaliche Gejdhlechtaverbindung eingugebhen,
beswegen fehlt, weil man hier mit dem Eintritt eines jufiinftigen
Creigniffes die Aufldjung des jeht begriindeten Verhaltnifjes verlangt,
alfo nidht eine wirtlige ehelidhe Gemeinjdajt, welde unaufloslid ijt,
3w begriinden beabjichtigt.
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Was den Jrrtum anbetrifit, jo jind mehrere Falle angufiihren,
in’ Denen ¢d an dem Sonfens fehlt.

Der Jrrtum begieht fih auf das Vorliegen eined dirimie:
venben Ghehinderniffes. Jft bhier bder Ehewille ausgejdylofjen?
Gegenitber Sdmalzgruber (Sponsalia et matrimonia. n. 445), nad
bem trof eines devartigen Jrrtums bdie Ghe giiltig ift, wollen wiv Fwei
Fiille unterjdeiden. Dev erfte Fall: A geht die Berbindbung ein, o0b-
wohl er glaubt, dap das Hinbernis vorhanben ift. Er wiinjdte, es
lage nidyt vor, dap er eine gitltige Che jdhliegen Fommte. Der weite
Fall: B Banbdelt cbendeswegen, weil er bdiefen faljdyen Glauben hat.
Er witnjht nidht das Fehlen des Hinbernifjes, da er nur eine Schein-
¢he jdlicken will, wm fid) fpiter etwa auf das Hinbdernis ju berujen
und die Verbindung aufpulbien. it im weiten Falle die Ehe fidher
nidhtig, weil fein Ghewille vorhanben ift, jo faun aud) im erften Falle
ein wirflidher Ehefonjens nicht angenommen werden.

Derjelbe Ungitltigeitsgrund, bder Mangel des Ehewillens, bat
Geltung beim Jrrtum, welder fih auj die BVertragsart begieht: id
glaube, 5 Handle fid) wm ein BVerldbnis ober eine fonjtige Redytahand-
fung (ober itberhaupt feine), nidht aber um cine Ehejdhliepung. — Mit
pem Jvrtum iiber den Ghevertrag ift nidyt ibentijeh der iiber die Che-
pilidhten. Da ¢s fih hier mur um bdie Kenntnis dev eingelnen Ver=
tragswirfungen handelt, von diefer aber der Rechtabejtand des Kontrvaf:
tes nidht abhangt, Founen wiv bet einem deravtigen Jrrtum von einem
Ungiiltigfeitdgrumde nidhgt jpredpen. So entjdheidet aud) die Congrega-
tio Conc. am 18. Dec. 1869 (Acta S. Sedis V. p. 551 sqq.).

Selbjtoerftandlidy ift die Ehe ungiiltig im Falle der Jrrung
(fiche oben ©. 14) und beim BVebeutungsdivrtum, welder den Sinn
per Erflarungshandlung betrifit (oben . 14).

Dem error negotii ift der Perfonenirvtum an die Seite ju
jtellen, bei welchem der Grflarungdempfanger nidyt identijdy ift mit ber
Perjon, mt der id) die Ehe jdhlieen will. Bwar beruht die Ungiiltig:
feit nicdht daranj, dap der Ehewille als joldyer ausgejdhloffen wird, wenn
aud) der Perjonenivetum davin bejteht, daf man bdie gegemwdrtige und
bie gewiinjdhte Perfon faljchlich fiir diejelbe halt, aber der Jrrtum bat
auf ein gum Bertvagsbeqriff gehoriges Moment Begug, injofern als
Gegenftand bes Jrrtums die Perfon bed Kontrabenten, bdie jugleid)
Rechtafubjett und Rechtsobjeft ijt, in Vetvadht fommt.

Der Hl. Thomas von Aquin geht bei Veftimmung der Redyts-
etheblichfeit des Jrrtums beim Chevertvage von der Vebeutung ded Jrr-
tums in der Siindenlehre aus, Summa theol, Suppl. qu. H1. art. 2




jhreibt ev: Wie der Jrrtum, injofern ex den Mangel per Jretwilligteit
mit fid) bringt, von der Simbe entiduldigt, o ift dasfelbe vom Jrr=
tum  beim Ghevertrage 3u fagen. Der Jnrhum entjduldigt von der
Gititbe nur dann, wenn cv fid) auf einen Wmftand begieht, defen Bor-
hanbdenfein odev Fernjein den Unterjdyied des Crlaubten und Unerlaub=
ten madyt. TWenn jemand feinen BVater mit einem Eifenitabe, von dem
¢r meint, er fei von Hol3, jdldgt, ift er nicdht von der gangen Siinde
freiyujprechen, wenn aud die Grife der Sduld gemindert wird; twemn
aber jemand feinen Sobn um der Budt willen ju jdhlagen glaubt und
feinen Bater jdhlagt, ift er von jeder Sduld frei. Darum mup aud
ber ein Ghehindernis bildende Jrrtum fid) auj Dinge beziehen, 1weldhe
sum Wefen der Ehe gehoven. Ein jwetfaches begreift aber die Ehe in
fidh: zwei Perjonen, weldpe fich verbinden und bdie gegenjeitige Ehegewalt
(mutua potestas in invicem, in qua matrimonium consistit). Das
erfte Moment wird aujgehoben, durd) dent Perjonenivetum, das weite
durd) ben Jurtum itber die Freibeit Ddes Stanbes (error conditionis),
weil ein Sflave dic Gewalt iiber jeinen Kbdrper fret ohme Bujtimmung
feines Herrn dem andern nidyt itbertragen fann. Deshalb hindern diefe
peiden Jurtumsarten die Ehe und feine anbdere.

Qeterer Schlupfolgerung, bap durd) den Jrrtum iiber den Sfla:
penftand der Wille, auj den andern die ehelidye Gewalt ju itbertragen,
ausgejd)lofien werde, fann jedod) nicht ugeftimmt werden.  Einmal
nimmt die Sugehorigeit jum Stlavenftand dem Sflaven nicht die Fur
Begritndung  der Ehe erforderliche potestas sui corporis; Ddas beweift

pom Standpunft des fanonijen Redjtes aus gejprodyen — die
Thatjadhe, dafy cine Ehe wijdpen et Sflaven obder 3wijden etem
freien wund cinem unjreien Teil, wenn e Jvetum iiber die Freibeit des
andern nidyt vorfallt, vedtlidh giltig, aud) fite den Fall, dap der Kon=
jend des Peren fehlt. Siehe c. 5. G 29. qu. 2. — Danu ift aud
nicht der Wille, das eheliche Verfitgungsvecht auf den Ntitfontrahenten
3t iibertragen, durd) den Jurtum iiber den Stlavenjtand ausgejchlofjen.
9enn ber error conditionis im fanonijdhen Redht eine ehehin=
dernde Wirkung hat, ift diejes nicht dem Naturvedjte — wegen Mangels
bes Sonjenjes — uzujchreiben, fjonbern als eine Beftimmung des pofiz
tiven Gejeses aufjuiafien. Siebe Anhang § 8.

Der Ehewille oder die Abficht, 3wifchen fich) und einer Perjon des
andern Gejdylechtes ein Eheverhaltnis 3u begriinden, wird nur durd
ben Vertragsivrtum, bei welchem idy glaube, bap ¢ fidh um eine
anbere Nechtahandlung als die Ehejdhliepung handle, aufgehoben.
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Was den Jrehum iiber eine Cigenjdaft angeht, jo wird durd
benjelben Che die nicht ungiiltig gemadht, es miite denn fein, dai
damit "ein Perjonenivrtum ober eine Vedingung verfniipjt ware. Das-
jelbe ijt aud) von bdem Qualitdtsivrtum u jagen, weldjer, wemn ex
beim Abjchlup oes BVertrages erfanut wive, gany fidher denjelben ver:
l)i'xlbf‘.ft“l)fim", cbenjo von dem durd) Betrug hervorgerufenen Jrrtwm.
Denn bet der Frage nad) dem Koujens, ciner Vedingung der Ver-
tragsgeltung, fann nicht in Vetvad)t gejogen werden, was gejdehen jein
wiirde, jondern das, was thatjad)lid) gejdhehen ift.

Wenn die BVehauptung, daB bet BVertragen im allgemeinen der
Natur der Sadie nad) jundchjt nur der Jrrtum, bet weldhem die Wil=
(enswirflichfeit ober bdie Ibereinftimmung in einem wejentlichen BVer-
tragsbejtandteil feh(t, die Ungiiltigeit jur Folge hat, rvidhtig ift, jo fine
pet Diefer GrundjaB fider feine Wnmwendung bei bder EhejdhlieBung.
Dem blop willenbeftimmenden Jretum fommt, aud) wenn bet Kenutnis
der Sadylage der Ehefontraft nidht jujtande gefommen wire, dedwegen
mdt an jid) die BVebeutung eined Ungiiltigleitdgrundes 3u, weil der
naturredytlid)y notwendige Konjens fortbejtehen bleibt. Wasd bdie That:
jade anbetrifft, dap LVertvage aud) bei dem die Rechtdhandlung veran:
laffenden Jrrtum  anfedh)tbar werden und von dem ivvenden ZTeil viid:
gingig gemadyt werden fonnen, bey. ungiiltig werden, jo berubht hier die
Anfechtbarteit ober Ungiiltigfeit mid)t auf dem Mangel der binbdenbden
Willenseinigung, jondern auf der Beftinunung des objeftiven Gejedes,
weldhed Forderungen der Billigkeit und Gevedhtigleit beridfidhtigt. Hin-
fihtlich der Che fann von Anfed)tbarfeit dedwegen nicht gefprodhen wer-
den, weil die Ehe — aud) nad) dem Naturvedht — ald ecine unauf:
(08liche Veveinigung 3u betrachten ift. Die Wirkung der Ungiiltigkeit
bei dem den Vertrag veranlaffenden Jrrtum vertrigt jidy nicht mit dex
fittlichen Hobeit der Ghe, dem Beftande des Familienlebens und dem
Jntereffe des dffentlidhen Wohles. Denn wenn die Erfenntnis irgend
cines Nadyteiles, welche, wenn fie vorausgegangen wdarve, von der Ehe-
jdhlicung abgehalten hatte, das Redyt juviizutveten erteilte, wie grof
wdre die Bahl der Ehen, welde man aufgeben wiirdbe! Wie oft fommt
e3 wobl vor, dafp man fidh jagt: hatte idy diejes vorher erfannt, wiirde
id) die Ghe nidt gejdhloffen haben. Die Ritdfichtnahme auf den Frie:
den und Ddie Cintracdht der Eheleute als der Grunbdlage des ehelichen
Gliices, auf die Fejtigfeit und den Veftand der Familie ald die Wr-
jel aller menjdlichen Organijation, indbejondere der ftaatliden Ordnung,
und auf bdie Forderungen ded oHifentlichen Wohled muf eine derartige
Ausbehnung  des Einfluffes des blof willenbeftimmenden Jrrtums auf




bie Giiltigleit der Che als wmguldffig ericheinen laffen. Bergl. Lehm:=
fuhl(, Theol. mor. 1898, II. p. 523. Darum jteht nad)y dem Natur=
vedht, Deffen erjter Bwed die Grhaltung der Gejelljdhaftsordnnng und
bie Forderung ded allgemeinent Wohles ijt, dem den Vertrag veranlal:
jenden Jretum die Vebeutung eines dirvimievenden Ehehindernifjes nidht
. Wllerdings ift naturveditlidy dem Gewobhnbheitsredyt ober dem pofi-
tiven Geje nidht die Vefugnis abjujpredhen, die ehehindernde Wirfung
auf Diefe ober jene Art bdes bie Freiwilligleit ftarf beeinflujfenden Jrr-
tums, etwa auf einen Qualitdtsivetum, deflen Gegenjtand — objettiv
betradytet — ein beftinumter Wmitand von bejondever Wichtigkeit (3. B.
bie Freiheit des andbern Teils) ift, auszudehnen, wie diefes thatjadlich
von feiten der pojitiven Gejepgebung gejchehen ijt. Vergl. Anbang § 8
und § 9.

Somit ift als naturredtliches Ehehindernis auper der Jrrung
und dem Vebeutungsivetum mir der Vertvags= und der Perjonenirvtum
anguerfennen.

§ 6, DPorausfehungen des Perfoneniveiums,

Dem Perfonenivetum wird ywar allgemein die Vebdeutung eines
birimicrenden Ehehindernifies jugejdhricben, es beveitet aber bdie Frage
nad) den cingelnen Vorausfesungen desjelben Schwierigeiten, wnd find
bie verjdjicdenjten Metmmgen hieviiber feftyuftellen. Um die Vedingun=
gen ded Perjonenivetums ju beftimmen, empfieh(t es fid), von BVeifpielen
ausyugehen, Gei denen das Borliegen eines Perjonenivrtums offenbax ift.

Bon einer Perjonenverwedyslung bevichtet und die Hl. Scrift des
Alten Teftaments beyitglidh) des Patriarchen Jafob. Genes. c. 29. v.
16—30: ,Gr (Qaban) hatte aber pwei Tocpter, der Name der dlteren
war Lia, und die jiingere bieR Radjel. Aber Lia hatte triefende Augen,
Radyel dagegen war jchon von Geficht und licblich von Anjehen.  Diefe
licbte Safob und fprady: Jh will div jieben Jahve dienen wm Radel,
beine jitngere Todhter. Und Laban antwortete: €3 ift bejfer, dap id
fie dir gebe, ald eimem anbeven Manne; Dbleibe bei mir! Aljo diente
Safob wm dic Nadjel fieben Jahre; und fie deudyten ihm wenige Tage
st fein bei der Grofe feiner Liebe. Und er fprad) 3u Laban: Gieb
miv mein Weib; denn die Jeit ift erfitllt, dap id) ju thr gebe. Da
{ub CLaban viele Sdharen Freunbde zu einem Mabhle und madyte Hodj-
jeit.  Unbd bdes Abends fithrte ev u thm Lia, feine Tocdhter, und gab
jeiner Todhter cine Magd, Belpha mit Namen. Da ging Jafob 3u
ihr, wie s gebraudylich ift, wd da es Morgen ward, jabh er Lia.
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lUnd er jprad) ju feinem Scdwibher: Was haft du dod) thun wollen?
Habe id) dir nidht um Radhel gedient? Warum hajt du mid) betrogen?
lnd CLaban antwortete: €8 ift nidht gebraud)lich an unferm Ort, bdie
jiingeren jur Heivat u geben vor bden dlteven. LaB die Wodjentage
diejer Vermdahlung herumgehen, fo will id) dir aud) jene geben wm den
Dienft, den du andere fieben Jahre bei mir nody dienen jolljt. 1nd
er war ¢ ujrieden; und als die Wodje herum war, nabhm er Radyel
jum Weibe, weldjer der Vater die BVala ur NMagd gab. Aljo fam
er jur gewiinjdten Vermahlung und liebte mebhr ald die erfte die an-
dere, um welde exr noch fieben andere Jabhre bei ithm diente.”

Jafob Halt die ihm ded Abends jugefithrte Perfon (Lia) fitr iden-
tij) mit Racpel, welde ev wegen ,ihres jchonen Gefidytes und ihres
(ieblichen Anjehens” fehr liebt und fidh ur Fraw nehmen will, und
verwedyfelt o pwei Perjonen miteinander. Da Jafob cine bejondere
Perfonenvorftelhung von Radjel hat, und diefes Perfonenbild ihm vor-
jchoebt, als in der Dunfelbheit ihm die Lia Fugefithrt wivd, fonunen wir
jagen, dap er den Perjonenivvtumn dadburd) begeht, dap cr Ddie gegen-
wirtige Perjon falidlich mit dem Objette einer 3weiten Perfonenvor-
jtellung in eind feht.

Dody ift die perjonlidhe Befanptjdhait mit der gewiinjdten Perjon
nidht als Vedingung des Perjonenivrtums ju fordern; auch damn, wemn
jene Perjon nur durd) ein oder mebhreve Dierfmale beftimmt ift, obhne
dap fie finnlid)y wabhrgenommen, ijt derfelbe moglid), ein Fall, weldhen
man mit dem Auddrud ,error qualitatis in personam redundans®
s begeidmen gewobnt ift: Cin rveicher Mann Sembronius hat Fwei
Zochter, von demen Ddie eine eine jdhpne, die andere ecine haglide Er-
jhetmung ijt.  Cin junger Dlann, weldjer die beidben Gejdywifter war
nicht perjonlid) feunt, aber gehort Hat, dafy beide iiber ein gropes Ber-
mogen verfitgen, aber nur bdie eine von ibnen jchon jei, begehrt, nach-
pem ihm mitgeteilt, dap Dbie jingere Tochter dieje CEigenjdhaft befite,
letere jur Ghe. Durd) Mipverftandnis oder durd) Tdaujdung fommt
8 ur Chejchliepung mit der dlteven Schefter. Jit bier unjtreitig
eint Perjonenivetum vorhanden, jo fallt der junge Mann in denjelben,
indem er die gegemwdrtige Perjon — Ddie dltere Sdywejter — und die
gemwiinjdhte, durd) das Merfmal ,jdone Tochter des Semproniud” indi-
vibuell beftimmte, . nicht fiiv von einander veridhieden balt, d. 1. jene
mit dem Objefte einer weiten Perjonenvorjtellung identifiziert.

Bon dem error personae ift wefentlich verjchieden der Qualitdts-
tertum.  Angenommen  die Mitteilung, dap die jiingere Todyter fid)
burd) Schombeit ausgeidne, fei jaljd), und es fomme Dbiefe Eigenjdhajt



ber dltern ju, damn begeht der junge Miann, weun er fid) thatjachlic
mit der jingeren Todhter in dem ivrtiimlichen Glauben, bdiefe zetdne
jich burd) Schimbeit aus, vevehelidyt, feinen Perfonenirrtum, da er nidht die
Objefte weier Perfonenanjdauungen faljdhlich in eins jet, jondern
ber gemeinten Perfon nur cine Cigenjdaft beilegt, weldhe fie nicht
Defifst.

So ift der PBerfonenivvtum als die faljdliche JIneins:
feung der Objefte zweier Perjonenvoritellungen u beftim:=
men, wihrend der Cigenjdyaftsivrtum in dem falidhen Glau-
ben von dem BVorhandenfein ciner Cigenjdajt an dem Ob-
jefte einer Perjonenvorjtellung befteht. Kommt Jwar aud) beim
error personae ecin error qualitatis vor, indem die Bejtimmungsmert:
male des Objeftes dev weiten Perjonenanjhamg falfdhlich der gegen=
wirtigen Perfon jugejdyrieben werden, jo geht dod) jemer in diefem
nidht auf; es fehlt beim blofen Gigenjdhajtsivrtum die falidhliche Jden=
tifizierung der Objette jweier Perjonenanjdauungen.

Bur Beftimmung des error personae im eimgelnen Fall ijt ju
unterfucdgen, wann fid) i miv eine Perjonenanjdauung, d. i. Die
Vorftellung von einer beftimmten Cingelperfon oder Per=
jonenmebhrheit, bildet.

Dicfes qeichieht an erjter Stelle durd) eigene Wabhrmelmung
ciner Perjon in ihrer fidhtbaren Eridyeinungsjorm oder in finnfalligen
Handlungen als der dupeven Vethitigung ihres Willensvermdgens.

Gine Pringeffin will den Sieger in einem vor ihren Augen jtatt=
findenben Tuvnier jum Gatten nehmen.  Ein gang in jdhmwarze Ritftung
gebiillter Ritter bejiegt alle Geguer, um dann jojort unerfannt wegiu=
cilen.  Gin der ‘Primgejfin befannter Ritter giebt fid) Dbetvitgertjcher
Weife als jenen Sieger aus, woraufhin fie thn beivatet.  (Andreae,
{iber den Ginflup des Jrehums auj die Giiltigheit der Ehe. 1893.) —
Bei dem hier die lngiiltigheit begriindenden Perjonenivetum it die
sweite bejondere Perjonenvorftelung von dem in jhwarze Ritftung ge=
hitliten Mitter in der Primgeffin duvch eigene finnliche Wabhrnehmung
enttanden.

Auperdem wird in miv unmittelbav eine Perjonenanjchauung het-
porgerujen durd) cin eine ecingelne Perjon obder eine Perfonenmebhrheit
begeichnendes Merfmal — Jubdividualiftevungsmerfmal —, wie
dltefte Todpter bdes A, Kbnig des Qandes B, RKinder der Familie C,
Bewohner der Stadt D, alle auj der Erde (ebenben Konigajdhne.

Jemand hat die Abfidt, die dltefte Todter der Familie C, welde
er perfonlichy nicht fennt, u chelichen; ev gtebt jedod) getdujdht einer
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jiingeren Sdywejter derjelben bdie CEheerflarung ab. Die CEhe ift un-
gitltig, da er Ddic gegemwartige Perfon mit ihrer altejten ] Sdhwejter,
von Dder er auf Grund des Jndbividualifierungdmales ,dltejte Todhter
der Familie C“ eine bejondere Perjonenvorftellung hat, aljo dem Ob-
jefte einer jweiten Perjonenanjdauung, identifiziert.

Steine unmittelbare Crjeugung eciner Perjonenvorjtellung hat das
Denfen an eine (genervelle) Eigenjdhajt, d. i. das Bewuptwerden eineg
Allgemeinbegriffes jur Folge. Denn hierbei denfe i) nidht an jid) an
die eingelnen Jndividuen, bdenen der BVegriff jufommt, jondern an bden
Begriffsinhalt, d. h. an die Vomente, die fein Wejen ausmadyen,
an_die von Dden eimgelmen Jndividuen abjtvabierten und ju einer Ge-
danfeneinbeit verbundenen Merfmale. Ju unterjdeiden ift‘hi‘c'r-ﬁuflf der
Stolleftivbegriff, durd) welden cine Vienge von Jndividuen 3u einer
Gejamtoorjtellung jujammengefaigt wird, wie Bibliothef, Herde.

A, bder den Willen bhat, mur eine Milliondrin ur Frau 3u
nehmen, jdhliet mit der B, welche betviigerijd) behauptet, jo veid) 3u
jein, bem GEhebund. Er begeht aber nur einen Eigenjdafts:, 'feinen
Perfonenivrtum, da e8 an der JIneindjeBung der Objefte weier Per-
jorenanjdjauungen fehlt; denn beim Vegriff , Milliondrin® an fid
denft A nidht an alle in der Welt (ebenden Befiserinnen einer Willion,
vont denen er eine auswahlen will, jondern eingig an den JInbalt diefes
Begriffes, an den die Summe einer Millon betragenden Reichtum.
Anbders verhdalt es fid), wenn A vernommen bhat, dap itm Orte N meh-
veve Perjonen im Befibe einer Million find, und er mit B, welde er
falfhlicd) fiir eine derfelben halt, die Ghe fontvahicrt. Er hat auf Grund
cines eine Perfonenmehrheit individuell begeidhynenden Merfmales mebrere
Perjonenanjdhouungen und begeht bdaburd), bdaB er bie gegemwdrtige
Perfon mit dem Objefte eciner weiten Perjonenvorjtellung iretitmlidh
in eind jeht, eimen die Ungiiltigfeit der Che exzenugenden Perfoneniveium.

Sit nun aud) ein individualifievendes, . f. ein eine eingelne
Perjon ober eine Perjonenmebhrheit beftimmendes Merfmal Bedingung
fitv Bildbung einer Perjonenanjdhauung und fiir die Erifteny eines Per-
jonenivetums, fo ift dod) nmidht immer eine Perjonenverwed)dlung ge-
geben, wenn faljchlich ein individualifierendes Mertmal mit dem Objefte
einer Perfonenvorftellung verbunden wird. €3 wird i nadyftehendem
Beifpiel fein Perfonenirrtum begangen, objdjon auper der BVorftellung
von der gegemwdrtigen Perfon ein eine cingelne Perfon individuell be:
ftimmendes Mertmal in Betvad)t fommt, das id) in wabrheitswidbriger
Weife dem Objefte jener “Perinncnanid)uuung beilege.




Tutra, die Nabrmutter bder Feinen adligen Gugenia, bhatte dad
lnglitc, diefelbe aus ihren Avmen fallen ju lafjen. Da diefes Kind
infolge bes Falles auffallend mipjtaltet war, befiivdytete Jutra, s
modten ibr grofe Unannehmlichteiten von feiten der Mutter desdjelben
diejerhald bevorjtehen, und jubijtituierte ihr eigenes Tochterchen, weldyes
jpater als die Todyter des adligen Gejdhlechtes einem Weann von jebhr
pornehmer AbFunit vermdah(t wurde, wibhrend Gugenia arm unter Feld-
avbeiten ihr Leben binjdhleppen mupte. Auj das Sterbebett niederge-
worfen, wurde Iutva von [ebendiger Reue itber ihre ungeredhte That
crgriffen und entdectte in Gegenwart von Jeugen ihrem Piarver bdie
ganze Sadye, und diefe febten  ihrerjeits bdie Eltern der Eugenia und
den abligen Mann der untergejdhobenen Todter Tutras davon in Kennt
nis.  (Pierjiche, Die Jrrtumslehre. Graz. 1891. &. 62.)

Der Mann der untergejchobenen Todjter Tutrad jet nicht bie
Objefte weier Perjonenanjdarungen in eind und fallt darum nidt in
einen die lngiiltigfeit der Ehe nad) fid) ichenden error personae.

MWefentlid) verjchieden find die BVerhdltnifje bei einev anderen bhier
davyuftellenden Begebenbeit: 3wei befreundete Familien baben es von
jeher alg einen Derzenswunjd) behanbdelt, durd) eine Verbindung ihrer

RNinder der Jumeigung ju einander einen dauernden Ausdrud ju ver-

feiben. (s daber der einen Familie ein Knabe, der anbderen ein Mad-
dhen geboren war, wurden Ddieje beiden von Jugend an als ufiinjtiges
Ghepaar angefehen, jo daf fid) audy die Kinber darvan gewdhnten und
eine inmige 3uneigung u einander fafsten.  Auj den obeven Klaffen
dbes Gymnafiums gevit Georg in licderliche Gefelljchait und verjhwin=
bt nad) Wmerifa. Biele Jabre gehen dahin ohne ein Lebendzeidhen
vor dem Verjdollenen. Seine Braut wartet geduldig. Gndlid) fommt
Georg als gereifter Mann juritd. Gr fieht ywar vdllig verdndert aus;
ba or aber iiber die Heinjten Details jeiner Jugendieit untervichtet ijt,

jo werben alle Bebenfen der Eltern und ber Braut bejdhwidhtigt. Die~

Ghejdhliepung findet ftatt. SKure Beit davauf taudyt der wabre Georg
auf. Der Vetviiger batte jidh durd) langjabriges Jujammenteben 1}1it
ihm Ddie nbtige Kenntnis verjdpafit.  (Sehling, Dentiche Jeitjdrijt fiiv
Rivdhenvedit. 1. S. 61.) ;

Hat dort der Mann von pornehmer Abfunjt mit dem %tc_rfma[
,Gugenia, Todjter Dded abligen Gejdlechtes” feine Bc]innberc ‘Bcr]ono]'l:
porftellung verbunbden, jondern dag Merfmal von ?(nmng an e’
Begiehung ju der Ferjon, weldhe ex tf)atj(id)lid) geheivatet bat, gc‘brqd)t
und demijelben nidht einen bejondeven Tvdger 3u Grunde gelegt, fo bat
bier bdie Braut auper bdev Perjonenvorftellung des BVetriigers eine be:-
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jondere von dem edyten Georg imd hat, durd) den Betrug getanjdyt, ‘
die Objefte beider Perjonenanjdhauungen in ecind gefehbt. Dort handelt

¢s fidy allein um eine befondere Perfonenanjhawmung und ijt dem
Objefte der einen Perfonenvorftellung ein individuelled Merfmal als
Cigenjdyaft allerdings faljdhlid) — beigelegt worden,

Darnad) gehdrt ju den Vorausjepungen einer Perfonenverwed)s-
fung auBer ber Vorftellung der Perjon, mit welder thatjad)lid) bder
Kontraft gejdlofien wird, 1. ein individualifievendes Merfmal, 2. die
Berbindbung diefes WVierfmales mit einem befondeven Trdger. Nur
bei dem Dajein jweicr bejonbderer Perjonenanjdhauungen ift die
Sneindjeung der Objefte von Perjonenvorjtellungen und demnad)
der Perfonenivetum moglid). — Die Bildbung eciner jolden bejonderen
Perjonenanjdauung und die JIdentifizierung des Erflarungsempiangers
mit dem Objefte jener ift aber nidht jhon u verneinen, wenn die Per-
jon ded thatjadhlichen Kontrabenten eher befannt war, als jene Qualitdt
gedacht wurde. Der Perfonenivrtum ift aud) fo mdglih und wird
thatjadhlid) begangen, wenn id) dem beftimmten Merfmal einen als eri:
jtierend gedadyten Trdager ju Grunde lege und dann diefen inbdivi:
duellen Cigenjdaftatrager jaljdhlich mit der Perfon, weldhe von mir die
Stonjenserflarung exhalt, in cing jege. Siehe das Beijpiel von dem in
jdhwarye Ritfung gehiillten Ritter. Seite 27.

Weil nun beim error personae mur die Objefte yweier Perjonen:
vorjtellungen in Betvad)t fommen, ift feine Vovausjehung desfelben
dic wirfliche Erifteny der gemeinten Perjon. Dadurd) nnterjdeidet fidh
der jubjeftive Perjonenivetum — um diefen Handelt 8 fidh allein in
unferer Unterfudjung — von bdem int objeftiven Sinn, weld) (ehterer -
lediglidy in der Jdentifijicrung jweier von einander verjdiedener, wicklich
eriftierender Perjonen bejteht. Dap bdie Crifteny des Objeftes der
gweiten  Perjonenvorftellung feine” Vedingiing unjeres Perjonenivrtums
ift, vevanjdaulicht bdie Wmijtellung der Verhaltnifie in folgendem von
Andreae (Iiber den Einfluf des Jrrtums auj die Biiltigeit der Che.

1893. § 18) angefithrten Beijpiele. Jugleid) erbellt daraus, daf das
Nerbmal, auf weldyes fid) der Jrrtum begieht, aud) ein nicht eine ein=
selne Perfop, jondern cine Perjonenmebrheit bejeidhnendes jein fann. .

Das fdone und reide Fraulein A ftitegt jich an einem Winter-
abende in einem Anfall von Melandolie bei der Potsdamer Briide in
Berlin ing Wafjer. Bewutlos wird fic von einem jufdlliq des Weqes
fommenden Offizier aus ihrem Befanntenfreife gevettet, weldjer bdic
Dame bilfreidhen Handen iiberlapt und felbjt vor Froft bebend nad
£aufe fabrt, wo er nad) cinigen Tagen an Lungenentsiindung als
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Opfer ciner eblen, unbefannt geblicbenen That ftirbt. Seinen bei ihm
wolhnenden Freund B, einen BVetter des Fraulein A, Hhat er gebeten,
von feinem RNethmgdwerf ju jdweigen. Die junge Dame genejt, und
in jdwarmerijdher Danfoarfeit bejdlict fie, ihrem Lebensretter Hand
und Vermdgen angubieten.  Alle Nadyforjdungen bletben jedod) wver=
gebens.  Qeutnant B, der jeine Goufine A feit langer Jeit feurig, aber
erfolglos liebt, erliegt endlich) der BVerjudjung, fidy duvd) eine Taujdyung
in den Vefis des Fraulein A 3u jepen; als ihr angeblicher Lebens-
vetter wirtd cr der Gatte jeiner Goujine, weldjer cv jtetd unjym:
pathijd) war.

FWegen e¢ines Perjouenivetums ift die Ehe ungitltig. — Die Nm=
jtanbe der Begebenbeit lafjen fidh in- dreifacher Weije varitven. 1. Die
Ynnahme der A, von jemand gerettet ju fein, ift ein Wabn; fie hat
in der Vewuptlofigeit das jelbjt gethan, was fie von andern audgefithrt
glaubt. 2. Sie weip nidht, dap mehrere das Rettungswert vollbradt
haben; fie meint, cine Perjon wdve es gewefen. 3. Nicht eine, jon=
dbern 3wei Perjonen haben die A mit eigener Cebensgefahr dem Tode
entriffen.  Sic weif dad und will eine von ibhmen, gleichoiel wen, 3u
threm Manne nehmen.

n allen drei Fallen begeht die A einen Perjonenivvtum, wenn
jie jemand auf die betritgerijhe Vehauptung hin, ibr Lebensvetter au
jein, 3ur €he nimmt. Darauf fommt e nidht an, ob fie fih in dev
Wirklichfeit der Nettung iiberhaupt oder in der 3abl ihrer Netter ge-
taujoht bat; gum Wejen des Perfonenirrtums gehort mur das Dafein
einer 3weiten bejonderen Perjonenvorjtellung ,  und derjelbe 1wird be-
gangen, wenn die Objefte dev beiden Perjonenvorftellungen faljchlich in
cing gejeit werden. :

§ 7. Rusldiuf des Konfenfes durdy den
Perfoneniveium.

Der error personae ift pivimicrendes Ehehindernis, jedod) nicht
immer befit ev Ddiefe Bedeutung, da nidht jeder Perjonenivehum den
Ehefonjens aujhebt. Glaube id) beilaufig, die Perjon, weldye id) eheliche,
joi tbentije) mit frgend einer anden, wobei  diefe unvichtige Meimung,
feinen mafgebenden Einflufy auj meinen Sontraftsentjdhlup ausiibt ober
wenigftens nidyt. die alleinige Cntjideidung giebt, jo ijt der Wille,
bie gegemwartige Perjon jur Jrau g nehmen, nidht aujgehoben und
erhilt der Sontraft Geltung.




Cin Mangel der vom Koujens geforderten wejentlichen Willens-
iibereinjtimmung liegt erft vor, und bdie Wirfjamteit eines Ehehinder-
niffes ijt beim error personae erft vorhanden, wenn bdie gewiinjchte
Perjon, weldye fih mit dem Crlarungsempianger nicht dedt, eine joldye-
ijt, die von mir an jid) ald8 Nedhtdtrager gedadht, auf die an fidh
mein Rechtswille gervidhtet ijt.

Da nun bei einem derartigen Perjonenivrtum, bet weldjem Dder
Crflarungsempidanger nidht identijdy ift mit der Berfon, weldhe an jid)
ald Chefontrahent in meinem Bewuptiein ijt, jenem gegeniiber die Kon-
jenderflarung nur abgegeben wird, weil id) der irrtiimlidhen Meinung
bin, dap 3wijden der gegemmwdrtigen und der gewiinjdhten Perfon fein
Seinsuntericyied bejteht, fomnen wir jagen, dap Dder in Dder duperen
Willenserflarung fidh) fundgebende Redhtswille Ddiveft oder unmittelbar
nicht auf die die Erflarung thatjadhlich empfangende, jonbdern auj die
abwejende Perjon geridhtet fei. Aud diefem Grunde ift man beredhtigt,
der Ritrze halber von einem ,willenaugjdyliegenden” Perjonenivvtum 3u
jprechen. — Der Ehefonfens ift injofern ausgejdhlofjen, ald die Willens-
itbereinftimmung in einem wejentlidhen BVertragsbeftandteil: dem Redhts-
jubjeft, weldes bei dev EhejdlicBung jugleid) Bertragsobjeft ijt, fehlt.

Freifen erfennt den Perjonenivrtum nidht als naturrvedt:
(idhen lngiiltigfeitdgrund an und fapt denjelben nur als einen ,ald
Beweggrund wicfenden”, nicht ald einen den Konjens aufhebenden Jrr-
tum. Nady thm will der fid) taujdende Kontrahent mit der ihm
gegeniiberjtehenden Perjon die Ehe jhliegen und wird daju durd) den
BGebdantfen beftimmt, die gegenwirtige Perjon jei die gewiinjdhte; darum
hat der Perjonenivrtum die ehehindernde Bedentung nicht aus fich jelbit,
jondern erhilt diefelbe von dem pofitiven Gejepesredyt.

Jntifen, Gejdyichte des Cherechts (1893). S. 302: ,Der error
itber die Jbentitat einer gegeniiberjtehenden Perjon it aufzufaijen als
ein ,edter”, d. h. ald ein al8 Beweggrund wivfender Jretum . . . .
Jedenfalls aber will die X in dem Augenblif der Konjenserflarung
mit der vor ihr ftehenden Perfon (C) die Ehe jdhliegen. Ju biefem
Willen bejtimmt fie die Vorjtellung, der C fjei -die Perjon B. €3 liegt
ein edhter Jrrtum vor. Die Konjensabgabe ift gitltig, weil ein wirk:
licher 2Wille vorliegt. Soll in joldem Falle die Konfenserflarung
nichtig jein, jo fann dag nmur durd) jpezielle Beftimmung des Gejess-
geberd gejdyehen, von felbft verfteht fich dasd nicht.”

Ju diefen Ansfithrungen Fretfen’s - ijt ju erwidern, dap nidh
jeber error personae redhtlid)y mapgebend ift, daf vielmehr 3wijchen
einem vechtlich unerheblichen und ecinem die Ungitltigfeit der Ehe nad
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fidy ziehenden Jrrtum in der Perfon, weldh lebterem wir den Namen
eined willenausjdylieBenden gegeben haben, u unterjdjeiden ijt. LWenn
Jreifen den ,error itber die Jdentitdt einer gegeniiberjtehenden Perjon”
ald edten”, d. . ald einen ald Beweggrund iwirfenden Jretum auf-
fapt, jo ijt hevvorzubeben,  dap willenausicdhlicgender und “ald Veweg-
grund  wirfender, d. §. bie Rechtshandlung veranlajjender Perjonen-
tertum nidgt dasjelbe ijt. Nidht jeder den Willen beftimmende error
personae fann ald willenausjd)liegender, . 1. wegen mangelnder
wefentlicher Willensitbereinftimmung den Konjend aufhebender gelten.
Bejteht  der willenausidhlicpende Perfonenivrtum darin, daf id) meine
Willenserfldrung (Konjendabgabe) an eine miv gegeniiberjtehende Per-
jon richte, die fich) nicht mit der Perjon, welche idh mir an fidh) alg
Kontrahenten denfe, dedt, jo ijt die Ehe aud) damn ungiiltig, wenn
das Jurtitmlide der Metnung nidht einen den Bertrag veranlafjenden
Cinflup ausiibt. — Beim willenausjd)liegenden Perjonenivrtum wird
aber wirflid) der Konjens ausdgejdylofien. Gewip ift e8 ridhtiy, dap die
X die Buftimmungderflarnng an die vor ihr ftehende Perfou C ridytet,
und dap fie ju diefer Handlung durvd) bdie Vorftellung, C fei die Per-
jon B, beftimmt wird, allein die KRonjensabgabe ift an die, welde die
Crflarung empfiangt, nidht an jid) gevidhtet, jomdern die X, weldye B
gegenmwdrtig glaubt, will den Ehebund mit B {dhlicgen und fpricht die
Willenserflarung C gegenitber nur injofern aus, al8 fie G und B fiir
bentifch Halt. Das divefte und wmmittelbare Objeft des Ehewillens
ijt bet der Sonjendabgabe mur die abwefende Perjon B. So fehit die
Willengitberveinftinmung  in jwei jum Wejen des Bertrages gehdrigen
Bejtandteilen:  dem {BVertragdjubjeft und Vertragsobjeft, welde Be-
peutung jugleid) die Perjon des Kontvabenten bei der Ehejchlichung
hat, aljo aud) der Konjens, defjen BVebdingungen die Willenswivklicyteit
und die Willengitbereinftimmung in dem den Kontrattsbegriff bildenden
Elementen jind.

Die Unterjdeidung von willenausjchliegendem und den Konjens
nicht aufhebendem Perjonenivetum ift durcdhaus notwendig, wemn man
in die Darftellung bded8 impedimentum erroris personae Klarheit
bringen will. Dem Umijtande, daf eine jolche Unterjdheidung von den
Rechtalehrern nidht gemadyt worden ijt, ift e jugujchreiben, daf bei
thnen in ber VBejtimmung der Vorvausjehungen des Perjonenivrtums
und bder Bebingungen der ehehindernden Wirtjamteit desjelben befrie:
digende Crgebniffe nicht zu finden find.

Cinen  Fall ded  willenausjdhlicpenden  Perfonenivvtums  fithrt
Mitndyen i der Jeitjhrift fiiv  Philojophie und fath. Theologie

Gevigf, Jretum beim Ehevertrage. o
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(. 31. €. 63) an: Ein Konig jabh ein jdones Diddbden, von dem cr
wupte, dap es die Tocdhter cined feiner Unterthanen war, jedod) trrtiim-
lid) glaubte, fie jei die Todhter des Johannes. Er beftellt dabher einen
Bevollmadtigten mit dbem Wujtrage, deds Johannes eingiger Todjter
mituteilen, dap er fie jur Gemabhlin nehmen wolle. — Die Ehe mit
der Todyter Des Johannes ift eine ungiiltige, weil Objeft des8 Ehe-
willend nidt diefe ift, jomdern jened jdhome Widadchen, mweld)es bder
SKonig mit thr identifiyiert. Der Konfens fehlt, weil die Willensiiber-
einjtimmung der Kontrabenten in dem Kontraftsgegenjtand nidht vor-
handen ijt. *¥)

Anbders liegen die BVerbhaltnifje -im nadyjtehenden oft bejprodenen
Beifpiele: In Rom war eine dHffentliche Dirne, Namens Dalila, ald dic
Todter Ddes Ddeutiden Grajen von Licbenftein aufgetveten, indem fie
vorgab, dap bdie Graujamfeit ihres Vaters fie gur Fludt aus ibhrem
Baterlande gezwungen habe. JIn furger Jeit gelang es ihr, bdie Nei-
qung eined gewifjen Sempronius, cined jehr veichen, aber nidht adligen,
Deutjdpen fiir fid) 3u gewinnen, und da Ddiejer wufte, dap der Graj
von Licbenjtein eine Todyter Habe, mwelde mwegen der Strenge ihres
Baters wirtlich das elterlihe Hausd verlajjen hatte, jo trug er fein Be-
denfen, diefelbe 3u fHeivaten. Nachdem Semproniugd jpdater die wabre
Sadylage erfabren, flagte er anf Annullation der Ehe, aber die Ridyter
bielten die Che aufrecht, indem bder Ddabei untergelaufene Jrrtum mur
ald ein einfacher Jrrtum riidfichtlid) einer Qualitdt betradytet werden
forme. — Bunad)jt ijt Hervorzubeben, dap ein wirflicher Perjonenivrtum
vorhanden war, nidht ein bloger Qualitdtdivetum, wie behauptet wird.
Dem Sempronius jdwebte ein bejondered Perjonenbild von der
Todter des Grafen von Licbenftein vor; die Kunde von bder Fludt
derfelben Hatte e8 in thm entjtehen laffen. Sebte er nun jpéiter, als
Dalila vorgab, jene Perjon ju jein, die Todyter ded Grafen von Lieben=
jtein in eind mit der Perjon der Vetviigerin, jo verwedyjelte er that-
jachlich) wet Perjonen miteinander. Sempronius beging jedod) feinen
willenaugjdliegenden Jrrtum in der Perjon, demgemdp er feine
intentio matrimonialis eingig und afllein auf bden Trdger jener in
drage fommenden Qualitdt geridhtet hatte; denm cs Heipt, dap es ber
Dalila ,in furger Beit gelungen wdre, dic Neigung des Semproniusd
fite fid) gu gewinnen”. Lehterer wollte aljo an und fiir jid)y die Per-
jon ur Frau nehmen, welche durd) ihr Wujtreten ihn fiir fich gewonnen

*) Diefe und die nddjtiolgenden Jeilen find der Sehrift von 1898 (.
31) entnommen,
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hatte. Die Ridfiht auf die Qualitat ,Guafentodhter” war fiiv ihn
nidt allein ausjdlaggebend, jondern mur mitbeftimmend. Damn-war
aber der Konfens nidt audgejdylofien.

Gin intereflanter Fall ded Perjonenirrtums, welder in Ofterreid)
in den fiebgiger Jahren vorgefommen ijt, umd Ddeffen nidht iibevein-
jtimmenbde juriftijye Beurteitung in den verjdjiedenen JInjtanzen wird
eingefend in der Sdrijt von 1898 (&. 32 ff.) evdrtert.

Bur leidhteren Unterjheidung des willenansjdyliependen Perjonen-
irrtumé von dem den Konjens nidht auffhebenden giebt Clevicatus in
jeinen ,,Decisiones sacramentales* (lib.. VI. de sacr. matr. 19 n. 30)
jolgende Anleitung: Merfe den Sinn der nadyjtehenden beiden Sibe:
Petrus fontrahiert mit der hier gegenwdrtigen Antonia, weldye ev fitr
die Grjtgeborene des Grajen N halt.” Dagegen: Petrus will mit der
Gritgebovenen de8 Grafen N fontrahieren und meint, fie jei identijd)
mit der anwefenden Antonia. — Bejteht der Perfonenivetum feinem
Wefen nacd) in cinem Urteil, in weldem bder Jrrende faljchlich 3wei
PBerjonen in eind jebt, jo ift 8 ein Kenngeichen fiiv dag Dajein eines
willenaudjdlieBenden Perfonenivrtums, wenn die abwejende (ge-
witnjhte) Perjon Subjett des lrteils ift: Ddasjenige, von dem etwas

audgejagt wird, was im BVordergrund des Bewuptieing, fteht, worauj -

ber IWille des Kontvahenten an jid) geridhtet ift. Vei der den Konjend
nicht ausjdylieRenden Perfonenverweddlung ijt Subjeft bdes lrteils bdie
Perjon des Crfldrungsempidngers.

C. Aubaua: Dos hanonifde Redt.
§ 8. Grundlaklidier HBiandpunki.

Das fanonijde Redht jtellt fich) beyitglich des Ehehinbernifjes bdes
Sretums gang auf den Standpunft ded Natuvvedytes und jpricht vedytliche
Beadhtjamfeit nur dem Jrrtum ju, welder den naturvedhtlid) geforderten
Ronjens aufhebt, wie Ddiefes bei der Jrrung, dem Vedeutungsivrtum,
pem Bertrags= und dem willenausjdhliefenden Perjonenirrtum utrifjt.

Dem blogen Eigenjdaftdivrtum wird fein Einflup auf den
Bejtand dev Ehe - eingerdumt, mag der Jvrtum ein entjdjuldbaver odev
unentjdyuldbarer jein, mag er von jelbjt entjtanden ober betviigerijdher
Weife von dem Mitfontrahenten oder einer dritten Perjon hervorgeru-
fen jein, mag er fiir den andern SKontvabenten erfennbar fein ober
nidht, mag der Jrrtumsgegenftand inbdividuell ober nad) der allgemeinen
njdhauung ded Lebens bedeutjam jein oder nidht.
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Dap der error qualitatis feine ebhehindernde Wirfung bejibt,
fpridht Gratian ausdridlidy in C. 29 qu. 1 aus: Nidht jeder Jrrtum
hebt den Konjens auf; wer eine Gefallene jur Frau nimmt, weldye er
filv eine Jungfrau halt, oder wer eine Dirne bheivatet, welde er fiir
fittenvein bhalt, jeder von ibnen begeht cinen Jrrtum, weil jener eine
Gefallene fitr eine Jungfraw evadytet, diefer eine Dirne ald fittenvein
nimmt. Kann man nun jagen, dap der fonjens fiir diejelben gefehlt
habe? Ober ift ed beiben Mannern erlaubt, ihre Frauen ju entlajjen
und andere ju chelichen? Richtig ijt, dap nicht jeder Jrrtum bden Kon-
jend ausidliept. (§ 2.) — Der Jrrtum iiber den Vermogensjtand
und eine Gigenjdait jchliet den Konjens nicht aus . . . Gine Fran,
welde einen armen Wann  heivatet, welden fie fiir veid) bhalt, fann
den Ghejtand nicht aujgeben, objdon fie geivrt hat . . .  Ebenjowenig
fann der, weldjer eine Dirne bey. cine Gefallene, weldpe er fiir jitten-
rein bey. fiir eine Jungjrau cvadhtet, jur Fraw nimmt, diejelbe entlafjen
und eine anbere nehmen. (§ 5.)

Snnoceny I entjdeidet c. 25. X. 2. 25: Wenn jemand bei der
Ehejchliegung der Frau eidlid) beteuert hatte, fie immer fitr jeine vedyt-
maBige Gattin 3u Halten, fomnte er fie wegen Fornifation, welde fie
vorher begangen batte, nidht entlafjen; dagegen founte er fie wegen
Fornifation, welde fie nadyher beginge, entlajjen.

Die Unbeadhtlichfeit deds LQualitdtdivvtums gilt aud) nad) dem
firdlidgen Redht der Gegenwart. Ein entgegenftehendes Gerwohnbeits:
redht Hhat fid) nidht entwidelt, wenn aud) in den lehten Jahrhunderten
mehrere Recdhtslehrer — groptenteild wegen Verfennung des Wefens
bed Jrrtums und jeines Verhaltnifjes 3u der Willendwirtlichteit die
chehindernde Wirfjamfeit der bden Konfens aufhebenden Jrrtumsavten
auf Falle des Qualitatsivrtums audgedehnt und mit ihren Theorieen
dic Redytiprechung beeinflupt haben.

Die Wutoren, weldye aud) dem error qualitatis Crheblicheit bei-
mefien, forbern ald Jrrtumsobjeft entweder ein individualifievendes
Merfmal ober eine individuell oder objeftiv wejentlide Eigenjdait.
In der BVegritndung der Beadtlidhfeit ded Qualitatsirrtums berujen
jidy die einen auj dad Vorhandenjein eines error qualitatis in perso-
nam redundans, die anbern auf einen Konjendausjdhlup oder anj eine
ftilljdpoeigend gefete Vedingung, die dritten auf dag thatjacdhli) vom
fanonijhen Redht anerfannte impedimentum erroris conditionis al3
den Ausdrud eined allgemeinen Grunbdjahes. — Ungaben iiber die bhier:
her au redynenden Autoven fiche Gerigf, IJvrtum und Vetrug als Ehe:
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pinbernifie nad) fivdylichem wud ftaatlihem Redpte. &. 39 if. umd
S. H4 .

Bon dem Grunbdjap der redytlichen lnerheblichfeit des error qua-
litatis ift eingig Der Jrvtum itber den Stlavenjtand ausgenommen.
®alt friiher aud) die Buftimmung des Herrn bei Ehejdhlieungen jwijdhen
swei Sflaven ober jwijdhen einem freien und einem unjreien Zetl alg €r-
forbernis der Giiltigfeit, jo war nad) Abjdaffung diejed impedimentum
consensus domini (c. 1. X. 4. 9) der Redytsbejtand der Ehe wijdjen etnem
Freien und einer Stlavin nur aujgehoben, wenn dev Treie fich itber den
Stand der anbdern irrte; c. 4. C. 29. qu. 2: Ein freter Mann nimmt die
Stavin eines andern jur Frau und meint, daf fie frei jei; der Stla-
venftand der Frau wird fpater entdedt; wenn der Mann fie von der
Snechtidhaft losfaufen famn, joll ev e thuw; anbdernfalld mag er fid)
cine anbere nehmen. Wenn ev fie aber als Sflavin gefaunt und feine
Billigung gegeben hat, joll er fie ald redytmdpige Jrau behalten; dbn=
lih mufy aud) die freigeborene Frau besiiglid) des Stlaven eines audern
handeln. — Cf. c. 2. X. 4. 9. :

Die BVedeutung ded Ehebindernifies befibt jedod) wur der Jrrtun,
weldjer von einer freien Perjon iiber den Stlavenftand des andern
Teils begangen wird. Kuopp, Ghevedht. 2. Aujl. . 25; Glojie
. ,secunda® 3u C. 29. qu. 2; Bernardus Paviensis, Summula
de matrimonio (Archiv fitr fath. Kirdenvedit V1. ©. 233).

Die Kirdge Hat den Jrrhum itber den Stlavenjtand, durd) weldyen
der naturredhtlich notwendige Konjens nicht aufgehoben wird, als impe-
dimentum matrimonii dirimens aujgeftellt mit Ridfihtnabme auj die
weite Rlujt, weldye nady der fritheren BVolfsanjdhonung den  Stlaven
pon dem Freien trennte. Die germanijden Gejetse, welde auf das
ftrengfte EhejchlieBungen jwijdpen Freien und Sflaven verboten, drobten
mit Freibeitsverluit, fogar mit Tobesftvaje. Bergl. von Moy, Ge:
jhichte des Firdhlichen Cheredits. ©. 322.

Die ehehindernde Wirkung des error conditionis servilis ift,
weil ¢s fid) um einen die Willenswirlichbeit oder bie wefentliche Wil:
(enitbeveinftimmung  der - Kontvabenten nidt audjdliegenden Cigen:
jdaftsivetum hanbelt, wicht suvitdgufithren auf das Naturred)t, jondern
beruht auj einer Beftimmung bes pofitiven Gejeses. Wie dem Jrrtum
iiber die lnjreibeit Hatte die RKirche auch dem Srrfum  diber andere
wejentlidie Gigenjhajten, wie dem itber die Sdwangerjdajt, die Bedbeutung
einted Ehehinbernifjes geben fomuen. Wenn jie aber dem impedimentum
erroris dieje Ausdehrung nidt gegeben bat, jo wax fie dagu bejtimmt durd)
pag Bewuptein von dev fittlichen Hoheit und der Saframentdnatur der
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€he und durd) die Nitdjichtnahme auj die BVedbeutung der Ehe fitr das
difentliche IWohl, das eine mioglidyite Aufredhterhaltung derfelben jordert.

§ 9. Per error qualitatis in personam redundans.

Gine pweite Ausnabhme von der Unbeadhtlichfeit des Qualitats-
irctums  jdeint der Fall zu fein, den die Autoren mit dem Namen
serror qualitatis in personam redundans“ begeidynen. Die einen
meinen damit ywar nur eine bejondere Art des Perfonenivrtums, ndm:
lih jenen Tall, in welhem bder Kontvahent eine fiiv ihn nur durd) ein
ober mebreve Merfmale beftimmte Perjon, welde BVertragsjubjeft jein
joll, faljdhliy mit dem thatjadhlichen Crflarungsempfanger in eind jebt.
Bon einem fehr groen Teil mapgebender Autoven wird aber unter
error qualitatis in personam redundans ein Jrrtum verftanbden, ber
jih auf eine Gigenjdajt bezieht, auf welde der Ehewille diveft und an
erfter Stelle (directe et principaliter) gevidhtet ift, wibhrend der Tvd-
ger ber Cigenjdaft erft,an weiter Stelle in Vetracyt fommt.

Qeteren Stin legt audy der Hl. Thomas von Aquin dem
Yusbrud ,error qualitatis in personam redundans® 3u Grunbde.
Die Begeidynung ftammt ausd ebendesjelben Summa theologica. Suppl.
qu. H1. art. 2. An bder Stelle wird junddyt folgende 3u widerlegende
Anficht ausgefproden: Wie Knedhtidhaft und Freibeit den Stand einer
Perjon betreffen, fo ift aud) Adel oder Nichtbejis desjelben oder Rang
it Stand ober ein Fehlen bdesfelben: da mun der Jvrtum iiber bie
conditio servilis bie Ghe hinbert, fo aud) der Jrrtum iiber die andern
genannten  BVerhaltniffe. — Dagegen fithrt Thomas aus: Was bden
error nobilitatis angeht, jo Bhebt bderfelbe al8 foldher die Ehe ebenfo
wenig auf, wie ber error qualitatis; wenn aber der Jrrtum iiber
Adel ober Rang auf den Perjonenirrtum juriidfillt (redundat in erro-
rem personae), hinbert er die Ehe. Wenn demnad) ber Jujtim:
mungswille der Frau unmittelbar (directe) auf die gegenwdrtige Per-
jon gebt, hinbert der error nobilitatis ipsius (an fid)) die Ehe nidht.
Wenn fie aber diveft einen Konigsjohn, wer immer e§ aud) jei, ju ehe-
fidjen beabfidhtigt, liegt in Dem Falle, wo ein andever ald ein Konigs:
jobu jidh) barbietet, ein Perfonenivetum, weldher die Ehe bindert, vor
(si autem directe intendit consentire in filium regis quicunque sit
ille, tunc si alius praesentetur ei quam filius regis est error per-
sonae et impeditur matrimonium).

Jn diefer Stelle, weldje gany veridjieden ausgelegt worden ijt,
fommt es auf die Vebenutung ded usddrucdesd ,filius regis* an. Einige
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feben Darin eine Begeidynung fitr eine individuelle Perjon und iiberjeden
,Der Ronigsfohn A, anbere find bder Anfiht, Thomas meine damit
einen beftimmten Perjonenfreis. Allein ridytig ift s, ,filius regis*
mit ,fonigsjohn” u iiberfegen und darunter cine generelle Gigenjdyaft
3u verftehen. €5 wive eine gezwungene Auslegung, den usddruc fitr
ein Jndividualifitungsmerfmal ju balten und nidgt fitr einen Allgemein=
begriff, da Thomas an dem Orte nur von allgemetnen Qualitaten,
wie Stlavenjtand, Adel, Rang, jpricht.

Darnad) hitte die Stelle folgenden Simn: Die Frau beabjidhtigt
einen Ronigsfohme, jei 8 wer ez will, jum Manne ju nehmen. €3
fontvabiert mit ihr eine Perjon, weldye betriigevijher Weije jich Ddiefen
Rang beilegt. €5 liegt ein Perjonenivetum vor. Die Ehe ijt un=
gitltig.

Der Anficdyt des Hl. Thomas, dap ein Perjonenivetum vorhanden
ift, fann jedod) nicht jugeftimmt werden. - Bejteht ber error personae
in der faljhlichen Jdentifizierung bder Objefte jweter Perjonenanjchau=
ungen, jo ift Bedingung desjelben das Dajein einer 3weiten bejon:
deren Perfonenvorftellung, bei weldyer id) eivem individuellen Mertmal
cinen Dejonderen Tvdger ju Grunde lege. Wie n § 6, welcher von
den Borausfesungen des Perjonenirrtums Handelt, gezeigt worden ift,
entfteht Dbei der Nenmung einer generellen Gigenjhajt nidht: an jid
cine Perfonenanjhauung, d: i. die Vorftellung von  einer beftimmten
Gingelperfon ober Perjonenmebhrheit. Jdh dewfe bei dem Allgemteinbe-
begriff jum Unterjchiede von dem Jndividualifierungsmerfmal nicht an
bie eingelmen Jndividuen, auf welde dev Begriff anjuwenden ijt, jon=
pern an die Glemente, aus welden jich der Vegriff ujammeniest.
Nidt die Bejeidnung , Konigsfohn” an jid) wedt in miv ein Perfo-
nenbild, fondbern der Gedanfe ,alle in der Welt (ebenden Konigsjdhne”.
Beide Vorftellungen find aber nidht identijeh, aud) ift nicht die weite
eine unmittelbare, nohwendige Folge des BewuBtwerdens der erfteven,
jo daRp id) bei der Vegeidymuing ,Sonigsjohn” mit Vewuptisin an alle
biefe Gigenjdhajt tragenden Perjonen dadte. Jdh ftelle miv hier ebenjo
wenig die Summe der einjelnen Kdnigsjdhne vor, wie i) bei dem Be-
griff ,®old” an die Menge Goldes benfe, welche iiberhaupt i Ddex
Welt exiftiert. Darum verwed)sle id) nidhts, wemn id) von X, "wel=
der mir Gold liefern joll, ecin anbdeves dhnlidyes Meetall exhalte und
basfelbe fiix Gold anjebe.

©oll an unjerem Orte die ehejchlieBende Frau einen Perjonen:
irvtum begehen, Darn mufp fie den Willen fhaben, den SKonigdjohn A
ober: einen von den Sohnen des Kinigs B au ehelichen.  Aber aud)
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dann, wenn fie an alle auf der Grde [ebenden Konigsiohne denft und
entjdloffen ift, nur einen ausd diefer Jahl jum Niamne ju nehmen,
und getaujdht wird, fommt ein Perjonenivrtum in Betvadht. Ware mun
beim Willensentihlup die Qualitat ,Konigsjohn” bdas ecinzig entjdyei-
pende NMoment, jo lage ein den Konfens aufhebender und die Ungiiltig-
feit der Che nad) fid) zichenber error personae vor.

Somit ift der error qualitatis in personam redundans Dbes
hl. Thomas von Aquin, namlid) jener Jrrtum, welder auf eine Eigen=
jhaft Bezug hat, die junadjt und an erfter Stelle fiir den Kontrafts-
willen entjheidend ift, wdabhrend Ddie Perfon, der individuelle Trdager
jener Cigenjdajt, weiter nidht in Vetvad)t fommt, fein Jdentitatsivetum,
der dent Sonfend und die Giiltigleit der Ehe aufhebt.

Au den Sdyrijtitellern, weldje diejelbe faljhe Anjidht von dem
Dajein eines Perfonenivrtums unter jolden Bedingungen teilen, find
ait rechnen van GEjpen (Jus ecel. univ. 1848 p. IL tit. 13. e. 3. p.
402. n. 5 et 6), Bodhn (Comment. in ius can. univ. IIl. n. 45. p.
48), Sdent( (Inst. iur. eccl. 1823. § 675), Sdmalzgruber (Sponsalia
et matrimonia 1715. n. 435). Lefterer [(aBt den bdie Ungiiltigteit
der Ehe verurjacdhenden error qualitatis in personam redundans un=
ter folgenden Borausfeungen gelten: Der eine Oualitat betreffende Jrvr-
tum fallf mandymal auf das Wejen und die Jnbividualitat der Perjon
juriid (redundat in substantiam et individuum personae). Dies
trifft ju, wenn eine Qualitat der eingige Bwed bder Ehejdliepung ift,
in bem Sinne, dap dieje eingig gewdhlt wird als Mittel jum Jwed,
b. b 3ur Grlangung jener Qualitdt, da id) der Meinung bin, dap die
Perfon, mit weldjer die Ehe eingegangen wird, im Bejif devjelben fei,
3 B. wenn ein veidher, aber nidt abliger Mann, bder - feine Familie
durd) Glany von anberer Seite Fu ieven und erhdhen beabfichtigt, bdie
Sdwaigerjdajt mit vormehmen Familien jud)t und einzig 3u diefem
Bwede jur Chejdhliegung mit dem Madden, weldyes in betriigerijder
Weije eine abdlige Abjtammung vorgiebt, fid) bewegen [apt.

Au unterjudhen it aber die Frage, ob durd) cinen joldyen LQuali-
tatsiretum, weldyer fein error identitatis ijt, nidht aud einem anbde-
rent Grunbde die witflidhe Cimvilligung in die Perjon des Crilarungs-
empfiangers und bdamit der Konfens aufgehoben wird. Dieje Auffaj-
jung fdeint der HL. Alphons von Liguori, welder von einem Quali:
tatsivetum, der auf die Subjtany juriidjalle, jpricht. Theologia mo-
ralis. VIL tract. 6. n. 1016: Der Jrrtum itber eine Cigenjdajt fallt
auf die Subjtan; juriid (redundat in substantiam), wenn die Juftim=
mungderfldrung in bivefter Weife und anw erfter Stelle (directe et
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principaliter) auf die Gigenjdjait geht und nidyt junadit (minus prineipa-
liter) auj die Perjon; andersd verhalt es fid), wenn die Juftimmung an
erjter  Stelle  (principaliter) auf bdie Perfon wund an  jweiter
Stelle (secundario) auf die Cigenjdjajt geht; wenn 3. B. jemand
jagt: i) will die Titia, welde id) fitr adlig halte, ur Frau nehmen,
danm fallt der Jrehum nidht auf die Subjtany juviid und madyt darvum
die Ghe nidht ungitltig.  Anders wenn er fagt: id) will eine Adlige
nehmen, fiiv welde id) Titia balte, dann fallt der Jrrtum auf Ddie
Subjtany uviid, weil diveft und jundd)it (directe et principaliter) die
Cigenjdait und nidht unddyt die Perjon beabfidhtigt wird. — So aud
von Nioy (Weper und Welte, Kivdenleriton Band 4. €. 200): ,Nur
in dem einen Falle fomnte einem- Jurtum bejitglich) einer Lualitdt eine
ehevernichtende Wirfung beigemefien werden, wenn die betreffende Eigen=
jdaft fiir den einen Kontrahenten derart mapgebend war, dap er auf
fie bireft, auf die Perfon des andern Teils aber nur tdiveft und nur
unter der BVovausjebung, dap fie Tragerin - jener Eigenjdajt jei, jeinen
Willen ridyte.”

Frey (Krit. Kommentar iiber d. Kivdenvedht. § 194) lapt es
Jan ber Ginwilligung in die Perfon” ald dem ,Fundament” des SHon-
traftes jelbjt dann fehlen, wenn ,die Qualitdt, die bei einer Perjon ge
fordert wird, jo Dbejhaffen ift, daR man mur unter der Vorausjepung
ber Gigenjdaft und unter der fidheren Grwartung ihrev Wirklichfeit jeine
@imwilligung in die Ghe giebt”, da jo ,der Abgang diejer Eigenjdait
eine Bedingnis, die an und bei der Perjon gemadht wird”, fei.
Wenn Frey jagt, der Konmtraft werde gejchlofien unter der BVoraus:
jebung der Gigenjdajt und unter dev fideren Crwartung ihrer Wik
lichfeit, und Ddann bHinufiigt, der Abgang bdiejer Eigenjdjaft jei eine
Bedingnis, weldye an und bei der Perjon gemadyt werde, fo ijt wohl
s beadten, dap ein wefentlicher Unterjdyied ywijdhen  (ausbdritclicher)
Borausjepung und Bedingung bejteht. Vei der Bedbingung m eigent-
lidhen Sinne wird die Giiltigeit des Vertrages mit Bewutiein vou
etnem beftimmten mijtande abhingig gemacht, bei der ausdriidlichen
Vorausfehung wird erflart, die Handlung foll nur unter gewifien Be-
Biltnifjen Rechtskraft Haben, obhne dap man den berouBten Willen hat,
pon dem Dajein diefer Verhitltnifje die Geltung derfelben abhingen 3u
lafjen. Der, weldyer eine Vedingung jeft, jagt: i) will die Giiltigkeit
bes BWertrages, weun die Verhaltniffe fo liegen; andernfalld joll die
Giiltigteit aufgehoben fein. Vet der ausbdritcdlichen Vorausjebung jpricht
man: id) will die RKontraftsgeltung, witrde fie aber nidt wollen,
wenn dicfes der Wirtlichteit nicht entiprache.
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Jn den Fallen, weldhe Frey und bie andeven vorher gemannten
Yutoven im Auge Haben, und welde fie ald Eridheinungen des Cuali=
titsicrtums, der ,auj die Perfon” ober ,auf die Subftany uritdjalle”,
begeidynen, Handelt e8 fidy lediglid) um cine Gigenjdhajt, die man bei dem
Vertragsidlup vorausjest, nidt um eine jolde, die man jur Bebdin-
qung madt. Da aber jum linterjdhiede von der Vedingung bdie Gr-
mangelung der Vorausjegung den Ausjhlu  der Willenswirflihteit
nidt jur Jolge hat, jo wird durd) den error qualitatis in personam
redundans im Simne des bHl. Thomas von Aquin aud) nidt wegen
Nidterfiillung einer Vebingung und des daraus fjolgenden Koujens-
mangels die Ungiiltigleit dev Ehe verurjadht. — DVeziiglich des Unter=
jdhicdes gwijchen Vedingung und Vorausjepung vergleidye die Ausfiih-
rungen ded § 4.

Gopfert ftellt in jeiner Moraltheologie (BVand ML 2. Aufl. &.
341 1) die Wirflameeit des Jrrtums in jolgender Weife dar: , Ungiil-
tig ijt bie Ghe, a) wenn bdieje Cigenjdyajt duvd) die Jntention des einen
Teils ausdriidlichy alé BVedingung in den BVertrag aufgenommen wurde,
b) wenn der Jrrtum fid) auf cine Eigenjdaft begieht, weldye die ein-
sige Begeichnung des fiinftigen Ehegatten ift, dird) weldhe die Jnbdivi-
bualitat feftgejtellt und von allen andeven unterjdjieden wird. Sonit
ift die Ghe giiltig. — €Es ijt dies (Unerheblichfeit des Eigenjdafts-
iretums) gefordert von der Natur des Ehevertrags, weldher Unanflos-
(ihteit verlangt. €3 witcden jonjt jahlreiche Ehen jum Nadyteile der
finder, jum Scaden des Staates und jum bdifentlichen Argernis auj-
geldft, wenn ber von einem Teil geitbte Vetrug, 3. B. betr. des Ver-
mbgens 2., die Ehe ungiiltig maden mwitrde. Beifpiel: Caiud begehrt
bie erftgeborene Todyter ecines bohen Beamten, die er nidyt Fennt, jur
Fran. €& wird ihm eine andeve jugefiihrt. Die Ehe ift ungiiltig.
Titiug fennt die Bertha, welde fid) betviigerijher Weife fiir die Erjt:
geborene ausgiebt und daduvd) den Fitius jur Ehe beftimmt. Die
@he ift gitltig, wenn er den Umijtand nidht jur Bedingung gemadyt bat.
63 wiirde aber geniigen, wenn jemand frither ausdritdlid) die JIntention
gehabt und nidht widerrufen Hatte, feine anbere al3 eine ablige, rveidye
2. ju Deivaten, und mum bdiefe Perjon Dheivatet, weil er jie fitv abdlig,
reidy 2. balt.”

Der Fall, welden Godpjert in dem lepten Sape erwdbnt, ift wei-
ter nidhté als jeme Jrrtumsart, bdie bder Hl. Thomas ald error
qualitatis in personam redundans beeidyuet. Aud bei der berwup:
ten Sntention, feine anbere a8 eine Perfon mit diefer ober jener Ei-
genjdajt 3u Beivaten, fehlt, wenn bei der Ghejdhliepung ein Jrrtum in
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diefer Beziehung vorfdallt, die von dem Naturredhte geforderte Willens-
einigung der Sontrabenten nicht. Einmal ijt fein Perfonenirrtum vor=
handen. Glaube i) namlid), dap die vor mir ftehende Perjon die ge:
wiinjdte Cigenjhajt “befibe, und gehe id) in diejem Glauben, bder ein
icrtiimlidyer ift, die €he mit ihr ein, jo ift es unguldffiq ju behaupten,
daB 3wet von einander verjdjicdene Perfonen oder vielmehr die Perjon
des Erflarungsempiingerd und das Objeft einer - jweiten Perjonenan:
jhauung mit einander vermwed)felt worden wirven.. — Dann ift aud)
feine Bebingung gefest, deven Nidyterfitllung den Kontrattswillen aus-
jdlicen wiirde.

Jit aljo tm vorliegenden Falle, d. i. bei der Jrrtumsart, welde
obige Autoren error qualitatis in personam redundans nenmnen, nid)t
der Mangel der die BVegriffdmomente desd naturredhtlid)y notwendigen
Konjenjes bildenden Willendwirflicdhfeit und Willensitbereinftimmung in
den wejentlichen BVertragsbejtandteilen geltend ju madjen, jo founte die
lngiiltigfeit der €he bdod) auj ecine BVeftimmung der objeftiven Redhts-
ordnung, fei e8 ded pofitiven Gefehes, jei ¢8 des Gewohubeitdredhtes,
fih ftitgen. €8 wire unvidtig ju leugnen, daf das Naturvedt eine
perartige Ausdehnung der Bedeutung des Jrrtumd beim  Ehevertrage
burd) die pofitive Gejegebung oder durd) das Gewohnbeitsred)t julafie.

Somit wire nad) dbem fanonijden Redhte die lngiiltigleit feft:
jujtellen 1. wegen Mangels des Konjenfes bei der Jrrung, dem Bebeu=
tungsivrtum, bdem Bertrags= und dem willenausjdliependen Perjonen:
irvhim, 2. auf Grund pofitiver Gefepesbejtimmung bei dem Jretum iiber
bie freibeit des andern Teils, 3. beim fjog. error qualitatis in perso-
nam redundans im Simne eines Jrrtums iiber eine LQualitdt, die
man diveft und an exjter Stelle beabfidhtigt, wahrend die Perjon erit
an jweiter Stelle in Betvacdht fommt: ndmlih anj Grund des Gewobhn-
heitérechtes, wenn man bdas Veftehen ecined jolchen in diefer BVegichung
amnehmen wollte.

Die Grgebnifie der ‘Unterjuchungen, weldye in vorliegender Arbeit
angeftellt worden find, laffen fid) in folgende Site sujammenfaffen :

§ 1. @8 giebt eine geltende Rechtsordrung, weldye itber dem auf
menjdlicher Autoritdt berubenden pofitiven Gejebe fteht. Diefe Redyts:
orbuung, welde man mit dem Lidhte der- Vernunft aus der Natur der
duperen Begichungen der Menjdyen 3u einanbder erfennen fann, nennt
man Naturredht. Das Naturredyt ift jene Orvdmung, weldpe die Ber-
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baltniffe von Miein wund Dein vegelt. €Es Hhanbelt fid) beim Natur-
vecht um den Sdub joldper fittlihen Pilichten, weldje aud dauernden,
von der Natur felbjt gegebenen Menjd)heitsyweden Hervorgehen. Das
Naturvedyt verleiht jubjeftive Anjpriide, mit defen an jid) 3wangs-
bejugnid verbunden ift. Dasjelbe ift nidht ein Kompler von blofen
Recdhytaideen, fondern ecine wirflih in Rraft beftehende Redhtsordmung.
G5 fommt demjelben Beftimmtbheit des Jnbhalts und Krajt der duperen
Geltung 3u. Redht ift ein der Moral unterworfener Begrifi. Die
Crifteny einer natiivlidyen Redytdordnung beweift die allgemeine Anjdau=
ung und der iiblidge Spradygebraud).

§ 2. Der libergang von Redten aus der einen Hand in die
andere gejchieht auf einem Fweifachen Wege: durd) ovbjeftive Gejehesbe-
ftimmung und  durd) Willenserflarung des eingelnen Redytsjubjettes.
Der Vertrag ift eine Anderung von Redytsverhiltniffen auj Grund der
Willenseinigung mehrever Perfonen. Der lete dupere Grund der BVer-
tragsverbindlidhfeit ijt das Naturredht. Eine wefentliche BVorausjepung
der Vertragsgiiltigieit it die Willenseinigung der Kontvabenten. Be-
griffsmomente der Willensdeinigung find Willendwirtlichfeit und Willens-
itbereinftimmung.  Die Willensiibeveinjtimmung  beyieht jid) auj die
Wefensbeftandteile des Hontraftes: die Vertragsart, das Vertragsjubjeft
und Vertragsobjeft.

8 3. Juetum ift ein mit der Wabrheit nidht iibereinjtimmendes
Hrteil.  Jrrung ift ein Fehlgehen des Ausfithrungswillens. Der Jrr-
tum Dbejteht fich entweder auf den phyjijden ober auf den red)tlichen
Bejtandteil des Vertrages. Der lnterjdhied jwijdjen dem Jdentitdts-
teetum und dem Qualitdtsivetum ift ein wefentlicher. JIdentitats- und
Qualitatsivetum einerjeits und willenbeftimmender Jrrtum andrerfeits
find Begriffe, weldye ficd) freuzen.

§ 4. Der Jrehum jchlieht den Willen nur fitr den Teil einer
Handlung ober eined Gegenjtandes aus, bder fein unmittelbaves Objeft
. Das gilt aud) von jeder Art des willenbeftimmenden Jrrtums.
Bedingung ift mit Jretum im ftrengen Sinne nidt vereinbar. Jur
Bedingung gehort der 3weifel iiber das Vorhandenjein eines m:
ftandes und ber bewuBte Wille, bdie Geltung der Redtshandlung
von diefem llmftande abhingig zu machen. Mit dem Jrrtum ift an
fid) eine ftillfdhweigende Bedingung nidht gegeben. Beim Jrrtum ijt
ber Konjens nur ausgejdylofjen, wenn er jid) auf die begrifflichen Ber-
tragabeftandteile begieht.

|
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& 5. Der Ghefonjens ift die naturvechtlich geforderte Willens-
einigung der Sontrabenten bei der Ehejdhliepung. Derjelbe ift ausge:
jlofien beim Jrrtum, welder das Vorliegen eines divimierenden Ehe:
hinbernifies, die BWertragdart, bdie Perjon bdes RKontvabenten Dbetrifit.
Beim  willenbeftimmenden Qualitdtsivrtum wird bder Ehefonjens nidyt
aufgehoben. Dem blof willenbejtimmenden Jrrtum fann mit Ricicht
auj den Bejtand und bdie Fejtigheit der Familic und bdie Forderungen
bes difentlichen Wohles von der pofitiven Gefepgebung ein groBerer
Ginflup auj die Giiltigfeit dev EhejdhlieBung nicht eingerdumt werden.

§ 6. Der Perjonenivrtum (error personae) ift die faljdhlicye
Jneinsjeung der Objefte weier Perjonenanjdamungen. Der Eigen-
jhaftsivetum  bejteht in dem faljdhen Glauben von dem Borhanbdenjein
einer Gigenjchait an dem Objefte ciner Perjonenvorftellung. Perjonen-
anjhauung it die BVorftellung von einer bejtimmten Eingelperjon oder
Perjonenmehrheit. Eine Perjonenvorjtellung bildet fid) bei dev finn=
lidhen Wabhrnehmung einer Perjon und bei der Nennung eines eine be-
jtimmte Gingelperjon oder Perjonenmehrheit  bezeichnenden Merfmales.
Bedingung des Perjonenirrtums ijt auper diefem Jndividualifierungs-
merfmale Das Borhanbenjein einer 3weiten bejonderen Perjonenvor-
jtellung.  Diefe liegt vor, wenm man jenem Nerfmal einen bejondeven
Trager ju Grunde legt. Die wirkliche Erifteny der gewitnjdyten Perjon
gehdrt nicht gum Wefen desd Perjonenivrtums.

§ 7. Nidht jeder Perjonenirrtum bhebt den Konjens auj. Dex
willenausidliegende” Pevjonenirrtum ift vorhanden, wenn der Cr-
flavungsempjanger fidh nidht mil dev Perjon, welde an jid) als Ehe-
fontrahent gedadyt ift, det. Da bder Perfonenivebum ein Urteil iit,
in-weldem wei Perjonen in eind gejest werden, ift o8 ein Kenngeichen
bes willenausidlieenden error personae, wemn Subjeft diejes Urteils
bie gewiinjdyte (gemeinte) Perjon ift.

§ 8. Das fanonijdhe Necht ftellt fichy beziiglich ded impedimentum
erroris grunbdjalid) auf den Standpunft ded Naturredjtes. Nad) dem:=
jelben fommt einem Qualitdtsivetum bdie Vedeutung eines lngiiltig-
feitsqrundes nicht au. Gin entgegenftehendes Gerwohnbeitsvedit hat fich
nidt gebildet. Gine Ausnahme bildet das impedimentum conditionis
servilis. Der Grund fitr Aufjtellung dicjed dem pofitiven Redpte an-
gehrigen Ghehindernifies ift die Ridfichtnahme der Kivde auf bdie
vollig redhtloje Stellung der Stlaven im Heidentum gewejen.

§ 9. lUnter error qualitatis in personam redundans wird umeijt
iene Art des Perfonenivetums verftanden, bei weldher die gewiinjdhte
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Perfon mur durd) ein oder mehrere Wierfmale beftimmt, jonjt unbe:
fannt ift. Der Hl. Thomasd von WAquin und audere meinen Ddagegen
damit jenen Jrrtum, welder fich anf eine Gigenjdjajt bezieht, auf die
der Ghewille bdiveft und an erjter Stelle gevidhtet ijt. wdabhrend der
Trdger der Cigenjdaft weiter nicht in Vetvacht fommt. Hier hanbelt
s fich nicht wm einen Perjonenivetum. Wnd) ijt dabei feine Ve-
dingung im eigentliden Sinne vorhanbden, bdeven Nidyterfitllung den
BVertrag ungiiltig madyte.




Lebenslauf.

Geboren am 4. Mirz 1872 zu Wormditt in Ost-
preussen als Sohn des verstorbenen Ackerbiirgers
Valentin Gerigk besuchte ich seit Ostern 1884 das
Konigl. Gymnasium zy Braunsberg und bestand daselbst
am 9. Miirz 1893 die Reifepriifung. Hierauf bezog ich die
Universitit zu Berlin, wo ich mich bei der philo-
sophischen Fakultit einschreiben liess. Nach Ablauf
von zwei Semestern ging ich nach Breslau, um mich
der kathol. Theologie zu widmen. Nach Ablegung der
beiden theologischen Priifungen wurde ich im Herbst
1897 ins Breslauer Priesterseminar aufgenommen und
erhielt hier am 11. Juni 1898 die Priesterweihe. Auf
Grund der Bearbeitung zweier von der Breslauer
juristischen Fakulidt gestellten Preisaufgaben und eines
am 17. Januar 1898 bestandenen examen rigorosum
wurde ich am 1. Juli desselben Jahres in Breslau zum
juristischen Doktor promoviert. Im August erfolgte
meine Anstellung in Striegau, wo ich bis September 1901
in der Seelsorge und als Religionslehrer am stidtischen
Progymnasium tétig war. Nach einem einjihrigen
Aufenthalte in Neuwalde erhielt ich das Dekret eines
Kaplans an der Kreuzkirche zu Neisse. Dem miindlichen
Examen behufs Erwerbung des theologischen Doktor-
grades unterzog ich mich am 15. Juli 1903.




Theses.

1. Exsistit ius naturale, quod habet vim vere
iuridicam et stat supra legem in humana auctoritate
positam.

2. Ad peccatum mortale (sensu subiectivo) pertinent
duo tantum postulata: cognitio peccati gravis et con-
sensus voluntatis; gravitas materiae non ut tertium
momentum requiritur.

3. Error personae, qui secundum ius naturale et
canonicum matrimonium dirimit, consistit in eo, quod
obiecta duarum notionum personarum falso identi-
ficantur.
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