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Wartos$ci niematerialne i prawne — ujmowanie i prezentacja 2011

Olga Budzinska

Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach

KWALIFIKACJA I WYCENA

PRAC BADAWCZO-ROZWOJOWYCH

WEDLUG POLSKICH I MIEDZYNARODOWYCH
STANDARDOW RACHUNKOWOSCI

Streszczenie: Artykut prezentuje polskie i migdzynarodowe uregulowania rachunkowosci
w zakresie prac badawczych i rozwojowych. Wskazane zostaty podstawowe podobienstwa
i réznice, dotyczace m.in. momentu aktywowania naktadéw na prace rozwojowe, okresu ich
amortyzacji oraz wyceny bilansowej. Ponadto wskazano wyniki badan nad uzytecznos$cia
informacji finansowej przy réznych wariantach ksiggowego ujgcia naktadéw na prace badaw-
CZO-r0ZWOjowe.

Stowa kluczowe: prace badawcze, prace rozwojowe, warto$ci niematerialne i prawne.

1. Wstep

Zmiany we wspolczesnej gospodarce powoduja, iz warto$ci niematerialne zyskuja
coraz wigksze znaczenie, stajac si¢ najwazniejszym zasobem przedsigbiorstw.
Za podstawowy miernik sprawno$ci funkcjonowania podmiotu oraz jakosci zarza-
dzania nim coraz cz¢$ciej uznaje si¢ zdolnos¢ przedsigbiorstwa do kreowania i wy-
korzystywania innowacji. Wyrazem dazenia do zdobycia nowej wiedzy sa podejmo-
wane przez podmioty prace badawczo-rozwojowe. Znaczne réznice w wartos$ciach
rynkowych podmiotow czestokro¢ nie wynikaja z roznic w warto$ci materialnych
sktadnikow aktywow, ale wlasnie z odmiennego wykorzystania czynnikow niemate-
rialnych. Efektywne zarzadzanie prowadzace do wzrostu warto$ci rynkowej pod-
miotu oraz wlasciwa ocena jakosSci tego zarzadzania przez inwestoroOw wymagaja
odpowiednio dostosowanych miernikow. Dlatego tez coraz wigkszy nacisk kladzie
si¢ na prawidtowa wycene i kwalifikacje prac badawczo-rozwojowych, a przyjete
rozwiazania sg badane pod katem uzyteczno$ci dostarczanych informacji.

Celem artykutu jest szczegdlowa analiza polskich i migdzynarodowych regula-
cji prawa bilansowego w zakresie prac badawczych i rozwojowych oraz wskazanie
podstawowych roznic migdzy nimi. Przedstawione zostang takze wyniki wybranych
badan nad uzyteczno$cia informacji generowanych przy zastosowaniu odmiennych
metod ujmowania naktadéw na prace rozwojowe.
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2. Pojecie prac badawczych i rozwojowych

Ustawa o rachunkowosci i Krajowe Standardy Rachunkowosci nie zawieraja defini-
cji prac badawczych i rozwojowych. W zwiazku z tym w celu identyfikacji dziatan
uznanych za prace badawcze i rozwojowe nalezy odwota¢ si¢ do Migdzynarodo-
wych Standardéw Rachunkowosci (MSR). Zgodnie z MSR 38 ,,Wartos$ci niemate-
rialne” za prace badawcze uwaza si¢ nowatorskie i zaplanowane poszukiwanie roz-
wiazan majacych na celu zdobycie i1 przyswojenie nowej wiedzy naukowej

i technicznej [Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci... 2007, s. 1165].

Przyktadowe prace badawcze to:

— dziatania zmierzajace do zdobycia nowej wiedzy,

— poszukiwanie, ocena i koncowa selekcja sposobu wykorzystania rezultatow prac
badawczych lub wiedzy innego rodzaju,

— poszukiwanie alternatywnych materialéw, urzadzen, produktdéw, proceséw, sys-
temoéw lub ustug,

— formulowanie, projektowanie, ocena i konicowa selekcja nowych Iub udoskona-
lonych materialow, urzadzen, produktow, procesow, systemow lub ustug [Mie-
dzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci... 2007, s. 1179].

Z przytoczonej definicji wynika wigc, iz prace badawcze nie sg zwiazane z zad-
nym konkretnym produktem czy technologia produkcji, a raczej dotycza ogdlnego
rozwoju podmiotu i jego wiedzy [Foremna-Pilarska, Radawiecka 2007, s. 163].

Przez prace rozwojowe natomiast nalezy rozumie¢ praktyczne zastosowanie od-
kry¢ badawczych lub tez osiagnig¢ innej wiedzy w planowaniu lub projektowaniu
produkcji nowych lub znacznie udoskonalonych materiatéw, urzadzen, produktow,
proces6w technologicznych, systemow lub ustug, ktére nastepuje przed rozpocze-
ciem produkcji seryjnej lub zastosowaniem [Miedzynarodowe Standardy Sprawo-
zdawczosci... 2007, s. 1165]. MSR 38 podaje takze przyktadowe prace klasyfikowa-
ne jako rozwojowe:

— projektowanie, wykonanie i testowanie prototypow i modeli do§wiadczalnych
(przed ich wdrozeniem do produkcji seryjnej lub uzytkowania),

— projektowanie narzedzi, przyrzadow do obrobki, form i matryc z wykorzysta-
niem nowej technologii,

— projektowanie, wykonanie i funkcjonowanie linii probnej, ktorej wielkos$¢ nie
umozliwia prowadzenia ekonomicznie uzasadnionej produkcji przeznaczonej
na sprzedaz,

— projektowanie, wykonanie i testowanie wybranych rozwigzan w zakresie no-
wych lub udoskonalonych materiatow, urzadzen, produktow, procesow, syste-
mow lub ustug [Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci... 2007,
s. 1180].

Prace rozwojowe sa bardziej zaawansowanym niz prace badawcze stadium po-
szukiwania innowacji, dlatego podmiot prowadzacy prace rozwojowe moze by¢
w stanie udowodni¢ istnienie przyszlych korzysci ekonomicznych zwigzanych
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z prowadzonymi pracami. Wywiera to istotne konsekwencje na dalsze kwalifiko-
wanie wydatkéw zwiagzanych z pracami rozwojowymi. Podkreslenia wymaga tak-
ze postanowienie paragrafu 53 MSR 38, w mysl ktorego jezeli jednostka nie jest
w stanie odr6znic¢ etapu prac badawczych od etapu prac rozwojowych, cato$¢ po-
noszonych kosztow projektu traktuje si¢ jako koszty dotyczace prac badawczych.
W konsekwencji cato$¢ kosztow obcigza wynik finansowy okresu, w ktorym zostaty
poniesione, nie moga zas$ zosta¢ aktywowane jako warto$ci niematerialne.

3. Kwalifikacja wydatkow na prace badawczo-rozwojowe

Naktady ponoszone w zwiazku z wytworzeniem we wlasnym zakresie sktadnikow
aktywow niematerialnych powinny — zgodnie z migdzynarodowym prawem bilanso-
wym — zosta¢ przyporzadkowane do prowadzonych prac badawczych lub rozwojo-
wych. Od tego, w jaki sposob jednostka je zaklasyfikuje, zalezy sposob ich ewiden-
cji ksiggowej. Naklady na prace badawcze powinny by¢ ujmowane w kosztach
w momencie ich poniesienia. W przypadku prac rozwojowych poniesione naktady
albo ujmowane sa jako koszty w momencie poniesienia, albo powoduja powstanie
warto$ci niematerialnych, w zaleznosci od spetnienia odpowiednich kryteriow ich
aktywowania.

Przede wszystkim ujgcie w bilansie aktywow wymaga ich zidentyfikowania,
sprawowania nad nimi kontroli oraz wiarygodnej wyceny ceny ich nabycia lub kosz-
tu wytworzenia. Dany skladnik powinien takze w przysztosci przynies¢ jednostce
korzysci ekonomiczne. W przypadku prac rozwojowych musza ponadto istnie¢ moz-
liwos$¢ 1 zamiar ukonczenia sktadnika warto$ci niematerialnych, a takze zdolno$¢
oraz zamiar jego uzytkowania lub sprzedazy. Jednostka powinna ponadto wykazac,
iz dysponuje odpowiednimi §rodkami (np. technicznymi, finansowymi) do ukoncze-
nia rozpoczetych prac rozwojowych oraz okresli¢ sposob, w jaki sktadnik warto$ci
niematerialnych bedzie przynosit korzysci ekonomiczne (np. przez udowodnienie,
iz istnieje aktywny rynek na produkty powstajace dzigki jego wykorzystaniu) [Mie-
dzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci... 2007, s. 1180]. Od momentu, w kto-
rym naktady na prace rozwojowe spelniaja wymienione warunki, jednostka powin-
na ponoszone naktady aktywowac, wykazujac sktadnik wartosci niematerialnych
W grupie ,,warto$ci niematerialne w toku wytwarzania”.

Nieco odmiennie od MSR kwesti¢ aktywowania kosztow prac rozwojowych
reguluje Ustawa o rachunkowos$ci. Zgodnie z jej zapisami do warto§ci niematerial-
nych i prawnych zalicza si¢ m.in. koszty zakonczonych prac rozwojowych spet-
niajace okreslone w art. 33 warunki: $cisle ustalony produkt lub technologia jego
wytwarzania i mozliwo$¢ wiarygodnego okreslenia kosztow prac rozwojowych ich
dotyczacych, udokumentowana techniczna przydatno$¢ produktu Ilub technologii
oraz przewidywane pokrycie aktywowanych naktadow przysztymi przychodami
ze sprzedazy tych produktow lub wykorzystania opracowanej technologii. Jako ze
Ustawa o rachunkowo$ci uzaleznia ujecie poniesionych kosztow prac rozwojowych
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w warto$ciach niematerialnych od pozytywnego zakonczenia prac, jednostka do mo-
mentu ich zakonczenia i oceny rezultatéw nie moze ich uzna¢ za warto$ci niemate-
rialne. W zwiazku z tym w czasie trwania projektu rozwojowego podmioty akumu-
luja koszty dotyczace prowadzonych prac jako czynne rozliczenia migdzyokresowe
kosztow, dopiero po zakonczeniu i pozytywnej ocenie ich rezultatow ujmujac je jako
sktadnik warto$ci niematerialnych i prawnych.

Istnieje takze mozliwos¢, ze jednostka przejmuje rozpoczete projekty badawczo-
rozwojowe na skutek potaczenia z innym podmiotem, ktéry te projekty rozpoczat.
W takiej sytuacji podmiot przejmujacy zobowiazany jest ujawni¢ wszystkie daja-
ce si¢ wyodrebni¢ sktadniki wartosci niematerialnych, takze wtedy, gdy jednostka
przejmowana ich nie ujmowata (podobnie kwestig t¢ reguluje Ustawa o rachunko-
wosci art. 44b ust. 2). Warunkiem ujecia przejetych projektow jako sktadnikow war-
tosci niematerialnych jest spelnianie przez nie definicji aktywow oraz mozliwos¢ ich
zidentyfikowania [Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci... 2007, s. 1173].
Zastanawiajace przy tym jest to, iz w § 34 dopuszcza si¢ mozliwo$¢ ujgeia trwaja-
cych prac badawczych, o ile spelniaja wskazane kryteria. Jednoczesnie w § 54 1 55
wyraznie zakazuje si¢ ujmowania sktadnikow warto$ci niematerialnych, powstatych
w wyniku prac badawczych, poniewaz prace te sg zbyt mato zaawansowane, azeby
udowodni¢ powstanie sktadnika aktywow, ktory w przysztosci przyniesie korzysci
ekonomiczne. Wydaje si¢ zatem, iz uwzglednienie w § 34 obok trwajacych prac
rozwojowych takze trwajacych prac badawczych jest zbgdne ze wzglgdu na niespet-
nienie przez nie wymogow ujmowania.

Pomijajac powyzsza kwestig, MSR 38 konsekwentnie nakazuje, aby po prze-
jeciu trwajacych projektow naktady na prace badawcze odnosi¢ w cigzar rachunku
zyskow 1 strat, natomiast koszty prac rozwojowych — po spetieniu kryteriow ujmo-
wania — aktywowac jako warto$ci niematerialne.

4. Wycena aktywow niematerialnych powstalych na skutek prac
rozwojowych

Poczatkowe ujecie w ksiggach rachunkowych kosztéw prac rozwojowych zgodnie
zaréwno z Ustawa o rachunkowosci, jak 1 z Migdzynarodowymi Standardami Ra-
chunkowosci nastepuje wedlug kosztu ich wytworzenia. Zgodnie z polskim prawem
bilansowym koszt wytworzenia wartosci niematerialnych i prawnych obejmuje ob-
ligatoryjnie — poza ogoltem kosztow zwiazanych z prowadzonymi pracami rozwojo-
wymi do dnia ich zakonczenia — takze podatek VAT niepodlegajacy odliczeniu oraz
koszt obstugi zobowiazan zaciagnigtych w celu ich finansowania (skorygowany
o roznice kursowe i ewentualne przychody). MSR 38 stanowi z kolei, ze koszt wy-
tworzenia sktadnika warto$ci niematerialnych obejmuje wszystkie naktady, ktore
mozna bezposrednio przyporzadkowac tworzeniu, produkcji i przystosowaniu sktad-
nika aktywow do uzytkowania w sposob zamierzony przez kierownictwo. Jesli za$
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chodzi o koszt obstugi zobowiazan zaciagni¢tych w celu finansowania prac rozwo-
jowych, nalezy je ksiggowac zgodnie z MSR 23 , Koszty finansowania zewngtrzne-
go”, w ktérym ich aktywowanie ujete jest jako dopuszczalne podejscie alternatywne.
Zgodnie z MSR 23 jednostka moze wybrac, czy kosztami tymi obciaza¢ wynik fi-
nansowy okresu, czy tez aktywowac je w koszcie wytworzenia sktadnika wartosci
niematerialnych.

Istnieja takze pewne réznice miedzy uregulowaniami Ustawy o rachunkowos$ci
i MSR 38 w kwestii wyceny bilansowej prac rozwojowych (rozwazajac prace za-
konczone, ktore zgodnie z polskim prawem moga zosta¢ ujgte jako sktadnik war-
tosci niematerialnych). Ustawa o rachunkowosci nakazuje wycenia¢ ten sktadnik
aktywow wedlug kosztu wytworzenia pomniejszonego o odpisy amortyzacyjne
i odpisy z tytutu trwatej utraty wartosci. Standardy migdzynarodowe — oprocz po-
dejscia zbieznego z Ustawa o rachunkowos$ci — dopuszczajq alternatywne podejscie
wyceny sktadnikow warto$ci niematerialnych w wartosci godziwej, pomniejszone;j
0 pdzniejsze umorzenie i odpisy z tytutu utraty wartosci [Miedzynarodowe Standar-
dy Sprawozdawczosci... 2007, s. 1185]. Warto$¢ godziwa musi jednak pochodzi¢
z aktywnego rynku, w zwiazku z czym mato prawdopodobne jest zastosowanie tego
modelu wyceny do jakichkolwiek warto$ci niematerialnych, szczeg6lnie za$ do prac
rozwojowych.

5. Amortyzacja kosztow prac rozwojowych

Zgodnie z Ustawa o rachunkowosci sktadniki wartosci niematerialnych i prawnych
— w tym koszt zakonczonych prac rozwojowych — podlegaja amortyzacji. Co do
zasady okres i metoda amortyzacji powinny odzwierciedla¢ okres ekonomicznej
uzytecznosci danego sktadnika aktywow oraz sposob czerpania z niego korzysci
ekonomicznych. W przypadku kosztow zakonczonych prac rozwojowych polskie
ustawodawstwo wprowadza jednak ograniczenie okresu amortyzacji do 5 lat. Ogra-
niczenie to zostalo wprowadzone juz w pierwotnej wersji Ustawy o rachunkowosci
i obowiazuje nadal, mimo — wydaje si¢ — braku podstaw merytorycznych.
Migdzynarodowe Standardy Rachunkowosci rowniez reguluja kwesti¢ uma-
rzania warto$ci niematerialnych. Jednostki zobowiazane sa ustali¢ okres uzytko-
wania sktadnika warto$ci niematerialnych, przy czym okres ten moze by¢ ustalony
na podstawie czynnikéw ekonomicznych (okres, w ktorym jednostka bedzie czer-
pac¢ korzysci ekonomiczne z wykorzystywania danego sktadnika) oraz na podstawie
czynnikéw prawnych (okres, przez ktory mozliwa jest kontrola dostepu do korzysci
ekonomicznych). MSR 38 dopuszcza takze mozliwo$¢ uznania czasu uzytkowania
za nieokre$lony, jezeli nie istnieje Zadne ograniczenie okresu, w ktorym sktadnik
wartos$ci niematerialnych bedzie generowat korzysci ekonomiczne. Sktadniki akty-
woOw o nieokreslonym okresie uzytkowania nie podlegaja amortyzacji, nalezy jedy-
nie przeprowadzaé testy na utrate ich wartosci i weryfikowaé przewidywany okres
uzytkowania. W przypadku pozostalych warto$ci niematerialnych nalezy ustali¢
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ich warto$¢ koncowa (zazwyczaj zero) oraz systematycznie dokonywa¢ odpisow
amortyzacyjnych wybrana metoda. Metoda ta powinna odzwierciedla¢ sposob kon-
sumowania korzysci ekonomicznych wytwarzanych przez dany skladnik aktywow,
a jezeli jednostka nie jest w stanie wiarygodnie ustali¢ sposobu konsumowania tych
korzysci, powinna stosowaé metodg liniowa. Warto zauwazy¢, ze zarowno dopusz-
czenie niecokreslonego okresu uzytkowania, jak i brak jakichkolwiek ograniczen co
do okresu amortyzacji, wprowadzone do MSR 38 w 1998 r., sa pewnym krokiem
w strong zwigkszenia elastycznosci standardow rachunkowosci. Szybko zmieniaja-
ce si¢ warunki gospodarowania wymagaja, aby standardy rachunkowosci zawieraty
coraz mniej ,,twardych” uregulowan, pozostawiajac podmiotom wigksza swobode¢
w dopasowywaniu stosowanych metod do specyfiki swojej dziatalnosci. Mozna sig
spodziewac, ze takze z polskiego prawa bilansowego znikna niektore narzucane roz-
wiazania, takie jak cho¢by wspomniane ograniczenie okresu amortyzacji kosztow
zakonczonych prac rozwojowych.

6. Porownanie polskich i migdzynarodowych regulacji
rachunkowosci prac badawczo-rozwojowych

Jak wskazuja zaprezentowane rozwazania dotyczace dziatalnosci badawczej i roz-
wojowej, uregulowania polskie 1 migdzynarodowe w tym zakresie sa w niewielkim
stopniu zgodne. Istnieje znaczny obszar rdznic, ktéry zapewne z biegiem czasu bg-
dzie systematycznie ograniczany przez polskie ustawodawstwo. Podsumowanie wy-
branych zagadnien zawiera tab. 1.

Za najwazniejsza rozbiezno$¢ mozna uznaé sposob aktywowania nakladow
na prace rozwojowe i moment ujmowania ich jako sktadnika warto$ci niematerial-
nych. Zgodnie z Ustawa o rachunkowosci naktady na prace rozwojowe moga by¢
ujete jako sktadnik warto$ci niematerialnych dopiero po ich zakonczeniu wynikiem
pozytywnym. W zwiazku z tym do czasu zakonczenia prac naklady sa gromadzone
jako rozliczenia migdzyokresowe kosztow. Standardy migdzynarodowe pozwalaja
ujmowac naklady na prace rozwojowe jako sktadnik warto$ci niematerialnych tak-
ze w trakcie ich trwania, o ile spetniaja pewne warunki (m.in. dostgpnos$¢ srodkow
na ich dokonczenie). Oznacza to, iz zgodnie z MSR jednostki wykazuja sktadnik
warto$ci niematerialnych szybciej niz przy stosowaniu przepiséw Ustawy o rachun-
kowosci.

Druga istotna r6znicg¢ mozna zauwazy¢ w sposobie traktowania naktadow, ktore
zgodnie z przewidywaniami nie przyniosa jednostce spodziewanych korzysci eko-
nomicznych, czyli prac rozwojowych zakonczonych wynikiem negatywnym. Zgod-
nie z polskim prawem bilansowym jednostki aktywuja ogét naktadow na prace roz-
wojowe jako rozliczenia mi¢dzyokresowe kosztow, a po zakonczeniu prac oceniaja,
czy poniesione naktady daty wynik pozytywny, czy negatywny. Wynik pozytywny
wiaze si¢ z koniecznos$cia ujecia aktywowanych kosztow jako sktadnika wartosci
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niematerialnych i prawnych. Wynik negatywny oznacza, iz poniesione naktady nie
przyniosty spodziewanego efektu gospodarczego i nalezy je odpisa¢ jednorazowo
w koszty. Standardy migdzynarodowe przewiduja, iz od momentu zidentyfikowania
sktadnika aktywow ogot naktadow na prace rozwojowe ujmowany jest jako war-
tosci niematerialne (niezaleznie od efektow). Jednostki sa jednak zgodnie z MSR
36 ,,Utrata wartos$ci aktywow” zobowiazane do przeprowadzania corocznie testu
sprawdzajacego, czy nie nastapila trwala utrata wartosci [Miedzynarodowe Standar-
dy Sprawozdawczosci... 2007, s. 1194, 1061]. Zgodnie ze wskazanymi regulacjami
jednostki stosujace sig¢ do zapisow Ustawy o rachunkowos$ci i MSR wykazuja taka
sama warto$¢ bilansowa zakonczonych prac rozwojowych. Jednak zgodnie z MSR
na warto$¢ t¢ sktada si¢ catkowita warto§¢ poniesionych naktadow pomniejszona
o warto$¢ odpisoéw z tytutu utraty wartosci, a w przypadku Ustawy o rachunkowo$ci
jest to jedna warto$¢. Wida¢ wigcwyraznie , iz jednostki stosujace MSR ukazuja
wigcej informacji w swoich ksiggach rachunkowych, co jest korzystne dla uzytkow-
nikow tychze informacji.

Tabela 1. Podstawowe réznice w ujgciu prac badawczo-rozwojowych w polskich i migdzynarodo-
wych standardach rachunkowosci

Pozycja Ustawa o rachunkowosci Migdzynarodowe S‘fapdardy
Rachunkowosci
Przedmiot regulacji koszt zakonczonych prac rozwo- | koszty prac badawczych, koszty
jowych prac rozwojowych

Sposob ujmowania naktadéw | brak regulacji, zastosowanie jako koszty okresu

na prace badawcze MSR

Sposdb ujmowania naktadéw | aktywowane jako rozliczenia jako koszty okresu, gdy nie

na prace rozwojowe migdzyokresowe kosztow spelniaja definicji aktywow,
lub aktywowane w wartosciach
niematerialnych

Moment ujgcia kosztow prac po zakonczeniu prac i stwierdze- | w trakcie realizacji prac, gdy

rozwojowych jako sktadnika niu pozytywnego wyniku spelione sa kryteria aktywo-

warto$ci niematerialnych wania

Wycena bilansowa prac roz- wedtug kosztu wytworzenia po- | wedlug kosztu wytworzenia

wojowych prowadzonych we mniejszonego o odpisy amorty- | pomniejszonego o odpisy

wlasnym zakresie zacyjne 1 z tytulu trwalej utraty | amortyzacyjne i z tytutu trwalej

wartosci utraty wartosci; dopuszczalne

(cho¢ mato prawdopodobne,
aby byto wykorzystane) podej-
$cie alternatywne

Okres amortyzacji kosztow prac | nie dtuzszy niz 5 lat okres ekonomicznej uzyteczno-

rozwojowych sci sktadnika aktywow

Zrodlo: opracowanie wilasne.

Kolejna kwestia wymagajaca uwagi jest szeroki zakres ujawnien wymagany
przez MSR 38. Ustawa o rachunkowosci nie wymaga od podmiotéw niemalze zad-
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nych informacji dodatkowych dotyczacych zakonczonych prac rozwojowych. W za-
kresie rozliczen migdzyokresowych kosztow wymagane jest wykazanie istotnych ich
pozycji, jednostki powinny wigc wskazac¢ warto$¢ prowadzonych prac rozwojowych.
W przeciwienstwie do regulacji polskich, przepisy migdzynarodowe wymagaja du-
zego zakresu ujawnien m.in. okresoOw i metod amortyzacji, uzgodnienia wartosci
bilansowej na poczatku i na koniec okresu sprawozdawczego z wykazaniem wszel-
kich tytutdow zmian tej warto$ci. Jednostki ujawniaja takze sume nakladow na prace
badawcze i rozwojowe, ktore zostaty ujete jako koszt w rachunku zyskow i strat
w ciagu okresu [Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci... 2007, s. 1199].

7. Wyniki badan na temat uzytecznos$ci informacji
przy roznych wariantach ujmowania nakladow
na prace badawczo-rozwojowe

Prace badawcze i rozwojowe stanowia w dzisiejszych czasach istotny element dzia-
Talnosci podmiotow. Sposob ich ksiggowego ujecia ma znaczacy wpltyw na wielko-
sci wykazywane w sprawozdaniach finansowych. W zwiazku z tym przeprowadzone
zostaly roznorakie badania, majace na celu zweryfikowanie uzyteczno$ci informacji
przekazywanej w sprawozdaniu finansowym.

Badania — w zalezno$ci od ich autora — wykorzystuja nieco odmienne metody,
okresy analizy danych i maja odmienne cele szczegdélowe. Ogolnie mozna jednak
stwierdzi¢, iz ich cecha wspolna jest proba odpowiedzi na pytanie, czy wigksza war-
tos¢ informacyjna maja kapitalizacja i p6zniejsza amortyzacja naktadow na prace
badawcze i rozwojowe, czy tez korzystniej jest — z punktu widzenia przydatno$ci de-
cyzyjnej sprawozdan finansowych — odnosi¢ te naktady na wynik biezacego okresu.
Uzyskiwane wyniki w wigkszo$ci wskazuja na przewage pierwszego rozwiazania.

W Stanach Zjednoczonych inwestycje w badania i rozwoj powinny by¢ bez-
posrednio odnoszone w koszty [Deloitte 2007]. B. Lev, D. Niskim oraz J. Thomas
zbadali, czy na skutek kapitalizacji i pdzniejszej amortyzacji tych inwestycji warto-
sci ksiggowe wykazywane w sprawozdaniu finansowym lepiej objasniaja zmiany
rynkowej wartosci podmiotow [Lev, Niskim, Thomas 2005]. Z przeprowadzonych
obserwacji i obliczen wynika, iz kapitalizacja naktadow na badania i rozwoj do-
starcza bardziej uzytecznych informacji niz odnoszenie ich bezposrednio w koszty.
Wyniki te potwierdzaja inne badania przeprowadzane w réznych krajach, m.in. we
Francji [Cazavan-Jeny, Jeanjean 2003].

Jednoczesnie publikowane sa rowniez odmienne poglady. Przykladowo
D.R. Oswald na podstawie badan przeprowadzonych wsrod brytyjskich firm twier-
dzi, iz co prawda kapitalizacja nakladéw na badania i rozw6j objasnia w wigkszym
stopniu zmienno$¢ wartosci rynkowej i stop zwrotu niz bezposrednie odnoszenie
tych naktadéow w koszty, jednak réznice sa nieznaczne [Oswald 2008]. Wskazu-
je tez czynniki, ktore wptywaja na wybdr migdzy tymi dwoma wariantami ujgcia,
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jezeli — w Wielkiej Brytanii z niewielkimi ograniczeniami — pozostaje on w gestii
podmiotow. Przedsigbiorstwa mate, odnotowujace straty i charakteryzujace si¢ duza
zmienno$cia osiaganych wynikow, sktaniaja si¢ ku kapitalizacji i amortyzacji nakta-
dow na badania i rozwdj.

Publikowane wyniki badan nie okreslaja jednoznacznie przewagi kapitalizowa-
nia naktadow na badania i rozwdj nad ich odpisywaniem w koszty. Uwaza sig, iz nie
istnieje zwiazek (lub jest wyjatkowo staby) miedzy kosztami poniesionymi na ba-
dania i rozwdj a wartoscia korzysci, ktore zostana dzigki tym wydatkom osiagnigte.
Aby dane zawarte w bilansie nie sugerowaty, iz taki zwiazek istnieje, US GAAP
nie dopuszczaja kapitalizacji naktadow na badania i rozw6j [King 2006, s. 245].
Podmioty stosujace regulacje dopuszczajace obydwa rozwiazania (takze MSR, ktore
nakazuja kapitalizacj¢ w pewnych warunkach) powinny ujawnia¢ szczegotowe in-
formacje o zastosowanych rozwiazaniach. Uzytkownikom sprawozdan finansowych
zapewni to mozliwos$¢ przeanalizowania wydatkow na dziatalno$¢ badawczo-rozwo-
jowa oraz samodzielng oceng ich wptywu na sytuacj¢ ekonomiczng jednostki.

8. Podsumowanie

Innowacyjnos¢ przedsigbiorstwa jest jednym z gtdéwnych czynnikow decyduja-
cych o jego powodzeniu w coraz bardziej konkurencyjnej gospodarce. Dziatalnos¢
badawczo-rozwojowa jest bardzo zréznicowana i z tego powodu trudna w ksiggo-
wym ujeciu. Migdzynarodowe Standardy Rachunkowosci i Ustawa o rachunkowosci
dopuszczaja kapitalizacje naktadéw na prace rozwojowe, jednak szczegdtowe roz-
wiazania tych regulacji znacznie sig r6znia. Konkretne rozwiazania prawne, a takze
podobienstwa i réznice migdzy nimi zostaty szczegdélowo zaprezentowane, co byto
glownym celem artykutu.

Wszelkie regulacje rachunkowosci nalezy rozpatrywac¢ w kontek$cie zapewnie-
nia uzytecznosci sprawozdan finansowych. Wyniki badan wskazuja — jednak nie
jednoznacznie — na przewage kapitalizacji naktadéw na badania i rozwdj nad ich
odnoszeniem w rachunek zyskéw i strat. Mozna si¢ spodziewac¢ dalszych analiz tego
zagadnienia oraz stopniowego dostosowywania przepisow krajowych do standar-
dow migdzynarodowych.
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APPRAISAL AND VALUATION OF RESEARCH
AND DEVELOPMENT WORKS ACCORDING TO POLISH
AND INTERNATIONAL ACCOUNTING STANDARDS

Summary: The paper presents Polish and international accounting regulations relating
to research and development works. It also shows the main similarities and differences
concerning i.a. the moment of recognition of the development expenditures as an intangible
asset, the amortization period and measurement after recognition. Furthermore the article
contains the results of research about the usefulness of financial information when different
variants of evidence have been applied.



