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INNOWACYJNOSC KRAJOW BALTYCKICH:
POTENCJAL I BARIERY

INNOVATION OF THE BALTIC COUNTRIES:
POTENTIALS AND BARRIERS

DOI: 10.15611/pn.2015.401.13

Streszczenie: Innowacyjnos¢ jest powszechnie uwazana za kluczowy czynnik rozwoju
i budowania przewagi konkurencyjnej wspolczesnej gospodarki. Doswiadczenia krajow
UE wskazuja, ze sukces odnosza tylko te gospodarki, ktore potrafig tworzy¢ i upowszech-
nia¢ innowacje. Promowanie i wspieranie dziatalnosci innowacyjnej krajéw cztonkowskich
Komisja Europejska uznaje za jeden z priorytetowych celéw polityki gospodarczej. Celem
opracowania jest prezentacja wynikow analizy porownawczej zmian innowacyjnosci krajow
baltyckich na tle pozostatych krajow UE w okresie ostatnich o$miu lat. Do osiagnigcia celu
w pracy zostal wykorzystany schemat analityczny stosowany w raportach European Innova-
tion Scoreboard.

Stowa kluczowe: innowacje, innowacyjnos¢, naktady na B&R, kraje battyckie.

Summary: Innovation is widely considered as a key factor in the development and building
a competitive advantage in the modern economy. The experience of the EU countries shows
that only economies that can create and disseminate innovation can achieve success. The
European Commission recognizes promoting and supporting innovative activities of the
Member States as one of the priority objectives of economic policy. The aim of this paper is
to present the results of a comparative analysis of innovation changes in the Baltic countries
in comparison to other EU countries in the last eight years. In order to achieve the goal,
analytical scheme used in the European Innovation Scoreboard reports has been used.

Keywords: innovation, investment in R & D, the Baltic countries.
Creativity is thinking up new things.

Innovation is doing new things

Theodore Levitt
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1. Wstep

Powszechnie uznaje sig, ze innowacje maja kluczowe znaczenie dla wzrostu gospo-
darczego i dobrobytu spoteczenstw!. Stad w centrum dziatan strategicznych okre-
slonych przez Komisje Europejska w unijnej strategii wzrostu na najblizsze dziesie-
ciolecie — Europa 2020 — znalazty si¢ m.in. takie obszary jak innowacyjno$¢ i nauka.
Efektem realizacji strategii ma by¢ gospodarka bazujaca na wiedzy, promujgca
przyjazne $rodowisku technologie, oszczgdnie gospodarujaca zasobami?. W celu
osiaggnigcia powyzszych zatozen okreslono trzy podstawowe, wzajemnie powigzane
ze sobg priorytety: wzrost inteligentny, wzrost zrownowazony i wzrost sprzyjajacy
wlaczeniu spotecznemu. Pierwszy z nich przewiduje rozwo6j gospodarki opartej na
wiedzy 1 innowacji. Wymaga to znacznych naktadéw na B&R oraz opracowania
mechanizmoéw, ktore pozwolg szybko przenosi¢ wiedze teoretyczng do praktyki go-
spodarczej.

Podstawowymi instrumentami realizacji celow strategii sag Krajowe Programy
Reform oraz inicjatywy UE. Jedng z takich inicjatyw jest Unia Innowacji, przewi-
dujaca poprawe warunkow ramowych dla innowacji oraz wykorzystanie innowacji
do rozwigzania najwazniejszych spotecznych i gospodarczych problemow.

Postepy wdrazania celow strategii w zakresie Unii Innowacji KE monitoruje za
pomoca tzw. Tablicy Wynikéow Unii Innowacji, jak tez wskaznikéw dotyczacych
poprawy warunkoéw prowadzenia dziatalnosci badawczo-rozwojowej oraz wysoko-
$ci naktadow na B&R. Przeprowadzana przez ekspertow analiza pomaga ocenic¢
postepy poszczegblnych krajow w zakresie innowacyjnosci oraz identyfikowaé ob-
szary, ktore wymagaja podejmowania dziatan na rzecz jej zwigkszania.

Celem opracowania jest prezentacja wynikow analizy poréwnawczej zmian in-
nowacyjnos$ci krajow battyckich na tle pozostatych krajow UE oraz wskazanie pod-
stawowych obszaréw problemowych. Podstawe analizy tworza informacje zawarte
w Tablicach Wynikéw Unii Innowacji za lata 20062013 oraz wysoko$¢ i zmiany
naktadow na badania i rozwgj.

2. Innowacja i innowacyjnos¢

Innowacyjnos¢ to kategoria ekonomiczna, ktora moze by¢ réznie definiowana i ana-
lizowana w zaleznos$ci od tego, z jakiego poziomu jest postrzegana. Nie odnosi si¢
jej wylacznie do poziomu przedsiebiorstwa, ale rowniez do panstwa. Poziom inno-
wacyjnosci gospodarki odzwierciedlajg innowacje poprzez swoja liczbe®.

' OECD 2005, Podrecznik Oslo, wyd. 3, Warszawa 2005, s. 5.

2 Komisja Europejska, FEuropa 2020, 2015, http://ec.europa.eu/europe2020/index pl.htm
(10.04.2015).

3 E. Okon-Horodynska, Polityka innowacji w UE: przerost formy nad trescig?, 2014, http://www.
pte.pl/kongres/referaty/?dir=Oko%C5%84-Horody%C5%84 (15.04.2015).
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Pierwszy raz pojecie innowacji do nauk ekonomicznych wprowadzit austriacki
ekonomista J. Schumpeter, twierdzac, iz oznacza ona ,,wprowadzenie nowych pro-
duktéw, nowych metod produkcji, znalezienie nowych rynkow, zdobycie nowych
zrodet surowcoéw oraz wprowadzenie nowej organizacji™. Autor zauwazyl, ze roz-
woj gospodarczy jest stymulowany przez innowacje, a proces zastgpowania starych
technologii nowymi okreslit mianem ,,tworczej destrukcji”. W p6zniejszym okresie
badacze tego zagadnienia opracowali wiele innych definicji akcentujgcych rézne
aspekty tego ztozonego zjawiska (tab. 1).

Tabela 1. Wybrane definicje innowacji

Autor Definicja
P.F. Drucker Specyficzne narzedzie przedsigbiorczosci — dziatanie, ktore nadaje zasobom nowe
mozliwosci tworzenia dobr

A. Pomykalski | Wszystkie procesy badan i rozwoju, ktore zmierzaja do zastosowania i uzywania
lepszych rozwigzan w dziedzinie techniki, technologii i organizacji

J. Czupiat Innowacja polega na tworzeniu i wprowadzeniu do sprzedazy i uzytku nowego
produktu lub na gospodarczym zastosowaniu nowego procesu, otrzymaniu zna-
nych juz wczesniej wytwarzanych produktow. Jest zatem pierwszym wykorzysta-
niem wynalazku lub pomystu

R.W. Griffin Kierowany wysitek organizacji na rzecz opanowania nowych podmiotow i ustug.
Innowacja jest forma kontroli, pomaga organizacji doréwnac konkurencji

M.A.Weresa Pojecie innowacyjnosci postrzegane z makroekonomicznej perspektywy oznacza
zdolno$¢ danej gospodarki do kreacji innowacji, przy czym ex ante jest to poten-
cjalna mozliwo$¢ wynalezienia nowych rozwigzan, ex post zas jest to faczny efekt
dziatalno$ci innowacyjnej przedsigbiorstw w danym okresie

Zrodto: PF. Drucker, Innowacja i przedsiebiorczosé. Praktyka i zasady, PWE, Warszawa 1992, s. 39;
A. Pomykalski, Zarzgdzanie innowacjami, PWN, Warszawa—1.06dz 2001, s. 10; M.A. Weresa,
Wplyw handlu zagranicznego i inwestycji bezposrednich na innowacyjnos¢ polskiej gospodar-
ki, Monografie i opracowania, SGH, Warszawa 2002, s. 27; R.W. Griffin, Podstawy zarzqdza-
nia organizacjami, PWN, Warszawa 2005, s. 424.

Wystepujaca roznorodnos¢ podejsé do definiowania innowacji tworzyla istotne
problemy pomiaru oraz porownywalnos$ci danych o skali i zakresie innowacyjnosci.
Dlatego w latach 90. ubiegtego wieku zostat opracowany przez Komisj¢ Europe;j-
ska oraz OECD tzw. Podrecznik Oslo, ktory zawiera opis definicji i modeli odno-
szacych si¢ do innowacji oraz zasady gromadzenia i interpretacji danych na temat
innowacji w ukladzie zapewniajgcym ich migdzynarodowa poréwnywalnosc. We-
dtug podrecznika ,,innowacja to wprowadzenie do praktyki nowego lub znaczgco
ulepszonego rozwigzania w odniesieniu do procesu, produktu (towaru lub ustugi),
marketingu oraz organizacji’.

Wspolczesnie wérdd teoretykow i praktykdéw zajmujacych sie tematyka innowa-
cyjnosci istnieje zgodnos¢, iz nie da si¢ zmierzy¢ i opisa¢ innowacyjnosci gospodar-

4 I.A. Schumpeter, Teoria rozwoju gospodarczego, PWE, Warszawa 1960, s. 27.

5 OECD 2005, Podrecznik Oslo..., s. 32.
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ki za pomocg jednego lub kilku wskaznikow. Z tego wzgledu trwajg poszukiwania
syntetycznej metodologii mierzenia innowacyjnosci, pozwalajacej na skuteczne
poréwnywanie na poziomie mi¢dzynarodowym. Najbardziej zaawansowana me-
todologicznie i najczesciej wykorzystywana jest propozycja Komisji Europejskiej,
stosowana od 2000 roku w raportach European Innovation Scoreboard (obecnie
Innovation Union Scoreboard).

3. Zalozenia metodologiczne

Do oceny innowacyjnos$ci krajow battyckich postuzono si¢ schematem analitycz-
nym stosowanym w raportach Innovation Union Scoreboard (IUS) — Tablicy Wy-
nikéw Unii Innowacji. Dane wykorzystywane w ramach [US pozwalaja na kon-
strukcje ztozonego wskaznika innowacyjnosci — Sumarycznego Wskaznika
Innowacyjnosci (Sumary Innovation Index — SII), umozliwiajacego oceng innowa-
cyjnosci oraz efektywnosci innowacyjnej krajow cztonkowskich.

Metodologia badania oparta jest na pomiarze czynnikow stymulujacych wzrost
poziomu innowacyjnosci oraz wskaznikéw pozwalajacych stwierdzié, jakie sg efek-
ty dziatan proinnowacyjnych. Gtéwnym kryterium doboru czynnikéw i wskazni-
kéw innowacyjnosci w metodologii [US jest ich wazno$¢ z punktu widzenia zalecen
dla polityki oraz ich dostgpno$¢. Zestaw wskaznikoéw innowacyjno$ci uzywanych
w kolejnych wersjach IUS podlega modyfikacjom. W wersji IUS 2015 uzyto 25
wskaznikéw czgstkowych, pogrupowanych na 3 gléwne kategorie, ktore analizowa-
ne sa w 8 wymiarach innowacyjnosci®.

Wszystkie analizowane wskazniki zgrupowano w trzy glowne kategorie kwan-
tyfikatorow, w obrebie ktorych wyrdzniono odpowiednie grupy wskaznikow:

I. Naklady/sila napedowa (enablers) — czynniki stymulujace innowacje zde-
terminowane przez posiadane zasoby ludzkie (zawieraja 3 wskazniki czastkowe,
mierzgce mozliwosci wysoko wykwalifikowanej sity roboczej), systemy badaw-
czo-naukowe (3 wskazniki czastkowe, mierzace migdzynarodowa konkurencyj-
no$¢ kadry naukowej) oraz $rodki finansowe (2 wskazniki czastkowe, ktore mierza
mozliwosci finansowe dla innowacyjnych projektow).

II. Dziatalno$é¢ firm (firm activities) — czynniki pokazujace stopien innowa-
cyjnosci europejskich firm, mierzony ich inwestycjami (2 wskazniki okreslajace
wysokos$¢ inwestycji w prace badawczo-rozwojowe oraz inwestycje produktowe),
relacjami biznesowymi i przedsiebiorczoscia (3 wskazniki mierzace mozliwosci
innowacyjne MSP) oraz aktywami intelektualnymi (4 wskazniki czastkowe obej-
mujace rozne formy praw wilasno$ci intelektualne;j).

II1. Wyniki/produkcja (output factors) — czynniki obrazujace przetozenie in-
nowacyjnos$ci na korzysci ekonomiczne dla gospodarki, mierzone dwoma grupami
wskaznikéw — innowatorzy (3 wskazniki mierzace udziat firm, ktére wprowadzity

¢ Innovation Union Scoreboard, 2014, European Commission, s. 77-79.



148 Alina Grynia

innowacje na rynek lub wewnatrz wlasnej organizacji) oraz efekty gospodarcze
(5 wskaznikow czastkowych).

Dane dotyczace poszczegdlnych wskaznikow pochodza glownie z takich insty-
tucji jak Eurostat, OECD, Bank Swiatowy i z innych zrédet miedzynarodowych. Po
zebraniu dane te s3 poddawane procedurze normalizacji, aby zapewni¢ ich porow-
nywalnosc¢. Nastepnie obliczany jest ogolny wskaznik innowacyjnosci, jako srednia
wazona poszczegolnych wskaznikéw. Procedura ta daje wynik w postaci Suma-
rycznego Indeksu Innowacyjnosci, na podstawie ktorego dokonywana jest klasyfi-
kacja panstw biorgcych udzial w badaniu.

4. Ocena innowacyjnosci krajow baltyckich

W unijnej tablicy wynikow z 2014 r. Sumaryczny Indeks Innowacyjnos$ci obliczano
dla 28 krajow Unii Europejskiej oraz Turcji, Islandii, Norwegii, Szwajcarii, USA
i Japonii. Analiza raportu wskazuje, iz pomi¢dzy unijnymi krajami istnieja znacza-
ce roznice w poziomie ich innowacyjnosci, a najlepsze wyniki wsrdd panstw UE
wcigz pokazuje Szwecja.

Postepy krajow UE w zakresie innowacyjnosci w calym badanym okresie, t;j.
w latach 2006—2013, mozna ocenié, analizujac wartosci SII. Z analizy szeregow
czasowych SII wynika, ze $rednia warto$¢ SII dla krajow UE wzrosta z 0,504
w 2006 r. do 0,554 w 2013 r. Wszystkie kraje w badanym okresie rowniez odnoto-
waty wzrost warto$¢ SII. Najwigckszy wzrost odnotowata Portugalia — 3,86% oraz
dwa kraje baltyckie: Estonia — 3,74% i Lotwa — 3,51%. Mniej spektakularny wzrost
(ponad 2%) miat miejsce w kolejnych siedmiu krajach UE: na Cyprze, w Slowenii,
Austrii, na Wegrzech, we Wtoszech, w Bulgarii oraz na Litwie.

Tabela 2. Sumaryczny Indeks Innowacyjnosci w latach 2006-2013

Kraje | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 |5toP8 X/Vozmsm’
EU 0,504 | 0,493 | 0,506 | 0,516 | 0,531 | 0,532 | 0,545 | 0,554 1,66
Estonia— | 0,388 | 0,382 | 0,411 | 0452 | 0453 | 0,474 | 0,488 | 0,502 3,74
EE a2 | a3 | a2 | 49| 149 - aey | 1))

Lotwa— | 0,174 | 0,188 | 0,195 | 0,209 | 0216 | 0,228 | 0,234 | 0,221 3,51
LV | @] | en| @ -l e @
Litwa— | 0,241 | 0,254 | 0,233 | 0,239 | 0,240 | 0,260 | 0,271 | 0,289 2.58
LT 19| ol | @5 @9 ey @
Szwecja—| 0,732 | 0,729 | 0,732 | 0,737 | 0,739 | 0,746 | 0,752 | 0,750 0.35
SE €)) €] €)) Q9] Q)] - Q)] €9

Oznaczenie: w nawiasach wskazano pozycje zajmowang w rankingu krajow UE.

Zrodto: Innovation Union Scoreboard, 2014, European Commission, s. 92.
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Stosunkowo wysokie tempo wzrostu indeksu SII w przypadku krajéow battyc-
kich wskazuje na istnienie procesu statej konwergencji poziomu innowacyjnosci
pomiedzy tymi krajami a liderami UE. Najlepsze wyniki osiagneta Estonia, ktorej
sumaryczny indeks innowacyjnosci w 2014 r. niemal zréwnat si¢ z SII dla catego
ugrupowania (—0,052), chociaz jeszcze w 2006 r. roznica ta stanowita 0,116. Znacz-
ny dystans dzieli natomiast Litwe i1 Lotwe nie tylko od lidera w regionie — Szwecji,
ale nawet od wynikow dla UE (odpowiednio 2-krotnie nizszy i 2,5-krotnie).

> 0.506 0,516 0,531 0,532 0,5456;554
0’5 0,504 0,493 9 ] 0,5
0.4 0.388 03 04l 0450 0453 0474 0,488
0,3 0,254 0.26—0:274--0,289
0241 77" 0233 0239 024 271
> 0200 0216 02280234 0,221
0,174 0,188 0,195 : )

0,1

O T T T T . : I |

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Estonia e=——{E-28

— ] twa Lotwa

Rys. 1. Zmiany SII dla krajoéw battyckich i UE-28 w latach 2006-2013

Zrédto: na podstawie danych z tab. 2.

Powyzsze zmiany miaty wptyw takze na pozycje zajmowane przez poszczegol-
ne kraje w rankingach innowacyjnosci. Wszystkie kraje unijne autorzy opracowania
podzielili na 4 grupy (rys. 2):

I. Liderzy innowacji (innovation leaders) — kraje osiagajace najlepsze wyniki
1 najwyzsze wartosci SII. W tej grupie znalazty si¢ 4 kraje: Szwecja, Niemcy, Dania
i Finlandia. W catym badanym okresie sktad lideréw si¢ nie zmieniat.

II. Kraje doganiajace liderow (innovation followers) — kraje osiagajace wyniki
zblizone do $redniej unijnej. W sktad tej grupy weszto 10 krajow: Luksemburg,
Holandia, Belgia, Wielka Brytania, Irlandia, Austria, Francja, Stowenia, Estonia
i Cypr.

II1. Umiarkowani innowatorzy (moderate innovators) — dla ktorych SII jest
ponizej $redniej 1 stanowi 50-90% wartos$ci sredniej UE. Do tej grupy zaliczono
11 krajow: Chorwacje, Czechy, Grecje, Wegry, Wiochy, Litwe, Malte, Polske, Portu-
galie, Stowacje i Hiszpani¢. W badanym okresie 4 kraje awansowaty do tej grupy:
Grecja, Polska, Portugalia i Litwa (w 2012 r.).
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IV. Innowatorzy o skromnych wynikach (modest innovators) — kraje o naj-

gorszych wynikach 1 najnizszych wartosciach SII, dla ktoérych sumaryczny indeks
plasuje si¢ ponizej 50% $redniego wskaznika dla krajow UE. Zaliczono do tej grupy
3 kraje: Rumunie, Bulgarie i Lotwe.

0.8
0,7
0,6
0,5

0,4

0,3 4

0,2
0,1

0

Rys.

0,75
0,64

0.554 ———J'J_ o

| | Liderzy innowacji

0,502 || H 1 H H HL S

07443 ]_ s mmmnm
I L
T ey we |"r:=-'
1

—I raje doganiajace liderow

g [ [ | —] —

L —

1 Umiarkowani innowatorzy

;.s;;m;a;wagw,q%mmm UM

> —IFMHM m&thw
%qg HIZTs®n D Am O -

2. Wyniki panstw cztonkowskich w dziedzinie innowacji w 2014 roku (wg miernika SST)

Zrodto: Innovation Union Scoreboard, 2014, European Commission, s. 11.

Z powyzszego wynika:

W poréwnaniu z raportem z 2006 r. kraje battyckie znacznie poprawity swoja
pozycj¢ w zakresie sumarycznego wskaznika innowacyjnosci: Estonia o 0,114,
Litwa 0 0,048 i Lotwa o0 0,047.

Estonia i Lotwa pokazaly jeden z najwyzszych $redniorocznych poziomow
wzrostu SII w regionie (odpowiednio 3,7% i 3,5%). W przypadku Litwy wzrost
byt nieco nizszy, niemniej jednak znacznie przewyzszat analogiczny wskaznik
dla catego regionu.

Najwyzej oceniono innowacyjno$¢ gospodarki estonskiej, ktéra znalazta si¢
w grupie krajow doganiajacych liderow (90,6% $redniego wskaznika dla UE).
Litwe natomiast zaliczono do grupy umiarkowanych innowatoréw (52,2%),
a Lotwe — do krajow o skromnych wynikach (39,9%).

Odnotowana tendencja wzrostowa wartosci SII pozwolita dwom krajom battyc-
kim osiggng¢ w analizowanym okresie poprawg pozycji w tablicy wynikow:
Estonia w 2009 r. awansowala z III do II grupy, z kolei Litwa w 2012 r. —
z 1V do I11.

Lotwa pozostaje jednym z najmniej innowacyjnych krajow UE (przedostatnie
miejsce w rankingu).
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5. Wyniki krajow baltyckich w zakresie poszczegolnych kategorii

Dane zawarte w tabeli 1 pozwalajg na odniesienie wartosci poszczegdlnych grup
wskaznikow sktadajacych si¢ na wartos¢ SII w krajach battyckich do ich $rednich
wartosci w UE-28.

Tabela 3. Sktadowe wskazniki innowacyjnosci dla krajow baltyckich i UE-28 wedtug IUS 2014

Wyszczegoblnienie EU-28 Estonia - EE Lotwa - LV Litwa - LT
Zasoby ludzkie 0,583 0,577 (16) 0,554 (19) 0,686 (6)
Otwarte, doskonate i atrakcyjne 0,539 0,364 (16) 0,089 (28) 0,175 (22)
systemy badan
Finanse i wsparcie 0,558 0,794 (1) 0,392 (18) 0,546 (11)
Inwestycje firm 0,417 0,545 (5) 0,105 (28) 0,398 (12)
Powigzania i przedsigbiorczos¢ 0,550 0,610 (12) 0,134 (25) 0,254 (22)
Aktywa intelektualne 0,564 0,536 (8) 0,225 (23) 0,176 (24)
Innowatorzy 0,549 0,494 (14) 0,116 (27) 0,189 (25)
Efekty gospodarcze 0,595 0,378 (22) 0,225 (26) 0,193 (28)

Zrodto: Innovation Union Scoreboard, 2014, European Commission, s. 92.

Wedtug wskaznikow sktadajacych si¢ na SII Estonia osigga nizszy poziom od
sredniej unijnej dla pigciu z osmiu grup wskaznikdéw. Szczegdlnie stabo kraj ten
wypada pod wzgledem efektow gospodarczych (22 pozycja w rankingu krajow UE)
oraz wskaznikow zwigzanych z budowg otwartych i atrakcyjnych systemow badan
(16 pozycja). Za mocng strong¢ innowacyjnosci estonskiej gospodarki mozna nato-
miast uzna¢ kategori¢ wskaznikdéw dotyczacych finansowania i wsparcia dziatalno-
sci innowacyjnej (1 pozycja), powigzan i przedsigbiorczosci oraz inwestycji firm.
Stosunkowo dobry wynik osiggnigto réwniez w obszarze aktywow intelektualnych.

W przypadku Lotwy odnotowa¢ nalezy nizszy poziom od $redniej unijnej dla
wszystkich wskaznikow. Najbardziej problemowe obszary to: ,,inwestycje firm
i atrakcyjnos$¢ systemow badawczych” (ostatnia pozycja w rankingu UE), ,,innowa-
torzy” (27 pozycja) oraz ,,efekty gospodarcze” (26 pozycja). Najlepsze wyniki osigg-
ni¢to w obszarze zasobow ludzkich, co pozwolito temu krajowi zaja¢ 19 pozycje
w zestawieniu krajow UE dla tej kategorii.

Litwa natomiast wykazuje nizsze wartosci dla zdecydowanej wiekszosci wskaz-
nikow. Tylko w obszarze zasobow ludzkich osiggnigto lepsze notowania niz $rednia
dla UE (6 pozycja) oraz w zakresie finansow i wsparcia wskaznik dla Litwy jest
zblizony do poziomu UE-28. Szczegolnie stabo Litwa wypada w przypadku efek-
tow gospodarczych (ostatnia pozycja w rankingu) oraz innowatorow (25 pozycja).

Bardziej szczegotowych informacji na temat czynnikéw ksztattujacych innowa-
cyjnos¢ krajow battyckich dostarczy dalsza dezagregacja ww. wskaznikow. Analiza
25 wskaznikow innowacyjnosci dla gospodarek battyckich na tle $redniej unijnej
pozwolita na wyciagniecie kolejnych wnioskow:
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e poziom innowacyjnosci krajow battyckich systematycznie podnosi si¢, o czym
swiadczy wzrost wigkszosci wskaznikéw czastkowych w latach 2006-2013.
W przypadku Estonii na przestrzeni badanych o$miu lat az 20 z 25 wskaznikow
innowacyjnosci polepszyto swoje lokaty. Podobny wynik osiggneta Litwa (18
wskaznikéw) 1 nieco gorszy Lotwa — 16;

e dynamika zmian niektérych wskaznikow innowacyjnosci obliczona za lata
2006-2013 jest wrecz zdumiewajaca, jak chociazby wzrost wskaznika dotycza-
cego liczby wspolnotowych wzoréw uzytkowych na miliard PKB o 33% dla
Estonii, czy liczby wspolnotowych znakow towarowych na miliard PKB dla Li-
twy 1 Estonii — odpowiednio o 28% i blisko 27%.

* najmocniejsze strony gospodarek panstw battyckich na drodze do wypetnienia
celow okreslonych w strategii Europa 2020 to wysoki poziom wyksztalcenia
mtodych ludzi (wskazniki 1.1.21 1.1.3);

* wszystkie trzy kraje battyckie wypadaja lepiej pod wzgledem wielkosci nakta-
dow na innowacje (kategoria kwantyfikatorow Naklady) niz osiagnigtych rezul-
tatow w dziedzinie podnoszenia poziomu makro innowacyjnosci (kategoria
kwantyfikatorow Wyniki).

6. Naklady na B&R

Postepy krajow battyckich w zakresie innowacyjnosci mozna oceni¢ nie tylko na
podstawie tablic wynikow, lecz rowniez za pomocg wskaznikow dotyczacych na-
ktadow na B&R, monitorowanych przez Komisje¢ Europejska. Wytyczonym w stra-
tegii Europa 2020 celem jest zwigkszenie publicznych i prywatnych inwestycji 0go-
fem w badania i rozw¢j do 3% PKB. Uwaza si¢ bowiem, iz wysoka pozycja takich
krajow jak Szwecja, Dania czy Niemcy w rankingach IUS wynika z rosngcej inten-
sywnosci wydatkow na B&R’. Tabela 4 zawiera informacje na temat zmian wyso-
kosci wydatkéw na badania i rozw6j w krajach balttyckich w poréwnaniu z krajem
najbardziej innowacyjnym w UE — Szwecja.

Tabela 4. Naktady na dziatalnos¢ B&R w latach 2006-2013, % PKB

Kraje 2006 | 2007 | 2008 [ 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 Zmiana, p.p.
Litwa 0,79 | 08 [ 0,79 [ 083 [ 078 [ 09 | 09 0,95 +0,16
Lotwa 065 | 058 | 0,58 [ 045 [ 0,6 | 07 | 066 0,6 —0,05
Estonia L12 | 1,07 [ 126 | 14 | 158 | 234 | 216 | 1,74 +0,62
Szwecja 35 | 326 | 3,5 | 342 | 322 | 322 | 328 | 3,21 0,29

Zrodto: European Commission, EUROPE 2020 in your country, 2015, http://ec.europa.eu/europe2020/
index_en.htm (5.05.2015).

7 European Commission, Research and Innovation performance in EU Member States and Asso-
ciated countries. Innovation Union progress at country level, 2013, European Union, s. 78.
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Najwiecej sposrod krajéw battyckich na badania i rozwoj przeznacza Estonia,
wzrost wydatkow o 0,62 p.p. Litwa natomiast przeznacza na ten cel znacznie mniej,
w catym badanym okresie wskaznik ten nie przekroczyt poziomu 1%. Podobnie
jak w przypadku wynikoéw zaobserwowanych na podstawie wskaznika SII, Lo-
twa legitymuje si¢ najnizszym poziomem B&R, z nieznaczng tendencja spadkowa
w analizowanym okresie. Lider w regionie — Szwecja — wydaje na dziatalno$¢ ba-
dawczo-rozwojowg blisko 2-krotnie wigcej niz Estonia, ponad 3-krotnie wigcej niz
Litwa i ponad 5-krotnie wigcej niz Lotwa.

KE analizuje intensywno$¢ wydatkow na B&R dla kazdego panstwa czlonkow-
skiego w odniesieniu do jego celu krajowego. Ambitny cel zwigkszenia finanso-
wania na prace badawczo-rozwojowe do 3% PKB z krajow battyckich wyznaczyta
sobie tylko Estonia. Litwa natomiast bedzie dazyta do zwigkszenia tego wskaznika
do 1,9%, Lotwa za$ do 1,5%3.

Od 2000 r. wiekszos¢ panstw czlonkowskich zwiekszyta poziom inwestycji
w badania i rozwoj. Najszybszy wzrost miedzy 2000 a 2012 r. w catym regionie
osiagneta Estonia (ponad 11%), znacznie wyprzedzajac pozostate kraje w tej dzie-
dzinie. W obliczu poziomu 2,2% odnotowanego przez ten kraj w 2012 r. i ogrom-
nych postepow, osiggniecie docelowego poziomu 3% do 2020 r. jest bardzo prawdo-
podobne. Z kolei poziom naktadéw na dzialalnos¢ badawczo-rozwojowa osiggniety
przez Litwe i Lotwe w 2012 r. oraz stopa wzrostu inwestycji w latach 2000-2012
moga nie wystarczy¢ do osiagnigcia wyznaczonych celéw krajowych.

7. ZaKkonczenie

Z powyzszej analizy wynika:

1. Poziom innowacyjnos$ci krajow battyckich jest bardzo zréznicowany. W IUS
2014 najwyzej oceniono innowacyjnos¢ gospodarki estonskiej, ktora znalazta si¢ w
grupie krajow doganiajacych lideréw. Gorszymi wynikami w zakresie SII legity-
muje si¢ Litwa, co pozwala ekspertom zaliczy¢ ten kraj do grupy umiarkowanych
innowatoréw (52,2% s$redniego wskaznika dla UE). Lotwa natomiast znalazta si¢
w grupie krajoéw o skromnych wynikach (ok. 40% SII dla UE-28).

2. W analizowanym okresie odnotowano istotne zmiany: kraje battyckie po-
kazaty jeden z najwyzszych $redniorocznych pozioméw wzrostu SII w regionie,
zmniejszajac tym samym luke innowacyjng migdzy krajami battyckimi a liderami
innowacji. Odnotowana tendencja wzrostowa wartosci SII pozwolita Estonii i Li-
twie osiggnac poprawe pozycji w [US, Lotwa natomiast pozostaje jednym z naj-
mniej innowacyjnych krajow UE (przedostatnie miejsce w rankingu).

3. Komisja Europejska wskazuje na istnienie korelacji migdzy rosngcg inten-
sywnoscig wydatkéw na B&R a zajmowana wysoka pozycja w rankingach innowa-

§ European Commission, EUROPE 2020. Targets: research and development, 2015, http://
ec.europa.eu/europe2020/making-it-happen/key-areas/index_en.htm (5.05.2015).
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cyjnosci. Powyzsze potwierdza si¢ w przypadku Estonii, ktora w okresie 2000-2012
zanotowala najszybszy wzrost inwestycji w calym regionie, co zaowocowato prze-
sunigciem do grupy krajow doganiajacych liderow.

4. Wszystkie kraje battyckie okreslity krajowe cele w zakresie wysokosci wy-
datkow na dziatalnos¢ B&R. W przypadku Estonii istnieje duze prawdopodobien-
stwo, iz zatozone 3% PKB zostang osiggnigte. Mimo iz Litwa i Lotwa okreslity
mniej ambitne cele, uzyskany przez te kraje w 2012 r. poziom naktadoéw oraz zaob-
serwowany wzrost inwestycji moga nie wystarczy¢ do osiagniecia wyznaczonych
celow.
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