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Streszczenie: Celem artykutu jest syntetyczne objasnienie istoty i metodyki badan gtownego
nurtu w rachunkowos$ci prowadzonych przez zachodnich badaczy oraz wskazanie rozumie-
nia, miejsca i roli pozytywnej teorii rachunkowos$ci w tym nurcie badawczym. Z przeprowa-
dzonych przez autorke studiow anglojezycznej literatury przedmiotowej wynika, ze badania
glownego nurtu sg prowadzone na podstawie zatozen neoklasycznej ekonomii, z punktu wi-
dzenia realistycznego, pozytywistycznego i deterministycznego. Efektem tych badan sa teorie
pozytywne, w$rdd ktorych centralne miejsce zajmuje pozytywna teoria rachunkowosci (PAT)
opracowana przez R.L. Wattsa i J.L. Zimmermana. W artykule zostaty przedstawione cechy
badan pozytywistycznych w rachunkowosci, zatozenia i hipotezy PAT oraz wybrane opinie
dotyczace znaczenia tej teorii. Artykut ten moze stanowic przyczynek do dyskusji metodolo-
gicznej w polskim srodowisku naukowym rachunkowosci

Stowa kluczowe: podejscia badawcze, badania gtéwnego nurtu w rachunkowosci, pozytyw-
na teoria rachunkowoscli, teoria agencji.

Summary: The aim of this paper is to provide a synthetic explanation of the nature and
methodology of mainstream accounting research conducted by Western researchers, and an
indication of the understanding, place and role of positive accounting theory in this stream
of research. A review of English literature, carried out by the author, shows that mainstream
accounting research is conducted from a realistic, positivist and determinist standpoint.
The results of these studies are positive theories, among which a central place is occupied
by positive accounting theory (PAT) developed by R.L. Watts and J.L. Zimmerman. This
paper presents the main characteristics of positivist research in accounting, assumptions
and hypotheses of PAT, and selected opinions on the importance of this theory. The paper
may provide a contribution to methodological discussion in the Polish academic accountants
community.

Keywords: research approach, mainstream accounting research, positive accounting theory,
agency theory.
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1. Wstep

Wspolczesnie badania naukowe w rachunkowosci, jako dyscyplinie spotecznej, cha-
rakteryzuja si¢ roznorodno$cia nurtéw i tematéw badawczych oraz teorii wykorzy-
stywanych z innych dyscyplin naukowych w celu dostarczenia zatozen badawczych
lub ukierunkowania toku rozumowania badaczy i skutkuja ogromna liczbg publika-
cji autoréw pochodzacych z réznych krajow. Od drugiej potowy XX w. dominujaca
role w rozwoju nauki rachunkowos$ci odgrywaja badania i publikacje autorow wy-
wodzacych si¢ z anglojezycznego obszaru jezykowego. To oni' wytyczyli nowe
trendy badawcze i zainicjowali dyskusje naukowe na tamach czasopism naukowych
i podczas konferencji, ktore nastepnie objely coraz szersze grono migdzynarodo-
wych badaczy.

Od wielu lat w zagranicznym $rodowisku naukowym dokonuje si¢ klasyfikacji
i opisu badan, teorii, paradygmatow, perspektyw, nurtow badawczych w rachun-
kowosci itp. (np. [Chua 1986; Mattessich 1995; Ryan i in. 2002; Smith 2003, Ria-
hi-Belkaoui 2004; Baker, Bettner 2007, Chapman i in. 2007]). Roznorodnos¢ kryte-
riow i przekrojow klasyfikacyjnych, wielo$¢ wprowadzanych pojec¢ 1 zréznicowanie
ich zakreséw znaczeniowych z jednej strony $wiadczg o zaawansowaniu metodo-
logicznym nauki rachunkowosci, z drugiej zas strony moga wywotywaé poczucie
gaszczu terminologicznego i niejednoznacznosci pojeciowej. W systematyce badan
naukowych w rachunkowosci stosuje si¢ m.in. takie okreslenia, jak: badania glow-
nego nurtu, pozytywistyczne, empiryczne, aprioryczne, alternatywne, krytyczne,
radykalne, ilosciowe, jako$ciowe. Charakteryzujac natomiast teorie, wymienia si¢
przede wszystkim teorie normatywne, teorie pozytywne i pozytywng teori¢ ra-
chunkowosci.

Biorac pod uwage te kwestie, mozemy postawi¢ m.in. nastepujace pytania: ktore
z tych badan i teorii przewazaty w ostatnim trzydziestoleciu w krajach angloje-
zycznych?; jaki jest ich zakres przedmiotowy i wplyw na rozwdj nauki i prakty-
ki rachunkowosci? W artykule podjeto jedynie probg odpowiedzi na te pytania ze
wzgledu na ograniczenia objetosciowe tekstu, a jako cel artykutu przyjeto synte-
tyczne objasnienie istoty i metodyki badan gléwnego nurtu w rachunkowosci oraz
wskazanie rozumienia, miejsca i roli pozytywne;j teorii rachunkowos$ci w tym nur-
cie badawczym.

Podstawe napisania artykutu stanowity obszerne analityczne studia anglo-
jezycznej literatury przedmiotu, ktorej wybrane pozycje zostaly uwzglednione
w jego tresci. Jako metod¢ badawczg zastosowano analiz¢ i synteze pogladow in-
nych autorow. Podjeta w artykule problematyka nie jest wystarczajaco poznana
1 usystematyzowana w polskiej literaturze rachunkowosci, cho¢ byta w pewnym
stopniu poruszana w przesziosci w publikacjach przez takich autorow, jak: Szychta

' Do grona tych badaczy naleza m.in.: R.S. Kaplan, R. Cooper, D. Norton, R.L Watts, J.L Zim-
merman, R. Mattessich, R.J. Chambers, A. Hopwood, W.F. Chua, R.W. Scapens.
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[1996, 2010], Woéjtowicz [2000], Grabinski [2010]. Artykul ten moze stanowi¢ przy-
czynek do szerszej dyskusji metodologicznej w polskim §rodowisku naukowym ra-
chunkowosci na temat podej$¢ i metod badawczych.

2. Zroéznicowanie podejs¢ badawczych w nauce rachunkowosci

Badania naukowe w rachunkowosci sa prowadzone, tak jak w kazdej innej dyscy-
plinie spotecznej, z uwzglednieniem zalozen dotyczacych istoty nauk spotecznych
i spoleczenstwa. Badania te mozna podzieli¢ zgodnie z klasyfikacja paradygmatow
zaproponowang przez G. Burrella i G. Morgana [1979] do analizy teorii spotecznych
w ogole, a w szczegolnosci do analizy teorii organizacji i zarzadzania. Podstawg tej
klasyfikacji sa okreslone zatozenia z zakresu ontologii, epistemologii i metodologii
oraz dotyczace istoty ludzkiej, przyjmowane przez prowadzacych badania (por.
[Burrell, Morgan 1979, rozdz. 11 2]).

W mysl tej klasyfikacji w nauce rachunkowos$ci mozna wyr6zni¢ cztery podej-
$cia badawcze:

1) podejécie funkcjonalistyczne, charakteryzujace si¢ obiektywizmem i wy-
miarem regulacyjnym, tj. dotyczacym ustanawiania porzadku spotecznego,

2) stanowisko interpretacyjne, ktore charakteryzuje si¢ subiektywizmem i wy-
miarem regulacyjnym,

3) radykalny strukturalizm, ktoérego wyrdznikiem jest radykalna zmiana
1 obiektywizm,

4) radykalny humanizm, charakteryzujacy si¢ radykalnymi zmianami i subiek-
tywizmem.

W rachunkowosci przewazaja badania naukowe typu funkcjonalistycznego,
czyli badania objasniajace strukture, funkcje, metody oraz rolg rachunkowosci, jaka
odgrywa w okreslonym $rodowisku spotecznym, prowadzone z punktu widzenia
realistycznego, pozytywistycznego, deterministycznego oraz nomotetycznego’. Ba-
dania te koncentruja si¢ na efektywnej regulacji proceséw na podstawie obiektyw-
nego dowodu [Riahi-Belkaoui 2004, s. 316].

Badania funkcjonalistyczne, zwane tez pozytywistycznymi, sg najdluzej pro-
wadzone w rachunkowosci, bo co najmniej od poczatku XX wieku. Stanowig one
dociekanie badawcze gtownego nurtu (por. [Ryan i in. 2002; Smith 2003]). Jednakze
od ostatniego ¢wier¢wiecza XX w. w krajach zachodnich zwigksza si¢ intensyw-
nos¢ i zakres badan, ktoére sg zaliczane do trzech pozostatych podejs¢ wyroznio-
nych zgodnie z klasyfikacja Burrella i Morgana. Sa to zatem badania alternatywne
w stosunku do glownego nurtu, ktore zgodnie z klasyfikacja podejs¢ (perspektyw)
badawczych zaproponowana przez Chua [1986] dziela si¢ na badania interpreta-

2 W ujeciu nomotetycznym zadaniem badan naukowych jest odkrywanie i formutowanie praw
naukowych rzadzacych okreslonym zakresem rzeczywistosci. Alternatywny punkt widzenia, tj. idio-
graficzny, oznacza, ze zadaniem badan jest ustalanie, opisywanie i interpretowanie faktow, a nie odkry-
wanie praw.
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cyjne i krytyczne (zob. tez [Szychta 2013, 2014; Masztalerz 2013]). Propagatorzy
tego typu badan zarowno w zakresie rachunkowosci finansowej, jak i zarzadczej
twierdza, ze rachunkowos$¢ pomaga kreowac ,,fakty”, ktore przedstawia w rapor-
tach wewnetrznych i sprawozdaniach finansowych podmiotu gospodarczego (np.
[Hopwood 1987]), a nawet — jak przekonuja zwolennicy podej$cia krytycznego (np.
[Tinker, Niemark 1987]) — systematycznie znieksztatca praktyke. Zwolennicy al-
ternatywnych badan w rachunkowos$ci opierajg swoje rozwazania na okre§lonych
teoriach socjologicznych, filozoficznych i behawioralnych.

Takie poglady wynikaja z zalozen przyjmowanych przez badaczy m.in. w od-
niesieniu do wartosci, tzn. badacze interpretacyjni przyjmuja, ze nauka i wiedza na-
ukowa muszg by¢ interpretowane z uwzglgdnieniem wartos$ci, ktore odwzorowuja,
badacze krytyczni za$ uznaja, ze nauka nigdy nie jest neutralna wzglgdem wartosci,
a wartos$ci zawsze stanowig przejaw okreslonych interesow (por. [Smith 2003, s. 5]).
Zatozenia te roznig zwolennikow badan alternatywnych w rachunkowosci od pro-
pagatoréw badan pozytywistycznych, ktorzy zaktadaja, ze nauka i wiedza naukowa
sa neutralne wzgledem wartosci, czyli teorie naukowe musza by¢ wolne od sadow
wartosciujacych.

3. Cechy badan naukowych glownego nurtu w rachunkowosci
w Swietle wybranych opinii

Badania gléwnego nurtu w rachunkowosci sg oparte na zatozeniach neoklasycznej
ekonomii, wykorzystujg instrumentalistyczng albo pozytywistyczng metodologi¢
i skutkuja powstaniem zarowno normatywnych, jak i pozytywnych teorii, przy czym
od konca lat 70. XX w. dominujaca role odgrywaja teorie pozytywne, zwlaszcza
w amerykanskim $rodowisku naukowym (por. [Baker, Bettner 1997, s. 303; Ryan
1 in. 2002, s. 68; Godfrey i in. 2006, s. 10]). Inaczej mowiac, teorie pozytywne sg
rezultatem zastosowania pozytywistycznych, empirycznych badan w rachunkowo-
$ci, ktore jednakze nie sg jednolicie charakteryzowane w literaturze przedmiotowe;.

Badania pozytywistyczne w rachunkowosci siegajg korzeniami do koncepcji fi-
lozofii nauki zwanej pozytywizmem, gloszonej przez francuskiego filozofa Augu-
sta Comte’a (1798-1857) 1 jego zwolennikow, ktorzy twierdzili, ze poznanie mozna
oprze¢ jedynie na faktach, a metody nauk przyrodniczych dostarczaja ,,pozytywnej
wiedzy” o tym, co jest. Pozytywizm w nauce zastapit ,.,teologiczne” lub ,,metafi-
zyczne” wytlumaczenie zjawisk wyttumaczeniem ,,pozytywnym”, tj. ,,poprzez pra-
wo”, ktore rzadzi danym zjawiskiem (zob. [Tatarkiewicz 1983, s. 16-24]). Zdaniem
pozytywistow, poznanie jest wolne od warto$ci w tym sensie, ze wiedza jest pozy-
skiwana na skutek doktadnej obserwacji i empirycznej weryfikacji zewng¢trznego
swiata. Przedmiotem wiedzy naukowej powinny by¢ wiec wytacznie rzeczy, fakty
i zjawiska podlegajace doswiadczeniu.
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Pozytywizm logiczny zostal wprowadzony do badan w dziedzinie ekonomii na
przetomie XIX i XX w. przez J.N. Keynesa (1852-1949), ktory dokonat wyraznego
rozrdznienia mi¢dzy nauka normatywng a nauka pozytywna i uznal pozytywne
podejscie za jedynie odpowiedni sposob badan ekonomicznych [Power, Vanger-
meersch 1996]. Sposéb ten zyskal uznanie innych wybitnych ekonomistow, np.
M. Friedmana i H. Simona (zob. [Blaug 1995]), stanowigc wzorzec dla rozwijania
teorii pozytywnych w innych dyscyplinach spolecznych, w tym w rachunkowosci.

Podejscie pozytywistyczne znalazto zastosowanie w dziedzinie rachunkowosci
w r6éznym stopniu w catym XX w., ale od konca lat 70. zyskato ono szczeg6lne
zainteresowanie w zwiazku ze sformutowaniem pozytywnej teorii rachunkowosci
przez Wattsa i Zimmermana [1978, 1979], ktora bedzie przedmiotem objasnienia
w nastepnej czegsci artykutu. W publikacjach wydawanych w XIX w. i do potowy
XX w. w Wielkiej Brytanii i Stanach Zjednoczonych formutowano koncepcje obja-
$niajace praktyke rachunkowosci w konkretnych przedsigbiorstwach na podstawie
empirycznych analiz. Na przyktad Komitet Procedur Rachunkowosci, utworzony
przez amerykanski instytut bieglych rewidentéw (AICPA), opublikowat w latach
1939-1953 na podstawie badan empirycznych 34 biuletyny dotyczace tych obszarow
praktyki rachunkowosci, w ktorych owczesnie wystgpity wazkie problemy i ktore
najbardziej skupiaty uwage biznesmenow i ksiegowych [Godfrey i in. 2006, s. 5-6].

Wspotczesnie badania gtdownego nurtu obejmuja studia pozytywistyczne dazace
do uogolniajacych przyczynowych wyjasnien zjawisk zwigzanych z rachunkowo-
$cia, czyli daza do wyjasnien przyczynowo-skutkowych, ktore maja zastosowanie
do wielu przypadkéw danego zjawiska. Uczeni badajg zatem okreslone sktadniki
praktyki rachunkowosci i probujg formutowaé wnioski o tych wspélnych sktad-
nikach na podstawie ograniczonego zbioru obserwacji [Luft, Shields 2014]. Sa to
badania empiryczne, indukcyjne prowadzace ,,0d szczegotu do ogotu”, czyli od ob-
serwacji do teorii.

W badaniach pozytywistycznych dazy si¢ do obiektywizmu w tym sensie, ze
wyniki empiryczne i wnioski sformutowane na ich podstawie sa uznawane za nie-
zalezne od charakterystyk badacza. Uzyskanie obiektywnosci w badaniu oznacza,
ze wyniki takiego badania sg [Luft, Shields 2014, s. 550]:

1) powtarzalne przez innych badaczy w takich samych warunkach,

2) godne zaufania w srodowiskach spetniajacych warunki ustalone przez okre-
slong teorig,

3) przekonujace dla spotecznosci badaczy, co oznacza, ze wyniki badania maja
mozno$¢ zmiany pogladow innych badaczy w tej spotecznosci.

Obiektywne wyjasnienia przyczynowe nie sg jednakze pozbawione elementow
subiektywnosci, poniewaz zalezg od subiektywnych osadow i decyzji przeprowa-
dzajacego badania. Luft i Shields [2014] wyszczegolnili kluczowe zrédta subiek-
tywnosci i1 okreslili ich wplyw na przeprowadzenie i uwiarygodnienie wnioskowa-
nia przyczynowego w rachunkowosci.
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Badania pozytywistyczne w rachunkowosci polegaja na formutowaniu przyczy-
nowo-skutkowych pytan badawczych, np. czy zastosowanie zbilansowanej karty
wynikow poprawia dokonania finansowe przedsigbiorstw?; czy wycena bilansowa
w wartosci godziwej zwigksza uzyteczno$¢ informacyjna sprawozdan finansowych
spolek postrzegang przez inwestorow?

W celu odpowiedzi na tego typu pytania sg tworzone modele zalezno$ci
przyczynowo-skutkowych i formulowane hipotezy, ktére podlegaja testowaniu
z uwzglednieniem zebranych danych empirycznych dotyczacych badanych zalez-
nosci. Badacze, formutujac relacje przyczynowe w dziedzinie rachunkowosci, sa
zobowiazani przestrzega¢ nastepujacych fundamentalnych zasad: przyczyna musi
czasowo poprzedzac skutek, przyczyna i skutek musza by¢ ze sobg powigzane, inne
wyjasnienia danej relacji przyczyna — skutek muszg zosta¢ wyeliminowane [Ittner
2014, s. 545].

Wnioskowanie przyczynowe w badaniach w rachunkowosci, tak jak w innych
naukach spotecznych, moze nie by¢ potwierdzone z pewnoscia, poniewaz wnioski
zalezg od wielu zatozen, ktore moga nie by¢ bezposrednio zweryfikowane. Fakt
ten sprawia, ze konkluzje formutowane przez badacza moga by¢ nieadekwatne,
a w konsekwencji badanie takie jest bezwarto$ciowe i nieprzydatne do predykcji
przysztych proceséw czy relacji. Wiaczenie metod jakosciowych w badanie pozy-
tywistyczne w rachunkowos$ci moze przyczynic¢ si¢ do wzrostu adekwatnosci i zna-
czenia wnioskow przyczynowych formutowanych w badaniu, ktore ma charakter
ilosciowy. Ittner [2014] podkresla, Ze nalezy wykorzysta¢ bogata wiedzg instytucjo-
nalng dotyczaca danego $rodowiska, z ktorym jest zwigzane badane zagadnienie,
w celu lepszego sprecyzowania modelu zaleznosci, dzigki petniejszemu zrozumieniu
procesu przyczynowego laczacego przyjete rozwigzania w praktyce rachunkowosci
z osiggnietymi wynikami. Konieczne jest takze zastosowanie odpowiednich tech-
nik statystycznych do analizy i uporzadkowania zebranych danych empirycznych.

Badania pozytywistyczne sg tez nazywane badaniami ilo§ciowymi, ktére po-
legaja na sprawdzaniu hipotez. Jak podkreslaja Luft i Shields [2014, s. 551], uczeni
prowadzacy takie badania czgsto nie akceptuja pogladow pozytywistow, traktuja-
cych nauki spoteczne jako identyczne z naukami przyrodniczymi, odkrywajacymi
state prawa. Nie podzielajg tez weczesnych pogladow pozytywizmu, zapoczatkowa-
nych przez A. Comte’a oraz wprowadzonych do programu badawczego w ekonomii
gloszacego, ze nauki spoteczne powinny zmierza¢ do przewidywan opartych na
obserwowanych regularnos$ciach, a nie do zrozumienia procesow przyczynowych.

Rezultatami pozytywistycznych badan empirycznych w rachunkowosci sg teo-
rie pozytywne, ktorych gtdéwne cechy w powigzaniu z cechami teorii normatyw-
nych przedstawiono w tab. 1. Oba typy teorii sg formowane w szeroko rozumianych
badaniach gtéwnego nurtu, tj. opartych na zalozeniach neoklasycznej ekonomii.
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Tabela 1. Rodzaje teorii w badaniach gtéwnego nurtu w rachunkowosci

Rodzaj teorii
Cecha ; -
Teorie normatywne | Teorie pozytywne
Podstawa badawcza Zatozenia neoklasycznej ekonomii
Glowny cel teorii Wskazanie norm dla praktyki | Dazenie do zrozumienia ekonomicz-
rachunkowosci nych, w tym finansowych, konse-
kwencji informacji dostarczanych z
sytemu rachunkowosci
Typ pytan badawczych Jak powinno by¢? Jak jest?
Co powinno by¢? Dlaczego tak jest?
Co nalezy zastosowac? Co si¢ wydarzyto?
Co si¢ wydarzy?
Rodzaj badan Aprioryczne Empiryczne
Metody badan Whnioskowane dedukcyjne Whnioskowanie indukcyjne —
— uwzgledniajace hipotezy uwzgledniajace hipotezy: przyczyna
instrumentalne (rozumiane jako |- skutek
zalozenia teorii): $rodki — cel
Przeznaczenie badan Nakazanie, zalecenie zastoso- | Wyjasnienie stanu faktycznego i
i teorii wania w praktyce (preskrypcja) | przewidywanie przysztego postepo-
wania lub zachowania (predykcja)

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Jedng z odmian teorii pozytywnych jest koncepcja znana pod nazwa positive ac-
counting theory (PAT — pozytywna teoria rachunkowosci) opracowana przez R.L.
Wattsa i J.L. Zimmermana, profesorow uniwersytetu w Chicago, w koncu lat 70.
XX wieku w opozycji do normatywnych teorii rachunkowosci, ktére formutowano
gtéwnie w latach 50.-60., a ich celem byto proponowanie normatywnych rozwigzan
w rachunkowosci finansowej i zarzadczej do zastosowania w praktyce (zob. [Szych-
ta 1996, s. 74-78]). Termin PAT w $cistym znaczeniu dotyczy wiec konkretnej teorii,
ale jest on tez stosowany w literaturze przedmiotowej w szerokim znaczeniu, tzn.
PAT jest utozsamiana w Europie z wiodagcymi badaniami empirycznymi w rachun-
kowosci, prowadzonymi w Ameryce Potnocnej. Nawet autorzy amerykanscy, np.
Abdel-khalik i in. (1989), pod szyldem ,.teoria pozytywna”, wymieniajg zbior roz-
nych tematéw objetych badaniami empirycznymi, takich jak: wygladzanie zyskow,
lobbowanie na rzecz standardéw rachunkowosci, ujawnianie skutkow zmiany po-
ziomu cen, przeliczanie walut obcych, sprawy emerytalne, wynagradzanie mene-
dzerow i ocena dokonan (za: [Mattessich 1995, s. 162]).

4. Istota pozytywnej teorii rachunkowosci

PAT opracowana przez Wattsa i Zimmermana [1978, 1979] dazy do wyjasnienia
wyboru zasad 1 metod rachunkowosci oraz przewidywania zachowania si¢ mene-
dzerow i regulatorow standardow rachunkowosci dotyczacych tego wyboru, przyj-
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mujac jako podstawe rozwazan zatozenia neoklasycznej ekonomii, a w szczegdlno-
$ci teorie agencji i zwigzane z nig koszty kontraktéw zawieranych migdzy réznymi
stronami w organizacji gospodarczej. Wyjasniajac istniejaca praktyke rachunkowo-
sci, PAT nie akceptuje sagdow wartosciujacych jako przestanek teorii.

Rozumowanie autorow PAT jest oparte na nastgpujacych zatozeniach:

1) oddzielenie funkcji zarzadzania od funkcji wlasciciela/li przedsiebiorstwa,

2) podejmujacy decyzje w przedsigbiorstwie i wtasciciele sg podmiotami ra-
cjonalnie dzialajacymi, dazacymi do maksymalizacji wiasnych korzysci,

3) informacje sg dobrem, ktérego pozyskanie pociaga za soba koszty,

4) przedsigbiorstwo stanowi zbidr kontraktow, tzn. ze moze by¢ opisane przez
pryzmat umow, jakie s3 w nim zawierane z réoznymi podmiotami: pracownikami,
akcjonariuszami, kredytodawcami itp.

PAT uznaje akcjonariuszy za najwazniejszych uzytkownikéw sprawozdan fi-
nansowych i dazy do odpowiedzi na pytania, jakie czynniki decyduja o wyborze
okreslonej polityki rachunkowosci finansowej 1 jakie sa ekonomiczne konsekwencje
stosowania tej polityki. Przyznanie, ze informacje sg dobrem, ktérego pozyskanie
kosztuje, prowadzito badaczy do postrzegania firmy jako serii kontraktow swobod-
nie negocjowanych miedzy racjonalnie ekonomicznymi stronami. Polityka rachun-
kowosci przedsigbiorstwa powinna by¢ zatem tak ksztattowana, aby nastepowalo
minimalizowanie kosztéw tych kontraktow. Koszty kontraktow moga sktadac si¢
z r6znych kombinacji kosztéw transakcyjnych, informowania, agencji, negocjacji
i bankructwa [Watts, Zimmerman 1990, s. 151; Scott 1997, s. 220].

Warunki kontraktow migdzy réznymi stronami sg czesto oparte na zmiennych
ustalanych w systemie rachunkowosci przedsi¢biorstwa, takich jak zysk netto, prze-
pltywy pienigzne netto, stopien zadtuzenia. Kierownicy przedsigbiorstw majacy
mozliwo$¢ wyboru metod rachunkowosci beda wybierac takie warianty, ktore przy-
czynig si¢ do maksymalizacji ich wtasnych korzysci.

Watts 1 Zimmerman [1978, 1979] sformutowali trzy hipotezy badawcze, ktore
wytyczyty kierunek licznych prac badawczych opartych na PAT. Sg nimi: hipoteza
planu premiowania, hipoteza relacji zobowiazan do kapitatu wlasnego i hipoteza
kosztoéw politycznych.

Hipoteza planu premiowania oznacza, ze wybor polityki rachunkowosci
w przedsiebiorstwie zalezy od sposobu wynagradzania menedzera (zarzadu), przy
czym wraz uzaleznieniem wynagrodzenia od wynikéw finansowych przedsigbior-
stwa polityka ta zostaje podporzadkowana wykazywaniu wysokich zyskéw. Sktania
to zarzad do wyboru takich metod rachunkowosci, np. wyceny zapaséw, amortyza-
cji, ktore sprzyjaja zwigkszaniu zyskow.

Hipoteza relacji zobowigzan do kapitatu wlasnego stanowi, ze polityka rachun-
kowosci zalezy od kategorii finansowych stosowanych jako kryteria oceny przedsig-
biorstwa w przypadku zawierania uméw kredytowych, przy czym wraz z rosnagcym
stopniem zadtuzenia przedsi¢biorstwa wystepuje tendencja do zwigkszania zyskow
wykazywanych w sprawozdaniach finansowych. Gdy wzrasta wskaznik dzwigni
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finansowej, tj. stosunek kapitatu obcego do kapitatu wtasnego, ro$nie prawdopodo-
bienstwo, ze kredytodawcy zastosujg ostre warunki kredytowe (wyzsze oprocento-
wanie, wysokie zabezpieczenia), co prowadzi do wzrostu kosztow kontraktu.

Hipoteza kosztow politycznych przewiduje, ze znaczace przedsigbiorstwa beda
wybierac¢ polityke rachunkowosci, ktdra bedzie sprzyjaé obnizaniu zysku albo ,,wy-
gtadzaniu” poziomu zyskow w kolejnych okresach sprawozdawczych dla uniknigcia
zwracania na nie uwagi przez instytucje kontrolne i podatkowe oraz w celu obni-
zenia kosztow politycznych powodowanych przez dzialania lobbowania na rzecz
wprowadzenia sprzyjajacych im regulacji rachunkowosci. W badaniach empirycz-
nych ustalono, ze jedynie wielkos$¢ przedsigbiorstwa jako posrednia miara kosztow
politycznych jest zmienng statystycznie istotng, co oznacza, ze menedzerowie du-
zych firm mogliby lobbowa¢ za standardami rachunkowosci, ktére dawatyby im
szanse odnoszenia pozadanych korzysci [Mattessich 1995, s. 163]. Podkreslano
wigc, ze intensywno$¢ wptywow na Rad¢ Standardow Rachunkowos$ci Finansowej
(FASB) w USA wzrasta wraz z wielkoscig przedsigbiorstwa. Duze podmioty majg
wieksze mozliwo$ci wywierania naciskow poprzez lobby na ustanawiajgcych stan-
dardy rachunkowosci.

Jak wynika z dokonanego zarysu PAT, teoria ta przekonuje, ze wybory w za-
kresie polityki rachunkowosci sa dokonywane przez pryzmat indywidualnych celow
i wptywu metod rachunkowosci na osigganie tych celow. PAT i badania empirycz-
ne oparte na tej teorii zakladaja, ze przyjety w firmie zbior metod rachunkowos$ci
maksymalizuje dobrobyt (wartos¢) stron kontraktéw oraz sprawdzaja, jak na ten
dobrobyt wptywa zastosowanie konkretnych metod rachunkowosci.

5. Za i przeciw pozytywnej teorii rachunkowosci

PAT wzbudzita duze zainteresowanie w $rodowisku teoretykéw rachunkowosci
w Ameryce Potnocnej, dzielac ich na jej zwolennikéw 1 ostrych krytykoéw. Sami
autorzy PAT uwazaja, ze ich teoria wprowadzita porzadek do nietadu dotyczacego
wyboru metod i technik w systemach rachunkowosci jednostek gospodarczych
[Watts, Zimmerman 1990].

Uznaje si¢, ze zaleta badan zgodnych z ideg PAT jest to, iz dostarczajg one
wiedzy umozliwiajacej ustanawiajagcym standardy rachunkowo$ci oceni¢ eko-
nomiczne konsekwencje réznych wariantow metod, ktére rozpatruja w procesie
ustanawiania regulacji rachunkowosci finansowej. Sama PAT, jak i liczne badania
empiryczne oparte na jej hipotezach, odgrywaja wazna role, poniewaz wyjasniaja
ekonomiczne konsekwencje zastosowania okreslonych rozwigzan w rachunkowosci
przedsigbiorstw i ukazuja, jak jest ona wazna dla r6znych podmiotow (akcjonariu-
szy, kredytodawcow, menedzerow), ktorych osobiste bogactwo zalezy od decyzji
podejmowanych w sferze rachunkowosci (przez regulatorow norm rachunkowosci
i kierownictwo przedsigbiorstwa). Teoria ta pomaga przewidzie¢ reakcje uczestni-
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kéw rynku na dziatania menedzerow, a takze prognozowac zachowania uzytkowni-
kow sprawozdan finansowych w odpowiedzi na ujawniane w nich informacje.

PAT wywolata krytyke zarowno ze strony propagatorow teorii normatywnych
(np. [Christenson 1983; Whittington 1987; Mattessich 1995]), jak réwniez prowa-
dzgcych alternatywne badania w rachunkowosci (np. [Tinker i in. 1982]).

Christenson [1983] uwazal, ze PAT jest skoncentrowana na opisywaniu, obja-
$nianiu i przewidywaniu zachowania oséb zwigzanych z polityka rachunkowosci,
a nie na problemach jednostek, ktore maja okreslony system rachunkowosci, totez
stanowi ona socjologi¢ rachunkowosci a nie jej teori¢’. Ryan i in. [2002, s. 79] pod-
kreslali, ze PAT — tak jak i teoria agencji lezaca u jej podstaw — nie moze by¢ po-
mocna w wyjasnianiu indywidualnych zachowan menedzeréw lub poszczegolnych
przedsiebiorstw. Nie moze wigc by¢ uzyteczna dla kierownikow lub przedsigbiorstw
jako wskazowka dla ich wlasnego zachowania. Teoria ta moze by¢ natomiast przy-
datna do przewidywania ogolnych trendow postepowania w praktyce rachunkowos-
ci w okreslonych warunkach.

Mattessich [1995, s. 163] zarzucal, ze Watts i Zimmerman zastosowali metodo-
logi¢ teorii pozytywnej, wykluczajacej uzycie w teorii przestanek normatywnych,
odnoszac ja do rachunkowosci, ktérej prawdziwa istota wyraza si¢ wlasnie w for-
mulowaniu standardow i nakazéw dla praktyki, a proces wyboru polityki rachun-
kowosci w przedsigbiorstwie jest w swojej naturze oparty na preskrypcjach (za-
leceniach). Tinker i in. [1982, s. 167]) przekonywali, ze PAT nie jest pozbawiona
cech normatywnych, gdyz jest napetniona warto§ciami w tym sensie, ze maskuje
konserwatywne, ideologiczne nastawienia jej implikacji. Jeanjean i Ramirez [2009],
analizujgc rozwoj podejscia ,,pozytywnego” w rachunkowosci, przekonuja za$, ze
jest ono nie tylko przeciwienstwem podej$cia normatywnego, ale pojawito si¢ i od-
niosto sukces dzigki teoriom normatywnym, ktore spowodowaty rozdzwigk miedzy
badaniami akademickimi a praktyka rachunkowosci w latach 60.-70. XX wieku.

Formutujac PAT, jej autorzy dazyli do stworzenia koncepcji ramowej stuzacej do
wyjasnienia obserwowanej praktyki rachunkowosci, ale — jak stwierdzaja Godfrey
1 in. [2006, s. 9] — wyjasnienia mogg by¢ latwo dostosowane do prawie kazdego
wyniku obserwacji, totez takie podejscie zyskato szerokie uznanie wsroéd badaczy
i skutkowato sformutowaniem licznych, szczegétowych teorii wyjasniajacych. Ba-
dania pozytywistyczne w rachunkowosci staly si¢ zbyt rozproszone, skupione na
czastkowych zagadnieniach praktyki i objasnianiu szczegotowych relacji.

PAT wniosta istotny wktad do nauki rachunkowosci, lecz nie sformutowata
kompletnego i uniwersalnego modelu decyzyjnego dla wyboru optymalnej polityki
rachunkowosci. Teoria ta nie uwzglednita szeregu aspektow praktyki i polityki ra-
chunkowosci, ktorych opis 1 objasnienie jest zadaniem nauki, a zwtaszcza aspektu
odpowiedzialno$ci za rzetelno$¢ i prawidtowos$¢ ustalania i przedstawiania sytuacji
majatkowej 1 finansowej oraz wynikow finansowych i innych skutkéw dziatalnosci

3 Zob. szerzej [Szychta 1996, s. 84-85].
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przedsigbiorstw. Nie dostarczyta wyraznych wskazoéwek, ktore moglyby przyczynié
si¢ do ujawnienia w odpowiednim czasie w sprawozdaniach finansowych i rapor-
tach bieglych rewidentow symptoméw zblizajacych si¢ finansowych upadkow (w
pierwszej dekadzie X X1 w.) spotek o wielkim wptywie na gospodarke swiatowa (np.
Enronu, Worldcomu) oraz przejawoéw narastajacych procesow, ktore przeobrazity
si¢ w kryzys finansowy nowej gospodarki [Szychta 2010, s. 255].

6. Podsumowanie

Z dokonanego przegladu wybranych pozycji z obszernej anglojezycznej literatury
przedmiotowej wynika, ze wsrod roznych podejs¢ i perspektyw badawczych w na-
uce rachunkowos$ci w krajach zachodnich przewazaja badania oparte na zatozeniach
neoklasycznej ekonomii i pozytywistycznej metodologii, zwane badaniami glowne-
go nurtu. W badaniach tych formutuje si¢ hipotezy i poddaje je weryfikacji na pod-
stawie zebranych danych empirycznych.

Zakres badan gtdéwnego nurtu nie jest jednakze jednolicie rozumiany i objasnia-
ny. Brytyjscy autorzy, np. Ryan i in. [2002], zaliczajg do tego nurtu badania aprio-
ryczne i empiryczne w obszarze rachunkowosci finansowej i zarzadczej, w ktérych
dociekania badawcze sg opierane na zatozeniach ekonomicznych. W ich efekcie sg
formutowane zarébwno normatywne, jak i pozytywne teorie rachunkowosci. Bada-
niom tym sg przeciwstawiane studia badawcze interpretacyjne i krytyczne, zapo-
czatkowane i prowadzone gldwnie przez autorow pochodzacych z Wielkiej Brytanii.

Wedtug opinii autorow amerykanskich, badania gléownego nurtu obejmuja studia
empiryczne oparte na zatozeniach neoklasycznej ekonomii, prowadzace do formu-
fowania teorii pozytywnych, rozpatrujgcych zaleznosci przyczynowo-skutkowe. Ich
celem jest wyjasnienie i przewidywanie praktyki rachunkowosci, co jest przeciw-
stawiane teoriom normatywnym nastawionym na preskrypcje. Centralne miejsce w
badaniach gtéwnego nurtu zajmuje pozytywna teoria rachunkowosci, opracowana
przez Wattsa i Zimmermana [1978, 1979, 1990]. Obejmuje ona stosunkowo waski,
lecz wazny obszar badawczy rachunkowosci finansowej — kwestie wyboru polityki
rachunkowosci w podmiotach gospodarczych oraz przewidywanie zachowania si¢
menedzerdw i regulatorow standardow rachunkowosci dotyczacych tego wyboru.

Mimo ogromnej skali i duzej szczegdtowosci tematow badan gtdéwnego nurtu,
w tym testujacych hipotezy PAT, badania te zostalty poddane krytyce. Podkresla
si¢ potrzebe prowadzenia w dyscyplinie rachunkowosci nie tylko badan empirycz-
nych, ktére majg wyjasnia¢ biezacg praktyke rachunkowosci finansowej 1 stuzy¢ jej
prognozowaniu w konteks$cie zalozen neoklasycznej ekonomii, na czym skupita si¢
PAT, lecz takze badan ukazujacych role rachunkowosci w szerszych kontekstach:
etycznym, kulturowym, spotecznym i historycznym, co stanowi obszar zaintereso-
wania zwolennikdéw badan alternatywnych w naszej dyscyplinie.



Pozytywna teoria rachunkowosci jako koncepcja gtéwnego nurtu badawczego 187

Literatura

Abdel-khalik A.R., Regier P.R., Reiter S.A., 1989, Some thougths on empirical research in positive
theory, [w:] The State of Accounting Research as We Enter the 19905, ed. T.J. Frecka, University
of Illionis at Urbana-Champaing, Department of Accountancy, Urbana, s. 153-180.

Baker C.R., Bettner M.S., 1997, Interpretative and critical research in accounting: a commentary on
its absence from mainstream accounting research, Critical Perspectives on Accounting, Vol. 8,
s. 293-310.

Burrell G., Morgan G., 1979, Sociological Paradigms and Organisational Analysis, Heinemann, Lon-
don.

Blaug M., 1995, Metodologia ekonomii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Chapman C.Ch., Hopwood A.G., Shields M.D. (eds.), 2007, Handbook of Management Accounting
Research, Vol. 1, Elsevier, Oxford.

Christenson Ch., 1983, The methodology of positive accounting, The Accounting Review, Vol. 58,
No. 1, s. 1-22.

Chua W.F. (1986), Radical developments in accounting thought, Accounting Review, Vol. LXI, No. 4,
s. 601-665.

Grabinski K., 2010, Zarzgdzanie zyskami jako jeden z kierunkow rozwoju pozytywnej teorii rachunko-
wosci, Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci, SKwP, Warszawa, t. 56 (112), s. 71-82.

Hopwood A.G. (1987), The archaeology of accounting systems, Accounting, Organizations and Soci-
ety, Vol. 12, No. 3, s. 207-234.

Ittner Ch.D. (2014), Strengthening causal inferences in positivist field studies, Accounting, Organiza-
tions and Society, Vol. 39, s. 545-549.

Jeanjean T., Ramirez C. (2009), Back to the origins of positive theories: A contribution to an analysis
of paradigm changes in accounting research, Accounting in Europe, Vol. 6, No. 1, s. 107-126.

Luft J., Shields M.D., 2014, Subjectivity in developing and validating causal explanations in positivist
accounting research, Accounting, Organizations and Society, Vol. 39, s. 550-558.

Masztalerz M., 2013, Interparadigmatic dialogue in management accounting, Zeszyty Teoretyczne
Rachunkowosci, t. 72 (128), SKwP, Warszawa, s. 79-94.

Mattessich R., 1995, Critique of Accounting, Quorum Books, Westpon, Connecticut-London.

Power J.W.,Vangermeersch R., 1996, Positive accounting, [w:] The History of Accounting. An Interna-
tional Encyclopedia, (eds). M. Chatfield, R. Vangermeersch, Garland Publishing, Inc., New York
& London, s. 471-475.

Riahi-Belkaoui A., 2004, Acounting Theory, South-Western Cengage Learning.

Ryan B., Scapens R.W., Theobald M., 2002, Research Method and Methodology in Finance and
Accounting, Thomson, London.

Scott W. R.(1997), Financal Accounting Theory, Prentice-Hall International, Inc., London.

Smith M. (2003), Research Methods in Accounting, Sage Publications, London.

Szychta A. (1996), Teoria rachunkowosci Richarda Mattessicha w swietle podstawowych kierunkow
rozwoju nauki rachunkowosci. Studium metodologiczne, Fundacja Rozwoju Rachunkowosci
w Polsce, Warszawa.

Szychta A., 2010, Wspolczesne kierunki zainteresowania teorii rachunkowosci finansowej w swietle za-
rysu jej rozwoju, Zeszyty Teoretyczne Rachunkowos$ci, SKwP, Warszawa, t. 56 (112), s. 245-266.

Szychta A., 2013, Podejscia do badan naukowych w rachunkowosci, Zeszyty Teoretyczne Rachunko-
wosci, t. 71 (127), SKwP, Warszawa, s. 243-259.

Szychta A., 2014, Alternatywne kierunki badan naukowych w rachunkowosci zarzqdczej, Zeszyty Teo-
retyczne Rachunkowosci, t. 80(136), SKwP, Warszawa, s. 193-223.

Tatarkiewicz W. (1983), Historia filozofii, t. 3, PWN, Warszawa.



188 Anna Szychta

Tinker A.M., Merino B.D., Neimark M.K., 1982, The normative origins of positive theories: ideology
and accounting thought, Accounting, Organizations and Society, Vol. 7, No. 2, s. 167-200.
Tinker A.M. Neimark M.K., 1987, The role of annual reports in gender and class contradictions at
General Motors: 1917-1976, Accounting, Organizations and Society, Vol. 12, No. 1, s. 71-88.
Watts R.L., Zimmerman J.L., 1978, Towards a positive theory of the determination of accounting stan-
dards, Accounting Review, Vol. 53, No. 1, s. 112-134.

Watts R.L., Zimmerman J.L., 1979, The demand for and the supply of accounting theories: The market
for excuses, Accounting Review, Vol. 54, No. 2, s. 273-305.

Watts R.L., Zimmerman J.L., 1990, Positive accounting theory: A ten year perspective, The Accounting
Review, Vol. 65, No. 1, s. 131-158.

Whittington G., 1987, Positive accounting: A review article, Accounting and Business Research, Vol.
17, No. 68, s. 327-336.

Wojtowicz P., 2000, Metodologiczne aspekty badan naukowych w rachunkowosci, Zeszyty Teoretycz-
ne Rachunkowosci, t. 1 (57), SKwP, Warszawa, s. 133-149.



