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OBSZARY PRZYRODNICZO CENNE
W ZROWNOWAZONYM ROZWOJU
OBSZAROW WIEJSKICH PODKARPACIA

Streszczenie: Obszary przyrodniczo cenne odgrywaja podwojna role w polityce zréwnowa-
zonego rozwoju. Ich funkcjonowanie wiaze si¢ wprost z przepisami prawa w zakresie ochro-
ny przyrody i srodowiska. Jako nieodlaczny element krajobrazu wiejskiego sa czescig poli-
tyki rozwoju gospodarczego obszarow wiejskich, realizowanej gtownie przez gospodarstwa
rolne. Na przyktadzie wojewddztwa podkarpackiego, o wysokim udziale obszaréw prawnie
chronionych (ok. 45%), przeanalizowano dane dotyczace zasiggu funkcjonowania obszarow
prawnie chronionych, w tym obszaréw Natura 2000, oraz stan i kierunki rozwoju spoteczno-
-gospodarczego. Duza uwage pos§wigcono szansom i barierom rozwoju na obszarach prawnie
chronionych, ktoérych rozmieszczenie w wojewodztwie jest nierownomierne. Badania wy-
kazaly, ze predestynowane kierunki rozwoju spoteczno-gospodarczego to: rolnictwo o wy-
sokich standardach ochrony $rodowiska, turystyka, agroturystyka i pozarolnicza dziatalno$¢
gospodarstw rolnych, w tym ustugi prosrodowiskowe.

Stowa kluczowe: obszary prawnie chronione, rozwdj zrownowazony.

DOI: 10.15611/pn.2013.317.18

1. Wstep

Funkcja ochrony srodowiska w koncepcji zrownowazonego rozwoju kieruje uwage
szczegolnie na obszary o duzym bogactwie przyrody, ktore nie podlegajg substytu-
cji kapitatem wytworzonym przez cztowieka. Jednoczesnie strategia zrownowazo-
nego rozwoju wymaga uwzglednienia faktu, ze obszary przyrodniczo cenne sg za-
mieszkiwane przez lokalne spotecznos$ci, ktérym nie mozna odmowi¢ dgzenia do
zaspokojenia swoich potrzeb, w tym podniesienia poziomu i jakosci zycia, zwtasz-
cza ze sg to obszary stabo rozwiniete, jesli wzia¢ pod uwagg poziom i efektywnos¢
rozwoju czy tez nasycenie infrastrukturg.

Majac powyzsze na wzgledzie, celem referatu jest okreslenie roli obszaréw
przyrodniczo cennych! w zréwnowazonym rozwoju obszaréw wiejskich Podkarpa-

! Za obszary przyrodniczo cenne autorka przyjmuje wszystkie formy ochrony przyrody w mysl
art. 6 ustawy o ochronie przyrody z 16 kwietnia 2004 roku.
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cia. Szczegolng uwage poswiecono obszarowym formom ochrony przyrody, w tym
funkcjonujacej od 2004 roku europejskiej sieci Natura 2000. Analizie poddano po-
wierzchni¢ obszardéw przyrodniczo cennych oraz liczbg gospodarstw ekologicznych
i agroturystycznych we wszystkich 21 powiatach wchodzacych w sktad wojewodz-
twa podkarpackiego. Zakres czasowy objat lata 2000-2012. W artykule wykorzy-
stano dostepne informacje — materiat zrodtowy wtorny w postaci opracowan Gtow-
nego Urzedu Statystycznego (Bank Danych Lokalnych) oraz danych uzyskanych
z Podkarpackiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Boguchwale i Inspekcji Ja-
kosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych (IJHRS). Wykorzystanie tych
danych pozwolito na przeprowadzenie analizy poréwnawczej. Do analizy wyni-
kow zastosowano metode statystyki opisowej, a uzyskane wyniki zaprezentowano
w formie tabelarycznej i graficzne;.

2. System obszarow przyrodniczo cennych w Polsce

W latach 2000-2011 powierzchnia obszaréw prawnie chronionych? w Polsce utrzy-
mywata si¢ na podobnym poziomie i wynosita srednio 10,1 mln ha. W ramach po-
szczegbdlnych form ochrony przyrody mozna bylo zauwazy¢ zjawiska zaréwno
wzrostu, jak i zmniejszenia powierzchni. Najwigkszy przyrost w analizowanym
okresie odnotowaty rezerwaty przyrody (ponad 10%), w mniejszym stopniu wzro-
sta powierzchnia parkow krajobrazowych i parkow narodowych, odpowiednio o po-
nad 3 i 2%. Natomiast nieznaczny ubytek powierzchni odnotowaty obszary chro-
nionego krajobrazu, ktére w strukturze obszarow prawnie chronionych dominuja,
stanowigc blisko 70% (tab. 1).

Tabela 1. Powierzchnia obszaréw prawnie chronionych w Polsce w latach 2000-2011

Obszary prawnie chronione (ha)

Wyszczegolnienie | Rok , parki rezerwaty parki obs?ary
ogblem narodowe rzyrody | krajobrazowe chronionego
przyrody J krajobrazu
Polska 2000 |10163796,7| 306494,1 |148731,5| 25309534 | 7213099,2

2005 |10 175896,7| 317233,8 |165244,7| 26035755 | 7130374,1
2010 | 10143 124,6| 3144745 [164202,1| 2607478,2 | 7075463,9
2011 | 10148 670,2| 3145705 |1644634| 2607728,0 | 7078 116,6
Dynamika 2000 = 100 99,85 102,63 110,58 103,03 98,13

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie: Bank Danych Lokalnych GUS.

Cztonkostwo w Unii Europejskiej (UE) spowodowato, ze w nowej ustawie
o ochronie przyrody z 16 kwietnia 2004 r. wsrod juz istniejacych jej form znalazta
si¢ sie¢ obszaréw Natura 2000 (DzU nr 114, poz. 492 z pézn. zm.). Zalozeniem

2 Mimo Ze obszary Natura 2000 znalazty si¢ w ustawie z 16 kwietnia 2004 1. jako jedna z dziesig-
ciu form ochrony przyrody, to GUS nie publikowat w zestawieniach ich powierzchni az do 2011 roku.
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wprowadzenia Natury 2000 do systemu prawnego ochrony przyrody jest przede
wszystkim zapobieganie wszelkim pogorszeniom stanu chronionych wartosci przy-
rodniczych®. Poczatki wprowadzania nowej formy ochrony przyrody powodowaty
problem dublowania si¢ obszaré6w Natura 2000 i pozostatych form ochrony przy-
rody, jak rowniez sytuacje konfliktowe zwigzane z zarzadzaniem tymi obszarami.
Ponadto zupelnie nie przygotowano spoleczenstwa do tworzenia sieci Natura 2000,
co byto i jest nadal przyczyng wielu konfliktow i nieporozumien, zwtaszcza w gmi-
nach, gdzie ta forma dominuje.

Powierzchnia obszaréw Natura 2000 w 2010 r. wynosita ponad 6,8 mln ha,
obejmujac 1/5 ladowej powierzchni kraju (tab. 2). W strukturze powierzchni sieci
Natura 2000 ponad potowe zajmowaty lasy, a przeszto 1/3 stanowity uzytki rolne
(UR), ktorych powierzchnia szacowana byta na okoto 2,3 mln ha, czyli ponad 14%
UR w Polsce. Pozostata cze$¢ obszarow ,,naturowych” obejmowata takie kategorie
gruntdw, jak: tereny pod wodami (6%), tereny zabudowane (0,8%) oraz plaze, wy-
dmy, piaski, odstonigte skaty i roslinno$¢ rozproszona*.

Tabela 2. Powierzchnia sieci Natura 2000 w Polsce w latach 2004-2010 [ha]

Wyszczegol- Rok Dynamika
nienie 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2004=100

ESE N2000, |3 790524 | 3790524 | 4091840 | 4 091 840 | 6295000 | 6 801 505 | 6 801 505 179,43

w tym

SO0 1176179 | 1176 179 | 2 419 504 2889 | 2891138 | 3791956 | 3791956 322,40

0SO 3331291 | 3331291 |3 134949 | 5040664 | 5511819 | 5511819 | 5511819 165,46

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska.

Wsrod wojewodztw, gdzie obszary Natura 2000 mialy wysoki udziat w po-
wierzchni ogdlnej, znalazlty si¢ wojewodztwa: podlaskie, zachodniopomorskie
i podkarpackie; te trzy wojewdodztwa dominowaty rowniez w ujeciu bezwzglednym.
Porownujac powierzchnie wojewddztw zajmowang przez dotychczasowe formy
ochrony przyrody, nalezy wskazaé, ze w wojewodztwach o najwickszym udziale
obszaréw prawnie chronionych, tj. §wigtokrzyskim i matopolskim, obszary Natura
2000 maja jednak mniejszy udziat.

3 W Polsce prace nad koncepcjg sieci obszarow Natura 2000 rozpoczeto w 1998 r., ale dopiero po
trzech latach przedstawiono wstepng listg obszarow kwalifikujacych sie do sieci europejskiej (patrz:
[Baranowski, Makomaska-Juchiewicz 2004]).

4 Analiza uzytkowania terenéw wiaczonych do Natura 2000 na terenie ladowym prowadzona jest
przy wykorzystaniu systemu gromadzenia informacji o formach uzytkowania ziemi CORINE Land
Cover z podzialem na 5 typow, 15 form i 44 klasy pokrycia terenu [Stan wdrazania sieci ... 2010].
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3. Zasieg obszarow prawnie chronionych
w wojewodztwie podkarpackim

W wojewodztwie podkarpackim udziat obszaréw prawnie chronionych nie jest row-
nomierny. W powiatach bieszczadzkim, leskim, sanockim, przemyskim i kro$nien-
skim udzial tych obszarow w powierzchni ogdlnej wynosi 50-100% (ponad 440 tys.
ha, czyli 55% catkowitej powierzchni obszaréw prawnie chronionych w wojewodz-
twie). Natomiast w powiatach: tarnobrzeskim, nizanskim, stalowowolskim i dgbic-
kim (czg$¢ podinocna i zachodnia wojewodztwa), ten udziat byl bardzo maty lub
Wrecz zerowy, co jest wynikiem glownie rozwoju przemystu na tym terenie. Po-
wierzchnia wojewddztwa podkarpackiego wynosi 17 846 km?, co stanowi 5,6% po-
wierzchni kraju, klasyfikujac go na jedenastym miejscu wsrod innych wojewodztw.
Natomiast laczna powierzchnia obszaréw objetych prawna ochrona przyrody
w 2011 r. wynosita 797 648,3 ha, co stanowito 44,7% jego powierzchni ogolnej
i dato mu czwartg pozycje (tab. 3).

Tabela 3. Charakterystyka obszaréw prawnie chronionych w wojewodztwie podkarpackim
na tle kraju w latach 2000-2010

Obszary prawnie chronione (ha)

Wyszczegodlnienie | Rok , parki naro- | rezerwaty | parki krajo- obs;ary
ogdlem dowe przyrody brazowe chro.monego
krajobrazu
Wojewddztwo 2000 858 236,7 | 46 637,1 93289 281 873,9 523 971,8
podkarpackie 2005 848 326,4 | 46636,2 | 10733,1 | 279 750,0 520 735,6

2010 | 797643,7 | 46734,1 | 10989,5 | 279 652,7 466 411,0
2011 | 7976483 | 46734,1 | 10989,5 | 279 652,7 466 411,0
Dynamika 2000=100 92,94 100,21 117,80 99,21 89,01

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie: Bank Danych Lokalnych GUS.

W poréwnaniu do roku 2000 udzial obszaréw prawnie chronionych ulegt
zmniejszeniu o ponad 7%, najwigcej, bo o blisko 11%, w odniesieniu do obszarow
chronionego krajobrazu. Jednak w tym samym okresie nastapit duzy wzrost po-
wierzchni rezerwatow przyrody (blisko o 18%) i nieznaczny — parkéw narodowych.
Spadek powierzchni obszaréw chronionego krajobrazu mozna tlumaczy¢ utratg
statusu formy ochrony, np. ze wzgledu na nieuregulowane prawa witasnosci badz
wilaczanie tych terenow pod inwestycje gminne.

System ochrony przyrody wojewddztwa podkarpackiego tworzony jest przez:
2 parki narodowe, 94 rezerwaty przyrody, 10 parkéw krajobrazowych, 13 obszarow
chronionego krajobrazu, 26 stanowisk dokumentacyjnych, 370 uzytkéw ekologicz-
nych oraz 1531 pomniki przyrody, jak rowniez 8 obszaréw specjalnej ochrony pta-
koéw Natura 2000 (OSOP), wyznaczonych rozporzadzeniem w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (2004), o facznej powierzchni 507 769,95
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ha, co stanowi 28,5% powierzchni wojewddztwa podkarpackiego, i 16 obszarow
majacych znaczenie dla Wspolnoty (OZW), zaakceptowanych przez Komisje Eu-
ropejska, o tacznej powierzchni 287 806,58 ha, co stanowi 15,1% powierzchni wo-
jewodztwa. Laczna powierzchnia obszaré6w Natura 2000 na Podkarpaciu wynosi
570 847,93 ha, co stanowi okoto 32% powierzchni. Czg¢sto swoim zasiggiem obsza-
ry Natura 2000 obejmuja cate gminy, nie wylaczajac nawet miejscowosci zasiedlo-
nych, czego przykladem jest gmina Cisna w powiecie leskim.

Obszary przyrodniczo cenne dominuja w czesci potudniowo-wschodniej, a naj-
wyzszy ich udzial (przedziat od 50 do 100%) wystepuje w powiatach: bieszczadz-
kim, leskim, sanockim, przemyskim i kro$nienskim (jak wspomniano wyzej), co
stanowi ponad 440 tys. ha, czyli 55% catkowitej powierzchni tych obszarow w ba-
danym regionie (rys. 1).

100,0 98,4

Rys. 1. Udziat obszaréw prawnie chronionych w powierzchni ogdlnej powiatoéw wojewodztwa pod-
karpackiego w 2011 roku (%)

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie: Bank Danych Lokalnych GUS.

Natomiast ubozsza pod tym wzgledem jest poétnocna i zachodnia cz¢s¢ woje-
wodztwa (powiaty tarnobrzeski, nizanski, stalowowolski i debicki), gdzie dominuje
rozwoj przemystu.

4. Rolnictwo ekologiczne i agroturystyka
na obszarach przyrodniczo cennych Podkarpacia

Obszary przyrodniczo cenne sg przedmiotem gospodarowania. Nie da si¢ jednak
zaplanowac 1 prowadzi¢ racjonalnego ekologicznie gospodarowania tym obszarem,
abstrahujac od procesow spoleczno-gospodarczych przebiegajacych na danym ob-
szarze oraz w jego otoczeniu. W ramach rozwoju obszaréw cennych przyrodniczo
nie nalezy zapominaé, ze podstawowym celem rozwoju jest zaspokojenie potrzeb
spotecznych. Oznacza to konieczno$¢ poszukiwania kierunkow rozwoju, ktore przy
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zachowaniu odpowiedniego stanu §rodowiska zapewniatyby spotecznosci dochody
pozwalajace zaspokoi¢ ich potrzeby bytowe [Dobrzanska 2007].

Jednym z naturalnych kierunkéw rozwoju na obszarach przyrodniczo cennych
Podkarpacia wydaje si¢ rolnictwo. Rolnicza przestrzen produkcyjna stwarza warun-
ki do rozwoju pracochtonnych kierunkéw produkcji, w tym zdrowej zywnosci, oraz
przetwoérstwa rolno-spozywczego. Bardzo waznag rolg odgrywa tu rolnictwo ekolo-
giczne. W okresie 2007-2009 w skali regionu wystgpowato zjawisko wzrastajacej
liczby tych gospodarstw (rys. 2). W 2009 r. w powiatach, gdzie udziatl obszarow
prawnie chronionych wynosit od 50 do 100%, ta liczba byla zasadniczo wyzsza ani-
zeli w pozostatych, gdyz stanowita ponad 36% ogotu gospodarstw ekologicznych w
wojewddztwie podkarpackim. Mozna zatem stwierdzi¢, ze wystgpowanie obszarow
przyrodniczo cennych sprzyja lokalizacji gospodarstw decydujacych si¢ na rolni-
ctwo ekologiczne. Nie bez znaczenia jest rowniez mozliwos$¢ otrzymania dofinan-
sowania tej produkcji w ramach programow rolno-srodowiskowych w Programie
Rozwoju Obszarow Wiejskich (PROW) 2007-2013.
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Rys. 2. Liczba gospodarstw ekologicznych w wojewoddztwie podkarpackim w latach 2007-2009 z
podziatem na powiaty

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Instytutu Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spo-
zywcezych.

Jeszcze kilkadziesiat lat temu gléwna funkcja obszaréw wiejskich byto wytwa-
rzanie zywnosci 1 surowcow rolniczych. Uzupetniajgca funkcja produkcyjng byto
wytwarzanie towardw i ustug niezbednych do produkcji rolnej (rzemiosto wiejskie)
i na potrzeby wiejskich gospodarstw domowych [Wilkin 2008]. Obecnie produkcja
rolna zmniejsza swoj udziat w zestawie funkcji, jakie spetniajg obszary wiejskie, na
rzecz funkcji konsumpcyjnych i pozarolniczych. Dodatkowo uwarunkowania przy-
rodnicze, obok uwarunkowan ekonomicznych i spotecznych, staja si¢ coraz waz-
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niejszym czynnikiem decydujagcym o mozliwosciach rozwojowych poszczegolnych
regionow kraju.

Rozwoj przedsigbiorczosci pozarolniczej w konteks$cie funkcji, jakie petnig ob-
szary o wysokich walorach przyrodniczych, odnosi si¢ zwlaszcza do wzrastajgcej
liczby podmiotéw gospodarczych zwigzanych z obstuga ruchu turystycznego, kto-
ry jest uzalezniony od wystgpowania wysokich walorow krajobrazowych. Te z ko-
lei w duzym stopniu zalezg od sposobow gospodarowania cztowieka w rolnictwie
i le$nictwie. Potwierdzaja to doswiadczenia austriackie [Czudec 2009]. Dlatego tez
wysoki poziom przedsigbiorczo$ci moze w przysztosci wywota¢ potrzebe rozwoju
rolnictwa, stanowigc warunek dalszego jego rozwoju. Gminy, ktére oparty przed-
sigbiorczo$¢ na turystyce, zaczynaja dostrzega¢ potrzebg finansowego wsparcia
dziatalnosci rolnosrodowiskowej, szczegolnie w aspekcie utrzymywania walorow
1 bior6znorodnosci §rodowiska przyrodniczego.
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Rys. 3. Liczba gospodarstw agroturystycznych w powiatach wojewddztwa podkarpackiego
w latach 2004-2012

Zrodho: opracowanie wlasne na podstawie danych uzyskanych z Powiatowego Osrodka Doradztwa
Rolniczego Boguchwata.

W wojewodztwie podkarpackim cenne walory przyrodnicze predestynujg je
szczegoblnie do rozwoju szeroko pojetych form turystyki oraz towarzyszacej jej ga-
stronomii i hotelarstwa. Z analizy struktury jednostek gospodarczych wynika, ze
w 2011 r. tego rodzaju ustugi swiadczono w 5 powiatach (bieszczadzki, leski, sa-
nocki, przemyski i krosnienski), najwiecej w powiatach bieszczadzkim i leskim,
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odpowiednio: 80 i 290 firm®, co stanowito niespetna 13% ogdtu podmiotéw gospo-
darczych funkcjonujgcych na tym terenie. Wyjatkiem jest gmina Solina w powiecie
leskim, gdzie funkcja turystyczna jest dobrze rozwinigta. Jednak w pozostatych po-
wiatach cechujacych si¢ wysokim udziatem obszaréw przyrodniczo cennych funk-
cja turystyczna nie jest w petni rozwinigta.

Luke t¢ wypelniajg agroturystyka i turystyka wiejska, ktore daja mozliwosé¢
wiascicielom gospodarstw rolnych na pozyskanie dodatkowych zrédet dochodu.
W powiatach cechujacych si¢ wysokim udzialem obszaréw prawnie chronionych
i majagcych charakter typowo rolniczy jest to szczegolnie wazne. W 2012 r. w woje-
wodztwie podkarpackim funkcjonowato 598 gospodarstw agroturystycznych, ktore
gwarantowaly 6110 miejsc noclegowych. W grupie powiatow o najwyzszym udziale
obszaréw prawnie chronionych gospodarstwa agroturystyczne obejmowaty blisko
60% ogolnej liczby gospodarstw, co stanowi bardzo wysoki wynik (rys. 3).

Takze w tym przypadku wystepowanie wysokich waloréw przyrodniczych za-
sadniczo przyczynilo si¢ do rozwoju tego rodzaju ustug. Zaznaczy¢ jednak nale-
zy, ze okresie 2004-2012 nie doszto do zasadniczych zmian w liczbie gospodarstw
agroturystycznych, co oznacza, ze rynek si¢ zapetnit (nasycit) i nalezy poszukiwac
innych kierunkéw rozwoju. Autorzy zajmujacy si¢ problematyka zrownowazonego
rozwoju wskazuja droge ustug ekosystemowych, gdyz ich zdaniem obszary przy-
rodniczo cenne powinny petni¢ przede wszystkim funkcje pozaekonomicznag (zob.
[Kosmicki 2005, s. 227-248]).

5. Podsumowanie

Wojewodztwo podkarpackie, nalezace do wojewodztw stabo rozwinigtych pod
wzgledem poziomu i efektywnosci rozwoju, nasycenia infrastrukturg i poziomu zy-
cia, posiada bardzo wysoki udziat obszaréw prawnie chronionych, ktore nie moga
jednak sta¢ si¢ barierg dalszego jego rozwoju spoteczno-gospodarczego. Niemoz-
nos¢ rozwoju moze spowodowac duzy problem, czego nastepstwem bywa wylud-
nianie, tak jak to miato miejsce w Niemczech, ktore chcac chroni¢ srodowisko w
Bawarii, wprowadzity tak surowe przepisy, iz ostatecznie teren ten znacznie si¢
wyludnit.

Dlatego niezbgdne w warunkach polskich jest tworzenie na obszarach wiejskich
o wysokich walorach przyrodniczych, w tym rowniez objetych siecig Natura 2000,
nowych miejsc pracy zwigzanych z rolnictwem ekologicznym, ustugami dla rolni-
ctwa i §rodowiska, rzemiostem, drobnym przemystem, przetworstwem rolno-spo-
zywczym oraz eko- 1 agroturystyka.

Dziatania w ochronie przyrody okaza si¢ skuteczne tylko wtedy, kiedy obej-
ma calg przestrzen i podejmowane beda w zréoznicowanym zakresie w obszarach
poddanych ochronie, jak: parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe

5 Dane uzyskane z Banku Danych Lokalnych, www.stat.gov.pl.
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czy tez obszary Natura 2000, oraz znajda swoje miejsce w zasadach regulujacych
prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej w rolnictwie, turystyce i innych rodzajach
ustug.
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NATURALLY VALUABLE AREAS IN THE BALANCED
DEVELOPMENT OF RURAL AREAS OF THE REGION OF
PODKARPACKIE

Summary: Naturally valuable areas play a double role in the realization of balanced
development policy. Their functioning is directly connected with regulations of conservation
and environment protection. Being inseparable part of rural environment they contribute
to the policy of developing rural areas carried out by economical units (mainly farms). As
exemplified by Podkarpackie Voivodeship which features a great ratio of protected areas
(almost 45%), basic data concerning the range of functioning of protected areas including
areas of Natura 2000 as well as the condition and directions of social-economic development
was analyzed. Great attention was paid to possibilities and developmental barriers in
protected areas. The research has proved that protected areas in Podkarpackie Voivodeship
are not arranged regularly. In five districts — Bieszczady, Lesko, Sanok, Przemys$l and Krosno,
in which the part of protected areas constitute 50 to 100% of all areas, they cover over
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440 thousand hectares, which makes 55% of all protected areas in Podkarpackie Voivodeship.
On the other hand, the districts of Tarnobrzeg, Nisko, Stalowa Wola and D¢bica, that is in the
northern and western part of the voivodeship, the ratio is very small which is caused mainly
by industrial development in this region. Moreover, the research has proved that among
social-economic directions of development the most predestined are: agriculture keeping high
standards of environment protection, tourism, agritourism and non-agricultural economic
activity of farms, including pro-environmental services.

Keywords: areas with legal forms of protection, sustainable development.





