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STRUKTURA ORGANIZACJI
GOSPODARSTW EKOLOGICZNYCH

Streszczenie: Dynamiczne zwigkszanie si¢ liczby gospodarstw ekologicznych, jak i po-
wierzchni upraw ekologicznych w latach 1999-2011, nasuwa pytanie, czy za tym rozwo-
jem idzie w parze poprawa zrownowazenia struktury organizacji i struktury produkcji go-
spodarstw ekologicznych. Przeprowadzone badania wykazaty, ze w wigkszosci gospodarstw
ekologicznych gldownym dziatem produkcji jest produkcja roslinna, a kierunkiem produkcji
ro$linnej, ktory zdecydowanie dominuje w strukturze uzytkowania ziemi, sg ro$liny pastewne
(taki, pastwiska i pastewne polowe). Zauwaza si¢ brak korelacji pomigdzy wysokim udziatem
roslin pastewnych a obsada i produkcja zwierzeca. Struktura organizacji produkcji roslinnej
w gospodarstwach ekologicznych nie zapewnia poprawy zyznoS$ci gleby, a co za tym idzie,
trudno jest mowic¢ o zrownowazeniu struktury organizacji.

Stowa kluczowe: struktura organizacji, gospodarstwa ekologiczne.

DOI: 10.15611/pn.2013.317.14

1. Wstep

Powierzchnia upraw ekologicznych na $wiecie w 2010 r. wynosita 37 mln ha, z cze-
g0 33% przypadalo na Australi¢ z Oceanig, 27% na Europe, 23% Ameryke Potu-
dniowa, po 7% na Ameryke Polnocna i Azjeg, a 3% to uzytki ekologiczne Afryki. Na
tych uzytkach ekologicznych dziatato 1,6 mln producentéw, a struktura producen-
tow ekologicznych przedstawiata si¢ nastgpujaco: 33,6% to producenci z Afryki,
31,9% z Azji, 17,2% z Ameryki Potudniowej, 16% z Europy i 0,2% z Australii
z Oceanig. W latach 1999-2010 powierzchnia upraw ekologicznych na $wiecie
wzrosta 0 337%, a najwyzszy przyrost powierzchni upraw ekologicznych miat miej-
sce w 2003 roku. W statystykach migdzynarodowych wyrodznia si¢ nastgpujace po-
zycje upraw ekologicznych:

grunty orne (GO),

grunty obsiane,

pozostate uprawy,

trwate uzytki (sady, warzywa i ziota),
trwate uzytki zielone (TUZ),
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Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie: “The World of Organic Agriculture” 2010.

(4!

BYSMOUI[OD) BLIBJA]



Ameryka Potnocna

= ﬁwﬁf‘-\g) %.r;l zboza
zboza 43,8 B ‘fr L] pastewne 39,1
pastewne 33,9 o i ziota 1.2
oleiste 10,9 ‘f\- /ﬁ = oleiste ’
warzywa 0,9 e
inne 6,3 warzywa

zboza
oleiste

29,7
10,1
14,4

trzcina
warzywa 18,0

ziota
inne

6,3
23,9

Ameryka
Potudniowa

Rys. 2. Struktura upraw ekologicznych na gruntach ornych w 2010 r. [%)]

inne

zboza
ziota
oleiste
tyton
inne

32,7

Zrédlo: obliczenia whasne na podstawie: ”The World of Organic Agriculture” 2010.

zboza

ziota 4,27
oleiste 12,4
warzywa 6,1
inne 21,6

53,0

g
Australia z e P
1 W
g Oceanig P
uprawy bez specyfikacji 85,5
ziota 10,2 \]\5 i £
warzywa 6,1 £
inne 0,7
-

yoAuzor3ooxe misiepodsos 1foeziuesio ernyyning

13 |



154 Maria Golinowska

* inne.

Na rysunku 1 przedstawiono strukture powierzchni upraw ekologicznych
w 2010 r. na $wiecie. Cechg charakterystyczng tej struktury jest to, ze TUZ stano-
wig 64,2% calkowitej powierzchni ekologicznej, a na poszczegdlnych kontynentach
zroznicowanie udziatu TUZ jest duze i waha si¢ od 2,6% w Azji do 96,8% w Au-
stralii i Oceanii. Drugim rodzajem powierzchni uprawianym ekologicznie, ktory ma
istotne znaczenie, to grunty obsiane. Srednio na $wiecie gruntéw tych jest 16,3%,
a na kontynentach udziat gruntéw obsianych wahat si¢ od 0,6% w Afryce do 40,6%
w Europie. Na tle ogolnej charakterystyki powierzchni upraw ekologicznych, struk-
tury upraw ekologicznych oraz liczby producentow ekologicznych nasuwa si¢ pyta-
nie, jak zorganizowane sg gospodarstwa ekologiczne, czyli jaka jest struktura ich
organizacji. Wedtug B. Kopcia [1983], struktura organizacji gospodarstwa zalezy
od klasy cech charakteryzujacych gospodarstwa i sktada si¢ z czterech zespolow:

e struktury uzytkow,

e struktury zasiewow,

e stanu i struktury inwentarza zywego,

e cech syntetycznych struktury organizacji (nastawienia gospodarczego, kierunku
produkcji roslinnej i zwierzecej, intensywnos$ci organizacji, systemu gospodar-
czego).

Nastawienie gospodarcze okresla pierwszenstwo dziatéw (produkcja roslinna
czy zwierzeca), kierunki organizacji okreslajg pierwszenstwo gatezi w dziale, a in-
tensywno$¢ organizacji gospodarstwa okresla sposob gospodarowania w zaleznosci
od wysokos$ci naktadow pracy zywej i uprzedmiotowionej. Nastawienie, kierunki
produkciji i intensywno$¢ mozna potaczyé w jedno pojecie, ktore okreslone zosta-
o jako system organizacji produkcji. Pojecie systemu gospodarczego w naukach
ekonomiczno-rolniczych funkcjonuje od ponad 60 lat i stosowane jest w geografii
gospodarczej. Tworcg systemu gospodarczego w naukach ekonomiczno-rolniczych
byt B. Kope¢ [1968; 1972], a metodyke okreslania systemow gospodarczych przed-
stawil w opracowaniu Systemy gospodarcze w rolnictwie polskim 1955-1965 [1968].

Celem niniejszego artykutu jest okreslenie struktury organizacji gospodarstw
ekologicznych.

2. Kierunek organizacji produkcji roslinnej

Kierunek organizacji produkcji roslinnej ustala si¢ na podstawie pierwszenstwa

trzech podstawowych grup roslin uprawnych: zb6dz, okopowych i pastewnych oraz

poszczegdlnych gatunkéw roslin. Dla utatwienia okreslenia kierunkow organizacji

w produkcji roslinnej przyjeto wartosci graniczne, ktore przedstawiono w tab. 1.
Analizujac rysunki 1, 2 i tab. 1, mozna okresli¢ strukture organizacji i kierunek

produkciji roslinnej na $wiecie i kontynentach nastgpujaco:

e $wiat — kierunek uprawy pastewne,

e Afryka — kierunek uprawy przemystowe (tyton, chmiel),
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Tabela 1. Wartos$ci graniczne do okreslania kierunkdéw produkeji roslinne;j

Lp. Rodzaj uprawy % GO % UR
1 |Zboza 60 X
* pszenica 11 X
* 7yto 21 X
2 | Okopowe 25 X
¢ buraki cukrowe 3,5 X
¢ ziemniaki 16 X
* warzywa 2 X
3 | Pastewne X 35
e polowe 15 X
¢ laki i pastwiska X 21
4 | Przemystowe 5 X
o rzepak 2,5 X
¢ len i konopie 1 X
5 | Straczkowe na ziarno 15
6 | Sady X 1,5
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie: [Kopeé 1983].
Ameryka

Azja: 2,5

Australia 1 Oceania:

Rys. 3. Udzial TUZ w uprawach ekologicznych w $wiecie

Europa: 19,0

49,6

Zrodto: badania wiasne.

Potudniowa: 24,0

Ameryka Pénocna:

4,8

Ameryka Potudniowa — kierunek uprawy pastewno-warzywno-oleiste,
Ameryka Poludniowa — kierunek pastewno-oleisto-zbozowo-warzywny,

Australia z Oceanig — uprawy pastewne
Azja — kierunek uprawy zbozowo-oleisto-warzywno-ziolowy,
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e Europa — kierunek upraw pastewno-oleisto-zbozowy.

Udziat TUZ w uprawach ekologicznych w $wiecie przedstawiono na rys. 3.
Z kierunkiem pastewnym $cisle powigzana jest produkcja zwierzeca, bowiem pro-
dukty z tak i1 pastwisk stanowia baze¢ surowcowg do produkcji mi¢sa, mleka, welny
i innych produktow zwierzgcych.

3. Kierunki organizacji gospodarstw ekologicznych w Polsce

Na podstawie materiatéw [JHARS (Inspekcja Jakosci Handlowej Artykutow Rol-
no-Spozywczych) z lat 2010 i 2011 dotyczacych wykazow producentéw ekologicz-
nych okresli¢ mozna kierunki organizacji gospodarstw ekologicznych. Wykaz ten
zawiera specyfikacje produkcji 77 upraw, 28 rodzajéw produkcji zwierzgcej oraz
28 produktéw ekologicznych pochodzenia zwierzegcego.

Tabela 2. Struktura ekologicznych uzytkow rolnych w Polsce (%)

Lp. Wyszczegodlnienie 2009 2010
1 |Zboza 19,6 21,2
2 | Ziemniaki 9,4 0,5
3 | Rosliny na pasze 20,6 13,0
4 | Rosliny straczkowe 0,9 0,5
5 |Rosliny przemystowe 0,7 0,8
6 Warzywa 1,0 0,9
7 |Lakii pastwiska 423 46,7
8 | Uprawy sadownicze i jagodowe 13,3 16,7
9 | Pozostate uprawy 1,2 0,9

Razem 100,0 100,0

Zrodto: obliczenia na podstawie [Raport o stanie... 2011].

Jak zorganizowane sg gospodarstwa ekologiczne w Polsce? Aby odpowiedzie¢
na to pytanie, nalezy okresli¢, zgodnie z metodyka B. Kopcia [1987], elementy
struktury organizacji — takie jak nastawienie gospodarcze i kierunki organizacji
produkcji roslinnej. W tabeli 2 przedstawiona zostata struktura ekologicznych uzyt-
kow rolnych. Na podstawie tych danych mozna okresli¢ kierunek organizacji jako
pastewny z uprawami sadowniczymi. Warto$cig graniczng dla kierunku paszowe-
go jest 35%, a dla kierunku sadowniczego 1,5% UR. Upraw pastewnych polowych
w gospodarstwach ekologicznych byto w 2010 r. az 62,9% UR, a w 2009 59,7% UR.
Tak zorganizowana produkcja roslinna nie zapewnia zyznosci gleby, gdyz okopo-
wych w strukturze uzytkow rolnych jest zaledwie 0,4 lub 0,5%, w zaleznosci od roku
analizy. Duzy udziat pastewnych predysponuje do chowu i hodowli przezuwaczy
i koni. Obsada inwentarza zywego w gospodarstwach ekologicznych jest niska,
a to przektada si¢ na produkcje mleka, ktora srednio na 1 ha powierzchni gospodar-
stwa wynosita, w zaleznos$ci od roku, od 0,73 do 0,87 hektolitréw na 1 ha (tab. 3).
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Tabela 3. Produkcja ekologiczna mleka wg wojewddztw w latach 2009-2010

2010 2009
Lp. Wojewddztwo mleko krowie o hl mleko krowie o hl
hl ¢ na 1 ha hl ’ na 1 ha
1 | Dolnoslaskie 13937,7 3,7 0,35 11 674,4 32 0,35
2 | Kujawsko-pomorskie 12 630,2 3,4 4,69 10 182,0 2.8 1,50
3 | Lubelskie 111959 3,0 0,32 10 788,1 3,0 0,35
4 |Lubuskie 1249,0 0,3 0,03 1 020,0 0,3 0,00
5 |Lodzkie 2 450,1 0,6 0,32 4319,0 1,2 0,81
6 | Matopolskie 81 164,9 21,6 3,69 109 642.4 30,3 6,00
7 |Mazowieckie 330514 8,8 0,71 32637,1 9,0 1,40
8 | Opolskie 747,0 0,2 0,23 226,0 0,1 0,18
9 | Podkarpackie 50 895,4 13,5 1,59 55166,5 15,2 1,78
10 | Podlaskie 232974 6,2 0,54 21378,7 5,9 1,45
11 | Pomorskie 24 303,0 6,5 1,07 59758 1,6 0,31
12 | Slaskie 2 603,9 0,7 0,45 24540 0,7 0,84
13 | Swietokrzyskie 26 5234 7,0 2,02 20 842,6 5.8 1,73
14 | Warminsko-mazurskie 39 656,6 10,5 0,52 475773 13,1 0,76
15 | Wielkopolskie 2259,0 0,6 0,07 14 19,0 0,4 0,05
16 | Zachodniopomorskie 50 339,2 13,4 0,51 27 086,3 7,4 0,32
Razem 376 304,0 |100,0 0,73 362 269,5 |100,0 0,87
Zrodto: obliczenia na podstawie [Raport o stanie... 2011].
Tabela 4. Kierunki produkcji w gospodarstwach ekologicznych (%)
Gospodarstwa ekologiczne
z certyfikatem w okresie konwersji razem
Lp. | Wyszczeg6lnienie | > | & gz é =& 8 & é > |88l 2 é
' E|ES| ¥|E| E|ES Y EE| EES| V|22
= = N Q ool) il =R IS bol) il =R Q gn
1 |Dolnoslaskie 69,8 30,2 |0,0 [546 |83,2(159 (0,8 [479 |76,1 23,504 |1025
2 | Matopolskie 56,2 |40,0 |3,8 (1399 (84,0 |12,0 |40 [796 |72,0 |24,5|3,8 [2195
3 |Mazowieckie 74,0 (26,0 10,0 | 1095 (90,0 10,0 {0,0 [578 |[82,0|18,0 (0,0 [1673
4 | Podlaskie 64,0 (36,0 10,0 |1620 (86,9 [13,1 0,0 |471 [73,6|26,4 (0,0 [2091
5 | Zachodniopomor- | 82,0 (18,0 0,0 |892 [88,0 |16,0 {0,0 |724 |83,0|17,0|0,0 [1616
skie

Zrodto: obliczenia wlasne.

Najwigkszy udziat w strukturze w produkcji mleka w uktadzie wojewddztw maja
matopolskie, podkarpackie, warminsko-mazurskie, zachodnio-pomorskie
i podlaskie. Najwyzsza produkcja mleka ekologicznego na 1 ha uzytkow byta w woj.
matopolskim, podkarpackim, §wigtokrzyskim, najmniejsza za$ produkcja mleka na
1 ha byta w woj. lubuskim i wielkopolskim.

WOj.:
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W tabeli 4 przedstawiono ksztattowanie si¢ kierunkdéw produkcji w wybranych
wojewddztwach w 2010 roku.

Tabela 5. Rodzaje upraw w gospodarstwach ekologicznych w 2010 roku

Dolnoslaskie | Matopolskie | Mazowieckie | Podkarpackie Zachodmp )
pomorskie
L Wosseseastnionts | - 2 z 2 B B
p- yszezegblnienie | o Z s & s & s £ s £
& & & & &
1 |Pszenica 480 | 46,8 | 955 | 43,5 139 | 8,3 688 | 32,9 78 | 4,8
2 | Owies 160 | 15,6 | 508 |23,1 376 | 22,5 363 | 18,0 | 255 | 15,8
3 | Jeczmien 140 [ 13,7 | 282 | 12,8 94 | 5,6 152 | 7,5 112 | 6,9
4 |Inne zboza 200 [ 19,5 | 407 [ 18,5 | 382 | 22,8 161 | 7,9 193 | 11,9
5 | Ziemniaki 160 | 15,6 [1193 [54,4 | 339 | 20,3 785 | 37,5 125 | 7,7
6 | Buraki cukrowe 0 00 36 1,6 141 08 16 | 0.8 0 00
7 | Ogorki 0] 00 29 | 1,3 23| 1,4 16 | 0,8 23 | 14
8 | Czosnek 01| 0,0 49 | 22 0] 00 0] 00 01| 0,0
9 | Truskawki 10 | 1,0 83 | 3,8 156 | 9,3 109 | 54 01| 00
10 | Wieloletnie na 36 | 3,5| 241 | 11,0 | 506 | 30,0 0] 00 56 | 3,5
11 |pasze 52| 49 | 452 20,6 | 219 | 13,1 354 | 17,5 117 | 7,2
12 | Trawy na gruntach 01| 0,0 226 | 10,3 24 1,4 48 7,4 01| 00
13 |ornych 740 | 72,2 | 1122 | 51,1 |1133 | 67,7 | 1022 | 50,6 | 1224 | 75,7
14 | Pozostate pastewne 30 | 2.9, 482 | 22,0 275 | 16,4 368 | 18,2 84 | 5,2
15 |Pastwiska i faki 01| 0,0 158 | 7,2 47 | 2,8 0] 00 47 | 2,9
16 |Jabtonie 22 | 2,1 229 1104 140 | 8,4 | 288 | 14,2 110 | 6,8
17 | Sliwy 16 | 1,6 86 | 3,9 112 | 6,7 86 | 43 41| 2,5
18 | Porzeczki 10 | 1,0 37 1,7 34| 2,0 222 |11,0 88 | 54
Aronia
Orzech whoski
Liczba gospodarstw
ekologicznych 1025 2195 1673 2091 161

Zrodto: obliczenia wlasne.

Na podstawie danych [JHARS okreslono, ktory z dziatow produkcji dominu-
je w gospodarstwach ekologicznych z podziatem na gospodarstwa z certyfikatem
i w okresie konwersji. Zarowno dla catej populacji, jak i grupy z certyfikatem
i w okresie konwersji produkcja ekologiczna wystepuje tylko w dziale roslinnym.
Potaczenie dzialow roslinnego i zwierzecego w wiekszym stopniu wystepuje w go-
spodarstwach, ktore uzyskaty certyfikaty. Tylko dzial zwierzecy wystgpowat w woj.
matopolskim i dolnoslaskim. Skoro produkcja roslinna jest tym dziatem, w ktorym
system uprawy ekologicznej jest dominujacy, to zastanawiajgce jest, jakie uprawy
sposréd 77 ich rodzajow wystepuja w gospodarstwach ekologicznych wojewodztw:
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dolnoslaskiego, matopolskiego, mazowieckiego, podkarpackiego i zachodnio-po-
morskiego. Z danych zawartych w tab. 5 wynika, ze w woj. dolnoslaskim najwie-
cej, bo az 72,2% gospodarstw, uzytkuje ekologicznie taki i pastwiska. Klasyczne
uprawy rolnicze: zboza i okopowe, uprawia ekologicznie od 13,7 do 46,8% gospo-
darstw ekologicznych.

Zainteresowania producentéw ekologicznych uprawami warzywniczymi i sa-
downiczymi na Dolnym Slasku nie jest duze. Szczegdlng uwage nalezatoby zwrocié
na uprawy jagodowe oraz trwale plantacje, takie jak truskawki, porzeczki i aro-
ni¢. Jeden procent producentow ekologicznych tego wojewodztwa zatozylo sad
z orzechami wioskimi. Wojewodztwo dolnoslaskie jest jedynym z wojewodztw,
ktore ekologicznie produkuje orkisz i gryke (ze zboz).

W wojewodztwie malopolskim, podobnie jak w dolnoslaskim, najwigcej pro-
ducentéw para si¢ produkcjg masy zielonej (aki i pastwiska, trawy i pozostate pa-
stewne). Ziemniaki uprawiane ekologicznie wystepuja az w 54,4% gospodarstw.
Ekologicznie, w znaczacym udziale, uprawia si¢ czosnek, buraki ¢wiktowe 1 ogor-
ki. Duzym zainteresowaniem w$rdd producentdw ekologicznych cieszg si¢ rowniez
uprawy trwale jagodowe, a to przektada si¢ na przetworstwo owocoOw i warzyw.
Z upraw sadowniczych ekologiczne jablonie uprawia 22% gospodarstw, $liwy eko-
logiczne uprawiane sa w 158 gospodarstwach, a plantacje orzecha wtoskiego zato-
zyto 37 producentéw ekologicznych.

W wojewodztwie mazowieckim, podobnie jak w matopolskim i dolnoslg-
skim, najwigcej producentdw, bo az 67,7%, uzytkuje ekologicznie taki i pastwiska.
Ziemniaki ekologiczne w 2010 r. uprawiato 20,2% producentdw, ze zboz ekologicz-
nie najwigcej uprawia si¢ owsa. Z upraw wieloletnich trwatych: truskawki ekolo-
giczne uprawialo w tym samym roku 9,3% producentow, a porzeczke i aronig —
8,41 6,7% producentow. Plantacje orzecha wloskiego zatozyto 34 producentow eko-
logicznych. Wyprodukowane owoce jagodowe oraz jabtka byly przekazywane do
16 przetworni ekologicznych owocow.

Kolejne wojewodztwo — podkarpackie, charakteryzuje si¢ tym, iz 50,6% ekolo-
gicznych gospodarstw specjalizuje si¢ w produkcji pasz. Drugim rodzajem upraw,
ktory wystapit w 37,5%, byty ziemniaki, a nast¢pnie — w 32,9% — pszenica. Z trwa-
tych wieloletnich plantacji jagodowych porzeczki byly uprawiane ekologicznie
w 288 gospodarstwach, truskawki byty atrakcyjne dla 109 producentéow. Z upraw
sadowniczych jabtonie ekologiczne prowadzone byty w 18,2% gospodarstw ekolo-
gicznych. Plantacje orzecha wtoskiego zatozyto 222 producentow.

W ostatnim wojewddztwie — zachodniopomorskim, najwigcej producentéw
sposrdd analizowanych wojewodztw ekologicznie zajmuje si¢ fakami i pastwiskami
(75,7%). Ze zbdz owies 1 kukurydza to uprawy ekologiczne, ktére wsrod produ-
centow ekologicznych cieszg si¢ najwickszym zainteresowaniem. Plantacje orzecha
wloskiego zatozylo 5,4% producentéw wojewodztwa zachodniopomorskiego.

W produkcji zwierzgcej najwiecej gospodarstw utrzymuje krowy we wszystkich
badanych wojewodztwach (tab. 6). W wojewodztwie matopolskim 46,7% producen-
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Tabela 6. Rodzaje ekologicznej produkcji zwierzecej

Dolnoslaskie | Malopolskie | Mazowieckie | Podkarpackie Zachodmf) -
pomorskie
2 2

Lp. | Wyszczegdlnienie K % = % E g ks % s %

5 & & 5 5
1 Cielgta rzezne 24 | 2,3 411 [ 18,7 | 191 11,4 | 250 | 11,9 89 5,5
2 | Cieleta ponad 1 rok 10 | 1,0 | 300 |13,7 | 153 9,1 | 160 7,7 77 4,8
3 |Bydlo 1-2 lat 26 | 2,5 257 [ 12,7 | 166 9,9 | 150 7,1 58 3,6
4 | Pozostate bydto 40 | 4,0 158 | 7,2 | 114 6,8 | 120 5,7 98 6,1
5 |Krowy 60 | 6,0 | 1026 | 46,7 | 350 |20,9 | 552 |264 99 6,1
6 | Tuczniki 36 | 3,5 210 | 9,6 | 105 6,3 | 150 7,1 16 1,0
7 |Owce 18| 1,8 137 | 6,2 10 0,1 10 0,5 42 2,6
8 |Kozy 12 1,2 83 | 3,8 31 1,9 5 0,3 22 1,4
9 |Kury 260 254 | 773 |352 | 249 [ 149 | 508 |242 73 45
10 |Koniowate 60 | 59| 250 | 114 | 122 7,3 | 120 5,7 86 5,3
11 | Mleko 48 | 4,7 748 | 34,1 | 119 7,1 | 372 | 17,7 32 2,0
12 |Jaja 60 | 6,0 | 212 | 9,7 81 48 | 136 6,5 26 1,6

13 | Liczba gospodarstw | 1 025 2195 1673 2091 161

ekologicznych

Zrodto: obliczenia whasne.

tow ekologicznych posiada bydto utrzymywane zarowno ze wzglgdu na mleko, jak
i na zywiec. W gospodarstwach ekologicznych tego wojewodztwa mozna mowic
o dobrym zréwnowazeniu organizacji produkcji ro§linnej. Obsada bydta pozwala na
ekologiczng uprawe ziemniakow na oborniku, a w tym rejonie jest to podstawowa
roslina okopowa. Na uwage zastuguje zainteresowanie producentow ekologicznych
koniowatymi. Przypuszczalnie sg to gospodarstwa, ktore oprocz produkcji rolniczej
prowadza dziatalno$¢ agroturystyczng, w ktorej konie sg atrakcjg turystyczng. Dro-
biem w gospodarstwach ekologicznych zajmuje si¢ od 4,5 do 35,2% gospodarstw
ekologicznych. Matym zainteresowaniem cieszy si¢ wsrdd producentéw ekologicz-
nych chow owiec, ktory moglby si¢ rozwija¢ w potudniowych wojewodztwach Pol-
ski. Owce to taka grupa zwierzat, ktora speknia role ,,kosiarki”. Pastwiska, na kto-
rych wypasaja si¢ owce, sa w dobrej kulturze (nie zachwaszczaja si¢). W. Musiat
[2004a; 2004b; 2008] w swoich opracowaniach wskazuje na wielkie korzysci wyni-
kajace z chowu owiec w warunkach gorskich. Brak popytu na zywiec barani tkwi
przede wszystkim w matym spozyciu baraniny przez polskich konsumentow. Z dru-
gim produktem owczym, jakim jest welna, producent takze ma trudnosci w zbyciu.
W latach siedemdziesiatych ubieglego wieku duzym popytem wsrod spoteczenstwa
polskiego cieszyly si¢ kozuchy, niestety obecnie ta moda zanikta. Trzoda chlewna
w wojewodztwach o $redniej powierzchni gospodarstw okoto 10 ha wystepuje
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u 9,6% producentéw ekologicznych. Natomiast w wojewddztwie zachodniopomor-
skim w 2010 roku trzode chlewna hodowano w 16 gospodarstwach, a na Dolnym
Slasku w 36.

Na ksztattowanie si¢ struktury organizacji gospodarstw ekologicznych niewat-
pliwie wpltywa liczba rodzajow produkcji. W woj. dolnoslaskim w 2010 r. byto 1025
producentéw ekologicznych. Jeden rodzaj produkcji roslinnej, a byly to zazwyczaj
TUZ, zanotowano w 44,5%, dwa rodzaje produkcji prowadzone byly w 143 gospo-
darstwach, trzy rodzaje produkcji przez 9,5% gospodarstw. Najwigcej, 25 rodzajow
produkcji, wystapito tylko w jednym gospodarstwie. Gospodarstwo to prezentowa-
o nastawienie roslinno-zwierzece, a w produkcji roslinnej uprawiato podstawowe
zboza, ziemniaki, warzywa i uprawy sadowniczo-jagodowe. Tak zorganizowane
gospodarstwo zapewnia rOwnowage w zyznosci gleby.

4. Podsumowanie

Przeprowadzone badania dotyczace struktury organizacji gospodarstw ekolo-
gicznych pozwolity na sformulowanie nast¢pujacych wnioskow:

1. W gospodarstwach ekologicznych na §wiecie, takze w Polsce, gtéwnym kie-
runkiem produkcji ro$linnej sg uprawy pastewne.

2. Glownym dzialem produkcji gospodarstw ekologicznych jest produkcja ro-
$linna.

3. Struktura organizacji produkcji roslinnej w gospodarstwach ekologicznych
nie jest zrOwnowazona, a wig¢c nie zapewnia poprawnej zyznosci gleby.
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THE STRUCTURE OF ECOLOGICAL FARMS ORGANIZATION

Summary: Dynamic increase in the number of ecological farms, as well as the area of
ecological crops in the years 1999-2011, raises the question if this development implicates
the balance of the structure of organization and the structure of ecological farms production.
Research has proved that in the majority of ecological farms the main field of production is
plant production and the type of plant production which evidently dominates the structure
of soil management are grazing areas (meadows, pastures and field pastures). There can be
noticed the lack of correlation between high share of fodder plants and stocking rate and
animal production. The structure of plant production organization in ecological farms does
not provide the improvement in soil fertility and, therefore, it is difficult to talk about making
the structure of organization balanced.

Keywords: structure of organization, ecological farms.





