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Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu

PATENT BOX - SYSTEM WSPIERAJACY
DZIALALNOSC INNOWACYJNA PRZEDSIEBIORSTW

Streszczenie: Obecnie fundamentalnego znaczenia we wspotczesnych teoriach wzrostu go-
spodarczego nabieraja innowacje, odsuwajac nieco w cien tradycyjne czynniki wzrostu go-
spodarczego. Takie mierniki, jak SII czy liczba zgloszonych 1 opatentowanych wynalazkow,
wskazuja, ze poziom tego zasobu w Polsce jest niezadawalajacy. Wiele panstw stosuje juz
ulgi podatkowe ukierunkowane na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa, ale w ostatnich latach
zyskuja na popularnosci, glownie w krajach europejskich, rozwiazania podatkowe okreslane
mianem Patent Box, polegajace na opodatkowaniu dochodow z wlasnosci intelektualnej na
preferencyjnych warunkach. Celem artykutu jest wigc przedstawienie systemu Patent Box i
proba okreslenia jego skutecznosci w §wietle dotychczasowych badan.

Stowa kluczowe: innowacje, patenty, ulgi podatkowe, Patent Box.

1. Wstep

Opodatkowanie dochoddéw przedsigbiorstw w dobie postepujacej internacjonalizacji
i konkurencji podatkowej jest problemem nurtujacym naukowcoéw i decydentow od-
powiedzialnych za ksztatltowanie systemow podatkowych od dluzszego czasu. Poli-
tyka panstwa moze by¢ postrzegana jako czynnik sam w sobie przy analizie czynni-
kéw wptywajgcych na decyzje lokalizacyjne inwestycji, ale moze rowniez wzmacniac¢
inne czynniki rozwazane przez potencjalnych inwestorow. Obecnie kluczowa rolg
panstwa jest stymulowanie dziatalno$ci badawczo-rozwojowej, a w panstwach stab-
szych gospodarczo taka dzialalno$¢ bedzie prowadzona gltéwnie przez inwestorow
zagranicznych. Dlatego wysitki panstwa powinny by¢ ukierunkowane na przyciaga-
nie inwestycji zagranicznych, szczeg6lnie tych noszacych znamiona innowacyjnosci.
Panstwo czgscig instrumentéw moze oddziatywa¢ w sposob bezposredni i w per-
spektywie krotkoterminowej (np. bodzce skierowane do przedsiebiorstw realizuja-
cych dziatalno$¢ innowacyjng), a czg¢scig instrumentdw w sposob posredni i w per-
spektywie srednio- i dlugookresowej (np. bodzce ukierunkowane na rozwoj kapitatu
ludzkiego). Jednym z gléwnych instrumentow polityki panstwa na rzecz wspierania
dziatalnosci innowacyjnej przedsigbiorstw sa preferencje podatkowe stosowane
w roznych postaciach [Guimon 2008, s. 3-4].
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Wiele panstw stosuje juz ulgi podatkowe ukierunkowane na dziatalno$¢ badaw-
czo-rozwojowa, ale w ostatnich latach zyskuja na popularnosci rozwigzania podat-
kowe okreslane mianem Patent Box. Podczas gdy pierwsze z tych ulg motywuja
do dziatania majacego prowadzi¢ do innowacji, system Patent Box celuje w dzia-
fania, ktorych efektem ma by¢ komercjalizacja osiagnietych wynikow dziatalnosci
badawczo-rozwojowej poprzez preferencyjne opodatkowanie dochodu osigganego
z kwalifikujacych si¢ projektow B+R, patentow lub innych rodzajow wtasnosci in-
telektualnej. Celem artykutu jest wiec przedstawienie systemu Patent Box i1 préba
okreslenia jego skutecznosci w $wietle dotychczasowych badan.

2. Innowacje motorem rozwoju gospodarczego w XXI wieku

Alvin Toffler w glosnej ksigzce Trzecia fala, ktéra ukazata si¢ w 1980 r., historig
ludzkosci rozpatruje w kontekscie trzech nastepujacych po sobie fal technologicz-
nych. Pierwsza fala — agrarna — zwigzana bylta z pojawianiem si¢ ok. 10 000 lat temu
wynalazkoéw 1 umiejetnosci zwigzanych z rolnictwem i1 upowszechnieniem osiadte-
go trybu zycia. Gtéwnym zasobem tej fali byla ziemia. Druga fala — przemystowa
— wzbierajaca ok. 300 lat temu 1 trwajaca do schytku XX w., zostata zainicjowana
przez takie wynalazki, jak druk czy maszyna parowa. Gldéwnym zasobem tego okre-
su byl kapital. Trzecia fala, doswiadczana obecnie, zwigzana jest bezposrednio
z powstaniem nowych technologii umozliwiajacych nieograniczong komunikacje.
Sitag napgdowa zmian w trzeciej fali s3 innowacje, ktore nabieraja fundamentalnego
znaczenia we wspotczesnych teoriach wzrostu gospodarczego, odsuwajac nieco
w cien czynniki tradycyjne [Koziol-Nadolna 2013, s. 34].
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Rys. 1. Sumaryczny Indeks Innowacyjnosci w krajach Unii Europejskiej w roku 2011

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie [Komisja Europejska 2012, s. 70].
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Wskaznikiem mierzacym cato$¢ osiagnie¢ innowacyjnych danego panstwa jest
Sumaryczny Indeks Innowacyjnosci (SII). Sredni Sumaryczny Indeks Innowacyj-
nos$ci dla Unii Europejskiej rosnie z roku na rok. Na podstawie analizy wielkosci
wskaznikéw z kilku ostatnich lat mozna stwierdzié, iz innowacyjnos¢ europejskich
gospodarek poprawia sig, ale niestety wciaz istnieja duze dysproporcje pomigdzy
poszczegbdlnymi panstwami cztonkowskimi (rys. 1). Polska wsrod 27 panstw czton-
kowskich w 2011 r. uplasowata si¢ na pigtym miejscu od konca, co §wiadczy o tym,
ze poziom zasobu, jakim sg innowacje, jest w Polsce niezadawalajacy [Komisja Eu-
ropejska 2012, s. 70].

Dane zawarte w tabeli 1. potwierdzaja wczesniejsze stwierdzenie o niskiej in-
wencyjnosci, czyli wynalazczos$ci gospodarki polskiej. Stabe osiagnigcia w tej sfe-
rze zostaty spowodowane gtownie bledami realizowanej polityki w zakresie postepu
naukowo-technicznego oraz polityki strukturalnej (przemystowej). Jak widaé, po-
ziom wskaznikow z potowy lat 70. ubiegtego wieku nie zostat jeszcze osiagnicty,
pomimo nieznacznej poprawy w ostatnich latach [Marciniak 2010, s. 99].

Tabela 1. Wynalazki zgloszone i opatentowane w Polsce w latach 1970-2011

Wynalazki Wynalazki Wynalazki zglo- Wynalazki Wynalazki
Lata krajowe | krajowe, patenty | szone na 10 tys. zagraniczne zagraniczne,
zgloszone udzielone® mieszkancow® zgloszone patenty udzielone
1970 5500 2200 1,7 - -
1975 6700 6700 1,9 - -
1980 6200 5700 1,7 - -
1985 5124 3894 1,3 770 573
1990 4105 3242 1,1 1316 405
1995 2595 1619 0,7 1265 989
2000 2404 939 0,6 4894 1524
2005 2028 1054 0,6 4565 1468
2007 2392 1575 0,6 361 1959
2008 2488 1451 0,7 290 2139
2010 3203 1385 0,8 227 1619
2011 3878 1989 1,0 245 1123

* od 1975 r. patenty udzielone i patenty tymczasowe, tacznie z konwersjami, czyli ze zmianami
patentow tymczasowych na patenty; ® wspotezynnik wynalazezo$cei (inwencyjnosci).

Zrédto: [Marciniak 2010, s. 95; Rocznik Statystyczny... 2012, s. 423].

Przedsiebiorstwa niechetnie podejmuja dziatania w sferze badawczo-rozwojo-
wej, gdyz w ostatnich latach mozna obserwowac¢ w tym zakresie: wzrost znaczenia
zorganizowanych badan, pojawienie si¢ wyspecjalizowanego sektora badawczo-
-rozwojowego, skrocenie cyklu zycia produktow i technologii, zwigkszenie wielko-
$ci naktadow potrzebnych na prace badawczo-rozwojowe. Zaobserwowane tenden-
cje sprawiaja, ze w sferze badawczo-rozwojowej rosnie ryzyko i zapotrzebowanie
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na kapitat. Gtowna bariera we wdrazaniu innowacji w przedsigbiorstwach, na ktora
wskazuja przedsigbiorcy, ma charakter ekonomiczny — czyli jest to bariera zwigza-
na z wysokos$cig kosztow innowacji oraz brakiem wtasnych i zewngtrznych zrodet
finansowych. Aby gospodarka mogto si¢ rozwijaé, wtadza publiczna powinna par-
tycypowac w kosztach oraz utatwia¢ przedsigbiorstwom podejmowanie inwestycji
innowacyjnych ze wzgledu na korzysci spoteczne i ekonomiczne (korzysci osiggaja
nie tylko przedsiebiorstwa, ktére wprowadzaja innowacje, ale efekty te sa rozprze-
strzeniane w gospodarce dzicki dziataniu zasady tzw. mnoznika technologicznego,
co oznacza lepsze wykorzystanie sily roboczej i aparatu produkcyjnego, petniej-
sze zaspokojenie potrzeb ludnosci, oszczgdnos¢ materiatdw, poprawe stanu zdrowia
ludnosci, poprawe stanu ekologicznego). Zdolnos¢ do tworzenia i wdrazania inno-
wacji jest istotnym czynnikiem decydujacym o konkurencyjnosci przedsigbiorstw
[Weiss 2011, s. 72], co przektada si¢ na wzrost konkurencyjnosci regionu. Obecnie
najbardziej rozwini¢tymi regionami Swiata sg te, ktore zdotaty stworzy¢ srodowiska
sprzyjajace innowacjom.

Aby zacheci¢ przedsiebiorstwa do inwestowania w ogole, ale réwniez do kon-
centrowania wysitkow na pewnych elementach dziatalnosci gospodarczej, takich jak
innowacje, wiele panstw udziela wsparcia finansowego wlasnie w tym zakresie, co
redukuje ryzyko zwigzane z tg wlasnie aktywnos$cia podejmowang przez przedsig-
biorstwa. Badania, ktore trwajg latami, pochtaniaja znaczne $rodki, a przedsigbiorca
nigdy nie wie, jaki bedzie ich ostateczny rezultat. Glowne stosowane przez panstwa
instrumenty polityki na rzecz wspierania dziatalnos$ci innowacyjnej to:

* wykorzystanie badan publicznych i wsparcie infrastruktury naukowo-przemy-
stowe;j,

* Dbezposrednie finansowanie przez panstwo dziatalno$ci innowacyjnej realizowa-
nej przez przedsigbiorstwa w szczegdlnosci poprzez dotacje, pozyczki itp.,

e wsparcie posrednie — ulgi podatkowe ukierunkowane na dziatalno$¢ innowacyjng

[Komisja Europejska 2001].

W wielu krajach probuje si¢ odejs¢ od bezposredniego wsparcia finansowego
projektow badawczych poprzez dotacje czy granty na rzecz wsparcia gtoéwnie w po-
staci ulg fiskalnych. Chociaz taka forma pomocy panstwa na rzecz przedsi¢biorstw
jest pogwalceniem postulatu o neutralno$ci podatkowej, to ulgi proinnowacyjne sto-
suje wigkszos$¢ panstw cztonkowskich UE i wiele innych panstw na §wiecie. Pomoc
udzielana przedsi¢biorstwom w tej formie zacheca je do kontynuowania danego pro-
jektu przez dtugi czas. Ponadto, aby ulga miala rzeczywisty wymiar finansowy, takie
przedsigbiorstwa muszg wypracowywac zyski w panstwie, w ktorym chca z takiej
ulgi skorzystaé, co wymusza na przedsigbiorstwach chcacych skorzystac z tej formy
pomocy realizacj¢ dziatan gospodarczych przynoszacych wymierne efekty.

Obecnie wicle panstw na $wiecie oferuje zachety podatkowe na inwestycje
w badania i rozw0j zwigzane z szeroko rozumianymi dzialaniami, takimi jak do-
skonalenie procesow wytworczych, integracja systemow oprogramowania itp. Kaz-
de panstwo inaczej ksztaltuje swoje preferencje podatkowe, co sprawia, ze ulgi



Patent Box — system wspierajacy dziatalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw 71

te r6znig si¢ miedzy soba w znaczacy sposob. Chcge pozyska¢ inwestycje, ktore
w efekcie maja przynie$¢ innowacyjne rozwigzania, panstwa przescigajg si¢ w ofe-
rowaniu preferencji podatkowych, ktore beda na tyle atrakcyjne dla przedsigbiorstw,
aby zacheci¢ je do podejmowania wysitkdw na plaszczyznie badawczo-rozwojowe;.
Preferencje tego typu, ukierunkowane na B+R, zachecaja gtdéwnie do prowadzenia
badan, natomiast nie stymuluja komercjalizacji innowacji, a dopiero ten etap dziatal-
no$ci innowacyjnej jest sila napedowa wzrostu gospodarczego i konkurencyjnosci.
Obecnie przedsigbiorstwa sg wcigz niechetne osigganiu zyskow z tytutu opatento-
wania i komercjalizacji innowacji, dlatego coraz wigcej panstw nie ogranicza si¢
tylko do ulg zwigzanych z dzialalnoscig badawczo-rozwojowa, ale rowniez oferuje
preferencje dla dochodow osigganych z wiasnos$ci intelektualne;.

3. Patent Box — preferencyjne opodatkowanie dochodow
z wlasnosci intelektualnej

Rzady wielu panstw na §wiecie zmagaja si¢ z pytaniem, w jaki sposdb opodatkowac

dochody z wtasnosci intelektualnej. Opodatkowanie takich dochodéw na preferen-

cyjnych warunkach w wybranych panstwach moze zacheca¢ podmioty osiagajace
takie dochody do optymalizacji podatkowej poprzez ich lokalizacje wtasnie tam,
gdzie tego typu preferencje sa stosowane. Trzeba bowiem pamigtac, ze wlasnos¢

intelektualna jest wysoko mobilna i moze by¢ tatwo oddzielona od jurysdykeji, w

ktorej powstata, 1 przeniesiona tam, gdzie korzysci czerpane z tego zrodta moga by¢

objete preferencyjnymi zasadami opodatkowania. Cele wdrozenia rozwigzan Patent

Box obejmuja:

* stworzenie konkurencyjnego srodowiska podatkowego dla przedsiebiorstw w
celu rozwoju i wykorzystania patentow,

* stworzenie zachety dla przedsigbiorstw w celu utrzymania i zwigkszenia skali
patentow w danym panstwie oraz do rozwoju nowych innowacyjnych patento-
wych produktow,

* popieranie i zachecanie przedsicbiorstw do tworzenia high-value jobs powigza-
nych z rozwojem, produkcja oraz wykorzystaniem patentow,

* rozwijanie inwestycji i wzrostu w danym panstwie.

Kilka europejskich panstw wprowadzito juz rozwigzanie polegajace na obni-
zonej stawce dla korporacji ze zrodta dochodow, jakimi sg patenty, nazwane Patent
Box. Pierwszymi panstwami w Unii Europejskiej, ktore zastosowaly to rozwigzanie
na szerszg skalg w 2007 r., byty Holandia i Belgia. W ich §lady w 2008 r. poszly Luk-
semburg i1 Hiszpania [Griffith, Miller 2011]. Rozwiazania te r6znig si¢ migdzy soba
w poszczegblnych panstwach, ale ich wspolna cecha jest obnizenie opodatkowania
dochodéw zwigzanych z eksploatacjg patentow (zob. tab. 2). Ulga przybiera forme
stosowania obnizonej stawki podatku od dochodow uzyskanych z wlasnos$ci inte-
lektualnych okreslonych w Patent Box lub rzadziej odliczenia czes$ci dochodu osig-
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ganego z wilasnosci intelektualnej od globalnej wartosci dochodu przedsigbiorstwa
(np. Belgia, Luksemburg). Wigkszos$¢ panstw nie ogranicza mozliwosci korzystania
z rozwigzan przewidzianych w ramach Patent Box tylko i wylacznie do dochodow
z patentow. Niektore kraje rozszerzaja regulacje Patent Box rowniez na inne rodzaje
wlasnosci intelektualnej, np. na tzw. Innovation Box, wzory, prawa autorskie, mode-

le, znaki towarowe itp.

Tabela 2. Poro6wnanie rozwigzan dotyczacych Patent Box w panstwach UE

Stawka Stawka
Panstwa odatkowa preferencyjna Podstawa opodatkowania
P dla Patent Box
Belgia 34 6,8 Przychod z patentow pomniejszony o koszt
nabytych IP*
Francja 36,1 15 Tantiemy pomniejszone o koszty zarzadzania
1P
Hiszpania 30 15 Przychody z patentow
Holandia 25 5 Dochdd netto z IP zaliczanych do Patent Box
Luksemburg 28,8 5,76 Tantiemy
Wegry 20,6 9,5 Tantiemy
Wielka Brytania |24 10 Dochdd netto z IP zaliczanych do Patent Box
Panstwa Rok Dotyczy Nabyte IP
wprowadzenia | istniejacych IP
Belgia 2007 IP uzywana od | Tak, jesli IP jest dalej rozwijana
01.01.2007
Francja 2001, 2005, Tak Tak, pod okreslonymi warunkami
2010
Hiszpania 2008 Tak Nie
Holandia 2007, 2010 IP wytworzona | Tak, jesli IP jest dalej rozwijana
lub nabyta po | we wlasnym zakresie
31.12.2006
Luksemburg 2008 IP wytworzona | Tak, jesli od podmiotéw nie powiazanych
lub nabyta po | bezposrednio
31.12.2007
Wegry 2003 Tak Tak
Wielka Brytania |2013 Tak Tak, jesli IP jest dalej rozwijana
i wykorzystywana

* [P — skrot od Intellectual Property
Zréodlo: [PwC, Is It Time... 2012].

Zasady przewidziane w ramach Patent Box mogg si¢ zmienia¢ w czasie. Dla
przyktadu, Holandia chcac pozosta¢ atrakcyjnym miejscem dla innowacyjnych
przedsiebiorstw 1 zachowa¢ cenng wiedze w Holandii, w 2010 r. dokonata zmian
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we wprowadzonych trzy lata wezesniej rozwigzaniach, aby staly si¢ jeszcze bardziej
atrakcyjne dla ich beneficjentéw, poprzez m.in. eliminacj¢ limitéw co do wysokosci
korzysci osigganych z tego zrodta, objecie preferencjami rowniez innowacji (In-
novation Box) oraz zastosowanie stawki na poziomie 5% — najnizszej w Europie.
Inne panstwa, np. Irlandia, Luxemburg, Hiszpania, Szwajcaria czy Chiny, rowniez
rozszerzyty listy okreslajace rodzaje wiasnosci intelektualnej, ktore moga korzystac
z preferencyjnych rozwigzan przewidzianych w Patent Box.

Nowe wyzwania rynkowe sklonity rowniez Brytyjczykow do dyskusji o sys-
temie wsparcia dzialalnosci badawczo-rozwojowej. Rzad Wielkiej Brytanii juz w
2009 r. ogtosit, ze od 1 kwietnia 2013 r. wprowadzi Patent Box z mozliwos$cia zasto-
sowania tych rozwigzan do wszystkich istniejacych patentow, a nie tylko tych, ktore
zostang zarejestrowane od 2013 r. Przy reformowaniu opodatkowania wtasnosci in-
telektualnej priorytetem rzadu brytyjskiego jest wspieranie procesu komercjalizacji
whasnosci intelektualnych, ktore wnosza warto$¢ dodang do dziatan badawczo-roz-
wojowych oraz do produkcji w Wielkiej Brytanii. Rzad zdecydowat si¢ wprowadzi¢
nowy system opodatkowania patentow (brytyjskich i europejskich) 10-procentowa
stawka podatku od zyskow netto, ktore moga pochodzi¢ zardwno z optat licencyj-
nych, jak i z dochodu wlaczonego do ceny opatentowanych produktow [Wielka Bry-
tania... 2010].

Wyglada to na intensyfikacje dziatan konkurencyjnych migdzy rzadami w celu
przyciagnigcia do swoich panstw dziatalnosci badawczo-rozwojowej lub zniechece-
nia do przenoszenia jej do innych panstw. Rozwigzania takie mogg przyciagac nie
tylko patenty, ale takze dziatalnos¢ wysoko wyspecjalizowana, co moze si¢ przyczy-
ni¢ do zwigkszenia dochodéw do opodatkowania na ogdlnych zasadach obowiazu-
jacych w danym panstwie i w pewnym stopniu bedzie rekompensowac straty wyni-
kajace z obnizonej stawki od dochodow z patentow. Z drugiej strony prace zwigzane
Z tworzeniem patentu nie musza by¢ realizowane w tym samym panstwie, w ktorym
beda one zarejestrowane, i tym samym wykazane dla celéw podatkowych [Griffith,
Miller 2011].

4. Skutecznos¢ Patent Box w Swietle dotychczasowych badan

Rosnace znaczenie wlasnosci intelektualnej jako czynnika produkcji, a jednoczesnie
wigksza jej mobilno$¢ w porownaniu z innymi czynnikami sprawia, ze rzady panstw
stoja przed realnym problemem opodatkowania dochodéw pochodzacych z komer-
cjalizacji patentdw czy innych rodzajow wilasnosci intelektualnej. Z jednej strony
panstwa daza do budowy klimatu sprzyjajacego dziatalnosci innowacyjnej, postrze-
ganej jako gtowny czynnik poprawy konkurencyjnosci przedsiebiorstw i regionow,
w ktorych te przedsigbiorstwa znajduja miejsce dla swojej dziatalnosci. Z drugiej
jednak postgpujaca internacjonalizacja sprawia, ze konkretne dzialania panstw, ma-
terializujace si¢ w tym przypadku w postaci preferencji podatkowych, moga by¢
ograniczone Czy wr¢cz zniweczone przez rozwigzania stosowane przez inne pan-
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stwa stosujace jeszcze bardziej korzystne zasady opodatkowania w danym obszarze
lub ograniczenia uniemozliwiajace wykorzystanie preferencji oferowanych w in-
nych jurysdykcjach podatkowych. Preferencyjna stawka podatkowa w podatku do-
chodowym od korporacji jest stosowana przez wiele panstw okre§lanych powszech-
nie rajami podatkowymi, a jednak w tego typu jurysdykcjach rejestrowanych jest
stosunkowo niewiele patentow .

Proby zachecania przedsiebiorstw, podejmowane przez panstwa stosujace stan-
dardowe zasady opodatkowania korporacji, do rejestrowania wlasnie u nich wlas-
nosci intelektualnej, szczegdlnie w formie patentow, mozna obserwowacé dopiero
od kilku lat. Trudno wigc jednoznacznie stwierdzié, przy wielu innych czynnikach,
ktore moga oddziatywaé na decyzje w zakresie miejsca rejestracji patentow i ich
wykorzystywania, czy dzigki obnizonej stawce podatkowej w tym zakresie zostang
zrealizowane cele, ktére przyswiecaja idei Patent Box.

Panstwa, ktore zdecydowaly si¢ na wprowadzenie Patent Box, na ogét charak-
teryzuja si¢ nizszymi efektywnymi stopami podatkowymi niz te, ktore takich prefe-
rencji nie wprowadzily. Przyjecie Patent Box w tych ostatnich panstwach moze by¢
utrudnione ze wzgledu na prowadzona tam polityke podatkowa, a ewentualne wdro-
zenie tego typu rozwigzan moze nie przynie$s¢ zamierzonych efektow ze wzgledu
na fakt, ze korzysci z tego typu preferencji w innych panstwach beda wigksze [PwC
2011, s. 11].
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Zrédto: [PwC, Global Effective... 2011].

R. Griffith, H. Miller i M. O’Connell podje¢li probg okreslenia sity oddziatywa-
nia podatku dochodowego od korporacji na decyzje migdzynarodowych korporacji
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0 miejscu rejestracji patentéw. Ich analizy dowodza, ze przedsiebiorcy czesciej pa-
tentujg w krajach, w ktérych zostalty wprowadzone reguly Patent Box. W wyniku
przeprowadzonego badania, na podstawie danych z panstw europejskich i USA,
stwierdzili oni, ze podatek dochodowy, w tym gldwnie stawka podatkowa, jest istot-
nym czynnikiem determinujacym decyzje o miejscu rejestracji patentu i realizacji
korzysci z tego typu wilasnosci intelektualnej, cho¢ niejedynym. Dlatego zagadnie-
nie to wymaga dalszych poglebionych badan, tym bardziej ze analiza obejmowata
bardzo krotki okres funkcjonowania tego typu rozwigzan [Griffith i in. 2011].

5. Podsumowanie

Patent Box oznacza stosowanie obnizonej stawki podatkowej dla korporacji w sto-
sunku do dochoddw osigganych ze zrodta, jakim sg gtownie patenty. Rozwigzania te
ro6znia si¢ migdzy sobg w poszczegdlnych panstwach, ale opodatkowanie dochodéw
z wlasnosci intelektualnej na preferencyjnych warunkach moze zachecaé przedsie-
biorstwa osiggajace takie dochody do optymalizacji podatkowej poprzez ich lokali-
zacj¢ wlasnie tam, gdzie tego typu preferencje sa stosowane. Przyjecie w ostatnim
latach przez kilka panstw, gtdéwnie europejskich, takich preferencji obniza konkuren-
cyjnos¢ innych krajow, w tym m.in. USA, i wymusza rozwazanie mozliwos$ci wpro-
wadzenia tam podobnych rozwigzan lub poszukiwanie instrumentow, ktore mogtyby
przyczynic si¢ do wiekszej aktywnos$ci przedsigbiorstw w zakresie innowacyjnosci.

Polska ze swojej strony nie ma dzi$ zadnego dobrego narzgdzia wspierajacego
wprowadzanie nowych technologii i podejmowania dziatalno$ci badawczo-rozwo-
jowej prowadzacej do innowacji. W naszych warunkach do budowania potencjatu
badawczo-rozwojowego w istotny sposob przyczyniajg si¢ dotacje unijne, ale per-
spektywa ich wykorzystywania jest ograniczona w czasie, natomiast obowigzujaca
ulga podatkowa na nowe technologie w obecnym ksztatcie ma znaczenie marginal-
ne, podobnie jak ulga przewidziana dla centrow badawczo-rozwojowych.

Oczywiscie, ulgi podatkowe nie sg jedynym elementem ksztattujacym klimat
sprzyjajacy poprawie innowacyjnosci, ale coraz wigcej panstw wykorzystuje tego
typu zachety. Biorgc pod uwage przyzwolenie ze strony Unii Europejskiej na wpie-
ranie przez panstwa dziatan o charakterze innowacyjnym', warto rozwazy¢ mozli-
wos¢ szerszego wykorzystania przez Polske proinnowacyjnych ulg podatkowych
jako elementu konkurencji podatkowej, w tym rowniez systemu Patent Box. Ten
ostatni mogltby by¢ jednym ze sposobow stymulujacych ochrong polskiej whasnosci
intelektualnej, ktdra znajduje zastosowanie w biznesie, oraz przyciaganie zagranicz-
nych inwestorow podejmujacych aktywno$¢ w sferze badawczo-rozwojowe;.

! Strategia Lizbonska zaktadata uczynienie unijnej gospodarki, dzigki wiedzy i innowacjom, naj-
bardziej konkurencyjna i dynamiczng na $wiecie, natomiast realizacja strategii Europa 2020 ma do-
prowadzi¢ do wzrostu opartego na wiedzy i innowacjach.
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PATENT BOX — SUPPORTING SYSTEM INNOVATIVE BUSINESS
ENTERPRISES

Summary: Nowadays innovation tends to replace fundamental factors of economic growth
as far as modern growth theories. Measures such as SII or number of patent applications
and grants indicates that Poland level of innovation is insufficient. Many countries have
already applied tax incentives focused on Research and Development, but lately concept
named “Patent Box™ has gained popularity mainly among EU countries. “Patent Box™ idea is
based on taxation income from intellectual property on preferential terms. The article aims to
present Patent Box system and its effectiveness in the light of previous research.

Keywords: innovation, patents, tax reliefs, Patent Box.


http://www.voxeu.org/index.php?q=node/201
http://www.voxeu.org/index.php?q=node/6705
http://www.voxeu.org/index.php?q=node/6706
http://www.voxeu.org/index.php?q=node/6706
http://ftp.zew.de/pub/zew-docs/veranstaltungen/innovationpatenting2011/papers/Miller.pdf
http://www.oecd.org/investment/globalforum/40310856.pdf
http://businessroundtable.org/uploads/studies-reports/downloads/Effective_Tax_Rate_Study.pdf
http://businessroundtable.org/uploads/studies-reports/downloads/Effective_Tax_Rate_Study.pdf
http://www.pwc.com/en_US/us/washington-national-tax/assets/Merrill0326.pdf
http://wyborcza.biz/Firma/2029020,101962,8844307.html
http://wyborcza.biz/Firma/2029020,101962,8844307.html

