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Streszczenie: Tematem opracowania sg skutki podatkowe absorpcji $rodkow z Funduszu
Spojnosei na gruncie polskich podatkow dochodowych. W tym celu autor poddaje analizie
obowiazujace akty prawne (unijne i polskie), interpretacje podatkowe, orzecznictwo sadowe
oraz literatur¢ przedmiotu. Autor dochodzi do wniosku, ze $rodki te objete sg daleko idacy-
mi preferencjami podatkowymi. Ponadto na wstepie autor pokrotce charakteryzuje polityke
spojnosci i Fundusz Spéjnoscei.
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Lacinska paremia prawnicza

1. Wstep

Tematem opracowania sg skutki podatkowe absorpcji srodkow z Funduszu Spdjno-
$ci na gruncie polskiego prawa podatkowego. Fundusz Spdjnosci jest jednym z wie-
lu instrumentow realizacji polityki spojnosci przez Uni¢ Europejska (zwang dalej
UE). Z uwagi na limitowang obj¢to$¢ opracowania autor ogranicza si¢ jedynie do
syntetycznej analizy odpowiednich regulacji na temat podatku dochodowego od
0s6b fizycznych [Ustawa z 26 lipca 1991] (zwanego dalej PIT) oraz podatku docho-
dowego od 0s6b prawnych [Ustawa z 15 lutego 1992] (zwanego dalej CIT).

W pracy wykorzystano przede wszystkim obowigzujace akty prawne, orzecz-
nictwo sadowe 1 indywidualne interpretacje podatkowe wydawane przez izby skar-
bowe, a takze w niezb¢dnym zakresie literature przedmiotu, w tym komentarze do
powotywanych aktow prawnych.

W opracowaniu autor przedstawia kolejno: ogoélng charakterystyke polityki
spojnosci 1 Funduszu Spojnosci, skutki podatkowe absorpcji srodkéw z Funduszu
Spodjnosci na gruncie PIT i CIT oraz podsumowanie rozwazan.

W opracowaniu uwzgledniono stan prawny na 1 maja 2014 r.
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2. Polityka spdjnosci — ogolna charakterystyka

Traktat o Unii Europejskiej [2012] (zwany dalej TUE) w art. 3 ust. 3 akapicie trze-

cim stanowi, ze UE wspiera spojno$¢ gospodarcza, spolteczng i terytorialng oraz

solidarno$¢ miedzy panstwami cztonkowskimi UE. Przepis ten stanowi glowna

podstawe prawng dla polityki spojnosci UE [Muszynski i in. 2012].

Umieszczenie tej regulacji na samym poczatku TUE sugeruje jej szczegélne
znaczenie wsrod innych polityk realizowanych przez UE. Praktycznym podkresle-
niem wagi polityki spdjnosci jest fakt, ze w perspektywie finansowej UE na lata
2014-2020 przewidziano na nig az ok. 325 mld euro z 997 mld euro, co stanowi
ok. 32,5% zaplanowanego limitu wydatkow.

Najwazniejszymi zasadami polityki spojnosci UE sa:

» zasada koncentracji — §rodki przeznaczane sa na $cisle okreslone cele i powinny
trafia¢ zwlaszcza do regionow, ktore sg stabiej rozwinigte;

e zasada partnerstwa — plany dystrybucji srodkéw powinny by¢ wynikiem konsul-
tacji podmiotow ze sfery publicznej i prywatnej (partnerstwo publicznoprawne),
a takze wspotpracy podmiotow ze sfery rzadowej i samorzadowej (partnerstwo
instytucjonalne);

e zasada programowania i koordynacji — dystrybucja srodkéw oparta jest na wie-
loletnich planach finansowania, zwigzanych $cisle z kolejnymi siedmioletnimi
perspektywami finansowymi UE (programowanie); finansowane sg cate progra-
my operacyjne, a nie odosobnione, pojedyncze przedsigwziecia (koordynacja);

e zasada komplementarnosci i dodatkowosci — $rodki pochodzace z funduszy
w ramach polityki spdjnosci nie stanowiag jedynego zrodta finansowania danej
grupy przedsigwzigé; jest to pomoc, ktéra uzupetnia dziatania krajowe i1 inne
instrumenty finansowe UE; pomoc ta nie zast¢puje wydatkéw strukturalnych
ponoszonych przez panstwa czlonkowskie;

e zasada monitoringu — sposob wykorzystania funduszy jest weryfikowany przez
UE;

e zasada pomocniczo$ci — w odniesieniu do polityki spdjnosci zasada ta oznacza,
ze realizacja tej polityki spoczywa na witasciwych instytucjach panstwa czton-
kowskiego (rzadowych i samorzadowych), zgodnie z obowigzujacym w tym
panstwie podziatem kompetencyjnym [Muszynski i in. 2012].

Najwazniejszym celem rozwojowym Polski na lata 2014-2020, ktérego realiza-
cja ma by¢ wspotfinansowana ze srodkow funduszy sktadajgcych sie na polityke
spdjnosci, jest wzmocnienie 1 wykorzystanie gospodarczych, spotecznych i insty-
tucjonalnych potencjatéw, zapewniajgcych szybszy i zrownowazony rozwoj oraz
poprawe jako$ci zycia ludnos$ci. Realizacja tego celu ma nastapic¢ na trzech ptasz-
czyznach: konkurencyjnej gospodarki, spojnosci spotecznej i terytorialnej oraz
sprawnego i efektywnego panstwa [Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju 2014].

Podstawowymi instrumentami realizacji polityki spdjnosci sa:

e fundusze strukturalne:
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— Europejski Fundusz Spoteczny,

— Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego;

e wsparcie udzielane przez Europejski Bank Inwestycyjny;
*  Fundusz Spojnosci — przedmiot niniejszego opracowania.

3. Fundusz Spdjnosci — ogolna charakterystyka

Jak wspomniano wczesniej, art. 3 TUE stanowi podstawe prawng dla polityki spoj-
nosci UE. Regulacja ta jest rozwinigta w art. 174-178 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej [2012] (zwanego dalej TfUE). Przepisy te przewiduja istnienie
konkretnych funduszy, okreslaja ich ogélny cel oraz procedure utworzenia. O Fun-
duszu Spojnosci stanowi art. 177 akapit drugi TFUE. W mysl tego przepisu Fundusz
Spojnosci wspiera finansowo projekty w dziedzinach srodowiska naturalnego i sieci
transeuropejskich w zakresie infrastruktury transportowej oraz tworzony jest w
drodze rozporzadzenia przez Parlament Europejski i Rade (ze zwykla procedura
prawodawczg) po konsultacji z Komitetem Ekonomiczno-Spotecznym oraz Komite-
tem Regionow. Na lata 2014-2020 wtasciwym rozporzadzeniem, szczegodtowo regu-
lujacym funkcjonowanie Funduszu Spojnosci, jest Rozporzadzenie Parlamentu Eu-
ropejskiego 1 Rady (UE) nr 1300/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Funduszu
Spojnosci i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1084/2006 [Rozporzadzenie Parla-
mentu Europejskiego i Rady 2013].

Komisja Europejska w dokumencie pt. Wspolne Ramy Strategiczne oraz we
wnioskach dotyczacych rozporzadzen w sprawach Funduszy Europejskich wymie-
nita 11 celéw (sfer), na jakie zostang przeznaczone te fundusze w latach 2014-2020
(w aktualnej perspektywie finansowej). Pig¢ sposrdd nich moze by¢ wspotfinanso-
wanych z Funduszu Spojnosci:

e wspieranie przej$cia na gospodarke niskoemisyjng we wszystkich sektorach;

e promowanie dostosowania do zmian klimatu, zapobiegania ryzyku i zarzadzania
ryzykiem;

e ochrona srodowiska naturalnego i wspieranie efektywnos$ci wykorzystania zaso-
bow;

e promowanie zrOwnowazonego transportu i usuwanie niedoboréw przepustowo-
$ci w dziataniu najwazniejszych infrastruktur sieciowych;

e wzmacnianie potencjatu instytucjonalnego i skuteczno$ci administracji publiczne;j.

Przed przejsciem do rozwazan stricte prawnopodatkowych warto zwroci¢ uwa-
ge na jeszcze jedng kwestie dotyczaca Funduszy Europejskich w ogdélnosci. Miano-
wicie: w gospodarce finansowej UE terminowi ,,fundusz” nadaje si¢ odmienne zna-
czenie niz w polskiej nauce finanséw publicznych. O ile przez fundusz w znaczeniu
,unijnym” rozumie si¢ $rodki pienigzne ogolnie wydzielone z dochodow budzetu
UE i przeznaczone na $cisle okreslone zadania, o tyle na gruncie polskich finanséw
publicznych fundusz pojmuje si¢ jako powigzanie wplywéw z okreslonych zrodet
z wydatkami na $cisle okreslone cele. Na pierwszy rzut oka ta roéznica terminolo-
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giczna jest mata, jednakze w celu prawidtowego rozumienia istoty Funduszy Euro-
pejskich nalezy o niej pamigtac [Kosikowski 2008].

4. Absorpcja Srodkow z Funduszu Spojnosci
a podatek dochodowy od 0s6b fizycznych

Cho¢ beneficjentami pomocy z Funduszu Spojnosci, biorgc pod uwage charakter
(ochrona $rodowiska i transport) oraz rozmiar (wiclomilionowe inwestycje) wspie-
ranych przedsigwzigé, sg przewaznie duze podmioty, jak np. jednostki samorzadu
terytorialnego (w sferze ochrony §rodowiska) i PKP PLK S.A. (w sferze transportu),
to ze wzgledu na brak formalnego zakazu partycypowania w tym funduszu przez
osoby fizyczne (np. przedsigbiorcow prowadzacych jednoosobowa dziatalno$¢ go-
spodarcza) omawianie skutkow podatkowych w PIT jest uzasadnione. Praktycznym
problemem, ktory przy okazji zostanie poruszony, jest sytuacja osob fizycznych
zatrudnionych przez podmioty otrzymujace srodki pochodzace z Funduszu Spéjno-
$ci w kontekscie tego, ze wynagrodzenia tych osob sa wspotfinansowane z wyzej
wymienionych srodkow.

Na wstepie ogdlnego przyblizenia wymaga przedmiot opodatkowania PIT.
Opodatkowaniu PIT podlegaja wszelkiego rodzaju dochody, z wyjatkiem docho-
dow zwolnionych od podatku oraz dochodow, od ktorych na podstawie Ordynaciji
podatkowej' zaniechano poboru podatku (art. 9 ust. 1 ustawy o PIT). Dochodem ze
zrodta przychodow jest co do zasady nadwyzka sumy przychoddéw z tego zrodia
nad kosztami ich uzyskania osiagni¢ta w roku podatkowym (art. 9 ust. 2 ustawy o
PIT). Zrédta przychodéw sa wymienione w art. 10 ust. 1 ustawy o PIT, np.: stosunek
pracy, dziatalno$¢ wykonywana osobiscie, pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza,
najem, inne podobne do najmu umowy oraz odplatne zbycie rzeczy. Tak napraw-
de katalog zrédet przychodéw jest jednakze katalogiem otwartym ze wzgledu na
stwierdzenie w art. 10 ust. 1 pkt 9, ze zrodlem przychodu sg réwniez ,,inne zrodta”.
Jest to konstrukcja od lat szeroko krytykowana w doktrynie prawa podatkowego
jako sprzeczna z podstawowym wymogiem stawianym normom prawa podatkowe-
go — ich szczegdlnej precyzji. Przychodami (aczkolwiek z pewnymi wyjatkami) sg
otrzymane lub postawione do dyspozycji podatnika w roku kalendarzowym pienia-
dze 1 warto$ci pieni¢zne oraz wartos$¢ otrzymanych §wiadczen w naturze i innych
nieodptatnych $wiadczen (art. 11 ust. 1 ustawy o PIT). Za przychody podatkowe
moga by¢ uznane tylko takie $wiadczenia, ktdre nie majg charakteru zwrotnego.
Przychod jest bowiem w istocie okreslonym przyrostem majatkowym, a zatem jego
otrzymanie musi mie¢ charakter definitywny. Stad tez kwoty otrzymane tytutem
np. kaucji albo pozyczki nie stanowiag przychodu podatkowego [Bartosiewicz, Ku-
backi 2013; Wyrok NSA z 24 sierpnia 1999].

' Tj. DzU 2012, poz. 749, ze zm.
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W mysl przytoczonych powyzej regulacji otrzymane przez osoby fizyczne
srodki pochodzace z Funduszu Spdjnosci, bedace w swej istocie bezzwrotng forma
pomocy, nalezaloby uznac za przychod podatkowy i opodatkowac na ogélnych za-
sadach PIT. W pierwszych latach po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej (2004-
-2006) rzeczywiscie tak byto, i to pomimo obowigzywania zwolnienia podatko-
wego, ktore powinno w tym zakresie znalez¢é zastosowanie. Mowa o zwolnieniu
przedmiotowym z art. 21 ust. 1 pkt 46 ustawy o PIT, ktore od 1 stycznia 2004 r.
(czyli jeszcze przed akcesja Polski do UE) niezmiennie brzmi: ,,wolne od podatku
dochodowego sa dochody otrzymane przez podatnika, jezeli:

a) pochodza od rzadow panstw obcych, organizacji migdzynarodowych lub mig-
dzynarodowych instytucji finansowych ze srodkéw bezzwrotnej pomocy [...] w tym
réwniez w przypadkach gdy przekazanie tych srodkow jest dokonywane za posred-
nictwem podmiotu upowaznionego do rozdzielania srodkéw bezzwrotnej pomocy
oraz

b) podatnik bezposrednio realizuje cel programu finansowanego z bezzwrotnej
pomocy [...]".

Skorzystanie z powyzszego zwolnienia jest mozliwe dopiero po spetnieniu
wszystkich jego warunkow lacznie. Poczatkowo organy podatkowe (urzedy i izby
skarbowe) w $lad za pismem Ministerstwa Finanséw z dnia 30 sierpnia 2006 r. [In-
terpretacja 2006], w ktorym podsekretarz stanu wyjasnil, ze ,,pomoc, jaka otrzy-
muja beneficjenci, pochodzi ze $srodkow pozyczonych z budzetu panstwa na prefi-
nansowanie realizowanych programow i projektoéw pomocowych. W zwigzku z tym
nie jest to pomoc otrzymana ze srodkow bezzwrotnej pomocy, a takie pochodzenie
warunkuje zwolnienie przedmiotowe z art. 21 ust. 1 pkt 46 ustawy o PIT”, staty na
stanowisku, ze to zwolnienie nie ma zastosowania do srodkéw pochodzacych z Fun-
duszu Spojnosci ze wzgledu na niespetnienie przestanki dotyczacej bezzwrotnego
charakteru pomocy (np. [Interpretacja Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach
z 9 kwietnia 2009]).

Poglad Ministerstwa Finansow, ktorym positkowaty si¢ organy podatkowe, nie
obronit si¢ w orzecznictwie sgdowym. Przyktadowo: w uzasadnieniu wyroku [Wy-
rok WSA z 8 lutego 2008] sad ten stwierdza, ze ,,zwolniony od podatku na podsta-
wie art. 21 ust. 1 pkt 46 ustawy o PIT bedzie dochod tego podatnika, ktory bezpo-
srednio realizuje cel programu, na ktory przeznaczone zostaly srodki pochodzace
z bezzwrotnej pomocy zagranicznej. Przy czym skorzystaniu z przedmiotowego
zwolnienia nie stoi na przeszkodzie ta okolicznos¢, ze podatnik otrzymat te srodki
z budzetu panstwa, ktore w ostatecznym rozrachunku zrefundowane zostang z pu-
blicznych srodkow bezzwrotnej pomocy zagranicznej. W ocenie sagdu zagadnienie
prefinansowania ma tutaj znaczenie techniczne i — jako takie — marginalne z punktu
widzenia zastosowania ulgi z art. 21 ust. 1 pkt 46 ustawy o PIT”. W podobnym tonie
wielokrotnie wypowiadat si¢ rowniez Naczelny Sad Administracyjny (np. [Wyrok
NSA z 4 lutego 2011]), zatem w tym zakresie mozna mowic o utrwalonej i jednolitej
linii orzeczniczej.
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Problem z klasyfikowaniem srodkéw z Funduszy Europejskich, w tym z Fundu-
szu Spdjnosci, rozstrzygnieto na korzys¢ podatnikéw poprzez nowelizacje ustawy
o finansach publicznych, ktéra weszta w zycie 1 stycznia 2007 r. Zmiany te nie
rozwiaty jednak wszystkich watpliwosci 1 konieczna byla nastgpna ingerencja usta-
wodawcy. Pierwszego stycznia 2010 r. przy okazji kolejnej juz nowelizacji ustawy o
finansach publicznych? wprowadzono wprost do ustawy o PIT dodatkowe zwolnie-
nia przedmiotowe, ktére, zdaniem autora, jednoznacznie przesadzajg o zwolnieniu
srodkéw pochodzacych z Funduszu Spdjnosci z PIT — art. 21 ust. 1 pkt 1361 137:

* platnosci na realizacj¢ projektoéw w ramach programow finansowanych z udzia-
tem srodkéw europejskich, otrzymane z Banku Gospodarstwa Krajowego, z wy-
Taczeniem ptatnos$ci otrzymanych przez wykonawcow (pkt 136);

¢ $rodki finansowe otrzymane przez uczestnika projektu jako pomoc udzielona w
ramach programu finansowanego z udziatlem $rodkow europejskich, o ktérych
mowa w ustawie o finansach publicznych (pkt 137).

Przedmiotem wielu interpretacji podatkowych bylo zagadnienie, czy wynagro-
dzenie za prace pracownika beneficjenta pomocy z Funduszu Spoéjnosci, ktore to
wynagrodzenie rowniez jest z tego funduszu wspotfinansowane, objete jest zwol-
nieniem z PIT. W tym temacie izby skarbowe prezentowaty jednolite stanowisko i
negowaty zwolnienie tych dochodow, powotujac si¢ na brzmienie art. 21 ust. 1 pkt
46 lit. b ustawy o PIT, w ktérym mowa, ze zwolnienie nie dotyczy osob, ktérym
beneficjent w jakiejkolwiek formie zlecil wykonywanie czynnosci zwigzanych z
realizowanym przez niego programem (np. [Interpretacja Dyrektora [zby Skarbowe;j
w Katowicach z 30 czerwca 2011]). Takze zdecydowana wickszo$¢ orzecznictwa
podzielata ten poglad (np. [ Wyrok NSA z 24 lutego 2006]). Ostatecznie ustawodaw-
ca, przy okazji wprowadzenia zwolnien z pkt 136 i 137, w art. 21 ust. 32 ustawy o
PIT umiescil zastrzezenie, ze zwolnieniu nie podlegaja przychody okreslone w art.
12 ust. 1 ustawy o PIT, czyli m.in. przychody ze stosunku pracy.

5. Absorpcja Srodkow z Funduszu Spéjnosci
a podatek dochodowy od 0s0b prawnych

Podobnie jak przy analizie PIT, szczegotowe rozwazania dotyczace CIT warto po-
przedzi¢ krotkim wprowadzeniem. Zasadniczo systematyka ustawy o CIT jest
zbiezna z systematykg ustawy o PIT. Ksztatt poszczegdlnych elementéw konstruk-
cyjnych tych danin publicznych réwniez jest zblizony. Wigkszo$¢ réznic wynika
z odmiennego charakteru podatnikow obu tych podatkow.

Przedmiotem opodatkowania CIT jest co do zasady dochod bez wzgledu na ro-
dzaj zrodet przychoddw, z jakich dochod ten zostat osiggniety, 1 podobnie jak w PIT
dochdd jest to réznica pomiedzy przychodem a kosztami jego uzyskania (art. 7 ust.

2 Zob. [Ustawa z 27 sierpnia 2009]; gtdéwng zmiang w tej ustawie byto przeklasyfikowanie $rod-
kow europejskich i ujecie w ich ramach m.in. Funduszu Spdjnosci (art. 5 ust. 3 pkt 1).
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1 1 2 ustawy o CIT). Katalog warto$ci stanowigcych przychod podatkowy w CIT
zawiera art. 12 ustawy o CIT (m.in. podobnie jak w PIT przychodami sg otrzymane
pieniadze, wartosci pieni¢zne i nicodptatne lub cz¢$ciowo odplatne §wiadczenia).

Zatem réwniez na gruncie CIT $rodki pochodzace z Funduszu Spojnosci stano-
wig zrodto przychodu, z ktérego dochdd powinien zosta¢ opodatkowany na og6l-
nych zasadach. Jednakze, podobnie jak w PIT, w CIT sg zwolnienia podatkowe. Po
pierwsze, z CIT zwolnione sg wymienione w art. 6 ustawy o CIT osoby prawne
(zwolnienia podmiotowe, ktorych odpowiednikéw w PIT nie ma). Z punktu widze-
nia Funduszu Spdjnosci warto wymieni¢ zwolnienie m.in. jednostek samorzadu
terytorialnego i Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej. Po drugie, podatnicy niewymienieni w katalogu w art. 6 ustawy o CIT moga
skorzysta¢ ze zwolnien przedmiotowych okreslonych w art. 17 ust. 1 pkt 23, 521 53
ustawy o CIT. Ich tres¢ jest analogiczna do tresci zwolnien w art. 21 ust. 1 pkt 46,
136 1 137 ustawy o PIT. Réwniez czas i przyczyny ich uchwalania oraz zwigzane
z nimi problemy interpretacyjne sa takie same, a opisane zostaty w czgsci doty-
czacej PIT, dlatego autor nie bedzie tutaj tej tresci powielat. Podkreslenia wymaga
jedynie dodatkowa preferencja wynikajaca z art. 17 ust. 1 pkt 24 ustawy o CIT,
a mianowicie z CIT zwolnione sg rowniez odsetki od dochodow lub srodkdéw, o
ktorych mowa w art. 17 ust. 1 pkt 23 ustawy o CIT, lokowanych na bankowych ra-
chunkach terminowych.

6. Podsumowanie

Wspolczesnie beneficjenci pomocy z Funduszu Spdjnosci sa zwolnieni z podatkow
dochodowych (PIT i CIT) od $rodkéw pieni¢znych z tego funduszu. W przesztosci
niejasne przepisy, zwlaszcza ustaw o finansach publicznych (zaréwno z 2005 r., jak
i z 2009 r.), prowokowaly organy podatkowe do forsowania niekorzystnych dla po-
datnikéw interpretacji. Jednakze jednolite orzecznictwo sadéw administracyjnych,
niepodzielajace w swej istocie stanowiska organdéw podatkowych, zmotywowato
ustawodawce do zmiany prawa, ktora, zdaniem autora, wyjasnita watpliwosci.

Jednocze$nie obecnie jasny jest status wynagrodzen pracownikow podmiotow
bedacych beneficjentami pomocy z Funduszu Spéjnosci. Zgodnie z art. 21 ust. 32
ustawy o PIT zwolnieniu nie podlegaja przychody okreslone w art. 12 ust. 1 ustawy
o PIT, czyli m.in. przychody ze stosunku pracy.

Konczac, autor pragnie podzieli¢ si¢ jeszcze dwiema refleksjami. Po pierwsze,
duzo czasu zajeto polskim organom podatkowym przyjecie rozsadnych, a przy oka-
zji korzystnych dla podatnikoéw zasad opodatkowania srodkow z Funduszy Euro-
pejskich, w kontekscie tego, ze instytucje unijne niejednokrotnie akcentowatly cha-
rakter tej pomocy i sugerowaty, ze nie powinna ona stanowi¢ posredniego wsparcia
dla poszczeg6lnych panstw cztonkowskich UE w postaci np. pobieranych podatkow.
Wyjatkowo trudno wini¢ w tym zakresie ustawodawce, gdyz wtasciwe przepisy ist-
niaty, lecz byly btednie interpretowane. Po drugie, nie wydaje si¢ zasadne ustana-
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wianie kolejnych zwolnien podatkowych, ktérych zakres zastosowania powiela juz
istniejace preferencje. Na przyktad w PIT obowiazuja co najmniej trzy zwolnienia
—art. 21 ust. 1 pkt 46, 136 1 137, ktore w praktyce dotycza tego samego, a najszerszy
zakres ma zwolnienie z pkt 46, ktore obowiazuje najdtuzej z nich.
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TAXATION OF THE FINANCIAL ASSISTANCE
FROM THE COHESION FUND

Summary: The subject of this paper is taxation of the financial assistance from the Cohesion
Fund. The author analysed Personal Income Tax and Corporate Income Tax and concluded
that regulations on these two taxes contain meaningful tax preferences in that field.
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