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ZAKRES KOGNICJI SADU UPADLOSCIOWEGO
W PRZEDMIOCIE ZATWIERDZENIA UKEADU
W POSTEPOWANIU UPADLOSCIOWYM

Streszczenie: Ustawa Prawo upadlosciowe i naprawcze, zastgpujac dwa poprzednio obowig-
zujace akty prawne, tj. Prawo upadlosciowe oraz Prawo o postgpowaniu uktadowym, doko-
nata zmian szeregu instytucji prawnych, w tym w szczegélnosci uktadu zawieranego miedzy
upadtym a wierzycielami. Niemniej jednak szereg zasad zostalo utrzymanych. W dalszym
ciggu uktad dla swej waznosci, niezaleznie od jego typu, wymaga zatwierdzenia sadowego,
chociaz katalog przestanek obligujacych sad do odmowy zatwierdzenia uktadu zostat nieco
zmieniony. W ramach niniejszego artykutu autor dokonat analizy przestanek odmowy za-
twierdzenia uktadu.

Stowa kluczowe: upadtos¢, uktad, postepowanie upadtosciowe, sad upadtosciowy.

DOI: 10.15611/pn.2014.262.17

1. Wstep

Uklad przyjety i1 zatwierdzony w postgpowaniu upadtosciowym z mozliwo$cia za-
warcia uktadu w zakresie materialnoprawnym ksztattuje na nowo prawa wierzy-
cieli i obowigzki upadtego'. Zmiany te moga by¢ znaczace, jezeli wezmie si¢ pod
uwagg, ze uktad w swej ,,krancowej postaci” moze prowadzi¢ do sytuacji, gdzie
dhuznik zostaje pozbawiony swojego majatku, jezeli przewiduje propozycje uktadu
likwidacyjnego. Jednakze uktad przyjety przez zgromadzenie wierzycieli w drodze
uchwaly nie wywotuje jeszcze skutkow prawnych w nim wyrazonych. Stosownie
do tresci art. 287 ust. 1 p.u.n. uktad przyjety przez zgromadzenie wierzycieli za-
twierdza sad. Tym samym dopiero orzeczenie sadu upadlosciowego zatwierdzajace
uktad, z chwilg jego uprawomocnienia si¢, nadaje mu skutecznos¢ w sferze material-
noprawnej, jak réwniez wywotuje okreslone skutki natury procesowej (formalnej).
Z drugiej strony odmowa zatwierdzenia uktadu skutkuje konieczno$cig dokonania

' A. Witosz, Spotka w upadiosci ukiadowej, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa
2008, s. 91.
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zmiany trybu postepowania upadtosciowego na postepowanie obejmujace likwida-
cje majatku dluznika albo umorzenia postepowania (art. 298 p.u.n.). Postepowanie
w przedmiocie zatwierdzenia uktadu jest istotnym etapem postepowania upadtoscio-
wego prowadzonego w opcji uktadowej, a znaczenie orzeczenia sgdowego jest tutaj
nie do przecenienia. Wypada zauwazy¢, ze waga postanowienia zatwierdzajacego
uktad byta dla czesci autorow podstawa do przyjecia, ze charakter prawny uktadu
najbardziej zblizony jest do orzeczenia sadowego?. Z kolei inni sklaniajgcy sie ku
koncepcji, ze uklad stanowi akt prawny o ztozonym, pod wzglgdem jurydycznym,
charakterze, w ramach ktorego dochodzi do przenikania si¢ sfery prywatnoprawnej
oraz publicznoprawnej, traktowali orzeczenie w przedmiocie zatwierdzenia uktadu
jako jeden z jego ,,elementow sktadowych™.

Zakres kognicji sagdu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu ustawodawca za-
wart w art. 288 p.u.n. Ze wzgledow natury technicznej kwestia ta zostata uregulo-
wana w sposob negatywny, tj. ustawodawca w przedmiotowym przepisie okreslit
przestanki (podstawy) odmowy zatwierdzenia uktadu. Zgodnie z reguly lege non
distinguente te same przestanki decyduja o odmowie zatwierdzenia uktadu restruk-
turyzacyjnego, jak rowniez uktadu likwidacyjnego. W pierwszej kolejnosci wskazac
nalezy, iz przestanki odmowy zatwierdzenia uktadu majg charakter niejednorodny.
Okolicznosci przewidziane w art. 288 ust. 1 p.u.n. (uktad narusza prawo, oczywista
niemozno$¢ wykonania uktadu) okreslic mozna jako obligatoryjne* przestanki od-
mowy zatwierdzenia uktadu. Do takiego wniosku prowadzi uzyty przez ustawodaw-
c¢ zwrot ,,s3d odmawia”. W przypadku stwierdzenia, ze jedna z takich przeszkod
istnieje, to zatwierdzenie uktadu nie zalezy juz ani od uznania sgdu, ani od woli osdb
bezposrednio zainteresowanych. Nie ma zatem znaczenia, czy przeciwko uktado-
wi zgloszono zarzuty, czy je cofni¢to, czy tez strony zadaja zatwierdzenia uktadu
pomimo istnienia przeszkod’. Inaczej natomiast przedstawia si¢ sytuacja okreslona

2 Poglad taki na gruncie rozporzadzen Prezydenta RP z 1934 1. Prawo upadtosciowe (Dz.U. 1991,
nr 118, poz. 512 ze zm.) i Prawo o postepowaniu uktadowym (Dz.U. 1934, nr 93, poz. 836 ze zm.) wy-
razali m.in.: M. Allerhand, Prawo upadtosciowe. Komentarz. Orzecznictwo, Wydawnictwo STU, Biel-
sko-Biata 1999, s. 702; Z. Swieboda, Komentarz do prawa upadiosciowego i prawa o postepowaniu
uktadowym, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1996, s. 185-186, jak rowniez J. Korzonek, Prawo
upadtosciowe i prawo o postepowaniu uktadowym. Komentarz T. II, Oficyna Wydawnicza Bydgoszcz
1992, s. 134.

3 K. Piasecki, Prawo upadiosciowe. Prawo o postgpowaniu uktadowym. Komentarz, Bydgoszcz —
Warszawa 1999, s. 295; D. Czajka, Uktad w prawie uktadowym, Wydawnictwo Zrzeszenia Prawnikow
Polskich, Warszawa 2002, s. 110; S. Gurgul, Prawo upadtosciowe i uktadowe. Komentarz, Wydawnic-
two C.H. Beck, Warszawa 2003, s. 614; Por. réwniez postanowienie SN z 12 kwietnia 2001 r., II CKN
1349/00.

4 D. Zienkiewicz, [w:] Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, red. D. Zienkiewicz, wyd. 2,
Wydawnictwo C.H. Beck Warszawa 2006, s. 639. Mozna rowniez spotka¢ okreslenie ,,bezwzgledne prze-
stanki odmowy zatwierdzenia uktadu”. Zob. S. Gurgul, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2013, teza 1 do art. 288 oraz Z. Swieboda, Prawo upadtosciowe
i naprawcze. Komentarz, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2000, teza 1 do art. 288.

> S. Gurgul, Prawo upadtosciowe i naprawcze..., teza 1 do art. 288.
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w ust. 2 art. 288 p.u.n. Ustawodawca pozostawil bowiem uznaniu sedziowskiemu
kwestie odmowy zatwierdzenia uktadu na wypadek, gdy zadaja tego wierzyciele
razaco pokrzywdzeni jego trescig, ktorzy gtosowali przeciwko jego przyjeciu, a na-
stepnie zgtosili przeciwko niemu zarzuty. Tym samym mozna tutaj mowi¢ wylgcznie
o fakultatywnej przestance odmowy zatwierdzenia uktadu. W petni nalezy podzieli¢
stanowisko, ze podstawa odmowy zatwierdzenia uktadu moga by¢ jedynie okolicz-
nos$ci wskazane w art. 288 p.u.n.® Zatem katalog przestanek warunkujacych odmowe
zatwierdzenia uktadu ma charakter zamkniety.

Podkreslenia wymaga okoliczno$¢, ze kompetencja sadu upadtosciowego spro-
wadza si¢ jedynie do zatwierdzenia, wzglednie odmowy zatwierdzenia, uktadu. Na-
tomiast w zadnym wypadku sad upadtosciowy nie jest uprawniony do ingerowania
w merytoryczng strong tre$ci uktadu poprzez ksztattowanie jego tresci. Innymi sto-
wy, jezeli istniejg ku temu przestanki, sgd musi albo moze odmowi¢ zatwierdzenia
uktadu bez jakiejkolwiek modyfikacji jego tresci’. Dla oceny mozliwosci zatwier-
dzenia uktadu bez znaczenia pozostaje, kto byt autorem propozycji uktadowych.
Z drugiej strony okolicznos¢, ze sad ogtosit upadtosé z mozliwoscia zawarcia uktadu
na podstawie wniosku zawierajacego propozycje, ktore nastepnie zostaty przyjete
przez zgromadzenie wierzycieli, nie wyklucza, ze sad ostatecznie odmowi zatwier-
dzenia uktadu. Sad na tym etapie postepowania nie jest uprawniony do badania, czy
zataczone do wniosku propozycje ukladowe obliguja, wzglednie uprawniaja, sad
do odmowy zatwierdzenia uktadu®. Regulacja prawa upadto$ciowego i naprawcze-
go, w przeciwienstwie do rozwigzan przyjetych w niemieckim prawie insolwencyj-
nym’, nie przewiduje tzw. wstepnego badania przez sad propozycji uktadowych.
Bezsprzecznym takze jest, ze orzeczenie sgdu w przedmiocie zatwierdzenia dotyczy
uktadu jako calosci. Tym samym wykluczona jest mozliwos¢ zatwierdzania uktadu
w czeéei, nawet gdyby w pozostatym zakresie uktad nadawat si¢ do wykonania'®.
W kwestii momentu miarodajnego do oceny przestanek wskazanych w art. 288
p-u.n. nalezy w peli podzieli¢ stanowisko, zgodnie z ktorym przy orzekaniu o do-
puszczalno$ci uktadu nalezy bra¢ pod uwage stan istniejacy w chwili zamknigcia
rozprawy wyznaczonej w przedmiocie zatwierdzenia uktadu. Do tezy takiej prowa-
dzi odpowiednie stosowanie art. 316 k.p.c. w zw. z art. 229 p.u.n.

6 7. Swieboda, Prawo..., teza 7 do art. 288; S. Gurgul, Prawo upadtosciowe i naprawcze..., teza
3 do art. 288.

T A. Witosz, Spétka..., s. 90; M. Allerhand, wyd. cyt., s. 720.

8 A. Witosz, Spélka..., s. 90.

° Por. § 231 Insolvenzordnung.

10°Z taka sytuacja mozemy mie¢ teoretycznie do czynienia, gdy uktad obok restrukturyzacji wie-
rzytelnosci przewiduje postanowienia dodatkowe sprzeczne z prawem lub tez dokonuje restrukturyza-
cji wierzytelnosci z mocy prawa wylaczonych z uktadu.
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2. Obligatoryjne przestanki odmowy zatwierdzenia ukladu
2.1. Naruszenie prawa

Na gruncie poprzednio obowigzujgcego stanu prawnego katalog obligatoryjnych

przestanek odmowy zatwierdzenia uktadu byt uregulowany nieco odmiennie. Od-

powiednie przepisy powotanych rozporzadzen z 1934 r., tj. art. 191 p.u. oraz art. 64

p-p-u. jako takie przestanki ujmowaty identycznie sytuacje, gdy:

— uktad byt niedopuszczalny w mysl 6wczesnego prawa,

— zwolanie zgromadzenia wierzycieli lub glosowanie odbyto si¢ wbrew przepisom
owczesnego prawa, o ile uchybienia te moglty mie¢ istotny wplyw na wynik
glosowania,

— ukfad sprzeciwiat si¢ dobrym obyczajom lub porzadkowi publicznemu.
Dodatkowo art. 64 p.p.u. wskazywat na obowigzek odmowy zatwierdzenia ukta-

du dotyczacego przedsigbiorstwa panstwowego w przypadku, gdy jego zatwierdze-

niu sprzeciwi si¢ organ zatozycielski lub organ reprezentujacy Skarb Panstwa.
Przechodzac do omowienia pierwszej z przestanek obligatoryjnych wymie-
nionych w art. 288 ust. 1 p.u.n., zaznaczy¢ nalezy, iz ustawodawca zrywa obecnie
ze zwrotem ,,niedopuszczalno$¢ w mysl niniejszego prawa”, wskazujac na narusze-
nie prawa jako podstawe odmowy zatwierdzenia uktadu. Tym samym nie moze by¢
zadnych watpliwosci, ze chodzi tutaj o prawo jako system, a nie wytacznie ustawe
Prawo upadtosciowe i naprawcze, chociaz wydaje si¢, ze duza czgs¢ takich przypad-
kow bedzie dotyczyta naruszenia przepisow tej ustawy'!. Konieczno$¢é powyzszych
zmian w porownaniu z poprzednio obowigzujagcym stanem prawnym jest, jak mozna
przypuszczac, zwigzana z przyjeta formuta otwartego katalogu propozycji uktado-
wych. Jako przyktady takiego stanu rzeczy najczesciej podaje si¢ w literaturze sytu-
acje, gdy uktad jest niedopuszczalny'? co do zasady, badz tez zawiera postanowienia
niedopuszczalne w mysl prawa polskiego, w tym ustawy Prawo upadtosciowe i na-
prawcze, tj.: przewiduje sposoby restrukturyzacji nieznane prawu polskiemu, propo-
zycje uktadowe nie sg rowne wobec wierzycieli tej samej kategorii interesow, uktad
przyznaje wigksze korzysci niektorym wierzycielom w sposob sprzeczny z trescig
art. 279 p.u.n. lub tez przewiduje obowiazki sprzeczne z prawem polskim". Nie-
mniej jednak wypada zauwazy¢, ze obecnie wskutek otwartego katalogu propozycji
uktadowych powotanie si¢ na okoliczno$¢ niedopuszczalnosci okreslonych propo-
zycji uktadowych bedzie utrudnione'®, aczkolwiek nie jest to z gory wykluczone'.

" A. Witosz, Prawo..., s. 53; A. Witosz, [w:] Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz,
red. A. Witosz, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2012, teza 1 do art. 288.

12 D. Zienkiewicz, [w:] Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, red. D. Zienkiewicz,
wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 640.

3 F. Zedler, [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadiosciowe i naprawcze. Komentarz, Wolters
Kluwer 2010, wyd. 3, teza 3 do art. 288.

" A. Witosz, [w:] Prawo upadiosciowe i naprawcze. Komentarz, red. A. Witosz, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2012, teza 1 do art. 285.

15 Jako przyktad mozna wskaza¢ propozycje uktadowe obejmujace naleznosci z tytutu obowiagzko-
wych ubezpieczen spotecznych, ktore przewiduja sposob restrukturyzacji zobowigzan odmienny, niz
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Za przypadki naruszenia przez uktad prawa nalezy uzna¢ rowniez brak zgody preze-
sa UOKIK na koncentracj¢ lub Komisji Europejskiej na pomoc publiczna, jesli tako-
we bylyby w konkretnym przypadku wymagane'®. W literaturze wyrazono rowniez
poglad, ze w przypadku, gdy stan majatkowy dtuznika w chwili orzekania w przed-
miocie zatwierdzenia uktadu pozwala na pokrycie zobowigzan w pelnej wysokosci,
sad winien odmoéwic zatwierdzenia uktadu, albowiem jezeli dtuznik jest wyptacalny,
to tym samym postepowanie upadtosciowe jest niedopuszczalne w mysl przepisow
prawa (art. 10 p.u.n.)'’. W przypadku przyjecia uktadu likwidacyjnego, zdaniem
F. Zedlera, odmowa jego zatwierdzenia powinna mie¢ miejsce, gdy nie zostata
wskazana osoba odpowiedzialna za przeprowadzenie likwidacji majatku upadtego,
albowiem element ten stanowi essentialia negotti tresci uktadu likwidacyjnego!'.

Przyja¢ nalezy, ze uktad narusza prawo rowniez w sytuacji, gdy w toku poste-
powania upadtosciowego doszto do uchybien proceduralnych w zwigzku z jego
przyjeciem'. Oczywiscie w zwigzku z uchybieniami natury formalnej pojawia si¢
tutaj istotne zagadnienie, ktore obecnie nie jest jednoznacznie rozstrzygnigte przez
ustawodawce. W praktyce moga bowiem pojawic¢ si¢ uchybienia formalne, ktére
jednak nie zawaza na wyniku glosowania. Innymi stowy, wynik glosowania bytby
identyczny, gdyby tych uchybien nie popetniono, tj. uktad zostatby przyjety przez
wierzycieli. Przepisy prawa upadtosciowego i prawa o postgpowaniu uktadowym
wyraznie stanowily, ze odmowa zatwierdzenia uktadu nastepuje, o ile uchybienia
te miaty wplyw na wynik gtosowania®®. Mimo ze redakcja przepisu art. 288 ust. 1
p.u.n. wskazuje jedynie na naruszenie prawa, w doktrynie przyjmuje si¢, ze uchybie-
nia proceduralne beda prowadzity do odmowy zatwierdzenia uktadu, o ile wywarly
wplyw na wynik postgpowania?!.

Osobnego rozwazenia, z punktu widzenia analizowanej przestanki naruszenia
prawa, wymaga sytuacja, gdy na etapie postepowania w przedmiocie zatwierdzenia
uktadu sad upadtosciowy dochodzi do przekonania, ze wierzyciele zostaliby zaspo-

przewiduje to art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(tekst jedn. Dz.U. 2009, nr 205, poz. 1585 z pézn. zm.).

16 A. Witosz, [w:] Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, red. A. Witosz, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2012, teza 1 do art. 285.

7' D. Zienkiewicz, [w:] Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, red. D. Zienkiewicz,
wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 640.

BF . Zedler, [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, wyd. cyt., teza 9 do art. 288.

19 Zwotanie zgromadzenia wierzycieli odbylo si¢ wbrew przepisom prawa upadtosciowego i na-
prawczego (nie dokonano odpowiednich obwieszczen, obwieszczenia o zgromadzeniu wierzycieli nie
zawieraly przepisanej tresci, wierzycielom nie dorgczono propozycji uktadowych lub informacji o po-
dziale na kategorie interesow, nie zachowano terminow ustawowych), glosownie nad uktadem odbyto
si¢ wbrew przepisom Prawa upadlosciowego i naprawczego.

20'W tej kwestii porownaj przyktad podawany przez M. Allerhanda w: M. Allerhand, wyd. cyt.,
s. 745.

2'F. Zedler, [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, wyd. cyt., teza 3 do art. 288; D. Zienkiewicz, [w:] Prawo
upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, red. D. Zienkiewicz, wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, War-
szawa 2006, s. 640; Z. Swieboda, Prawo..., teza 2 do art. 288.
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kojeni w stopniu wyzszym w drodze likwidacji masy upadtosci niz na warunkach
okreslonych w uktadzie. Nie ulega watpliwos$ci, ze art. 17 ust. 1 p.u.n. nie zakresla
zadnego terminu, wskazujac jedynie, ze sad moze zmieni¢ postanowienie o oglosze-
niu upadtosci z mozliwoscig zawarcia uktadu na postanowienie o ogloszeniu upa-
dtosci obejmujacej likwidacje majatku dhuznika, jezeli podstawy przeprowadzenia
takiego postgpowania ujawnily si¢ dopiero w toku postgpowania. Nasuwa si¢ tu-
taj watpliwo$¢, czy sad w takiej sytuacji powinien odmowi¢ zatwierdzenia uktadu.
Za takim obowigzkiem sadu opowiedziata si¢ D. Zienkiewicz, wskazujac, ze przy
wyborze trybu postgpowania sad kieruje si¢ interesem wierzycieli*>. Nie negujac
argumentow natury aksjologicznej przemawiajacych za takim rozwigzaniem, przed-
stawione stanowisko wydaje si¢ dyskusyjne. W sytuacji, gdy uktad narusza prawo,
sad zobowigzany jest odmowic zatwierdzenia uktadu. Natomiast art. 17 ust. 1 p.u.n.
ma charakter upowazniajacy, dajac sadowi jedynie mozliwos¢ dokonania zmiany
trybu postgpowania. Gdyby zatem przyjac, ze odmowa zatwierdzenia uktadu jest
tutaj obowigzkowa, to rdwniez zmiana trybu postgpowania objawia si¢ jako obli-
gatoryjna, a takie rozumowanie razi brakiem spdjnosci. Na wczes$niejszym bowiem
etapie postepowania sad jest jedynie uprawniony do zmiany trybu post¢powania,
aby potem na podstawie tych samych okoliczno$ci by¢ zobowigzanym do odmo-
wy zatwierdzenia ukladu. Tym samym uwazam, iz upowazniajacy charakter nor-
my z art. 17 ust. 1 p.u.n. wyklucza obowiazek odmowy zatwierdzenia uktadu, gdy
na tym etapie sad dochodzi do wniosku, ze opcja likwidacyjna jest dogodniejsza dla
wierzycieli. Natomiast nie jest wykluczone, ze w takiej sytuacji sad bedzie upraw-
niony do odmowy zatwierdzenia uktadu, jednak juz z innej podstawy prawnej,
tj. art. 288 ust. 2 p.u.n., o ile dojdzie do przekonania, ze glosujacy przeciwko ukta-
dowi wierzyciele sg razgco pokrzywdzeni jego postanowieniami. Jednakze bedzie
to wymagato dodatkowej zapobiegliwosci ze strony takich wierzycieli — w postaci
zgloszenia zarzutow.

Na koniec rozwazan na temat przestanki naruszenia prawa przez uktad porusze-
nia wymaga kwestia zakresu stosowania niektorych przepisow Kodeksu cywilnego.
W pierwszej kolejnosci wypada odniesc si¢ do art. 58 k.c. przy ocenie dopuszczalno-
$ci zatwierdzenia uktadu. Powotanie si¢g na §1 art. 58 k.c. nie budzi watpliwosci. Tym
samym sad winien odmowi¢ zatwierdzenia ukladu w sytuacji, gdy jest on sprzecz-
ny z prawem?, jak rowniez gdy jego postanowienia z formalnego punktu widze-
nia zgodne z przepisami prawa maja na celu obejscie ustawy**. W art. 58 §2 k.c.

2D. Zienkiewicz, [w:] Prawo upadiosciowe i naprawcze. Komentarz, red. D. Zienkiewicz, wyd. 2,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 640.

2 Stusznie zauwaza A. Witosz, ze zwrot ,,uktad narusza prawo” to nie to samo, co ,,sprzeczno$é¢
z prawem” (por. art. 58 §1 k.c.). Naruszenie prawa nie musi oznacza¢ sprzeczno$ci z prawem. W efek-
cie kazda sprzeczno$¢ z prawem jest rOwnocze$nie naruszeniem prawa, ale nie kazde naruszenie prawa
musi oznaczaé sprzecznos$¢ z prawem, zob. A. Witosz, [w:] Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komen-
tarz, red. A. Witosz, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2012, s. 372.

24 Tak D. Zienkiewicz, [w:] Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, red. D. Zienkiewicz,
wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 640.
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ustawodawca zawart regule, zgodnie z ktdrg czynnos$¢ prawna sprzeczna z zasada-
mi wspotzycia spotecznego jest niewazna. Podkresli¢ nalezy, nie wdajac si¢ tutaj
w glebsze dociekania, iz uktad w sferze materialnoprawnej niewatpliwie stano-
wi czynno$¢ prawng. Co prawda obecnie art. 288 ust. 1 p.u.n. w przeciwienstwie
do poprzednio obowigzujgcego stanu prawnego nie odwotuje si¢ wprost do klau-
zuli dobrych obyczajow czy tez klauzuli porzadku publicznego. Jednakze, jak juz
podkreslono, przedmiotowy przepis odwotuje si¢ do naruszenie prawa rozumianego
jako system, a nie konkretny akt prawny. Dlatego tez brak podstaw do przyjecia,
ze sadowa kontrola uktadu nie obejmuje normy zawartej w art. 58 §2 k.c. Reasu-
mujac powyzsze wywody, sad winien odmowic¢ zatwierdzenia uktadu, jezeli jego
postanowienia naruszajg zasady wspotzycia spotecznego. Przy tym w uzasadnieniu
takiego orzeczenia winna by¢ wskazana zasada, wzglednie te zasady, ktorych naru-
szenie stwierdzil sad upadtosciowy. Powyzsze stanowisko jest dos¢ powszechnie
przyjmowane w doktrynie?. Natomiast nie jest mozliwe odpowiednie stosowanie
przez sad upadlosciowy reguty zawartej w art. 58 § 3 k.c., albowiem kompetencja
sadu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu dotyczy tego aktu prawnego jako cato-
$ci. Zatem sad nie ma uprawnienia do modyfikacji tresci uktadu oraz zatwierdzenia
go w okreslonej czesci.

Poza art. 58 k.c. analizy wymaga kwestia odwotania si¢ sadu na etapie oceny
przyjetego uktadu do regul wskazanych w art. 353! k.c. Mozliwo$¢ odmowy za-
twierdzenia uktadu z powotaniem si¢ na przekroczenie granic swobody kontrakto-
wej (umoéw) wydaje sie naturalna, o ile przyjmuje si¢ umowna koncepcj¢ charak-
teru prawnego uktadu. W takiej sytuacji uktad, rozumiany jako umowa zawierana
miedzy upadlym a wierzycielami, traktowany bytby jako instrument ksztaltowania
umownych stosunkéw zobowigzaniowych pomiedzy zainteresowanymi stronami?.
Niemniej umowny charakter uktadu nie jest w obecnym stanie prawnym do obro-
ny. Podobnie nalezy oceni¢ probe kwalifikacji uktadu jako szczegdlnego rodzaju
ugody sadowej. Tym samym odwotujac si¢ do literalnego brzmienia art. 353! k.c.,
a takze regut wyktadni systemowej, przepis ten nie miatby zastosowania na etapie
sagdowego zatwierdzenia uktadu, albowiem swoboda ksztattowania stosunkdéw zobo-
wigzaniowych dotyczy tylko tych, ktére mogg by¢ ksztaltowane w drodze umowy,
z wylaczeniem czynno$ci pozaumownych, w tym zwtlaszcza czynno$ci prawnych

B F. Zedler, [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, wyd. cyt., teza 3 do art. 288; D. Zienkiewicz, [w:] Prawo
upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, red. D. Zienkiewicz, wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, War-
szawa 2006, s. 640; S. Gurgul, Prawo upadtosciowe i naprawcze..., teza 1 do art. 288.

26'W literaturze przez pojecie swobody umow rozumie si¢ kompetencje podmiotow prawa cywil-
nego do ksztattowania stosunkoéw prawnych (zobowigzaniowych) za pomoca umoéw. Zob. A. Kidyba,
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom Ill. Zobowigzania — czes¢ ogdlna, red. A. Kidyba, Wydawnic-
two Wolters Kluwer Business, Warszawa 2010, teza 1 do art. 353'; P. Machnikowski, Swoboda umow
wedtug art. 353! KC. Konstrukcja prawna, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2005, s. 20; R. Trza-
skowski, Granice swobody ksztattowania tresci i celu umow obligacyjnych, Wolters Kluwer Polska,
Warszawa 2005, s. 33-34.
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jednostronnych?’. Jak wskazywano, uktad ma charakter aktu prawnego sui generis,
ktory nie daje si¢ zaklasyfikowaé w ramach tradycyjnie przyjmowanego podziatu
czynnosci prawnych na czynnos$ci jednostronne, umowy oraz uchwaty. Natomiast
jest niewatpliwym, ze w drodze uktadu dochodzi do ksztattowania (restrukturyzacji)
zobowigzaniowych stosunkéw prawnych. Co wigcej, uktad, w tym uktad likwida-
cyjny, czasami wykraczaé bedzie poza relacje prawne istniejgce miedzy upadtym
a wierzycielami, albowiem moze on by¢ rowniez zroédtem stosunkéw zobowigzanio-
wych, ktorych podmiotem beda osoby trzecie. Dotyczy to sytuacji, gdy uktad prze-
widuje zabezpieczenie osoby trzeciej badz tez uktad likwidacyjny przewiduje inny
sposob likwidacji, np. poprzez odptatne przejecie majatku upadtego przez osobe
trzecig. Kwestia jest o tyle istotna, ze art. 353! k.c., w przeciwienstwie do wczesniej
analizowanego art. 58 k.c., nakazuje dokona¢ oceny rowniez pod katem natury (wta-
$ciwosci) stosunku zobowigzaniowego, cho¢ nie sposob nie zauwazy¢, ze okreslenie
natury (wlasciwosci) stosunku prawnego nastgpuje poprzez analiz¢ obowiazujacego
prawa. Wydaje si¢, ze pomimo braku mozliwo$ci traktowania instytucji uktadu jed-
nolicie, jako umowy, sad upadto$ciowy w toku badania przyjetego uktadu méglby
odmowic¢ jego zatwierdzenia, jezeli doszediby do przekonania, ze tre$¢ uktadu naru-
sza natur¢ (wtasciwos¢) stosunku zobowigzaniowego, jezeli nie poprzez bezposred-
nie odwotanie si¢ do tresci art. 353" k.c., to poprzez analiz¢ obowigzujgcego prawa.
Przyktadowo mozna wskaza¢ na hipotetyczng sytuacje, gdzie na skutek postanowien
przyjetego uktadu, w tym ustanowiony przez niego system zabezpieczen®*, wierzy-
ciel moglby uzyska¢ swiadczenie wyzsze niz wynikajace pierwotnie z wierzytelno-
$ci objetej uktadem.

2.2. Niewykonalno$¢ ukladu

Zgodnie z art. 288 ust. 1 p.u.n. sad odmawia zatwierdzenia uktadu, jezeli jest oczy-
wiste, ze uktad nie bedzie wykonany. W kontekscie przedmiotowej przestanki moz-
na dla porownania wskaza¢, ze Prawo upaditosciowe, jak rdwniez Prawo o poste-
powaniu uktadowym nie zawieraly wprost takiej przestanki. Niemniej jednak nie
oznacza to, ze Owczesnie uktad niewykonalny juz na etapie postgpowania w przed-
miocie jego zatwierdzenia musial by¢ zatwierdzony przez sad, aby nastgpnie mogt
zosta¢ wzruszony w trybie przepisOw o jego uchyleniu. Znamienna w tym zakresie

7 A. Kidyba, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania — czes¢ ogdlna,
red. A. Kidyba, Wydawnictwo Wolters Kluwer Business, Warszawa 2010, teza 3 do art. 353'; T. Wi-
$niewski, [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, red. G. Bieniek, Wy-
dawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2011, teza 20 do art. 353'. Niemniej jednak wyrazane jest
stanowisko dopuszczajace mozliwos¢ ksztattowania dwustronnie zindywidualizowanych stosunkoéw
prawnorzeczowych, zob. P. Machnikowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz do art. 1 — 534. Tom I,
red. E. Gniewek, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2004, art. 353!, nb. 2.

28 Chodzi w tym przypadku zardwno o zabezpieczenia osobowe, jak i rzeczowe udzielane przez
osoby trzecie.
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byta uchwata Sadu Najwyzszego z 20 lipca 1995 r.°, w ktorej wyrazono zapatrywa-
nie, iz zatwierdzenie uktadu w sytuacji, gdy jest on faktycznie niewykonalny, jest
sprzeczne z sama istota postgpowania uktadowego, a tym samym godzi w porzadek
publiczny.

Na odmowe zatwierdzenia uktadu w sytuacji, gdy jest oczywiste, ze nie begdzie
on wykonany, pozostajg bez wptywu przyczyny takiego stanu rzeczy*’. Nie jest za-
tem istotne, czy zdarzenia, ktére doprowadzity do niewykonalnosci uktadu, powsta-
ly z przyczyn zaleznych od woli podmiotow zainteresowanych. Podobnie prawnie
obojetna dla oceny sadu pozostaje okoliczno$¢, kiedy ta niewykonalno$¢ nastapita.
Zatwierdzenie uktadu bedzie podlega¢ odmowie, gdy byt on niewykonalny w chwili
jego zawierania, jak rowniez gdy stal si¢ niewykonalny w terminie p6zniejszym,
a przed jego zatwierdzeniem. Z punktu widzenia oceny dokonywanej przez sad upa-
dlo$ciowy istotne jest wylacznie, czy uktad jest mozliwy do wykonania na chwile
zamkniecia rozprawy wyznaczonej w celu jego zatwierdzenia. Kwestig otwartg po-
zostaje, w jaki sposob sad dochodzi do przekonania, ze uklad jest niewykonalny.
Zaznaczyé nalezy, ze ustawa wymaga tutaj pewnosci w tej kwestii. Z. Swieboda
wskazuje, ze o braku mozliwos$ci wykonania uktadu mozna mowi¢ w sytuacji, gdy
zawiera on postanowienia, ktore w dotychczasowej dziatalnosci upadiego dopro-
wadzity do jego niewyptacalnosci, przy jednoczesnym braku rozwigzan w zakre-
sie restrukturyzacji w przyjetym uktadzie, ktére doprowadzity do sanacji przedsie-
biorstwa upadtego®'. Nie negujac powyzszych uwag, nie sposob pomingé kwestii,
ze w wigkszos$ci przypadkow zawarte w nich wskazowki moga okazac si¢ niewystar-
czajace. W literaturze wyrazane jest stanowisko, ze w wielu przypadkach sad, majac
watpliwo$ci w tej kwestii, bedzie musiat skorzysta¢ z opinii bieglego®?. Zdaniem
F. Zedlera ocena, czy zachodzg okoliczno$ci uniemozliwiajace wykonanie uktadu,
sad ustala na podstawie opinii bieglego, sporzadzonej w trybie art. 31 p.u.n., oraz
materiatu dowodowego dostarczonego przez wnoszacego zarzuty*. Co wiecej, for-
mulowany jest rowniez poglad, podajacy w watpliwos¢, czy opinia wydana w opar-
ciu o art. 31 p.u.n. bedzie tutaj wystarczajaca. W kontekscie poruszanego zagad-
nienia celowe wydaje si¢ przytoczenie stanowiska, jakie zajal A. Witosz: ,,Wydaje
si¢, ze sad moze w tym zakresie posiadac jedynie watpliwo$ci 1 wyznaczony winien
by¢ biegly. Niewystarczajaca jest opinia bieglego wydana w oparciu o art. 31. W tej
opinii nastgpuje bowiem badanie stanu przedsigbiorstwa przez pryzmat zachowania
terminu do zgtoszenia wniosku o ogloszenie upadtosci. Materia z art. 288 ust. 1
winna bra¢ pod uwage nie tylko stan przedsiebiorstwa (ale juz na zupelie inng

» Uchwata SN z 20.07.1995 r., III CZP 87/95, OSNC 1995, Nr 11, poz. 162.

30F. Zedler, [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, wyd. cyt., teza 4 do art. 288.

31 7. Swieboda, Prawo..., teza 7 do art. 288.

32 A. Witosz, Prawo upadiosciowe i naprawcze. Zwigzly komentarz, Oficyna Wydawnicza Branta,
Bydgoszcz — Katowice 2003, s. 53; A. Witosz, [w:] Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz,
red. A. Witosz, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2012, teza 3 do art. 288.

3 F. Zedler, [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, wyd. cyt., teza 4 do art. 288.
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chwile niz z art. 31), lecz takze tres¢ propozycji w ujeciu czasowym wykonania
uktadu z uwzglednieniem uwarunkowan obiektywnych w tym okresie. Wydaje sie,
ze o wiele skuteczniejszym materiatem dla sagdu bedzie uzasadnienie tak sformu-
towanego zarzutu przez wierzyciela, ktory powoluje si¢ na t¢ przestanke. Mozna
nawet zobowiazac takiego wierzyciela do wskazania argumentow przemawiajgcych
za owg oczywistoscig niewykonania uktadu™**. Nalezy podzieli¢ uwage, ze zasad-
niczym zrédtem watpliwosci sadu co do mozliwosci wykonania przyjetego uktadu
bedzie opinia nadzorcy sagdowego lub zarzadcy, skoro wierzyciele moga zagtosowac
za uktadem, pomimo ze w sprawozdaniu, o ktorym mowa w art. 283 ust. 1 p.u.n.,,
sformutowano negatywna opini¢®’.

Niezaleznie od przedstawionych powyzej stanowisk doktryny samo badanie
mozliwosci wykonania uktadu w drodze opinii biegtego na etapie jego sadowej kon-
troli uwazam za polemiczne. Stosownie do tresci art. 288 ust. 1 p.u.n. odmowa za-
twierdzenia uktadu nastgpuje w sytuacji, gdy jest oczywistym, ze uktad nie bedzie
wykonany. Mozna rzecz jasna przyjac, ze oczywistos¢, o ktorej mowa w analizo-
wanym przepisie, to sytuacja, gdy material dowodowy, w tym ewentualna opinia
bieglego, jednoznacznie wskazuje na brak realnosci wykonania uktadu. Z drugiej
strony mozliwe jest przyjecie §cistego rozumienia oczywistej niewykonalnosci ukta-
du. Innymi stowy oczywista niewykonalnos¢ uktadu ma miejsce, jezeli sad upadto-
sciowy dochodzi do takiego wniosku na podstawie analizy tresci przyjetego uktadu
i uzasadnienia do ztozonych propozycji uktadowych, tj. sposob restrukturyzacji zo-
bowigzan upadlego pozostaje w sprzecznosci w stosunku do uzasadnienia propozy-
cji uktadowych. Na taka sytuacj¢ moze wskazywaé opinia sktadana przez nadzorce
sagdowego lub zarzadce. Jezeli sad ma w tym zakresie watpliwosci, to trudno moéwié
0 oczywistej niewykonalnosci uktadu. Ponadto interpretacja art. 288 ust. 1 p.u.n.,
ktora dopuszcza mozliwos¢ stwierdzenia niewykonalno$ci uktadu poprzez opinig
biegtego, w zasadzie czyni dookreslenie oczywisto$ci tego stanu rzeczy zbednym,
a tym samym pomija ten element przepisu.

Wskaza¢ nalezy, iz w niektorych przypadkach badanie przedmiotowej przestanki
bedzie wylgcznie hipotetyczne. Z sytuacja takg mozemy mie¢ do czynienia w przy-
padku uktadu likwidacyjnego, gdzie tres¢ propozycji uktadowych sprowadza si¢
do przejecia majatku upadtego przez wskazanego w uktadzie wierzyciela albo wie-
rzycieli z obowigzkiem sptaty pozostatych objetych uktadem. Zatwierdzenie uktadu
w takim przypadku niejako zbiega si¢ z jego wykonaniem, albowiem z momentem
uprawomocnienia si¢ postanowienia w przedmiocie zatwierdzenia uktadu na wska-
zanych w nim wierzycieli przechodzg prawa przystugujace dotychczas upadtemu.

3. Fakultatywna przeslanka odmowy zatwierdzenia ukladu

3 A. Witosz, [w:] Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, red. A. Witosz, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2012, teza 2 do art. 288.
3% Tamze.



Zakres kognicji sadu upadlosciowego w przedmiocie zatwierdzenia uktadu... 237

Regulacja zawarta w art. 288 ust. 2 p.u.n. ma na celu ochrong mniejszosci wierzycie-
li gtosujacych przeciwko uktadowi, ktérzy jednak musza wykaza¢ dodatkowa inicja-
tywe, polegajaca na wniesieniu zarzutow przeciwko uktadowi. Pomimo spetienia
si¢ wszystkich warunkéw, o ktorych mowa w art. 288 ust. 2 p.u.n., tj. wystapienia
razacego pokrzywdzenia wierzycieli, ktorzy glosowali przeciwko uktadowi, a na-
stepnie wniesli przeciwko niemu zarzuty, sad nie jest zobowigzany do odmowy jego
zatwierdzenia. Ocenie sagdu pozostawiono tutaj rozwazenie kwestii, jakim interesom
nalezy da¢ tutaj pierwszenstwo, tj. interesom wiekszosci wierzycieli glosujacych
za uktadem czy tez przeglosowanej mniejszosci. Na uwage zastuguje w tym zakresie
stanowisko wyrazone przez A. Witosza, ze ,,w takiej sytuacji sad bedzie wlasciwie
rozwazal, czy zgodzi¢ si¢ na upadto$¢ wierzyciela wnoszacego taki zarzut, ratujac
w istocie pozostatych wierzycieli, czy tez nie. Racje beda tu wiec raczej odgrywaty
przestanki natury spolecznej niz prawnej. Jezeli wiec zarzut o tej tresci wniesie jeden
lub kilku wierzycieli, za$ glosujacych za uktadem bedzie znaczna liczba, sad bez
watpienia uktad zatwierdzi”*®. Przechodzac do oceny warunkéw omawianej prze-
stanki, stwierdzi¢ nalezy, iz wszystkie one musza wystapi¢ tacznie®’. Brak ktorego-
kolwiek z nich, np. niezgtoszenie zarzutow przez wierzyciela, powoduje, ze odmo-
wa zatwierdzenia uktadu w oparciu o dyspozycje art. 288 ust. 2 p.u.n. nie moze mie¢
miejsca. Wykluczona jest bowiem mozliwos¢ orzekania w tym wypadku przez sad
z urzedu®®. Ustalenie, ze wystapity dwa ostatnie warunki, nie nastr¢cza wigkszych
trudnos$ci. Natomiast ,,razgce pokrzywdzenie wierzycieli” jest niewatpliwie elemen-
tem wysoce subiektywnym. Z tego powodu, zdaniem D. Zienkiewicz, przy ustalaniu
razacego pokrzywdzenia sad winien wziag¢ pod uwagg sytuacje zarowno upadiego,
jak i wierzyciela. Przy ustalaniu, czy krzywda jest razgca, istotne sa rowniez mozli-
wosci finansowe upadlego i jego postawa wobec wierzycieli*®. Niewatpliwie usta-
lenie, czy warunki uktadu sg razaco krzywdzace, moze nastapi¢ po uwzglednieniu
tresci uktadu oraz stosunkoéw gospodarczych taczacych upadlego z wierzycielami,
jak réwniez niekiedy moze okaza¢ si¢ pomocne poréwnanie sytuacji skarzacego si¢
wierzyciela z sytuacja innych wierzycieli bedacych w podobnym potozeniu z punktu
widzenia wielkos$ci wierzytelnosci*'. Jako przyktady razacego pokrzywdzenia wie-
rzycieli komentatorzy wskazuja zazwyczaj sytuacje, gdy wierzyciele mieliby zostaé
zaspokojeni w drodze uktadu w stopniu nizszym, niz pozwalaja na to mozliwosci

3 A. Witosz, [w:] Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, red. A. Witosz, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2012, teza 4 do art. 288.

3TF. Zedler, [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, wyd. cyt., teza 5 do art. 288.

33 7. Swieboda, Prawo..., teza 5 do art. 288.

¥ D. Zienkiewicz, [w:] Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, red. D. Zienkiewicz,
wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 640.

40F. Zedler, [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, wyd. cyt., teza 6 do art. 288.

4 K. Piasecki, Ustawa prawo upadfosciowe i naprawcze, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa
2004, s. 269.
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platnicze upadtego®?. W literaturze wskazano, ze warunkiem razaco krzywdzacym
moze by¢ bez watpienia okolicznos$¢, ze wskutek zatwierdzonego uktadu wierzyciel
wnoszacy taki zarzut sam zmuszony bedzie do zgloszenia wniosku o upadtos¢ wo-
bec redukeji jego wierzytelnosci®.

W zakresie interpretacji art. 288 ust. 2 p.u.n. pomocne moga okazac si¢ tezy for-
mulowane przez komentatordw Prawa upadfosciowego oraz Prawa o postepowa-
niu uktadowym. Co prawda ustawodawca okresu miedzywojennego w art. 192 p.u.
1 65 p.p.u. postuzyt sie¢ zwrotem ,,zbytnie pokrzywdzenie”. Niemniej jednak wydaje
si¢, ze zwroty ,,zbytnie pokrzywdzenie” i ,,razace pokrzywdzenie” mozna, z pew-
nym zastrzezeniem, uzna¢ za bliskoznaczne. Najczeséciej jako warunki zbyt krzyw-
dzace dla wierzycieli wskazywano przypadki, gdy suma przypadajaca wierzycielo-
wi jest zbyt niska w stosunku do majatku upadiego, termin zaspokojenia jest zbyt
odlegty, zabezpieczenie udzielone przez dtuznika lub osobe trzecig jest niepewne**,
Pomimo podejmowanych prob wyjasnienia, a raczej przyblizenia, znaczenia zwrotu
»razace pokrzywdzenie” stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest mozliwe in abstracto takie
jego doprecyzowanie, ktore bedzie mozliwe do zastosowania w kazdym przypadku.
Zreszta powotane wyzej przyklady, wskazywane w literaturze, rowniez majg cha-
rakter ogdlny i w pewnym zakresie odwotujg si¢ do ocen. Raczej nalezy przyjaé, ze
sad upadto$ciowy kazdy taki przypadek winien ocenia¢ indywidualnie przez pry-
zmat jego, czasami szczegolnych, okolicznos$ci. Nie oznacza to rzecz jasna, ze nale-
zy porzuci¢ proby formutowania kierunkéw, w jakich winna podaza¢ interpretacja
art. 288 ust. 2 p.u.n., jednoczesnie akceptujac, iz beda one mialy, jak juz wskazano,
dos¢ ogolnikowy charakter.
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SCOPE OF COGNITION OF THE BANKRUPTCY COURT’S
APPROVAL OF THE ARRANGEMENT IN BANKRUPTCY
PROCEEDINGS

Summary: Bankruptcy and rehabilitation law act having repealed regulation introduced by
two orders dating back to 1934, has altered a lot of legal institutions, particularly an arrange-
ment concluded between a bankrupt and their creditors. Contrary to the former law the in-
solvency agreement ceased to be a homogeneous institution. Nevertheless, many principles
remained immutable. The arrangement still requires court’s approval to be legally effective,
though the catalogue of conditions which oblige the court to set aside the arrangement has
been slightly altered. The author of the article presents an analysis of conditions which lead to
court’s refusal when the approval of arrangement is considered.

Keywords: bankruptcy, arrangement, bankruptcy proceedings, bankruptcy court.



