EKONOMIA
ECONOMICS

4(16)+ 2011

LE Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu
Wroctaw 2011



Redaktor Wydawnictwa: Aleksandra Sliwka
Redaktor techniczny: Barbara Lopusiewicz
Korektor: Justyna Mroczkowska

Lamanie: Comp-rajt

Projekt oktadki: Beata Debska

Publikacja jest dostgpna na stronie www.ibuk.pl

Streszczenia opublikowanych artykulow sa dostgpne w migdzynarodowej bazie danych
The Central European Journal of Social Sciences and Humanities http://cejsh.icm.edu.pl
oraz w The Central and Eastern European Online Library www.ceeol.com

Informacje o naborze artykutéw i zasadach recenzowania znajduja sig

na stronie internetowej Wydawnictwa

www.wydawnictwo.ue.wroc.pl

Kopiowanie i powielanie w jakiejkolwiek formie
wymaga pisemnej zgody Wydawnictwa

© Copyright Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu
Wroctaw 2011

ISSN 2080-5977 (Ekonomia)
ISSN 1899-3192 (Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu)

Wersja pierwotna: publikacja drukowana

Druk: Drukarnia TOTEM
Naktad: 200 egz.



Spis tresci

Ewa Pancer-Cybulska: Spoteczna odpowiedzialno$¢ terytorium w §wietle
koncepcji ZrOWNOWaZonego TOZWOJU ......eeveerueeruiereerreerieenieenseeseeeeeenseens
Sebastian Bobowski: Ewolucja polityki spojnosci Unii Europejskiej w per-
SPEktyWie 2014-2020 ....cceeviieiieriieeieeie ettt
Mirostawa Klamut: Nowe mechanizmy realizacji spdjnosci terytorialnej
w Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego do roku 2020 .....................
Grazyna Adamczyk-Lojewska: Problemy konwergencji i dywergencji
ekonomicznej na przyktadzie krajow Unii Europejskiej, w tym Polski ....
Urszula Markowska-Przybyla: Integracja a konwergencja realna. Konwer-
gencja regionalna w Polsce wedtug klasycznych i alternatywnych metod
T TG - USSR
Malgorzata Markowska, Danuta Strahl: Klasyfikacja dynamiczna unij-
nych regionéw ze wzgledu ma poziom charakterystyk innowacyjnosci
(W zakresie INPUT) ..oocooiiiiiiiee et
Malgorzata Markowska: Klasyfikacja regiondéw UE ze wzgledu na dyna-
mike charakterystyk innowacyjnosci (w zakresie INPUT) ........cccccceeeeee.
Bernadeta Baran: Kierunki zmian w zakresie polityki socjalnej w krajach UE
Leszek Cybulski: Realizacja unijnej polityki zatrudnienia w Polsce .............
Joanna Jakubowska: Polsko-niemiecki rynek pracy po 1 maja 2011 r.
— analiza sytuacji, skutki i Prognozy ........cccceeceerierienienieiieeieeieeeeniens
Agata Chlebicka: Kryzys modelu multikulturalizmu — przeglad wybranych
problemoéw rynku pracy na przyktadzie Holandii .........cccoceveeiinineenene.
Maciej Zmuda: Strategia Europa 2020 jako plan rozwoju spoteczno-go-
spodarczego Unii EUropejsKie] ....c.cccvvvviriieviieriienieiieeie e
Artur Szmaciarski: Wspotpraca energetyczna Unii Europejskiej i Federacji
Rosyjskiej na tle unijnej polityki energetycznej ........ccceeeveevevecivesivenieennenns
Alicja Lindert-Zyznarska: Instrumenty finansowe wspierania rozwoju re-
giondéw w perspektywie finansowej 2014-2020.........ccoeevveveereereerrennennn,
Jan Borowiec: Polityka pienigzna w Polsce i w strefie euro — analiza po-
FOWIAWCZA ...uveenveentieniieeiteeieeteesteesueesateeate e bt e sbeesatesabesabe e bt enbeesbeesaaeenseenteens
Jarostaw Czaja: Dzialania Rzadu RP umozliwiajace dostosowanie do
Zmiennosci KUrsOw Walll .........cooceeviiiiiiiiiieiieieeee e
Agnieszka Tkaczyszyn: Nowy ksztalt struktury instytucjonalnej nadzoru
bankowego w Unii EUropejskie] .........ccceevievieriieniiieiiecieniereesie e
Alina Bartosiewicz: Dokapitalizowanie instytucji finansowych w $wietle
przepisow o konkurencji Unii Europejskie] ........ccoevvevveviinciinciievieeniiennenns

11

29

41

57

77

97

119

139

151

168

180

200

211

226

238

254

272



6 Spis tresci

Waldemar Piotr Gil: Migdzynarodowa sprawozdawczo$¢ finansowa euro-
pejskim JEZYKIEM DIZNESU .....c.ecvvieviieriieiiieiie e eteete e sreere e reeseee s
Magdalena Broszkiewicz: Proces konwergencji regulacji tadu korporacyj-
nego na rynkach kapitatowych krajow Unii Europejskiej ..........ccueenee..
Wawrzyniec Michalczyk: Perspektywy przystapienia kolejnych krajow do
18 (1 1 11 (o USSP
Marta Wincewicz-Bosy: Logistyka i eurologistyka jako elementy systemu
integracji migdzynarodowej w gospodarce §Wiatowe] ..........cceceerverenennn.
Lukasz Olipra: Tanie linie lotnicze — nowa ,,jako$¢” w przewozach lot-
niczych w Unii EUropejskie] .......cccocveveviiiiiiiiiieiiieeieeciee e
Joanna Michalczyk: Przemiany w polskim przemysle spozywczym po ak-
cesji do Unii Europejskie] ......coceveevieniriininiiiininiccseeeececceneeee
Franciszek Kapusta: Drobiarstwo migsne w Polsce i jego powiazania
z rynkiem Unii EUropejskie] .......c.cccovvevierieiieiieeiecieecieeseesee e sve e
Zbigniew Piepiora: Rola Unii Europejskiej w przeciwdziataniu skutkom
katastrof naturalnych ..........cccoeviiiiiiiciieecceee e
Marcin Nowik: Wplyw Traktatu Lizbonskiego na ksztatt wspolpracy roz-
wojowej pomigdzy Unia Europejska a krajami AKP ..........ccococevininnnn
Andrzej Raszkowski: Program TACIS w panstwach postsowieckich ..........
Nikita Nikiforov, Valery Nikiforov: The main directions of international
co-operation in the sphere of higher education .........c..ccceevvevvevieriennnennn,
Nikita Nikiforov: IlonmuTtnueckne acreKThl BXOXKIEHHWS cTpaH bantum B
BOTOHCKUI TIPOILIECC ..eeuvviiiieeiiiieniiieeiteeeitte ettt ettt ettt e e iae e st e enaeees
Magdalena Biedziak, Joanna Piotrowicz, Marta Rewera: Erasmus — no-
wy wymiar studiowania. Realizacja Programu LLP Erasmus na wro-
ctawskich uczelniach w latach 2002-2011 .......ccooirieiinieiieeeeeeee,

Summaries

Ewa Pancer-Cybulska: Social territorial responsibility in the light of sus-
tainable development CONCEPL .......cecvveerrierieriieeiiere et sreere e re e
Sebastian Bobowski: Evolution of EU Cohesion Policy in years 2014-2020
Mirostawa Klamut: New mechanisms of territorial cohesion realization in
“National Strategy for Regional Development during the period
207020207 ettt
Grazyna Adamczyk-Lojewska: Problems of economic convergence and
divergence on the example of the European Union countries, including
POLand ....oovoiiiiiiiei s

305

325

339

353

368

387

398

412

423
436

446

458

471

28
40

56

76



Spis tresci

Urszula Markowska-Przybyla: Integration versus real convergence. Re-
gional convergence in Poland according to classical and alternative
methods Of 1ESEArCh ........couiiuiiiiie e

Malgorzata Markowska, Danuta Strahl: Dynamic classification of EU re-
gions with regard to innovation characteristics level (regarding INPUT) .......

Malgorzata Markowska: Classification of EU regions by the dynamics of
innovation characteristics (regarding INPUT) .........cccovvviviivinncinncieenenn,

Bernadeta Baran: Directions of changes in social policy of the European
UNION SEALES ...eevieiieriiieiieeieeieeite ettt ettt sttt et e e e sbeesaee e eas

Leszek Cybulski: Accomplishment of the European Union’s employment
POlicy in Poland ..........cccoeiieiiiiiiiie e

Joanna Jakubowska: Polish-German labour market after May 1, 2011 —
analysis of the situation, implications and forecasts ...........cccecceveneenenee.

Agata Chlebicka: Crisis of multiculturalism — an overview of labour mar-
ket’s chosen problems on the example of the Netherlands ......................

Maciej Zmuda: Europe 2020 strategy as a plan of socio-economic growth
of the European Union ........c..cccceveriiiiiiiniininiinenteeseeeeeeeeee e

Artur Szmaciarski: Energy cooperation of the European Union and the
Russian Federation against the background of EU energy policy .............

Alicja Lindert-Zyznarska: Financial instruments supporting regional de-
velopment in the financial perspective 2014-2020 .........ccccovvevveeieereanens

Jan Borowiec: Monetary policy in the euro zone and in Poland — a com-
PArative analySis .....eccieciieiieiieiieiie ettt

Jarostaw Czaja: Actions of Polish government enabling the adjustment to
volatility of €XChange rates .........c.cccevvverieerieeriieeiiieriesiesee e ereeieeseee e

Agnieszka Tkaczyszyn: New shape of institutional structure of banking su-
pervision in the European Union ..........cccceecveeevieeiieniienieniesee e e eveeneens

Alina Bartosiewicz: Recapitalisation of financial institutions in the light of
the European Union competition [aw ...........coceeceeviriininenicnicncencneennn

Waldemar Piotr Gil: International financial reporting as the European busi-
NESS LANZUAZE ...vvevvieeiieiieieeiiertert e ete et te et et e s e ssbeeseeseeseessaessnesnseens

Magdalena Broszkiewicz: Convergence process of corporate governance
regulations on capital markets of the European Union member states .....

Wawrzyniec Michalczyk: Perspectives of accession another countries ac-
cession to the euro zone — an OVEIVIEW .........cceceeveerereieeneenieenieeneeneennns

Marta Wincewicz-Bosy: Logistics and eurologistics as the elements of the
system of international integration in the global economy .......................

Lukasz Olipra: Low cost airlines — a new “quality” in the air transport in
the European UNION .........ccccveveviieiiiieeiieeriie e esieeeiee e sneeseeeeesseesnene s

Joanna Michalczyk: Changes in Polish food industry after the accession to
the European UNION ..........coceiiiieniinienienenieieeteesieeteseetese e

96

118

137

150

167

179

198

210

225

237

253

271

287

304

324

337

352

367

386



8 Spis tresci

Franciszek Kapusta: Poultry meat production in Poland and its relation
with the European Union market ...........cccccceeevieviieniienieniienieereeneesieeneens
Zbigniew Piepiora: The role of the European Union in counteracting the
results of natural diSAStErs ........ccceceererieeriinieniienineceeee e
Marcin Nowik: The impact of the Lisbon Treaty on the EU — ACP states
development COOPEIAtION .......ccceevierieeiieriieiieieesite st e e eeeeseeesieeseee s
Andrzej Raszkowski: TACIS programme in post-Soviet countries ..............
Nikita Nikiforov, Valery Nikiforov: Gléwne determinanty mi¢dzynarodo-
wej wspoltpracy w zakresie SzZKOINICtWa WYZSZEZO0 ....cveeeveerveerveeneveeveaneans
Nikita Nikiforov: Political aspects of joining the Bologna Process by the
BaltiC STALES ...veevieriieeiieie ettt ettt ettt ettt ettt ettt enee e ens
Magdalena Biedziak, Joanna Piotrowicz, Marta Rewera: Erasmus —new
dimension of studying. Implementation of LLP Erasmus at Wroclaw's
universities in 2002-2011 .....ocoiiiiieeeee e

422

435
445

457

470



EKONOMIA ECONOMICS 4(16) e 2011

ISSN 2080-5977

Malgorzata Markowska

Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu

KLASYFIKACJA REGIONOW UE

ZE WZGLEDU NA DYNAMIKE
CHARAKTERYSTYK INNOWACYJNOSCI
(W ZAKRESIE INPUT)*

Streszczenie: Przedstawiono oceng dynamiki charakterystyk ilustrujacych innowacyjnos¢ typu
Input w europejskiej przestrzeni regionalnej. W badaniach uwzgledniono 10 lat (od 1999 do
2008 r.). Obiekty badania stanowily europejskie regiony szczebla NUTS 2 z grup regionéw
wydzielonych zgodnie z chronologia proceséw integracji. Wykorzystano metody klasyfikacji
pozycyjnej z modyfikacja wlasciwa dla uje¢ dynamicznych. Wyniki pozwolity zilustrowac
przebieg procesow rozwojowych ze wzglgdu na zmiany (dynamikg wartosci w 2008 r. w rela-
cji do wartosci w 1999 r.) odnotowane dla trzech charakterystyk innowacyjnosci Input, takich
jak: udzial ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w ksztatceniu ustawicznym w regionie,
kapitat ludzki w nauce i technologii jako odsetek aktywnych zawodowo, udzial pracujacych
z wyzszym wyksztalceniem w ogolnej liczbie pracujacych w regionie.

Stowa kluczowe: regiony NUTS 2, dynamika, innowacyjnos¢.

1. Wstep

Zwiazek migdzy rozwojem kraju a rozwojem regionalnym staje si¢ coraz bardziej
widoczny. Juz kilka lat temu M. Porter [2000] zauwazyl, ze nie da si¢ zrozumie¢
rozwoju gospodarki amerykanskiej bez analizy tego, co dzieje si¢ na poziomie go-
spodarki regionalnej. A jednymi z najistotniejszych czynnikoéw rozwoju sa konku-
rencyjno$¢ i innowacyjno$é. To kategorie ztozone z wielu atrybutow, co sprawia,
ze ich pomiar, ocena poziomu, jak réwniez analiza dynamiki zmian nie sa proste.
W ocenie innowacyjnos$ci, obok starannego doboru miernikéw ilustrujacych ztozo-
no$¢ tej kategorii ekonomicznej, szczegdlna uwage nalezy zwréci¢ na tempo roz-
woju badanych charakterystyk. Tempo ich rozwoju moze bowiem przesadzac
0 rozwoju regionalnym, dla ktérego innowacyjno$¢ jest zasadniczym impulsem.

* Praca powstata w ramach realizacji grantu badawczego nr 0346 pt.: ,,Konwergencja innowa-
cyjnosci europejskiej przestrzeni regionalnej”.
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Unia Europejska, stawiajac sobie strategiczne cele w zakresie rozwoju i budowania
wysokiej pozycji w gospodarce globalnej, musi ze szczegodlna uwaga monitorowaé
dynamiczne aspekty sektorowych i przestrzennych zmian na szczeblu zar6wno
panstw, jak i regiondw. Stad tez celem artykutu jest ocena przemian europejskiej
przestrzeni regionalnej w zakresie dynamiki cech ilustrujacych innowacyjno$¢ typu
Input. Badaniami objgto 265 z 271 regionéw panstw Unii Europejskiej na szczeblu
NUTS 2 w dziesigciu latach, tj. od roku 1999 do 2008. Podstawowym narzg¢dziem
badawczym sa wskazniki dynamiki oraz metody klasyfikacji medianowej. Artykut
ten jest uzupetnieniem wynikow analiz przeprowadzonych w zamieszczonym w tej
publikacji opracowaniu M. Markowskiej i D. Strahl pt.: Klasyfikacja dynamiczna
unijnych regionow ze wzgledu na poziom charakterystyk innowacyjnosci (w zakre-
sie INPUT).

2. Dynamiczne analizy innowacyjnosci

Regiony jako systemy ekonomiczne sa uwazane za ztozone, dynamiczne mechaniz-
my, zdolne do rozwoju, o zréznicowanych poziomach efektywnosci dynamicznej,
bedacych wynikiem zachowania si¢ podmiotéw oraz struktury ich relacji, o rozne;j
zdolno$ci do zmiany zasad i sieci interakcji. Przez to sa one zdolne do tworzenia
nowej wiedzy technologicznej i wprowadzania nowych technologii.

W badaniach regionalnych, w tym takze w ocenie innowacji, coraz wigcej
miejsca poswigca si¢ analizom dynamicznym, na istot¢ ktorych juz wcezesniej
zwracali uwage ekonomisci. Mianowicie J. Schumpeter, dzigki lekturze prac
K. Marksa, doszedt do wniosku, ze proces gospodarczy wplywa na zachodzace
zmiany w produkcji przez nowe maszyny i procesy techniczne (ma szansg przezy¢
dzigki dynamice zmian technicznych). Postrzeganie ekonomii jako dynamicznego
procesu opartego na polityce spotecznej i instytucjonalnej jest obecne w catym do-
robku J. Schumpetera [1939; 1961; 1964; 1975]. A. Smith [1776] dostarczyt uza-
sadnienia roli wiedzy i zmiany technologicznej jako czynnikow endogennych w
wyjasnianiu dynamicznego charakteru procesu ekonomicznego. A. Marshall
[1920] $ledzit kierunek badan A. Smitha i odkryt podwdjny zwiazek migdzy po-
dzialem pracy a wprowadzeniem nowych technologii. Zmiana technologiczna i
specjalizacja to dwie strony tego samego procesu. A. Young [1928], rozwijajac
mysl A. Marshalla, przyczynit si¢ do skupienia uwagi na kluczowej roli dynamiki
endogennej w pracy A. Smitha. Wedlug A. Younga, interakcja migdzy zmiana
technologiczna a strukturalng jest wzmacniana przez dynamike podziatu pracy.
Specjalizacja, akumulacja umiejetnosci, wprowadzanie nowych technologii oraz
wzrost wielko$ci rynku to kroki w kierunku progresywnej i skumulowanej zmiany.
A. Young podkresla zasadnicza role zmiany technologicznej w rozwoju ekono-
micznym jako wyniku i przyczyny rosnacego zroznicowania technologicznego i
jego komplementarno$ci w obrgbie systemu ekonomicznego. Ustanawia tym sa-
mym pierwsze elementy dynamicznego podej$cia systemowego do zrozumienia



Klasyfikacja regionéw UE ze wzgledu na dynamike charakterystyk innowacyjnosci... 121

rozwoju ekonomicznego!. N. Kaldor [1972] uznatl zasadniczy wklad A. Smitha
w budowanie dynamicznej teorii procesu ekonomicznego, gdzie kluczowe miejsce
zajmuja zmiana technologiczna i wiedza technologiczna indukowane przez wza-
jemne oddzialywanie skutkéw podziatu pracy oraz rozmiarow rynku. Z. Griliches
[1957], wprowadzajac epidemiologi¢ do ekonomii innowacji, dostarcza nowego
narzgdzia analitycznego i kontekstu dla analizy empirycznej, gdzie choroba zakaz-
na jest asymilowana do rozprzestrzeniania sig, przyjmujac, ze podmioty gospodar-
cze sa heterogeniczne, a sita napedowa dynamiki opiera si¢ na rozprzestrzenianiu
si¢ informacji. G. Dosi [1982] wprowadza pojgcie trajektorii i stosuje je do zrozu-
mienia dynamiki innowacji w odniesieniu do sekwencji dobrze okreslonych tech-
nologii oraz do sekwencji innowacji wprowadzonych przez wyodrgbnione firmy i,
ostatecznie, systemy ekonomiczne, takie jak regiony, gal¢zie przemyshu, a nawet
kraje. C. Antonelli [1997; 2007] podkresla, ze firmy wprowadzaja innowacje, gdy
stang w obliczu zmian oczekiwanego stanu $wiata, spowodowanych przez zmiany
na rynkach produktow i czynnikoéw produkcji. Innowacja jest powodowana przez
niedopasowanie nieoczekiwanych wydarzen, ktéorych wystapienia nie mozna w
petni przewidzie¢. Tempo zmiany technologicznej pozostaje pod wplywem
wzglednej wydajnosci poszukiwania nowych technologii. Ta dynamika prowadzi
firmy do pozostania w obregbie technik zblizonych do oryginalnej i kontynuacji
ulepszania uzywanej technologii. Wskazujac na dynamiczny charakter procesow
innowacyjnych, B. Fiedor [1979] przypomina, Ze nic nie moze zastapi¢ analizy hi-
storycznej ani poréwnawczej, ani tez analizy mechanizméw rzadzacych przebie-
giem rzeczywistych proceséOw innowacyjnych, ktore przechodza gltownie przez
graniczace ze soba obszary nauki, technologii i gospodarki?.

Architektury systemu regionu, w ktorym zlokalizowane sa firmy, odgrywaja
kluczowa rolg w ksztattowaniu dynamiki na poziomie zarowno zbiorowym, jak i
indywidualnym. Struktura interakcji, sieci wspotpracy i komunikacji, przeptyw
technologicznych czynnikow zewnetrznych, struktura rynkow dla produktéw
i procesow oraz formy konkurencji przewazajace na kazdym z nich, rozmiesz-
czenie geograficzne firm, ich zaggszczenie w przestrzeni regionalnej i technolo-
gicznej, formy organizacji wewnatrz firm i migdzy firmami, kontekst instytucjo-
nalny sa mezoekonomicznymi no$nikami historii i jako takie zawieraja pamigc¢
systemu. Zmieniaja si¢ one w czasie, cho¢ w wolnym tempie, w wyniku dynami-
ki podmiotow oraz zbiorowosci. Mezoekonomiczna charakterystyka systemu
dziata jako filtr pomiedzy dynamika na poziomie indywidualnym i zbiorowym
[Antonelli 2008].

I Systemy ekonomiczne sa postrzegane jako ztozone i dynamiczne organizacje adaptacyijne,
stworzone przez autonomiczne, a jednak wzajemnie powiazane i zalezne od siebie jednostki, ktore
ulegaja zmianom w czasie.

2 Syntetycznie ujmuje ten problem M. Blaug [1963]: ,,Niedostatki dostepnych schematoéw (doty-
czacych procesow i produktow innowacyjnych) nie sa zawarte w ich logice. Gtowna trudno$¢ tkwi
W niemozno$ci rownowagi statycznej przy analizowaniu proceséw o charakterze ciaglym”.
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Funkcjonowanie kazdej jednostki gospodarujacej ksztaltowane jest w warun-
kach oddziatywania nan przesztosci — podmioty gospodarujace maja zdolnos¢ do
zmiany trajektorii swych dziatan przez generowanie nowej wiedzy technologicznej
i wprowadzanie innowacji technologicznych. Dynamika sprzgzenia zwrotnego
uwzgledniana jest w roznych kontekstach. Wprowadzenie innowacji zmienia struk-
turg systemu, a to z kolei wptywa na dziatanie firm, tacznie z wprowadzeniem in-
nych innowacji.

Analizowanie zjawisk w ujeciu dynamicznym wymaga nowego podejscia do
kwestii wskaznikow, a jak podkresla A. Mettler [2009], poczatek nowej dekady i
nowej strategii EU 2020 [Europe... 2009] stwarzaja doskonata okazj¢ do wprowa-
dzenia nowych wskaznikow, ktore moglyby wspiera¢ zrozumienie i $wiadomos¢
kluczowych wyzwan strategicznych, a sg nimi obok grup wskaznikow, takich jak:
zrownowazenie srodowiskowe, zmiany klimatyczne, zrbwnowazenie fiskalne, spoj-
no$¢ spoteczna, edukacja i mozliwosci, wskazniki z grupy ,,Innowacje i dynamizm”,
tj.: wzrost produktywnosci, liczba osdb zmieniajacych prace, liczba wysoko wykwa-
lifikowanych emigrantéw, wspotczynnik otwierania/zamykania nowych firm. Zwro-
ci¢ nalezy uwagg, iz wskazniki te oceniaja zmiany, sa wskaznikami dynamiki.

Obok pomiaréw innowacyjnosci pojawiaja si¢ takze oceny polegajace na ustale-
niu regionalnych wzorcéw specjalizacji. W ramach badan prowadzonych przez
V. Peter i R. Frietsch [2009] na danych regionalnych, a zmierzajacych do okreslenia
specjalizacji naukowe;j i technologicznej regionu, wskazano nastepujace mierniki:

— specjalizacja naukowa: pomiar tzw. mocy akademickiej, systemu badan, wydaj-
nosci na podstawie: publikacji naukowych w 11 dziedzinach, w tym liczby pu-
blikacji, liczby publikacji na tys. mieszkancow, udzialu publikacji z danego re-
gionu w publikacjach kraju, naktadéw na B+R ogdtem, naktadow firm na B+R,
dynamiki naktadow na B+R ogoétem, dynamiki nakladow firm na B+R, udzialu
nakladow B+R w PKB, udzialu pracujacych w B+R, udzialu pracujacych
w przemysle wysoko i §rednio zaawansowanym technologicznie, udziatu pracu-
jacych w ustugach opartych na wiedzy, dynamiki udzialu pracujacych w B+R,
dynamiki udzialu pracujacych w przemysle wysoko i $rednio zaawansowanym
technologicznie, dynamiki udzialu pracujacych w ustugach opartych na wiedzy,

— specjalizacja technologiczna: patenty, glownie z sektora produkcyjnego
(11 dziedzin, w tym m.in. telekomunikacja, optyka, chemia, biotechnologia,
transport), na podstawie danych Europejskiego Urzgdu Patentowego (EPO),
patentéw na min ludnosci, patentow wysokiej techniki, patentow wysokiej
techniki na mln ludnosci, dynamiki tych wielkosci.

Poza wskaznikami réwniez w modelach obejmujacych zagadnienia zwigzane z
innowacyjnoscia obecne jest ujecie dynamiczne, a jako przyktad mozna wskazaé
model innowacji typu Triple Helix, ktory zaproponowali L. Leydesdorff i M. Fritsch
[2005]. Na rysunku 1 przedstawiono system trojwymiarowy, gdzie wymiar geogra-
ficzny umiejscawia zaangazowane jednostki, pokazuje relacje wymiany gospodar-
czej oraz ilustruje dynamike¢ innowacji opartej na wiedzy.
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Rys. 1. Wzajemne interakcje w modelu Triple Helix

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie [Leydesdorff, Fritsch 2005].

A ze wszelkie innowacje zaburzaja tendencje do osiagnigcia rownowagi, ktora
dominuje w systemach rynkowych [Schumpeter 1939/1964; Nelson, Winter 1982],
powyzsze trzy wymiary wchodza we wzajemne interakcje. Mozna postawi¢ pyta-
nie, czy istnieje mozliwo$¢ operacjonalizacji takiego ulotnego porzadku [Skolni-
koff 1993], a w konsekwencji przeprowadzenia jego pomiaru [Dawid, Foray 2002].
L. Leydesdorff, M. Fritsch [2005] twierdza, ze wzajemne interakcje zachodzace
pomigdzy trzema dynamicznymi komponentami, w sktad ktorych wchodza wy-
miana gospodarcza, innowacje technologiczne oraz kontrola instytucjonalna, moz-
na odzwierciedli¢ w postaci modelu innowacji typu Triple Helix, na ktory sktadaja
si¢ relacje zachodzace pomiedzy uniwersytetami, sektorami przemystu a organami
rzadowymi zlokalizowanymi w regionie.

Relacje polegajace na cyrkulacji pomigdzy struktura a innowacja oraz posteg-
powanie 1 wydajnos¢ zlokalizowanych w regionie firm pozostaja rzeczywiscie pod
wptywem struktury systemu, istniejacej w czasie ¢, ale z kolei wywieraja one silny
wplyw na charakterystyke struktury w czasie ¢ + 1 za pomoca wprowadzenia inno-
wacji. Ustalana jest nowa struktura i w celu dostosowania si¢ do niej firmy opra-
cowuja nowe strategie obejmujace wprowadzenie kolejnych innowacji. Zrozumie-
nie relacji wskazuje droge do uchwycenia podstawowych elementow ciaglego i dy-
namicznego systemu sprzg¢zenia zwrotnego migdzy postgpowaniem i wydajnoscia
firm, tempem 1 kierunkiem zmiany technologicznej i zmiany strukturalnej z rosna-
ca swiadomoscia jej ewoluujace;j i historycznej charakterystyki.
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3. Propozycja metodologii badawczej

Do realizacji zasadniczego celu artykulu zostanie wykorzystana metoda klasyfika-
cji opisana w pracach D. Strahl [Markowska, Strahl 2003; Strahl 2002] i w za-
mieszczonym w niniejszej publikacji artykule M. Markowskiej i D. Strahl pt.: Kla-
syfikacja dynamiczna unijnych regionow ze wzgledu na poziom charakterystyk in-
nowacyjnosci (w zakresie INPUT) z istotna modyfikacja zapewniajaca dynamiczne
ujecie przemian zachodzacych w europejskiej przestrzeni regionalnej w zakresie
innowacyjnosci.

Wzorujac si¢ na podej$ciu A. Sokotowskiego [1982] podejmujacego kwestie
uwzgledniania czasu w klasyfikacji, a w konsekwencji periodyzacji w zagadnie-
niach taksonomicznych, nalezy wskazac¢, ze przedmiotem klasyfikacji sa jednostki
czasu, w ktorych na danych obiektach realizuja si¢ wartosci cech. A. Sokotowski
wskazuje, ze periodyzacja moze polega¢ na wyodrgbnianiu podzbioréw okresow
(lub momentéw), w ktorych stan obiektéw byl podobny w sensie wartosci cech, lub
tez na wyodrebnieniu faz rozwojowych, czyli podokreséw, w ktorych zachodza
wzglednie trwate, ukierunkowane przeobrazenia obiektow. W analizie mozliwosci
przyjeto za T. Grabinskim [1975], Ze:

Y ={y1, Y2 -..» Ym} — zbi0r m obiektow,

Z=1{zy, 7y, ..., Zyw} — zbibr w cech, (1)

T={t, t, ..., t,} —zbidr n jednostek czasu (momentéw lub okreséw).

Potencjalnie wykonalna jest zatem:

— periodyzacja rozwoju jednego obiektu jednocechowego:

—[T, zy], ()
— periodyzacja rozwoju jednego obiektu opisanego wieloma cechami:

- [Ta ZY]J (3)
— periodyzacja zbioru obiektéw jednocechowych:

- [Ta ZY]a (4)

— periodyzacja zbioru obiektéw opisanych wieloma cechami:
—[T, ZY]. ®)

Do analizy dynamiki charakterystyk innowacyjnosci Input regionow europejskiej
przestrzeni wykorzystana zostanie zaproponowana przez D. Strahl metoda klasyfika-
cji oparta na statystykach pozycyjnych [Markowska, Strahl 2003; Strahl 2002].

Zbior obiektow Y = {y1, ¥, ..., Ym} Stanowia unijne regiony szczebla NUTS 2.
Kazdy unijny region opisany jest wstgpna macierza danych, ilustrujacych charakte-
rystyki innowacyjnosci Input w dwoch momentach analizy. Dla kazdej charaktery-
styki ustalono dynamike, biorac pod uwage dane z dwodch skrajnych okresow
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(momentu 1 i momentu 7). Nastepnie kazdy region opisany zostal macierza danych
ilustrujacych dynamike charakterystyk innowacyjno$ci w zakresie Input dla w
zmiennych, co uogoélniajac, mozna przedstawic jako:

V4
7, =22100%.
z

w,l

Dla kazdej zmiennej Z = {z,, z,, ..., z,} obliczono mediang, tj. warto$¢ srod-
kowa (wartos$¢, ponizej i powyzej ktorej znajduje si¢ 50% realizacji zmiennej).
W proponowanej procedurze klasyfikacji mozna wydzieli¢ dwa podejscia.

Pierwsze, w ktorym identyczne znaczenie przypisujemy wszystkim cechom,
rozrozniajac jedynie klasy obiektow przez liczbg cech spelniajacych zadane wa-
runki, tj. w pierwszym algorytm klasyfikacji prowadzi do budowy (w+ 1) klas
oznaczonych symbolem S,, gdzie g=1, ..., G (G=w + 1), gdy zbiory opisane sa
za pomocg w zmiennych.

W drugim rozrézniamy grupy obiektow przez identyfikacje specyfikacji cech
spelniajacych zadane warunki klasyfikacji, a algorytm klasyfikacji prowadzi do
budowy 2" (czyli G =2") klas mozliwych kombinacji z w zmiennych [Markowska,
Strahl 2003; Strahl 2002].

Jak wskazano w zamieszczonym w tym zeszycie artykule D. Strahl Klasyfika-
cja dynamiczna unijnych regionow ze wzgledu na poziom charakterystyk innowa-
cyjnosci (w zakresie INPUT), w analizach innowacyjnosci prowadzonych przez
Eurostat dla regionow szczebla NUTS 2 wykazano 16 cech, jednak potowa stanowi
wyniki badan ankietowych w ramach Community Innovation Survey, ktore nie ob-
jety wszystkich krajow UE, a algorytm wyboru badanych firm wybrano, oceniajac
ich strukture na poziomie NUTS 0, co poza tym, ze ogranicza ich dostepnos¢ dla
wielu krajow, utrudnia ich przeliczenie na szczebel regionow. Wiele danych
uwzglednia jedynie szczebel krajowy lub NUTS 1, a gdy sa dostgpne, to nie dla
wszystkich regionéw UE. Ponadto w wielu przypadkach dane obejmuja material sta-
tystyczny sprzed wigcej niz 3-5 lat. Kierujac si¢ dostgpnoscia danych, po uzupehie-
niu brakujacych informacji statystycznych nie uwzgledniono w badaniu 6 regionéw:
zamorskich francuskich (Guadeloupe, Martinique, Guyane, Réunion) i hiszpanskich
(Regido Autonoma dos Agores, Regido Autonoma da Madeira), co wskazuje, ze
w analizach wzigto pod uwagg 265 regionéw UE (Y = {y1, y2, ..., Ya6s}), CO stanowi
97,8% og6hu unijnych regiondéw szczebla NUTS 2 [Regions... 2005]. Ocenie dyna-
miki poddano trzy charakterystyki innowacyjnosci Input:

— Zgpnue — dynamika udziatu ludnoSci w wieku 25-64 lata uczestniczacej

w ksztalceniu ustawicznym w regionie w roku 2008 w stosunku do roku 1999,
—  Zaynrst — dynamika kapitatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) jako od-

setka aktywnych zawodowo w roku 2008 w stosunku do roku 1999,

—  Zgnwyksz — dynamika udziatu pracujacych z wyzszym wyksztatceniem w ogol-

nej liczbie pracujacych w regionie w roku 2008 w stosunku do roku 1999.
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Dynamike dla wymienionych charakterystyk innowacyjnosci obliczono w cia-
gu 10 Iat, tj. w roku 2008 w relacji do 1999 r., co mozna zapisa¢ nastgpujaco:

VA VA
_ %ILL2008 ° _ % HRST 2008 o
ZdynLLL - -100%, ZdynHRST - -100% ,

LLL,1999 HRST 1999

Z
_ “wyKsz 2008 o
ZdanYKSZ - -100% .

WYKSZ ,1999

Unijne regiony szczebla NUTS 2 zostana ocenione ze wzgledu na dynamike
charakterystyk innowacyjno$ci INPUT w nastgpujacych grupach:

— globalnie — UE-27 — wszystkie 265 regiondw, dla ktorych uzyskano dane,

— regiony UE-15 — 209 regionéw ,,starej” Unii,

— regiony UE-10+2 — 56 region6w dwodch ostatnich rozszerzen,

— regiony UE-27(S) — zawierajace stolice i stoteczne regiony UE — 28 regionow
(wigcej o jeden ze wzgledu na podziat w klasyfikacji NUTS 2 brytyjskiej stoli-
cy na Inner London i Outer London),

— regiony UE-15(S) — zawierajace stolice i stoteczne regiony UE-15 — 16 region6éw,

— regiony UE-10+2(S) — zawierajace stolice i stoteczne regiony UE-10+2 — 12
regionow,

— regiony polskie (16 wojewodztw).

W efekcie wykorzystania klasyfikacji pozycyjnej z mediana, uwzgledniajac
oba podej$cia, otrzymano nastgpujace klasy regionow:

o Klasyfikacja pierwsza:

— 1 — klasa obejmujaca regiony, dla ktorych odnotowano korzystniejsze od ich
mediany ustalonej dla wszystkich europejskich regionow szczebla NUTS 2 dy-
namiki kazdej z analizowanych charakterystyk innowacyjnosci Input,

— 2 —klasa regionéw, dla ktorych odnotowano dla jednej z trzech analizowanych
cech dynamike wyzsza od mediany, natomiast dla dwoch pozostatych nizsza
od mediany,

— 3 —klasa regionéw, dla ktorych odnotowano dla jednej z trzech analizowanych
charakterystyk dynamike wyzsza od mediany, a dynamiki dwoch pozostatych
cech nizsze od mediany,

— 4 — klasa obejmujaca regiony, dla ktorych dynamiki wszystkich trzech charak-
terystyk innowacyjnos$ci sa nizsze od mediany.

o Klasyfikacja druga:

— 1 — klasa, do ktorej zaliczono regiony, dla ktérych dynamiki kazdej z trzech
charakterystyk (tj. LLL, HRST i WYKSZ) sa korzystniejsze od ich mediany
ustalonej dla wszystkich europejskich regiondéw szczebla NUTS 2,

— 2A —klasa regionow, w ktorych dynamika udziatu ludnosci w wieku 25-64 lata
uczestniczacej w ksztalceniu ustawicznym w regionie i dynamika udziatu kapi-
talu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawo-
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dowo sa wyzsze od mediany, natomiast dynamika udzialu pracujacych z wyz-
szym wyksztalceniem w ogoélnej liczbie pracujacych w regionie jest nizsza od
mediany,

— 2B —klasa region6éw, dla ktorych zaré6wno dynamika udzialu ludnosci w wieku
25-64 lata uczestniczacej w ksztatceniu ustawicznym w regionie, jak i dynami-
ka udziatlu pracujacych z wyzszym wyksztatlceniem w ogolnej liczbie pracuja-
cych w regionie sa wyzsze od mediany, natomiast dynamika udziatu kapitatu
ludzkiego w nauce i technologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo
jest nizsza od mediany,

— 2C — klasa regionow, w ktorych dynamika udzialu pracujacych z wyzszym wy-
ksztatlceniem w ogolnej liczbie pracujacych w regionie oraz dynamika udziatu ka-
pitatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo
sa wyzsze od mediany, natomiast dynamika udzialu ludno$ci w wieku 25-64 lata
uczestniczacej w ksztatceniu ustawicznym w regionie jest nizsza od mediany,

— 3A — klasa regiondéw, dla ktorych tylko dynamika udziatu ludnosci w wieku
25-64 lata uczestniczacej w ksztatceniu ustawicznym w regionie jest wyzsza od
mediany, a dynamiki dwoch pozostatych cech sa nizsze od mediany,

— 3B — klasa regionoéw, w ktorych tylko dynamika udziatu kapitatu ludzkiego w
nauce i technologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo jest wyzsza od
mediany, a dynamiki dwoch pozostalych cech sa nizsze od mediany,

—  3C - regiony, w ktérych tylko dynamika udziatu pracujacych z wyzszym wy-
ksztatceniem w ogolnej liczbie pracujacych w regionie jest wyzsza od media-
ny, a dynamiki dwoch pozostalych cech sa nizsze od mediany,

— 4 — klasa regionow, dla ktorych dynamiki charakterystyk innowacyjnosci sa
nizsze od mediany.

[N

. Klasyfikacja europejskiej przestrzeni regionalnej
ze wzgledu na dynamike charakterystyk innowacyjnosci
w proponowanych ujeciach badawczych

4.1. Wyniki klasyfikacji europejskiej przestrzeni regionalnej
ze wzgledu na dynamike charakterystyk innowacyjnos$ci w ujeciu globalnym

Przeprowadzona klasyfikacja regionow szczebla NUTS 2 pokazuje, iz klasy skraj-
ne, a wigc pierwsza i czwarta, sa niemal tak samo liczne. Klasa 1. zawiera bowiem
64 regiony (24,2% og6tu wszystkich analizowanych regionow), dla ktérych warto-
sci wszystkich przyjetych do badania cech, a wigc dynamika udzialu ludnosci w
wieku 25-64 lata uczestniczacej w ksztalceniu ustawicznym w regionie w roku
2008 w stosunku do roku 1999, dynamika kapitatu ludzkiego w nauce i technologii
(HRST) jako odsetka aktywnych zawodowo w tym samym okresie i dynamika
udziatu pracujacych z wyzszym wyksztalceniem w ogoélnej liczbie pracujacych
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w regionie, w tych latach byly wyzsze od median tych cech (obliczonych dla
265 europejskich regiondow), klasa 4. za§ obejmuje 65 regionéw (24,5% ogédhu re-
gionow), w ktorych dynamika tych cech byta nizsza od ich europejskiej mediany.

Znaczng klasg — ze wzgledu na liczbe nalezacych do niej regionéw — stanowi klasa
2C obejmujaca 38 regiondw, dla ktorych dynamika udziatu pracujacych z wyzszym
wyksztatceniem w ogolne;j liczbie pracujacych w regionie oraz dynamika udziatu kapi-
tatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo sa
wyzsze od mediany, natomiast dynamika udziatu ludno$ci w wieku 25-64 lata uczest-
niczacej w ksztatceniu ustawicznym w regionie jest nizsza od mediany. Do$¢ liczna
jest klasa 3A, w ktorej znalazto si¢ 31 regionow, dla ktorych wsrod trzech analizowa-
nych charakterystyk innowacyjnosci jedynie dynamika udzialu ludno$ci w wieku
25-64 lat uczestniczacej w ksztalceniu ustawicznym w regionie jest wyzsza od media-
ny, oraz klasa 2A o 24 regionach, dla ktérych dynamika udziatu ludnosci w wieku
25-64 lat uczestniczacej w ksztalceniu ustawicznym w regionie i dynamika udziatu ka-
pitatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo sa
wyzsze od mediany, natomiast dynamika udzialu pracujacych z wyzszym wyksztatce-
niem w ogdlnej liczbie pracujacych w regionie jest nizsza od mediany. Najmniej re-
gionéw znalazto si¢ w klasach 2B (12 regionow) i 3B (10 regionow).

Analizujac udzial regionow w poszczegélnych klasach, nalezy wskazaé, ze po
Y4 region6w nalezy do klas 1. i 4., co oznacza, iz prawie potowa unijnych regionéw
charakteryzuje si¢ albo znaczng, wyzsza od mediany dynamika zmian w zakresie
charakterystyk innowacyjnosci, albo zdecydowanie niska i nizsza od mediany dy-
namika zmian wartos$ci badanych cech. Pozostate ok. 50% regionéw wykazuje roz-
proszenie w poszczegdlnych klasach, w ktorych udziat regionéw waha si¢ od 14,3
do 3,8% ogotu regionow.

Bardzo podobny obraz wytlania si¢ dla regionow panstw ,starej 15”. Najbar-
dziej liczne i réwne co do liczebnosci sa klasy skrajne, a wige 1. i 4. liczace po
52 regiony. Klasy te grupuja lacznie niemal polowe z 209 regionéw szczebla
NUTS 2 tych panstw. Podobnie jak w ujeciu globalnym najmniej liczne sa klasy
3B i 2B, a wigc klasy charakteryzujace si¢ w przypadku klasy 3B tylko dynamika
udziatu kapitatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) w grupie aktywnych za-
wodowo wyzsza od mediany, podczas gdy dynamiki dwdch pozostatych cech sa
nizsze od mediany, a dla klasy 2B —zaréwno dynamika udziatu ludno$ci w wieku
25-64 lata uczestniczacej w ksztalceniu ustawicznym w regionie, jak i dynamika
udziatu pracujacych z wyzszym wyksztalceniem w ogolnej liczbie pracujacych
w regionie wyzsza od mediany, natomiast dynamika udziatu kapitatu ludzkiego w
nauce 1 technologii (HRST) jako w grupie aktywnych zawodowo nizsza od media-
ny. W grupie regionéw panstw ostatniego rozszerzenia z lat 2004 i 2007 obraz jest
nieco inny — najbardziej liczna jest bowiem klasa 2C zawierajaca 17 regionow,
czyli 30,4% ogotu regiondow UE-10+2. Natomiast klasy skrajne obejmuja odpo-
wiednio: ok. 21,4% regionow klasa 1. 1 23,2% klasa 4. Natomiast w klasach 2A
i1 2B oraz 3B znajduja si¢ po jednym regionie lub dwa regiony.



Klasyfikacja regionéw UE ze wzgledu na dynamike charakterystyk innowacyjnosci...

129

W tabeli 1 zestawiono wyniki klasyfikacji regionow UE ze wzgledu na dyna-
mike (w roku 2008 w relacji do roku 1999) charakterystyk innowacyjnosci (w za-
kresie Input), a w tab. 2 zaprezentowano liczebnos$¢ i udziaty regionéw panstw UE
w klasach wydzielonych ze wzgledu na dynamike (w roku 2008 w relacji do roku
1999) charakterystyk innowacyjnosci (w zakresie Input).

Jak wida¢, wérod 27 panstw Unii Europejskiej najwigkszy udzial w klasie 1. maja
regiony wloskie, ktore w klasie tej stanowia 90,5% wszystkich wloskich regionow.

Tabela 1. Wyniki klasyfikacji regionéow UE ze wzgledu na dynamike charakterystyk innowacyjnosci
(w zakresie Input) w roku 2008 w relacji do roku 1999

Dynamika cechy wyzsza
lub réwna medianie Regiony
LLL | HRST | WYKSZ
1 2 3 4
+ + + Burgenland (AT), Tirol (AT), Cyprus (CY), Stredni Cechy (CZ), Stredni

Morava (CZ), Niederbayern (DE), Unterfranken (DE), Bremen (DE), Galicia
(ES), Cantabria (ES), Pais Vasco (ES), La Rioja (ES), Aragon (ES), Castilla-
la Mancha (ES), Extremadura (ES), Comunidad Valenciana (ES), Champa-
gne-Ardenne (FR), Picardie (FR), Basse-Normandie (FR), Nord-Pas-de-Ca-
lais (FR), Alsace (FR), Pays de la Loire (FR), Midi-Pyrénées (FR), Limousin
(FR), Auvergne (FR), Languedoc-Roussillon (FR), Anatoliki Makedonia,
Thraki (GR), Thessalia (GR), Dytiki Ellada (GR), Peloponnisos (GR), Vo-
reio Aigaio (GR), Kriti (GR), Dél-Alf6ld (HU), Border, Midlands and West-
ern (IE), Southern and Eastern (IE), Piemonte (IT), Liguria (IT), Lombardia
(IT), Provincia Autonoma Bolzano-Bozen (IT), Provincia Autonoma Trento
(IT), Veneto (IT), Friuli-Venezia Giulia (IT), Emilia-Romagna (IT),

Toscana (IT), Marche (IT), Lazio (IT), Abruzzo (IT), Molise (IT), Campania
(T), Puglia (IT), Basilicata (IT), Calabria (IT), Sicilia (IT), Sardegna (IT),
Norte (PT), Centro (PT), Nord-Vest (RO), Centru (RO), Nord-Est (RO),
Sud-Muntenia (RO), Sud-Vest Oltenia (RO), Vzhodna Slovenija (SI), Za-
hodna Slovenija (SI), Zapadné Slovensko (SK)

Niederosterreich (AT), Steiermark (AT), Oberosterreich (AT), Vorarlberg
(AT), Severovychod (CZ), Sjelland (DK), Syddanmark (DK), Midtjylland
(DK), Nordjylland (DK), Principado de Asturias (ES), Comunidad de
Madrid (ES), Cataluiia (ES), Andalucia (ES), Haute-Normandie (FR),
Centre (FR), Bourgogne (FR), Franche-Comté (FR), Poitou-Charentes (FR),
Aquitaine (FR), Kentriki Makedonia (GR), Dytiki Makedonia (GR), Ipeiros
(GR), Attiki (GR), Notio Aigaio (GR)

Kérnten (AT), Oberpfalz (DE), Castilla y Leon (ES), Itd-Suomi (FI), Etelé-
-Suomi (FT), Lansi-Suomi (FT), Pohjois-Suomi (FI), Aland (FI), Bretagne
(FR), Umbria (IT), Luxembourg (LU), Vychodné Slovensko (SK)

Sterea Ellada (GR), Latvia (LV), Overijssel (NL), Zeeland (NL), Lodzkie
(PL), Mazowieckie (PL), Matopolskie (PL), Slaskie (PL), Lubelskie (PL),
Podkarpackie (PL), Swigtokrzyskie (PL), Podlaskie (PL), Zachodniopomor-
skie (PL), Dolnos$laskie (PL), Opolskie (PL), Warminsko-mazurskie (PL),
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Tabela 1, cd.

1

2

4

Pomorskie (PL), Algarve (PT), Lisboa (PT), Alentejo (PT), Regido Auténo-
ma da Madeira (PT), Bucuresti - Ilfov (RO), Vest (RO), Mellersta Norrland
(SE), Merseyside (UK), East Yorkshire and Northern Lincolnshire (UK),
North Yorkshire (UK), South Yorkshire (UK), Leicestershire, Rutland and
Northants (UK), Outer London (UK), East Wales (UK), Eastern Scotland
(UK), North Eastern Scotland (UK), Highlands and Islands (UK), Northern
Ireland (UK)

Wien (AT), Salzburg (AT), Jihozapad (CZ), Stuttgart (DE), Freiburg (DE),
Tiibingen (DE), Oberfranken (DE), Darmstadt (DE), Kassel (DE),
Mecklenburg-Vorpommern (DE), Hannover (DE), Liineburg (DE), Weser-
-Ems (DE), Arnsberg (DE), Koblenz (DE), Trier (DE), Rheinhessen-Pfalz
(DE), Saarland (DE), Sachsen-Anhalt (DE), Schleswig-Holstein (DE),
Thiiringen (DE), Estonia (EE), Comunidad Foral de Navarra (ES), Illes
Balears (ES), Regién de Murcia (ES), Canarias (ES), ile de France (FR),
Lorraine (FR), Rhone-Alpes (FR), Provence-Alpes-Céte d'Azur (FR), Eszak-
-Alfold (HU), Sud-Est (RO), Bratislavsky kraj (SK)

Prov. Limburg (BE), Prov. West-Vlaanderen (BE), Prov. Luxembourg (BE),
Praha (CZ), Jihovychod (CZ), Mittelfranken (DE), Hovedstaden (DK), Corse
(FR), Herefordshire, Worcestershire and Warks (UK), Inner London (UK)

Dél-Dunantul (HU), Valle d'Aosta (IT), Malta (MT), Friesland (NL),
Drenthe (NL), Gelderland (NL), Flevoland (NL), Utrecht (NL), Noord-
-Holland (NL), Noord-Brabant (NL), Wielkopolskie (PL), Lubuskie (PL),
Kujawsko-pomorskie (PL), Stredné Slovensko (SK), Northumberland, Tyne
and Wear (UK), Cumbria (UK), Lancashire (UK), Derbyshire and
Nottinghamshire (UK), Shropshire and Staffordshire (UK), West Midlands
(UK), Comwall and Isles of Scilly (UK), Devon (UK)

Région de Bruxelles-Capitale (BE), Prov. Antwerpen (BE), Prov. Oost-Vlaan-
deren (BE), Prov. Vlaams Brabant (BE), Prov. Brabant Wallon (BE), Prov.
Hainaut (BE), Prov. Liége (BE), Prov. Namur (BE), Severozapaden (BG),
Severen tsentralen (BG), Severoiztochen (BG), Yugoiztochen (BG), Yugoza-
paden (BG), Yuzhen tsentralen (BG), Severozapad (CZ), Moravskoslezsko
(CZ), Karlsruhe (DE), Oberbayern (DE), Schwaben (DE), Berlin (DE),
Brandenburg - Nordost (DE), Brandenburg - Siidwest (DE), Hamburg (DE),
Giefen (DE), Braunschweig (DE), Diisseldorf (DE), Koln (DE), Miinster (DE),
Detmold (DE), Chemnitz (DE), Dresden (DE), Leipzig (DE), Ionia Nisia (GR),
Kozép-Magyarorszag (HU), K6zép-Dunantil (HU), Nyugat-Dunantal (HU),
Eszak-Magyarorszag (HU), Lithuania (LT), Groningen (NL), Zuid-Holland
(NL), Limburg (NL), Regido Autéonoma dos Agores (PT), Stockholm (SE),
Ostra Mellansverige (SE), Smaland med 6arna (SE), Sydsverige (SE),
Vistsverige (SE), Norra Mellansverige (SE), Ovre Norrland (SE), Tees Valley
and Durham (UK), Cheshire (UK), Greater Manchester (UK), West Y orkshire
(UK), Lincolnshire (UK), East Anglia (UK), Bedfordshire, Hertfordshire (UK),
Essex (UK), Berkshire, Bucks and Oxfordshire (UK), Surrey, East and West
Sussex (UK), Hampshire and Isle of Wight (UK), Kent (UK), Gloucestershire,
Wiltshire and Bristol (UK), Dorset and Somerset (UK), West Wales and The
Valleys (UK), South Western Scotland (UK)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostatu.
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Ponadto bardzo znaczne udziaty w tej klasie maja regiony: Hiszpanii, Francji,
Grecji oraz Rumunii (od 45,5 do 62,5% ogoéhu swoich regiondw), co oznacza, ze w
krajach tych dynamika wzrostu wartosci cech ilustrujacych innowacyjno$¢ typu
Input byta bardzo duza.

Tabela 2. Liczebno$¢ i udzialy regionéw panstw UE w klasach wydzielonych
ze wzgledu na dynamike charakterystyk innowacyjnosci (w zakresie Input) w roku 2008 w relacji do roku 1999

Klasa Klasa
< 2
Kraj 5 E
5 'gb 1 |2A|2B|2C|3A|3B|3C| 4 1 2A | 2B | 2C | 3A | 3B | 3C 4
Austria 91 2| 4| 1| 2 222( 44.4| 11,1 22,2
Belgia 11 3 8 27,3 72,7
Niemcy 39| 3 1 18] 1 16| 7,7 2,6 46,2 2,6 41,0
Dania 5 4 1 80,0 20,0
Hiszpania 17 8| 4] 1 4 47,1 23,5| 5,9 23,5
Finlandia 5 5 100,0
Francja 22 110 6] 1 4] 1 455 27,3| 4,5 18,2| 4,5
Grecja 13| 6| 5 1 1| 46,2| 38,5 7,7 7,7
Irlandia 2| 2 100,0
Wiochy 21 |19 1 1 90,5 4,8 4,8
Luksemburg 1 1 100,0
Niderlandy 12 2 7] 3 16,7 58,3| 25,0
Portugalia 7 2 4 1] 28,6 57,1 14,3
Szwecja 8 1 7 12,5 87,5
Wielka Brytania 37 11 2| 8|16 29,7 54| 21,6 43,2
Bulgaria 6 6 100,0
Cypr 1] 1 100,0
Czechy 8 1 1| 2 2| 25,0| 12,5 12,5 25,0 25,0
Estonia 1 1 100,0
Wegry 711 1 1] 4| 143 14,3 14,3| 57,1
Litwa 1 1 100,0
Lotwa 1 1 100,0
Malta 1 1 100,0
Polska 16 13 3 81,3 18,8
Rumunia 8| 5 2] 1 62,5 25,01 12,5
Stowenia 21 2 100,0
Stowacja 41 1 1 1 1 25,0 25,0 25,0 25,0
UE-7 265 | 6424|1238 |31[10|21]|65| 242 9,1 4,5 14,3| 11,7 3,8] 79| 24,5
UE-15 209 [52(23|11]|21(26| 8|16|52| 249| 11,0 53| 10,0 12,4| 3,8 7,7 24,9
UE 12 56 |12 1| 1|17] 5| 2| 5|13]| 21,4 1,8 1,8] 30,4 89| 3,6/ 89| 232

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Nie mozna tez nie wspomnie¢, iz w klasie 1. znalazty si¢ w calosci panstwa
o dwoch regionach, jak Irlandia i Stowacja oraz Cypr. Oceniajac dynamike inno-
wacyjnosci ilustrowana trzema charakterystykami, nie mozna nie zauwazy¢, iz
wszystkie regiony Finlandii oraz Luksemburga znalazty si¢ w klasie 2B, a wigc
w klasie regionow, dla ktorych zarowno dynamika udziatu ludnosci w wieku 25-64
lata uczestniczacej w ksztalceniu ustawicznym w regionie, jak i dynamika udziatu
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pracujacych z wyzszym wyksztalceniem w ogodlnej liczbie pracujacych w regionie

sa wyzsze od mediany, natomiast dynamika udziatu kapitatu ludzkiego w nauce i

technologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo jest nizsza od mediany.

A takze, iz az 80% regionow Danii, a wigc 4 sposrod 5, znalazlo sig¢ w klasie 2A,

w ktorej dwie charakterystyki miaty dynamike wyzsza od mediany (dynamike lud-

nosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w ksztatlceniu ustawicznym w regionie i

dynamike udziatu kapitatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) w grupie ak-

tywnych zawodowo). Z kolei w klasie 4., a wigc w klasie, w ktoérej dynamika
trzech analizowanych cech byla nizsza od mediany dynamiki dla wszystkich regio-
now europejskich, najwigksze udziaty maja regiony Szwecji (87,5% ogétu regionow
tego kraju), Belgii (72,7% sposrod 11 regionow belgijskich). Jednoczesnie trzeba
podkresli¢, iz w klasie tej sa wszystkie regiony Bulgarii oraz Litwa. O ile bardzo
staba dynamika wzrostu w zakresie innowacyjnosci w wielu regionach szwedzkich

i belgijskich wynika ze znacznych wartosci trzech analizowanych charakterystyk, o

tyle regiony butgarskie maja zaréwno niskie wartosci tych trzech cech, jak i niska

ich dynamik¢. Rowniez niska dynamikg wykazaty regiony Niemiec, ktore w 41%

znalazty si¢ w klasie 4., a w 42,6% w klasie 3A, a wigc w klasie, w ktorej dwie ce-

chy (dynamika udzialu pracujacych z wyzszym wyksztatlceniem w ogodlnej liczbie
pracujacych w regionie oraz dynamika udzialu kapitatu ludzkiego w nauce i tech-
nologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo) miaty nizsza od mediany war-
to$¢ wzrostu w badanym okresie.

Obnizenie wartosci dynamiki analizowanych charakterystyk innowacyjno$ci

w roku 2008 w relacji do roku 1999 odnotowano dla:

— 43 unijnych regionow (16,2% z 265 badanych) z krajow, takich jak Belgia — 6,
Butgaria — 4, Grecja — 1, Wegry — 4, Lotwa, Polska — 7, Rumunia — 1, Szwecja
— 8 1 Wielka Brytania — 11, ze wzgledu na ustawiczne ksztatcenie ponizej
100% w roku 2008 w relacji do danych z roku 1999,

— 12 regionow — tj. 4,5% ogotu (w tym trzech butgarskich, sze$ciu niemieckich,
Litwy, portugalskiego i brytyjskiego), odnotowano zmniejszenie udziatu kapi-
tatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) jako odsetka aktywnych zawo-
dowo w analizowanym przedziale czasowym,

— udzial pracujacych z wyzszym wyksztatlceniem zmniejszyt si¢ dla 15 regionow
(5,7% wszystkich analizowanych), w tym dla bulgarskich (4), niemieckich (8),
Litwy, regionu szwedzkiego i czeskiego,

przy czym do poziomu 67,7% dla LLL (butgarski Severoiztochen), do 86,7% dla

HRST (niemiecki Liineburg), a do 72,2% dla WYKSZ (Litwa).

Najwigksze wzrosty (ponad 22-krotne) odnotowano w regionie Bratislavsky
kraj dla LLL, do 221% dla HRST w portugalskim regionie Regido Autéonoma da

Madeira, a do 710% dla WYKSZ we wloskim Provincia Autonoma Trento.
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4.2. Pozycje regionow stolecznych i zawierajacych stolice
w otrzymanych Kklasyfikacjach

Ogromny wplyw na rozw¢j innowacji ma m.in. metropolizacja przestrzeni. Warto
zatem oceni¢ dynamike zmian cech ilustrujacych innowacyjnos¢ typu Input w re-
gionach stolecznych europejskiej przestrzeni regionalnej z wyodrebnieniem grup
panstw ,,starej 15” oraz panstw rozszerzenia Unii z lat 2004 1 2007.

Przeprowadzona klasyfikacja pokazuje, iz liczba regiondow w poszczeg6lnych
klasach waha si¢ od 2 do 6. Najbardziej liczna w regionach 27 panstw UE jest kla-
sa 4. liczaca 6 regiondéw, co stanowi 21,4% ogoétu 28 regiondéw stotecznych, a na-
stepnie klasa 2C liczaca 5 regionow. Najmniej liczne sa klasy 2A, 2B i 3C, ktore
zawierajq po 2 regiony. W regionach stotecznych ,,starej 15 klasyfikacja wskazuje
na rozktad bardzo rownomierny. Tylko klasa czwarta liczy 3 regiony, a trzecia je-
den, pozostale zawieraja po 2 regiony. Zatem dynamika charakterystyk innowacyj-
nos$ci Input nie notuje wielu liderow — regionéw. Wreszcie grupa panstw ostatniego
rozszerzenia z lat 2004 1 2007 w klasie 2C i 4 ma po 3 regiony. Klasy 2A i 2B sa
puste, co oznacza, iz trudno uzyska¢ dynamike wyzsza od mediany dla udzialu
ludno$ci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w ksztalceniu ustawicznym w regionie
1 udziatu kapitatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) jako odsetek aktywnych
zawodowo (klasa 2A) oraz dla udzialu ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczace;j
w ksztatceniu ustawicznym w regionie, jak réwniez udzialu pracujacych z wyz-
szym wyksztatceniem w ogdlnej liczbie pracujacych w regionie (klasa 2B).

W tabeli 3 przedstawiono wyniki przyporzadkowania unijnych regiondéw (sto-
lecznych i zawierajacych stolice) w klasyfikacji ze wzgledu na dynamike charakte-
rystyk innowacyjnosci Input.

Wsréd unijnych regionéw UE-15 zawierajacych stolice i stotecznych w klasie
regionow o dynamikach wszystkich cech wyzszych od mediany odnotowano ir-
landzki region Southern and Eastern i wloski region Lazio. W klasie 2A (regiony,
w ktorych dynamika udziatu ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w ksztal-
ceniu ustawicznym w regionie i dynamika udziatu kapitatu ludzkiego w nauce
i technologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo sa wyzsze od mediany,
natomiast dynamika udzialu pracujacych z wyzszym wyksztalceniem w ogolnej
liczbie pracujacych w regionie jest nizsza od mediany) odnotowano hiszpanski re-
gion Comunidad de Madrid 1 grecki region Attiki. W klasie 2B (regiony, dla kt6-
rych zaréwno dynamika udzialu ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w
ksztatceniu ustawicznym w regionie, jak i dynamika udziatu pracujacych z wyz-
szym wyksztalceniem w ogodlnej liczbie pracujacych w regionie sa wyzsze od me-
diany, natomiast dynamika udziatu kapitatu ludzkiego w nauce i technologii
(HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo jest nizsza od mediany) znalazt si¢
zawierajacy stolice Finlandii Eteld-Suomi i Luxembourg, a w klasie 2C (regiony,
w ktérych dynamika udziatu pracujacych z wyzszym wyksztalceniem w ogolnej
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liczbie pracujacych w regionie oraz dynamika udziatu kapitatu ludzkiego w nauce
i technologii (HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo sa wyzsze od mediany,
natomiast dynamika udziatu ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w ksztat-
ceniu ustawicznym w regionie jest nizsza od mediany) portugalska Lisboa i jedna
czg$¢ stolicy Wielkiej Brytanii — Outer London.

Tabela 3. Regiony stoleczne i zawierajace stolice w klasyfikacji ze wzglgdu na dynamike
charakterystyk innowacyjnosci Input

Warto$¢ cechy wyzsza Liczba regiondw z danej zbiorowosci w klasie
Iub réwna medianie
dynLLL | dynHRST | dynWYKSZ UE-27 | UE-15 | UE-10+2 | UE-27 (S) | UE-15 (S) | UE-10+2 (S)
+ + + 64 52 12 4 2 2
+ + - 24 23 1 2 2 -
+ - + 12 11 1 2 2 -
— + + 35 19 16 5 2 3
+ - — 33 28 5 4 2 2
— + — 10 8 2 3 2 1
— — + 22 16 6 2 1 1
— — — 65 52 13 6 3 3

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.

W klasie 3A (klasa regiondéw, dla ktorych tylko dynamika udziatu ludnosci
w wieku 25-64 lata uczestniczacej w ksztalceniu ustawicznym w regionie jest wyz-
sza od mediany, a dynamiki dwoch pozostatych cech sa nizsze od mediany) odno-
towano region Wien i region ile de France, w klasie 3B (klasa regionow, w ktérych
tylko dynamika udziatu kapitatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) jako od-
setek aktywnych zawodowo jest wyzsza od mediany, a dynamiki dwoch pozosta-
tych cech sa nizsze od mediany) — dunski region Hovedstaden i druga czgs¢ stolicy
Wielkiej Brytanii Inner London, a w klasie 3C — regiony, w ktorych tylko dynami-
ka udziatlu pracujacych z wyzszym wyksztatlceniem w ogolnej liczbie pracujacych
w regionie jest wyzsza od mediany, a dynamiki dwoch pozostatych cech sa nizsze
od mediany — tu zaliczano niderlandzki Noord-Holland. Trzy regiony: Région de
Bruxelles-Capitale, Berlin i Stockholm przypisano do klasy, w ktorej zadna z cha-
rakterystyk nie miata dynamiki korzystniejszej od mediany.

Regiony stoteczne i zawierajace stolice z krajow ostatnich rozszerzen
(UE-10+2) nalezaly do nastgpujacych klas:
— Cyprus i Zahodna Slovenija do klasy 1.,
— Lotwa, Mazowieckie i Bucuresti-Ilfov do klasy 2C,
— Estonia, Bratislavsky kraj do klasy 3A,
— Praha do klasy 3B,
— Malta do klasy 3C,
— bulgarski Yugozapaden, wegierski Kozép-Magyarorszag i Litwa do klasy 4.
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4.3. Pozycje polskich regioné6w w przyporzadkowaniach regionéw
europejskiej przestrzeni do otrzymanych Kklas

Wyniki klasyfikacji ze wzgledu na dynamike warto$ci przyjetych do badania cech
sa korzystniejsze dla polskich regionow anizeli dla wartos$ci tych cech, bowiem re-
giony polskie znalazty si¢ w klasach 2C i 3C, ale nie ma ich w klasie 4., co miato
miejsce w klasyfikacji przeprowadzonej ze wzgledu na wartosci cech. Stabsza dy-
namike udzialu ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w ksztalceniu usta-
wicznym w regionie i udziatu kapitatu ludzkiego w nauce i technologii (HRST) ja-
ko odsetka aktywnych zawodowo odnotowano dla regionow: wielkopolskiego, lu-
buskiego i1 kujawsko-pomorskiego.

W tabeli 4 zestawiono wyniki zaklasyfikowania polskich regionow ze wzgledu
na dynamikg charakterystyk innowacyjnosci.

Tabela 4. Zaklasyfikowanie polskich regionow
ze wzgledu na dynamike charakterystyk innowacyjnosci

Warto$¢ cechy wyzsza lub réwna medianie . . .

Klasa dynLLL dynHRST | dynWYKSZ Regiony polskie w klasie

1 + + + -

2A + + _ _

2B + - + —

2C - + + L.6dzkie, Mazowieckie, Matopolskie, Slaskie,
Lubelskie, Podkarpackie, Swigtokrzyskie,
Podlaskie, Zachodniopomorskie, Dolnoslaskie,
Warminsko-mazurskie, Opolskie, Pomorskie

3A + - - -

3B - + — _

3C — - + Wielkopolskie, Lubuskie, Kujawsko-pomorskie

4 _ _ _ _

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostatu.

Boom edukacyjny i rynek pracy gotowy wchionaé absolwentow wyzszych
uczelni spowodowaly, ze cho¢ pod wzgledem dynamiki uczestnictwa w ustawicz-
nym ksztatceniu nie odnotowano w polskich regionach zdecydowanych sukcesow,
to wszystkie 16 regionow charakteryzuje wyzsza od mediany dynamika udziatu
pracujacych z wyzszym wyksztalceniem w ogdlnej liczbie pracujacych w regionie,
a w 13 regionach (poza wielkopolskim, lubuskim i kujawsko-pomorskim) réwniez
dynamika HRST. Liczona dla wszystkich regionéw UE mediana dynamiki LLL
wynosi 148,9%, dla dynamiki HRST — 120,9%, a dla dynamiki WYKSZ 129,6%.
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5. Podsumowanie

Przeprowadzone badania pozwalaja zauwazy¢, iz biorac pod uwage globalng prze-
strzen regionalna, nalezy stwierdzi¢, ze najbardziej liczne sa klasy skrajne, a wigc
klasy zawierajace regiony, dla ktérych dynamika wartosci wszystkich trzech zbada-
nych cech byla albo zawsze nizsza, albo zawsze wyzsza od mediany. W krajach
unijnej ,,15” charakterystyczna dominacja skrajnych klas jest zachowana, podobne sa
réowniez rozktady regionéw miedzy pozostatymi klasami jak w przypadku regionéw
27 panstw UE. Inny nieco obraz klasyfikacji maja regiony panstw ostatnich rozsze-
rzen. Najbardziej liczna jest bowiem grupa 2C, a wige klasa regionéw, w ktorych
dynamika udzialu pracujacych z wyzszym wyksztatlceniem w ogolnej liczbie pracu-
jacych w regionie oraz dynamika udzialu kapitatu ludzkiego w nauce i technologii
(HRST) jako odsetek aktywnych zawodowo sa wyzsze od mediany, natomiast dy-
namika udziatu ludno$ci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w ksztalceniu ustawicz-
nym w regionie jest nizsza od mediany. Regiony stoteczne z kolei wykazuja mniej-
sze zroznicowanie liczebno$ci otrzymanych klas, zwracajac jednoczesnie uwage na
dos¢ liczng grupe 4. Zjawisko to jest znane, gdyz trudno przy znacznych wartosciach
tych cech w regionach stotecznych osiaga¢ duze tempo wzrostu. Regiony polskie
zajmuja bardziej korzystna pozycje wsrdd regionéw europejskich ze wzgledu na dy-
namikg anizeli ze wzgledu na wartosci cech w zakresie innowacyjnosci.
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CLASSIFICATION OF EU REGIONS
BY THE DYNAMICS OF INNOVATION CHARACTERISTICS
(REGARDING INPUT)

Summary: The article presents the assessment of these innovation characteristics dynamics
which illustrate Input type innovation in the European regional space. The research covered
10-year period, from the beginning of 1999 till 2008. The study focused on European re-
gions at NUTS 2 level and the distinguished groups of EU-15 member countries, as well as
the regions of 2004 and 2007 accession, and also on global European space covering regions
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of 27 EU countries. Positional classification methods, including the modification adequate
for the dynamic perspective, were used to carry out the research objective. Its results al-
lowed for the presentation of developmental processes with regard to changes (values dy-
namics in 2008 in relation to values of 1999) registered for the three INPUT type innovation
characteristics, i.e. share of population aged 25-64 participating in long life learning in the
region, human resources in science and technology (HRST) as percentage of professionally
active population and share of working university graduates in the total number of workers
in the region.

Keywords: NUTS 2 regions, dynamics, innovation.



