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FUNDUSZU ROZWOJU REGIONALNEGO

PRZEZ KARKONOSKI PARK NARODOWY

W LATACH 2009-2011

NA REALIZACJE WSPOLPRACY TRANSGRANICZNEJ

Streszczenie: W artykule przedstawiono zakres pozyskiwania srodkow z Europejskiego Fun-
duszu Rozwoju Regionalnego przez Karkonoski Park Narodowy w latach 2009-2011 na reali-
zacje wspolpracy transgranicznej. Ukazano dotychczasowa wspodlprace z czeskim parkiem
oraz procedure uzyskania dofinansowania w ramach Europejskiej Wspotpracy Terytorialne;j.

Stowa kluczowe: wspoélpraca, park narodowy.

1. Wstep

Celem polityki regionalnej Unii Europejskiej jest dazenie do spdjnosci gospodar-
czej, spotecznej i terytorialnej, zapewniajacej zmniejszenie rdéznic w poziomie roz-
woju poszczegolnych regionow. W okresie programowania 2007-2013 $rodkiem
realizacji polityki regionalnej ustanowiono Program Europejskiej Wspolpracy Tery-
torialnej, co podniosto rangg wspdlpracy i jej znaczenie dla funkcjonowania UE. Do
finansowania wspolpracy terytorialnej wyznaczono Europejski Fundusz Rozwoju
Regionalnego (EFRR), ktérego zadaniem jest wspieranie zrOwnowazonego, zinte-
growanego 1 trwatego rozwoju terytorium UE poprzez wzmocnienie wspolpracy
w trzech aspektach: wspotpracy transgranicznej, transnarodowej i miedzyregional-
nej [Dotzbtasz, Raczyk 2010, s. 176].

Do regiondéw wsparcia, ze wzgledu na swe peryferyjne potozenie oraz niejedno-
krotnie trudng sytuacje ekonomicznag, zostaly zakwalifikowane regiony przygranicz-
ne [Totpa 2006]. I wlasnie ze wzgledu na swe potozenie w grupie beneficjentow
Europejskiej Wspolpracy Terytorialnej, a doktadniej jednego z jej programow — Eu-
ropejskiej Wspoltpracy Transgranicznej (EWT), znalazty si¢ dwa karkonoskie parki
narodowe lezace w polsko-czeskim obszarze transgranicznym, ktorych poczatki
wspotpracy poprzedzaty wejscie Polski i Czech do Unii Europejskie;.
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Celem opracowania jest przedstawienie zakresu, analiza oraz ocena pozyskiwa-
nia srodkow z EFRR przez Karkonoski Park Narodowy w latach 2009-2011, tj. od
momentu uruchomienia pierwszych projektow do zakonczenia roku budzetowego
poprzedzajacego analizg. Szczeg6lng uwage skupiono na pozyskiwaniu srodkow,
dzigki ktérym wspierana byla wspolpraca transgraniczna, oraz przedstawieniu
udziatu tych srodkéw w ogdlnym budzecie jednostki.

Cel ten zostanie zrealizowany w kilku etapach polegajacych na wyznaczeniu
warunkow realizacji projektéw EWT finansowanych z EFRR, prezentacji pozycji
Karkonoskiego Parku Narodowego na arenie miedzynarodowej, charakterystyce
form wspoétpracy Karkonoskiego Parku Narodowego (KPN) z Krkonosskym narod-
nim parkiem (KRNAP), ocenie skuteczno$ci w pozyskiwaniu srodkéw europejskich
na realizacj¢ wspotpracy transgraniczne;.

Na potrzeby pracy dokonano identyfikacji projektow realizowanych przez Kar-
konoski Park Narodowy, przebadano dokumentacj¢ jednostki za lata 2009-2011,
przeprowadzono rozmowy z koordynatorami projektow.

2. Zasady realizacji projektow
w ramach Europejskiej Wspolpracy Transgranicznej

Do realizacji wspolpracy transgranicznej wzigto pod uwage regiony UE poziomu
NUTS 3 potozone wzdhiz jej wszystkich wewnetrznych i niektorych zewnetrznych
granic. Polskie regiony utworzyty tacznie 7 programéw EWT. Na potrzeby artykutlu
skoncentrowano si¢ na Programie Wspolpracy Transgranicznej Polska — Czechy
(EWT PI-Cz), na ktorego wykonanie ze srodkéw EFRR przeznaczono 219,46 min
euro, z czego polska cze$¢ stanowita 115,78 min euro [Polska i jej fundusze 2009].
W tabeli 1 zaprezentowano cel oraz kierunki wspotpracy EWT P1-Cz.

Projekty realizowane w ramach EWT wyrdznia fakt, Ze musza w nich uczestni-
czy¢ partnerzy z co najmniej dwoch krajow. Oczekiwane jest tu uzyskanie efektu
transgranicznego — oddziatywania, ktore prowadzi do zniwelowania dysproporcji
oraz wyroOwnywania poziomu zycia ludzi zamieszkalych po obu stronach granicy,
jak rowniez do tworzenia nowych i zacie$niania istniejacych kontaktow partnerskich
pomiedzy mieszkancami obszardw przygranicznych, organizacjami, instytucjami
i przedsigbiorcami dziatajacymi w obszarze przygranicznym. Jest to takze dzialanie
promujace wiedze¢ na temat partnera, jego kultury, obyczajow, tradycji i jezyka
wsrod wlasnych obywateli oraz wzajemne udostgpnianie dorobku kulturowego i wa-
lorow $rodowiska [Rulifiska 2006]. Wspotpraca pomigdzy partnerami oparta jest na
osiggnigciu wspdlnego celu.

Proces realizacji projektow EWT rozpoczyna si¢ od pomystu na konkretne dzia-
lania i znalezienia odpowiedniego partnera (partneréw), tak aby nie tylko wzmocnic¢
wspolprace, ale rowniez ograniczy¢ ryzyko napotkania trudnosci i powstania kon-
fliktow w trakcie trwania projektu. Nastgpnie partnerzy opracowuja szczegoty pro-
jektu i wybieraja sposrod siebie partnera wiodacego, czyli tego, ktory odpowiada za
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Tabela 1. Cel, priorytety i dziatania Programu Operacyjnego EWT Polska — Czechy na lata 2007-2013

Cel

Wspieranie rozwoju spoteczno-gospodarczego obszaru pogranicza polsko-czeskiego poprzez
wzmacnianie jego konkurencyjnosci i spojnosci oraz promowanie partnerskiej wspotpracy jego

mieszkancow
Priorytety
1. Wzmocnienie dostepnosci | 2. Poprawa warunkow 3. Wspieranie wspotpracy spotecznosci
komunikacyjnej, ochrona przedsigbiorczosci lokalnych
srodowiska, profilaktyka 1 turystyki
zagrozen
Dziatania
1.1. Wzmocnienie 2.1. Rozwoj 3.1. Wspolpraca terytorialna instytucji
dostgpnosci komunikacyjnej | przedsigbiorczosci $wiadczacych ustugi publiczne
1.2. Ochrona $rodowiska 2.2. Wspieranie rozwoju 3.2.Wspieranie przedsiewzi¢é
turystyki kulturalnych, rekreacyjno-
-edukacyjnych oraz inicjatyw
spotecznych
1.3. Profilaktyka zagrozen | 2.3. Wspieranie wspolpracy | 3.3. Fundusz mikroprojektow
w zakresie edukacji

Zrodto: www.umwd.dolnyslask.pl/ewt/wspolpraca-transgraniczna/dolny-slask-czechy.

caly projekt. Partner wiodgcy sktada wniosek o dofinansowanie (zawierajacy
m.in. charakterystyke partnerow, opis, harmonogram realizacji oraz budzet projektu)
wraz z zatagcznikami (do ktérych nalezy m.in. umowa partnerska partneréw projektu,
dokumenty okreslajace kondycje¢ finansowa partnerow projektu) do Wspolnego
Sekretariatu Technicznego. Wniosek o dofinansowanie sktadany jest w jezykach obo-
wigzujacych w danym programie. Nastepnie jest on poddawany kontroli formalnej
i merytorycznej oraz ocenie pod wzgledem:

1) realnosci wspodlpracy transgranicznej (spelnienie wymogu wspolnego przygo-
towania projektu, wspodlnej realizacji, wspolnego personelu, wspdlnego finansowa-
nia),

2) jakosci projektu, przeprowadzonej podczas tzw. Wspolnego Panelu Ekspertow,

3) wplywu transgranicznego, tj. w jakim stopniu projekt przyczynia si¢ do stwo-
rzenia trwalych wspdlnych struktur i rozwoju stosunkow, kontaktow transgranicz-
nych.

Sprawdzone wnioski umieszcza si¢ na liscie rankingowej projektow, przedkta-
danej cztonkom Komitetu Monitorujagcego (KM). KM decyduje, ktore projekty
otrzymaja dofinansowanie ze srodkow danego programu. Umowa o dofinansowanie
podpisywana jest natomiast z Instytucjg Zarzadzajaca lub inng instytucjg uprawnio-
ng przez Instytucje Zarzadzajaca do podpisywania tego typu uméw [Podrecznik
wnioskodawcy 2008].
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3. Formy i zasady wspolpracy transgranicznej
Karkonoskiego Parku Narodowego

Karkonoski Park Narodowy zostat utworzony moca Rozporzadzenia Rady Mini-
strow z dnia 16 stycznia 1959 roku w sprawie utworzenia Karkonoskiego Parku
Narodowego (Dz.U. z 1959 nr 17, poz. 90). W 1993 roku decyzja dziatajacego
w ramach UNESCO Miedzynarodowego Komitetu MaB (program Cztowiek i Sro-
dowisko) w Paryzu utworzono Bilateralny Rezerwat Biosfery Karkonosze/Krkono-
se. Obejmuje on swoim zasiggiem dotychczasowy obszar parkow narodowych:
Karkonoskiego Parku Narodowego i utworzonego w 1963 roku po czeskiej stronie
Karkonoszy Krkonosského narodniho parku (KRNAP). Powierzchnia Rezerwatu
wynosi 60,5 tys. ha, z czego 55 tys. ha lezy na terenie Czech, a 5,5 tys. ha na terenie
Polski (www.kpn.mab.pl). Utworzenie Rezerwatu bylo wynikiem wspdlnych
polsko-czeskich dazen, dzigki ktorym w kolejnych latach doprowadzono do certy-
fikacji karkonoskich parkow przez Europarc Federation jako parki transgraniczne
oraz uzyskania transgranicznego certyfikatu Ramsar. Sasiedzka wspotpraca zostala
wzmocniona przez wspolny cel, jakim stato si¢ dazenie do postrzegania karko-
noskich parkéw narodowych jako jednolitego kompleksu przyrodniczego. Duzy
nacisk zaczeto ktas¢ na integracj¢ lokalnych spotecznosci poprzez edukacje eko-
logiczng. W obu parkach realizowano przy wspotpracy szkot warsztaty naukowo-
-edukacyjne, wzajemnie zapraszano si¢ na lokalne imprezy ekologiczne, wyty-
czono i opracowano w postaci przewodnika i pulpitow informacyjnych pierwsza
transgraniczng (KPN/KRNAP) $ciezke edukacyjna ,,Polodowcowe dziedzictwo
Karkonoszy” [Tabaka 2010].

Istotng rolg we wzmocnieniu wspotpracy odegraty fundusze unijne. Charaktery-
styke polsko-czeskich projektow w ramach EWT P1-Cz zamieszczono w tabeli 2.

Tabela 2. Opis projektow realizowanych przez Karkonoski Park Narodowy w ramach EWT P1-Cz
w latach 2009-2011

Nazwa projektu

(nr dziatania) Opis
1 2

Karkonosze cel Utworzenie wspolnego systemu zarzadzania w Rezerwacie Biosfery Karkonosze/
w Inspire — Krkonose (MaB), tak aby Karkonosze staty si¢ obszarem transgranicznym
wspolny GIS traktowanym cato$ciowo w procesie planowania i zarzadzania srodowiskiem.
w ochronie realizacja | Budowa serwerowni, zakup i montaz elektronicznych urzadzen monitorujacych
przyrody natezenie ruchu turystycznego wraz z modemami do przesyhu danych,
(1.2) aktualizacja oprogramowania GIS (System Informacji Geograficznej),

interpretacja warstw informacyjnych obu parkow, organizacja warsztatow i
szkolen dla pracownikoéw GIS obu parkéw, opracowanie aplikacji internetowej
umozliwiajacej porownywanie danych polskich i czeskich.
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1 2
Rozwoj cel Rozwoj bazy turystycznej prezentujacej walory przyrodnicze, geoturystyczne
infrastruktury oraz dziedzictwo kulturowe Karkonoszy.
turystycznej realizacja | Po stronie czeskiej: remont i budowa sieci drog w ogrodzie klasztornym
KRNAP i KPN w otoczeniu Dyrekcji KRNAP w Vrchlabi, w tym budowa altanki, $ciezek
(22) edukacyjnych, ekspozycji geologicznej oraz ogrodu zioh.
Po stronie polskiej: remont domu o typowej karkonoskiej architekturze
zlokalizowanego w Karpaczu i przeobrazenie go w Centrum Informacyjne
KPN, utworzenie ekspozycji prezentujacej geologig, geomorfologie i walory
turystyczne wschodnich Karkonoszy, a takze sali warsztatowej, umozliwiajacej
tworzenie mieszanek z karkonoskich ziot zebranych w ogrodzie ziol,
zlokalizowanym przy budynku, udost¢pnienie dwoch $ciezek turystycznych.
Wspdlna cel Podniesienie kwalifikacji polskich i czeskich pracownikow karkonoskich parkéw
edukacja oraz ujednolicenie systemu informacyjnego na terenie obu parkow.
pracownikow realizacja | Organizacja dwustronnych stazy, kursow jezykowych oraz szkolen
Dyrekeji specjalistycznych stuzacych wymianie wiedzy i doswiadczen oraz poprawie
KRNAP i KPN komfortu i jako$ci pracy po obu stronach granicy, wydanie wspolnego
(2.3) regulaminu obowigzujacego w transgranicznym obszarze Parku, opracowanie
czesko-polskiego stowniczka oraz wspodlnego logo wykorzystywanego w ramach
wspolnych dziatan.
Wzmocnienie cel Wzmocnienie wspolpracy transgranicznej w edukacji ekologicznej poprzez
wspoltpracy zaangazowanie mtodziezy polskiej i czeskiej wraz z nauczycielami
transgranicznej i pracownikami parkéw narodowych w realizacj¢ wspolnych zadan; poznanie
w edukacji i zrozumienie unikatowych wartosci przyrodniczych Karkonoszy.
ckologicznej realizacja | Przeprowadzenie zaje¢¢ edukacyjnych dla mtodziezy z dwoéch szkot
KPN i KRNAP przygranicznych (Szklarska Porgba i Vrchlabi), organizacja migdzynarodowych
(3.1 obchodow Dnia Ziemi, zakup kioskéw multimedialnych i namiotu
wystawienniczego wraz z wyposazeniem.
MIKROPROJEKTY
Bezpieczne cel Poprawa bezpieczenstwa odwiedzajacych KPN i KRNAP.
Karkonosze realizacja | Cykl specjalistycznych szkolen dla pracownikéw terenowych KPN i KRNAP,
(3.3) poszerzajacych ich wiedzg teoretyczng i praktyczna w zakresie udzielania
pierwszej pomocy przedmedycznej, dotyczacych oceny sytuacji meteorologicznej,
rodzaju i przekroju $niegu, podstaw organizowania akcji ratunkowej po zejsciu
lawiny, postugiwania si¢ sonda lawinowa, sposobow umiejscowienia zasypanego.
Jedne gory, cel Zwigkszenie efektywnosci wspolpracy transgranicznej w obszarze edukacji
jedne lasy ekologicznej i ochrony ekosystemow lesnych.
(3.3) realizacja | Wydawnictwa o tematyce le$nej, warsztaty tematyczne dla nauczycieli
i pracownikow parkow, a takze dla zainteresowanych przyrodniczo dzieci
z dwoch szkot partnerskich: w Szklarskiej Porgbie i Lanovie, transgraniczne
imprezy o charakterze masowym.

Zrodto: strona internetowa www.kpnmab.pl.

W kazdym z wymienionych projektow partnerem wiodgcym byt KRNAP. We
wspotpracy wspotfinansowanej ze srodkéw UE postawiono zard6wno na inwestycje
w infrastrukture turystyczna, w dzialania integrujace pracownikéw obu parkow, jak
i na poprawg¢ relacji parkow ze spoleczenstwem i edukacj¢ ekologiczna.
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4. Analiza i ocena zakresu pozyskiwania srodkéw EFRR
przez Karkonoski Park Narodowy w latach 2009-2011

Do realizacji wyznaczonych dla parkow narodowych zadan niezbedna jest alokacja
funduszy publicznych. W ponadszes$édziesigcioletniej historii prawnego funkcjono-
wania parki narodowe przeszly kilka przeobrazen pod wzgledem organizacyjno-
-prawnym. Zmieniajgce si¢ przepisy odnosnie do finanséw publicznych spowodo-
waty, iz byly juz one jednostkami budzetowymi, przy ktorych funkcjonowaty
gospodarstwa pomocnicze (do 31 grudnia 2010 roku), czy jak obecnie od 1 stycznia
2012 roku panstwowymi osobami prawnymi w rozumieniu ustawy o finansach pu-
blicznych z 29 sierpnia 2009 roku. Zmiana tych form miata przede wszystkim wplyw
na spetnienie powierzonych ustawowo funkcji, sposéb gromadzenia i wydatkowania
srodkéw finansowych, ale rowniez na mozliwosci realizacji projektow finansowa-
nych ze zrodet zagranicznych. Do konca 2011 roku parki narodowe jako panstwowe
jednostki budzetowe rozliczaly si¢ z budzetem wedtug zasady brutto [Podstawka
2010, s. 106]. W zwiazku z tym dochody 1 wydatki podlegaty objeciu planem budze-
towym w petnej wysokosci. Zgodnie z zasadg prefinansowania, to znaczy koniecz-
nos$cig pokrycia kosztow projektu ze srodkow wiasnych, by nastgpnie uzyskaé zwrot
poniesionych naktadow finansowych ze srodkow UE (maksymalnie 85% wydatkow
kwalifikowanych), niezbedne byto zaplanowanie i uzyskanie tych naktadow od mi-
nistra §rodowiska jako organu nadrzednego dla polskich parkéw narodowych. Wsrod
projektow realizowanych przez KPN ze §rodkéw UE w latach 2009-2011 znalazty
si¢ projekty wspotfinansowane z EFRR w ramach programéw Infrastruktura i Sro-
dowisko (6 projektow), Europejskiej Wspotpracy Transnarodowej Europa Srodko-
wa (1 projekt) oraz Europejskiej Wspotpracy Transgranicznej Polska-Czechy (6 pro-
jektow). Tabela 3 ukazuje wielko$¢ pozyskanych dofinansowan.

Tabela 3. Srodki pozyskane przez Karkonoski Park Narodowy z EFRR w latach 2009-2011

2009 2010 2011

’ relacja relacja relacja
Zrodto srodkow kwota | do srodkéw | kwota |do $rodkéw | kwota |do srodkow

wtys. zt| ogotem |wtys.zt| ogolem |wtys.zt| ogolem

w % w % w %
EFRR | PO [i$ 2043 34,2 2793 32,4 4270 31,7
PO EWT Polska — Czechy 108 1,8 1391 16,1 1554 11,5
}?O EWT Europa

Srodkowa 44 0,7 27 0,3 25 0,2
Pozostate srodki 3775 63,3 4414 51,2 7634 56,6
Ogotem 5971 100,0 8625 100,0 | 13483 100,0

Zrédto: opracowano na podstawie Rb-28 rocznego sprawozdania z wykonania planu wydatkow budze-
tu panstwa przez Karkonoski Park Narodowy w latach 2009-2011.
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Biorac pod uwage dane z tabeli 3, nalezy stwierdzi¢, iz wysoko$¢ pozyskiwa-
nych $rodkow z EFRR wzrastata rokrocznie i stanowita niemalze potowe catoscio-
wego budzetu jednostki. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze pozyskane z EFRR $rod-
ki byly przeznaczone na realizacj¢ konkretnych zadan objetych projektem, natomiast
srodki ujete w tabeli jako ,,pozostate” w znacznej czgéci stanowily dochody przezna-
czane na biezace wydatki jednostki zwigzane m.in. z utrzymaniem budynkow czy
wynagrodzeniami. Byla to istotna pomoc finansowa w czasie, w ktérym decydowa-
no o przysztosci funkcjonowania parkéw i nieznane byty zasady ich funkcjonowania
i finansowania w latach nastgpnych.

Dazac do oceny wykorzystania przez Karkonoski Park Narodowy srodkow
z EFRR na wspolprace transgraniczng, mozna stwierdzié, ze projekty prowadzone
w ramach EWT doprowadzity do wzmocnienia wspotpracy na pograniczu polsko-
-czeskim. Mimo iz byly to projekty o zdecydowanie nizszych kosztach w stosunku
do projektow realizowanych w ramach PO Ii$, ktore byly typowymi inwestycjami
i zdecydowanie bardziej odpowiadaty nadanym ustawowo zadaniom, tj. prowadze-
niu dziatan ochronnych w ekosystemach parku narodowego oraz jego udostepnia-
niu. W ramach EWT PI-Cz uzyskano zakladany na poczatku efekt transgraniczny.
Szczegodlnie rozwinety sie kontakty partnerskie pomiedzy pracownikami parkow
narodowych i stuzbami ratowniczymi z obu stron granicy. Pokonana zostala bariera
jezykowa, poznano warunki pracy partnera i znaleziono wspolne cele w obszarze
poprawy bezpieczenstwa i atrakcyjnosci zwiedzania Karkonoszy. W efekcie powsta-
ly pomysty na realizacje kolejnych projektow o podobnej tematyce w latach nastep-
nych. Bardzo waznym skutkiem wspotpracy byto ujednolicenie systemu informacji
geograficznej obu parkow, prowadzace do poprawy stanu i jakosci $rodowiska
W obszarze pogranicza polsko-czeskiego. Wzmocniono mechanizmy udostepniania
danych i wymiany informacji dotyczacych srodowiska w obszarze przygranicznym,
w tym dla partnerow lokalnych i naukowych. Istotng korzys¢ kontaktom polsko-cze-
skim przyniosly wielokrotnie organizowane festyny ekologiczne. Wspolna organi-
zacja oraz udzial mieszkancow, turystow, uczniow, nauczycieli, lokalnych wiladz
i przedsigbiorcow w tych przedsiewzigciach przyczynity si¢ do zmiany postrzegania
sasiada i zacie$nienia kontaktow interpersonalnych.

5. Z.akonczenie

Z analizy danych udostgpnianych przez polskie parki narodowe na ich stronach in-
ternetowych wynika, ze Karkonoski Park Narodowy jest wsrod nich najaktywniej-
szym w pozyskiwaniu dodatkowych §rodkow z Unii Europejskiej na realizacje przy-
dzielonych ustawowo zadan. O aktywnos$ci tej moze $wiadczy¢ fakt, iz w latach
2009-2011 Karkonoski Park Narodowy realizowatl 13 projektow finansowanych
z dostepnych na lata 2007-2013 funduszy strukturalnych. Nastepny w kolejnosci co
do liczby zrealizowanych projektéw byt Biebrzanski Park Narodowy, ktory zrealizo-
wat 5 projektow tego typu. Dodatkowo trzeba podkresli¢, ze mimo iz zdecydowana
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wickszos$¢ parkéw pod wzgledem terytorialnym moglaby zosta¢ zakwalifikowana
do beneficjentow EWT, to poza Karkonoskim Parkiem Narodowym tylko dwa inne
parki realizowaly podobne projekty. Co wigcej, nalezy zwroci¢ uwage, iz 8 sposrod
23 parkéw nie realizowato Zzadnego projektu finansowanego ze zrddet zagranicz-
nych.

Zrealizowane przez Karkonoski Park Narodowy projekty, ktore miaty na celu
wzmocnienie wspolpracy z parkiem czeskim, przyczynily si¢ rowniez do zmiany
postrzegania parkéw narodowych jako przeszkody w rozwoju regionow. Uzyskano
to poprzez wspolne dziatania znoszace bariery jezykowe miedzy pracownikami par-
koéw karkonoskich, stworzenie ujednoliconego systemu reagowania w razie wypad-
kéw w gorach, inwestycje w rozbudowe centréw edukacyjnych, organizacje wspol-
nych spotkan mieszkancow i turystow z obu krajow, wspolne wydawnictwa. Bez
dodatkowych funduszy i naktadu pracy osob z obu parkow wspotpraca nie osiagne-
laby takiego poziomu.
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ACQUISITION OF FUNDS FROM THE EUROPEAN REGIONAL
DEVELOPMENT FUND BY KARKONOSZE NATIONAL PARK
BETWEEN 2009-2011 FOR THE IMPLEMENTATION OF CROSS-
BORDER COOPERATION

Summary: The article presents the range of acquisition of funds from the European Regional
Development Fund by the Karkonosze National Park in the years 2009-2011 for the implemen-
tation of cross-border cooperation. It shows previous collaboration with the Krkonossky
Narodni Park and the procedure of obtaining funds under the European Territorial Cooperation.

Keywords: cooperation, national park.





