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AMORTYZACJA SRODKOW TRWALYCH
JAKO NARZEDZIE OPTYMALIZACJI PODATKOWEJ
PRZEDSIEBIORSTWA

Streszczenie: Wspolczesne przedsigbiorstwa coraz czgsciej starajg si¢ wykorzystywaé wszel-
kie mozliwe sposoby minimalizacji obciazen podatkowych wobec panstwa. Czgste zmiany
przepiséw podatkowych oraz istnienie w prawie podatkowym obszarow swobodnego wyboru
sprawiaja, ze mozliwa staje si¢ optymalizacja podatkowa rozumiana nie jako unikanie ptace-
nia podatkow, ale wykorzystywanie dostgpnych mozliwosci ich zmniejszania. Amortyzacja
majatku trwalego, uznawana przez prawo podatkowe za koszt uzyskania przychodu, zmniej-
sza dochdd przedsigbiorstwa podlegajacy opodatkowaniu podatkiem dochodowym. Niniejszy
artykul w syntetyczny sposob prezentuje mozliwosci ksztattowania polityki podatkowej
w obszarze amortyzacji srodkow trwatych w obecnym stanie prawnym, przedstawiajac wplyw
wybranych przez przedsi¢biorstwa rozwigzan w tym zakresie na wysoko$¢ obcigzen podatko-
wych.

Slowa kluczowe: amortyzacja, polityka rachunkowosci, srodki trwale, optymalizacja podat-
kowa.

1. Wstep

Srodki trwate wykorzystywane w dziatalnosci jednostek gospodarczych stopniowo
Zuzywaja sie, tracac swojg wartos¢. W zaleznosci od czasu, warunkow i intensywno-
$ci uzytkowania sposob rachunkowego ujmowania zuzycia tych $rodkow moze si¢
r6zni¢. Zawsze jednak odpisy amortyzacyjne zwigkszajg koszty dziatalnosci przed-
sigbiorstwa, a jesli sg rOwniez uznawane przez ustawy podatkowe za koszt uzyska-
nia przychodu, powoduja zmniejszenie podstawy opodatkowania, a tym samym wy-
sokosci obcigzenia podatkowego wobec panstwa.

Coraz czesciej mozna wigc spotkac sie z pogladem, ze przyjete rozwigzania
w zakresie amortyzacji majatku mogg sta¢ si¢ narzedziem optymalizacji podatkowej
przedsigbiorstwa. Odpowiednie wykorzystanie swobody pozostawionej przez usta-
wodawece nie jest utozsamiane z unikaniem opodatkowania, ale jest postrzegane jako
sztuka, wymagajaca specjalistycznej wiedzy 1 umiejetnosci poruszania si¢ w zagma-
twanych przepisach podatkowych.
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Prawo podatkowe rzeczywiscie pozostawia jednostkom gospodarczym pewna
swobod¢ w doborze metod i stawek amortyzacji, umozliwiajac chociazby zastoso-
wanie indywidualnych stawek amortyzacyjnych, wprowadzajac mozliwosci obniza-
nia lub podwyzszania stawek, skorzystania z metody degresywnej amortyzacji czy
tez dokonywania jednorazowych odpisé6w amortyzacyjnych. Katalog rozwigzan
uznawanych przez prawo podatkowe w zakresie amortyzacji majatku trwalego jest
jednak znacznie wezszy od obszaréw swobodnego wyboru, jakie daje przedsiebior-
stwom obowiagzujace obecnie zarowno krajowe, jak i miedzynarodowe, prawo bilan-
sowe. W ten sposdb czes¢ rozwigzan, ktore wptynetyby na zmiang wyniku finanso-
wego w ujeciu bilansowym, nie spowoduje zmian w podstawie opodatkowania,
ograniczajac tym samym mozliwo$¢ optymalizacji podatkowe;.

W tym kontekscie celem niniejszego artykulu jest zaprezentowanie wpltywu sta-
wek 1 metod amortyzacji na podstawe opodatkowania, w swietle obowigzujacych
regulacji prawa podatkowego. Tym samym podj¢ta zostata proba odpowiedzi na py-
tanie, czy w obowigzujacym porzadku prawnym istniejg rozwigzania umozliwiajace
jednostkom gospodarczym prowadzenie swiadomych i legalnych dziatan, ktore zna-
czaco mogtyby wplywacé na wysokos¢ opodatkowania. Podstawowa metodyke ba-
dawczg stanowig studia literaturowe oraz analiza aktow prawnych.

Rozpoczynajgc rozwazania, nalezy zaznaczy¢, ze o wpltywie przyjetych rozwig-
zan w obszarze amortyzacji majatku trwatego na wysokos$¢ obcigzen podatkowych
mozna mowi¢ w przypadku, gdy kwoty odpiséw amortyzacyjnych sg wielkosciami
znaczacymi w odniesieniu do podstawy opodatkowania. Dla przedsigbiorstwa osig-
gajacego wysokie obroty, przy stosunkowo niewielkim udziale srodkow trwatych w
ogole majatku, przyjeta polityka w zakresie odpiséw amortyzacyjnych nie bedzie
wiec miata wiekszego wptywu na wysoko$¢ podatku.

2. Obszary swobodnego wyboru
w prawie bilansowym i podatkowym

Zaréwno w prawie bilansowym, jak i podatkowym oprocz przepisow bezwzglednie
obowiazujacych istniejg takze przepisy o charakterze alternatywnym, dajace przed-
sigbiorstwu mozliwos¢ wyboru okreslonych sposobow postgpowania.

W przypadku prawa bilansowego dopuszczone mozliwosci wyboru w zakresie
wyceny i ujmowania srodkow trwatych tworza czes¢ polityki rachunkowosci, beda-
cej zbiorem wszystkich rozwigzan, wybranych i przyjetych przez dang jednostke w
prowadzeniu rachunkowosci. Zasady wyceny i uyjmowania $rodkow trwatych zwig-
zane s3 z wieloma zagadnieniami, najwazniejsze z nich zostaty przedstawione na
rys. 1.

Prowadzenie polityki rachunkowosci rozumiane jest nie tylko jako wybdr i sto-
sowanie okreslonych rozwiazan, ale tez taki ich dobdr, ktory umozliwia przedsie-
biorstwu ksztattowanie kategorii bilansowych i wynikowych prezentowanych
w sprawozdaniu finansowym. O prowadzeniu polityki rachunkowos$ci mozna wigc
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Rys. 1. Polityka rachunkowosci w zakresie ujmowania i wyceny srodkow trwatych

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie [Walinska 2008, s. 1100].

moéwi¢ w przypadku, gdy dobor rozwigzan cechuje swiadomos¢, czyli rozumienie
skutkdéw ich wyboru, oraz celowos$¢ oznaczajgca wybor rozwigzan prowadzacych do
realizacji postawionych celow [Zieniuk 2010, s. 357]. Nie we wszystkich obszarach
zwiazanych z wyceng i uyymowaniem $rodkow trwatych bedzie wiec istniata mozli-
wos¢ §wiadomego i celowego prowadzenia polityki rachunkowosci. Przyktadowo,
zasady wyceny wstepnej okresla ustawa o rachunkowos$ci, a wybor parametru
tej wyceny nie jest przez jednostke dokonywany w sposob dowolny, lecz zalezy od
rzeczywistosci gospodarczej. Podobna sytuacja ma miejsce w przypadku ulepszen
i remontow. O charakterze poniesionych na $rodki trwate naktadéw nie decyduje
polityka rachunkowosci, ale ekonomiczna istota tych naktadow [Walinska 2008,
s. 1101].

Bezsprzecznie jednak za instrument umozliwiajacy prowadzenie polityki ra-
chunkowosci mozna uzna¢ zasady dokonywania odpisow amortyzacyjnych srodkow
trwatych. W przypadku amortyzacji kazda jednostka powinna jednoznacznie okre-
sli¢ w polityce rachunkowos$ci moment rozpoczecia oraz zasady amortyzacji majat-
ku. Obecnie regulacje ustawy o rachunkowosci okreslaja, ze rozpoczgcie amortyza-
cji powinno nastgpic nie wezesniej niz po przyjeciu srodka trwatego do uzytkowania.
A zatem w polityce rachunkowos$ci nalezy wybrac, czy amortyzacja rozpoczyna si¢
w miesigcu, w ktorym Srodek trwaty przyjeto do uzywania, czy tez dopiero w mie-
sigcu kolejnym [Sniezek, Wiatr 2003, s. 77].

Kazda jednostka powinna takze, dla poszczegoélnych grup srodkéw trwatych,
okresli¢ stawki i metody amortyzacji. Odpisy amortyzacyjne moga by¢ ustalane na
podstawie stopy amortyzacji, okreslonej jako procent wartosci poczatkowej srodka
trwalego, lub wyrazone kwotowo poprzez wskazanie stawki amortyzacji. Podstawag
wyznaczenia stawki amortyzacji moze by¢ m.in.: przewidywana liczba godzin pracy
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srodka trwalego, wyprodukowana ilo$¢ wyrobow, przewidywany okres uzytkowa-
nia, stawka amortyzacyjna zgodna z wykazem stawek do celéw podatkowych. Przy-
jeta stawka powinna za$ podlega¢ okresowej weryfikacji. Dokonywanie odpisow
amortyzacyjnych w sposob uproszczony, poprzez zbiorcze odpisy, jest mozliwe tyl-
ko dla $rodkoéw trwatych o niskiej wartosci poczatkowe;j, ktorej ustawa o rachunko-
wosci nie precyzuje.

Miedzynarodowe Standardy Rachunkowosci, podobnie do polskiego prawa
bilansowego, reguluja zagadnienia zwigzane z amortyzacjg Srodkow trwatych
W sposdb ramowy, pozostawiajac swobodg wyboru zarowno okresu uzytkowania,
jak 1 metody amortyzacji [MSR 16, art. 43—-62]. Standard okresla jednak katalog
czynnikow, ktore nalezy wzig¢ pod uwage przy ustalaniu okresu amortyzacji, jak tez
konieczno$¢ dokonywania weryfikacji okresu i metody amortyzacji.

Unormowania prawa podatkowego dotyczace amortyzacji srodkow trwatych
okreslaja ustawa o podatku dochodowym od 0séb prawnych [updop, art. 16a—16m]
oraz ustawa o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych [updof, art. 22a—22m]. Pod-
stawowe regulacje obu ustaw sg w tym zakresie zbiezne, czyli niezaleznie od formy
opodatkowania odpisy amortyzacyjne mozna na tych samych zasadach zalicza¢ do
kosztéw uzyskania przychodow.

Autonomicznos$¢ prawa bilansowego i prawa podatkowego narzuca koniecznos¢
prowadzenia ewidencji analitycznej do celow sporzadzania zeznania podatkowego,
co dotyczy w szczegdlnosci amortyzacji srodkow trwatych [Olchowicz 2011, s. 357]
i wigze si¢ z wprowadzeniem przez przepisy podatkowe stawek 1 metod dla okreslo-
nych grup $rodkow trwatych zawartych w zataczniku do ustawy o podatku dochodo-
wym od 0s6b prawnych. W przeciwienstwie do prawa bilansowego okreslone staw-
ki obowigzujg wigc wszystkie podmioty, a podwyzszenie stawek dzieki zastosowaniu
wspotczynnikow podwyzszajacych moze zosta¢ zastosowanie tylko w przypadkach
okreslonych w ustawie. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze stawki wynikajace z przepisow
podatkowych nie sa wiazace dla ustalania amortyzacji bilansowe;j.

Istotne r6znice dotyczace amortyzacji w ujeciu bilansowym i podatkowym doty-
czg takze zakresu $rodkow trwatych podlegajacych amortyzacji, wartosci sktadni-
kow majatku oraz okresu uzytkowania. Z zapiséw ustawy o podatku dochodowym
od os6b prawnych wynika, ze nie zalicza si¢ do tej grupy niektorych elementow
majatku, uznawanych przez prawo bilansowe za srodki trwate (takich jak prawo
wieczystego uzytkowania gruntu czy tez inwentarz zywy), a katalog srodkow nie-
podlegajacych amortyzacji jest duzo obszerniejszy. Okreslona zostata tez granica
istotno$ci, wynoszaca obecnie 3500 zt, dla sktadnikow majatku, od ktorych podatni-
cy mogg nie dokonywac odpiséw amortyzacyjnych [updop, art. 16d] i zalicza¢ ich
rownowartos$¢ jednorazowo w koszty uzyskania przychodu. Poza jednorazowym od-
pisem przepisy podatkowe dopuszczaja mozliwo§¢ wyboru liniowej lub degresyw-
nej metody amortyzacji [updop, art. 16i—16k].

Podsumowujac, regulacje prawa bilansowego w zakresie amortyzacji to przede
wszystkim ogbélne wytyczne i rozwigzania ramowe, dajace jednostkom duzg swobo-
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de wyboru. Na tym tle rozwigzania proponowane przez prawo podatkowe nalezy
uzna¢ za mniej elastyczne, a nawet za zbyt wolno dostosowujace si¢ do zmian za-
chodzacych w zyciu gospodarczym [Micherda (red.) 2011, s. 53].

3. Polityka w zakresie amortyzacji a optymalizacja obciazen
podatkowych przedsiebiorstwa

Wszelkie dazenia podatnikow do minimalizacji obciazen podatkowych mozna po-
dzieli¢ na dwie grupy. Z jednej strony beda to nielegalne dziatania majace na celu
unikanie opodatkowania, przez co podatnicy moga narazi¢ si¢ na odpowiedzialnos¢
karno-skarbowa, z drugiej za$ dziatania dokonywane zgodnie z prawem, wykorzy-
stujgce dopuszczalne rozwigzania na wlasne potrzeby jednostki, co okreslane jest
jako optymalizacja podatkowa. Podkresli¢ nalezy zatem roznice miedzy unikaniem
opodatkowania a uchylaniem si¢ od opodatkowania, ktére miesci w sobie element
nielegalnos$ci, wigzacy si¢ z naruszeniem obowigzujacych norm prawnych [Sygula
2007, s. 54]. Warto tez zaznaczy¢, ze w przypadkach kontrowersyjnych, kiedy po-
datnik ma watpliwos$ci co do legalnosci przyjetego rozwigzania, moze zwrécic si¢ do
organow podatkowych o wydanie interpretacji przepisow w konkretnej sprawie [Or-
dynacja podatkowa, art. 14b].

Przyspieszenie amortyzacji podatkowej powoduje zwigkszenie kosztow uzyska-
nia przychodu, a tym samym zmniejszenie wyniku podatkowego, bedacego podsta-
wa opodatkowania. Wydawac by si¢ wigc mogto, ze ustalajac metody i stawki amor-
tyzacji, przedsigbiorstwa beda si¢ kierowaty zasadami polegajacymi na:

e ustalaniu jak najwyzszych stawek 1 jak najkrotszego okresu amortyzacji,

* wyborze metod amortyzacji umozliwiajacych zwigkszenie wysokosci odpisow
amortyzacyjnych w poczatkowych okresach uzytkowania majatku,

e stosowaniu, w miar¢ mozliwosci dopuszczanych przez prawo podatkowe, wspot-
czynnikow podwyzszajacych.

W pewnych sytuacjach korzystniejszy dla jednostek bedzie jednak wybdr metod
i stawek pozwalajacych na odroczenie momentu uznania zuzycia majatku trwatego
za koszt uzyskania przychodu. Jednym z ciekawszych przyktadow sg dziatania opty-
malizacyjne, majace na celu podwyzszenie podstawy opodatkowania w biezacym
okresie, aby od obliczonego w ten sposob wyzszego podatku moc odliczy¢ strate
podatkowg z okreséw poprzednich. Takie dziatania okre$la si¢ jako zarzadzanie stra-
ta podatkowa.

Warto wspomnie¢, ze dazenie do przyspieszenia amortyzacji nie wynika tylko
z checi obnizania obcigzen podatkowych, ale tez z og6lnej, swiatowej tendencji.
Obecnie wigkszo$¢ przedsiebiorstw dazy bowiem do jak najszybszego amortyzowa-
nia srodkéw trwatych, zwlaszcza w odniesieniu do elementéw majatku zaawanso-
wanych technologicznie, a motywami przyspieszonej amortyzacji sg przede wszyst-
kim postep techniczny, trendy czasowe i1 czgste zmiany dokonujace si¢ na rynku.
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W dhugim okresie, przy uwzglednieniu zmiany wartosci pienigdza w czasie, za-
stosowanie amortyzacji przyspieszonej w przedsigbiorstwie, ktére przynosi zysk,
moze spowodowaé znaczne oszczednosci [Szczepanski, Szyszko 2007, s. 97]. Usta-
lajac polityke amortyzacji, przedsiebiorstwo powinno zatem zdecydowaé, czy
w dlugim okresie dazy¢ bedzie przede wszystkim do maksymalizacji zyskow, czy
tez do jak najszybszego odtworzenia srodkow trwatych. Poprzez wyzsze odpisy
amortyzacyjne bedzie moglo maksymalizowaé nadwyzke finansowa na odtworzenie
srodkow trwatych.

Przy sporzadzaniu planu rozwoju przedsigbiorstwa w dlugim okresie nalezy braé¢
pod uwage zagadnienia zwigzane z rachunkiem amortyzacji, dotyczace w szczegodl-
nosci planéow inwestycyjnych, ich struktury i utrzymania, przewidywanego okresu
uzytkowania §rodkow trwatych i terminéw wymiany tych srodkéw [Martyniuk 2008,
s. 128]. Dlugookresowa analiza wigze si¢ tez z problemem podatku odroczonego,
powstajacego w zwigzku z zastosowaniem odmiennych sposoboéw amortyzacji dla
potrzeb prawa bilansowego i podatkowego.

4. Mozliwosci ksztaltowania polityki podatkowej przedsi¢biorstwa
w zakresie amortyzacji Srodkow trwalych
w obecnym stanie prawnym

Jednym z najwazniejszych instrumentow, dopuszczalnych przez przepisy prawa po-
datkowego i pozwalajacych wptywac na wysoko$¢ podstawy opodatkowania, jest
mozliwos¢ zastosowania degresywnej metody amortyzacji sSrodkow trwatych. Obli-
czone przy uzyciu tej metody podwyzszone odpisy amortyzacyjne moga by¢ uznane
za koszt uzyskania przychodu w przypadku $rodkow trwalych zaliczanych do grup
3-6 1 8 Klasyfikacji Srodkéw Trwalych oraz $rodkow transportu z wylaczeniem sa-
mochodéw osobowych.

Mimo braku mozliwosci zastosowania do wielu srodkoéw trwatych o wysokiej
warto$ci poczatkowej, takich jak budynki i budowle, degresywna metoda amortyza-
cji moze mie¢ duze znaczenie dla optymalizacji podatkowej, gdyz pozwala zaliczy¢
wydatki na zakup lub wytworzenie $rodkow trwatych do kosztéw uzyskania przy-
chodow w poczatkowej fazie ich uzytkowania. Tym samym, w poréwnaniu z metoda
liniowa, wysokos¢ odpisow bedzie wyzsza, a podatek obnizony, co przy srodkach
trwalych o znaczacej wartosci poczatkowej prowadzi tez do poprawy plynnosci fi-
nansowej przedsigbiorstwa.

Mozliwo$¢ przyspieszenia amortyzacji daje takze zastosowanie indywidualnych
stawek amortyzacyjnych, ktore w §wietle art. 16j updop moga by¢ okreslone dla $rod-
kéw trwatych uzywanych lub ulepszonych, wprowadzanych do ewidencji danego po-
datnika po raz pierwszy. Indywidualne stawki amortyzacyjne moga by¢ réwniez stoso-
wane dla przyjetych do uzywania inwestycji w obcych $rodkach trwatych.

Swoboda ustalania stawek amortyzacyjnych w opisanym przypadku zostata jed-
nak ograniczona poprzez narzucenie, dla uzywanych i ulepszonych srodkow oraz
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inwestycji w obcych $rodkach trwatych, minimalnych okreséw amortyzacji, ktére
wyznaczajg jednoczesnie maksymalne dopuszczalne stawki. Jednak dla ewentualne-
go wykorzystania mozliwos$ci ustalania indywidualnych stawek do celéw optymali-
zacji podatkowej istotne jest, ze przyjete w ten sposob stawki moga by¢ wyzsze niz
wynikajace z wykazu stawek amortyzacyjnych, co pozwala na stosunkowo szybsze
zaliczenie warto$ci sSrodkow trwatych do kosztow uzyskania przychodu.

Podobny wplyw na minimalizacj¢ obcigzen podatkowych bedzie miato dokony-
wanie jednorazowych odpisow amortyzacyjnych, ktore zgodnie z art. 16d i 16k
updop mogg zosta¢ zastosowane w przypadku:

e niskocennych $rodkéw trwatych,
e matych podatnikéw,
e podmiotoéw, ktore rozpoczety dziatalnos¢ w danym roku podatkowym.

Prog wartosciowy dla niskocennych $rodkéw trwalych wynosi 3500 ztotych
i oznacza, ze w przypadku srodkow trwatych, ktérych warto$¢ poczatkowa nie prze-
kracza tej kwoty, jednostki moga nie dokonywac odpisow amortyzacyjnych, zalicza-
jac wydatki na zakup $rodka trwatego do kosztéw uzyskania przychodu w miesigcu
oddania ich do uzywania.

Podobne rozwigzanie ustawodawca przewiduje w przypadku srodkow trwatych
zaliczonych do grup 3-8 Klasyfikacji Srodkéw Trwatych, z wylaczeniem samocho-
dow osobowych, dla podmiotéw zaliczonych do matych podatnikow (dla ktorych
przychody ze sprzedazy nie przekroczyly w roku poprzednim réwnowartosci
1 200 000 euro) oraz podatnikow, ktorzy w danym roku podatkowym rozpoczeli
dziatalnos¢.

W tym przypadku ograniczeniem jest tgczna warto$¢ odpiséw amortyzacyjnych,
ktoéra w danym roku podatkowym nie moze przekroczy¢ réwnowartosci 50 000 euro.
Ustawa zawiera takze katalog podmiotow, dla ktorych opisana mozliwo$¢ nie ma
zastosowania, m.in. dla spotek powstatych w wyniku przeksztalcenia, potaczenia
lub podziatu.

Warto tez zaznaczy¢, ze jednostki nie majg obowigzku dokonywania jednorazo-
wych odpiséw amortyzacyjnych. Srodek trwaly o wartoéci poczatkowej ponizej
3500 zt moze takze, w przypadku odpowiedniej decyzji, podlega¢ amortyzacji na
zasadach ogdlnych. Takie rozwigzanie prawne jest wiec kolejnym przyktadem moz-
liwosci decydowania o wysokosci obcigzen podatkowych, ktore bedzie jednak mie¢
znaczenie, zwlaszcza w przypadku gdy jednostka dokonuje czestych zakupow ni-
skocennych srodkéw trwatych.

Dodatkowym narzedziem umozliwiajagcym indywidualne ksztattowanie polityki
podatkowej w zakresie amortyzacji sSrodkow trwatych jest stosowanie, w ustawowo
okreslonych przypadkach, podwyzszonych stawek amortyzacyjnych. Podatnicy
mogg zatem skorzysta¢ z mozliwosci zastosowania stawek wyzszych niz okreslone
w wykazie, dla $srodkoéw trwatych takich jak:

e budynki i budowle uzywane w warunkach pogorszonych lub ztych,

* maszyny, urzadzenia i §rodki transportu, uzywane bardziej intensywnie w sto-
sunku do warunkéw przecigtnych albo wymagajace szczegdlnej sprawnoSci
technicznej,
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 maszyny i urzadzenia zaliczone do grup 4-6 i 8 Klasyfikacji Srodkow Trwatych,
poddanych szybkiemu postepowi technicznemu [updop, art. 16i].

Dla kazdego z wymienionych przypadkéow ustawa przewiduje maksymalny
wspotczynnik podwyzszajacy. Podatnicy maja jednak mozliwo$¢ wyboru podwyz-
szonych stawek badz rezygnacji z ich stosowania i przyjecia amortyzacji za zasa-
dach ogolnych.

Oprocz podwyzszania stawek amortyzacyjnych mozliwe jest takze ich obniza-
nie, w mysl art. 161 ust. 5 updop, a tym samym przyjecie stawek nizszych niz podane
w wykazie i zmniejszenie odpiséw amortyzacyjnych uznawanych za koszt uzyska-
nia przychodu. Narzedzie to wykorzystywane jest zwlaszcza w przypadku wspo-
mnianego juz zarzadzania stratg podatkowa.

Obowiazujace przepisy prawne daja zatem podmiotom gospodarczym pewien
katalog mozliwosci wplywania na wysokos$¢ odpiséw amortyzacyjnych uznawanych
za koszt uzyskania przychodu, a tym samym na wysoko$¢ obcigzen podatkowych.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze praktycznie kazdy z opisanych instrumentéw optyma-
lizacyjnych zostal obwarowany licznymi ograniczeniami, a tym samym nie moze
zosta¢ wykorzystany w odniesieniu do kazdego srodka trwatego przyjetego do uzy-
wania przez przedsigbiorstwo.

5. Podsumowanie

Autonomicznos$¢ prawa bilansowego i podatkowego sprawia, ze odpisy amortyza-
cyjne dokonywane do celow ustalenia wyniku finansowego i podstawy opodatkowa-
nia moga si¢ znaczaco rozni¢. Wynika to m.in. ze stosowania dopuszczonych przez
prawo podatkowe mozliwosci zastosowania przyspieszonej lub opéznionej amorty-
zacji, zmian stawek amortyzacyjnych czy tez dokonywania jednorazowych odpisow
w ciezar kosztow.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze prowadzenie podwojnej ewidencji dla ce-
low podatkowych i bilansowych jest uznawane za pracochtonne i kosztochtonne,
stad wiele jednostek rezygnuje z takiej mozliwosci 1 decyduje si¢ zwykle na rozwia-
zania dopuszczalne dla obu celéw jednoczesnie.

Jezeli jednak przedsigbiorstwo zdecyduje si¢ na wykorzystanie mozliwosci, ja-
kie dajg przepisy prawa podatkowego w zakresie ksztaltowania polityki amortyza-
cyjnej — do wyboru bedzie mie¢ katalog narzedzi, ktore potencjalnie moga zostac
uzyte do wptywania na wysoko$¢ obcigzen podatkowych. W zaleznosci od przyje-
tych celow jednostki, wykorzystane moga by¢ narzedzia prowadzace zaréwno do
obnizenia, jak i podwyzszenia podstawy opodatkowania w biezagcym okresie.

Rozpatrujac zagadnienie wykorzystania amortyzacji jako narzedzia optymaliza-
cji podatkowej, nalezy podkresli¢, ze z pozoru szeroki katalog obszarow swobodne-
go wyboru jest w wielu przypadkach ograniczony, zarowno podmiotowo (dla okre-
slonych jednostek), jak i przedmiotowo (do okreslonych $rodkéw trwatych). Poza
tym proba ksztattowania wysokosci odpisow amortyzacyjnych w kontekscie obniza-



Amortyzacja srodkow trwatych jako narzedzie optymalizacji podatkowej przedsigcbiorstwa 291

nia podatkow bedzie celowa zwlaszcza w przypadku posiadania przez przedsicbior-
stwo znaczacych warto$ciowo elementéw majatku trwatego.

Nalezy tez pamigtac, ze o optymalizacji podatkowej mozna mowic tylko wtedy,
gdy wszelkie dziatania majace na celu minimalizacj¢ obcigzen podatkowych sg
zgodne z obowigzujacym prawem, w przeciwnym wypadku zamiast z optymalizacja
bedziemy mie¢ do czynienia z oszustwem podatkowym.

Literatura

Martyniuk T. [2008], Rachunek amortyzacji srodkow trwatych w przedsiebiorstwie, ODiDK, Gdansk.

Micherda B. (red.) [2011], Prawo bilansowe a prawo podatkowe, Difin, Warszawa.

Migdzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci Finansowej, Stowarzyszenie Ksiegowych w Polsce,
Warszawa 2011.

Olchowicz 1. [2011], Rachunkowos¢ podatkowa, Difin, Warszawa.

Syguta L. [2007], Jak rozumie¢ pojecie ,, optymalizacja podatkowa”, ,,Biuletyn Podatkéw Dochodo-
wych” nr 1.

Szczepanski J., Szyszko L. (red.) [2007], Finanse przedsiebiorstwa, PWE, Warszawa.

Sniezek E., Wiatr M. [2003], Prawo wyboru a ksztattowanie polityki rachunkowosci jednostki — rozwa-
zania na przyktadzie amortyzacji, Zeszyty Teoretyczne Rady Naukowej SKwP, nr 72, Warszawa.

Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (updof) (DzU 2010, nr 51,
poz. 307, ze zm.).

Ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (updop) (DzU 2011, nr 74,
poz. 397, ze zm.).

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (DzU 2005, nr 8, poz. 60, ze zm.).

Walinska E. [2008], Polityka rachunkowosci jako narzedzie ksztaltowania sprawozdania finansowego,
[w:] Rachunkowos¢ i sprawozdawczosé finansowa, t. 11, red. E. Walinska, Wolters Kluwer, War-
szawa.

Zieniuk P. [2010], Swiadome i celowe prowadzenie polityki rachunkowosci jako wyzwanie dla wspol-
czesnego przedsiebiorstwa, [w:] Perspektywy rozwoju rachunkowosci, analizy i rewizji finansowej
w teorii i praktyce, red. B. Micherda, Studia i Prace Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie,
t. II, Krakow.

DEPRECIATION OF FIXED ASSETS AS A TOOL
FOR TAX OPTIMIZATION IN ENTERPRISES

Summary: Nowadays companies increasingly try to employ all possible means to minimize
their tax burdens. In particular frequent changes of tax provisions and the existence of possible
areas of choice by the tax payer, make tax optimization possible. Tax optimization should be
understood not as tax avoidance, but as the use of available legal opportunities to reduce taxes.
Depreciation of fixed assets, recognized by the tax law as tax deductible, reduces the taxable
income. This article presents, in a synthetic way, the possibilities to shape an entrepreneur’s
tax policy in the area of asset depreciation within the current legal provisions by showing the
influence of selected solutions, used by entrepreneurs, on the amount of tax to be paid.

Keywords: depreciation, accounting policy, fixed assets, tax optimization.



