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IMA 1929 roku byla tak mrozna, ze ptac-
two polne zamarzalo co noc calymi sta-
dami przy obejiciach ludzkich. Mréz

dochodzil! niekiedy do 40 st. Cels;usza
Czyz w takich warunkach mozna sie byto
wydala¢ na jakakolwiek wycieczke na
wies? A jednak Jas zarzucal palto na sie-
bie, bral barania czape ojca na glowe i
wylatywal za stodole na szerokie, biale ni-
ziny Zagaja, spotykal sie i z Jozia...

W domu czas teraz mijal spokojnie.
Zoska przedla i Spiewala koledy, dziew-
czyny darly tuz kolo blachy piéra i opo~
wiadaly ' sobie o tym, co kazda z nich z
osobna uslyszala na wsi. Niekiedy przy-
siadal sie do nich Adam. Byl teraz weso-
ly, bo kupit piekna roczna jatéwke  na

jarmarku prawie za bezcen, to fez trzyma-
pel-

ly sie go nieustannie frywolne gadki,
ne porywajacego humoru. Ho — #rzeba
80 bylo widzie¢ w czasie takiego opowia-
dania, przeciez dziewczyny az... — ach, po-
co o tym mowié¢! !

Najwiecej jednak opowiadal te] zimy ©
wuju swoim, Janie Ziole...

*Na dworze skrzypial mroz i iskrzyla sie
zimna noc, a oni, zbici w gromadke przy
cieplym piecu lub ogniu, stuchali, doga-
dywali sobie, $miali sie wesolo.

— No ty, Marys, to chyba przecie pa-
mietosz lujka? — wolal Adam.

—. Nie pamietalabym? — lakzie - ze
dwa lata zyli przy naszej babce. .

— Aha, ha, wlasnie. 7 tujka to byl jed-
nak porzadny hatabuda®, ha, ha!
$mial sie Adam. — Jednege razu sprze:
dali Jan swoja babe za 200 ztotych. Jak?
— Ano — oni nie zyli ze swoja kobita
prawie od poczatku, bo to przepili babie
pierécionek i $lubna suknie, a potem to
juz latali po Swiecie.

Tak od czasu do czasu ze zwyczayu wra-
cali jednak do swojej baby. Ot6z raz za-
chodza, a tu kolo Dorotki (Dorotka bylo
na imie tej papizdranskiej lujnie) lezy

chlopina z: Grzelowa, o ktérym mozna po-
wiedzie¢, ze myszy mu popapraly leb, tal:
byl poliszajony i piegaty. Jan byli porzad-
i wracali z pieniedzmi — bo
byli nauczycielem po okolicznych

nie podpici
oni

wsiach, — wiec fentazji im nie brakto. Naj-
pierw Dorotke przegnali z izby, a potem
zabrali sie do chlopa. ;

— Franek — powiadaja — zméw ojcze-
nas — i w te razy lapia go  za ucho 1
podnosza ku powale. — Aj, aj! — wyje
chlop i kreci sie. Tymczasem nie moze
sie ruszy¢, bo Jan zabrali mu portki, ka-
tane, a nawet kalisony.

__Coz tak ziejesz, cabzrporku‘ i gada~
ja Jan i zapaliwszy papierosa, dalej... —
Mnie tam o Dorotke nie chodzi, mozes se
ja wziaé, dom ci nawet i portki, ale za
darmo nie ma nic — przeznies se palec i
krwia napiszes, Zze w $rode w miescie wy-
placisz mi 200 zlotych za to, inaczei o
zgodzie ni ma mowy!... b

— Wyplace, wyplace — zaplakal chiop.
No, i tak kretu wetu uzgodnili ze soba
sprawe, ten babski przetargunek!

Przestal Adam na moment mowié, lecz
nagle podnidstszy sie z krzesla, rabngl na
caly gloes...

— Wita co, iu}eK wygnali jednak i tak
chlopa bez portek i gaci na $wiat — cala
okolica émisla sie z tege pot roku, podeb-
no bowiem psy tam tego chlopa mocno
. wyszczypaly po golym tyikul!

LoiChiichil o ha Sﬂ-a, ha! .= pisnela
- pierwsza Helka i zarsz wszyscy — Mary-
sia, Zoska, Krzys, I»s i sam Adam §miali
sie Giosno i dluge, az szyby odszczekiwaly
szybko i wiatr przycichal za oknem.

Drzewo dopalalo sie pad blacha, mile,

pieszczotliwe cieplo szlo od pieca — przez -
niezamarzniete jeszcze calkiem okno po-.

ludniowe w izbie widaé bylo  tymczasem
rozgwiezdzona noc styczniowa, delikatne,

*) 7 rozszerzomnego, na nowo mmcowane— :

20 wydania 1ll-go ,Mlodosei Jasia Kunefata“
fragment nie publikowany.
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OpbWie‘éd Adama Kunefala’

wyraziste konary drzew w mebleskawym
swietle pot Zagaja...

Jas w koszuli ro_z:pl'cte.j, z gladko do ty"‘

iu uczesanymi wiosami, z czulym udmie-
chem na wargach, poczal marzyé, wspo-
mina¢, jak kiedys to. pewnie w r. 1912, al-

bo 18-ym, tez w mrozna zime Scigali po

Zagaju z Krzysiem lisa, jak zabladzil az w

las i poézniej wracali i w $nieg, 1 w hujawe

okropna, ale z tego poélsennego wspomi-

nania wydarl go znowu wesoly slos ojca..

Adam chodzil po srodku izby teraz i
smiejqc sie radosnie, ku uciesze straszli-
wej kobiet nasladowal chod swego hajka,
Jana Zioly.

— Hej! hej! — wolal pr7ec1ez to byt
nauczyciel z nich, uczyli dzieci i tu i tam,
zdaje sie, i u nos przez rok — nie, Zoska?
Nigdy inaczej nie chodzili tylko: czarne
ubranie, biala koszula, buty wyczyszczone.
owiutki i ladniutki,
wymyty do wioska. — Ja ich raz jednak

- zasmial sie nﬁgle Dbylo toj
¢ lot przed woina - ek pok!
sie znownu z lujng, przepili gdzie$ w le@"
cle pieniadze, jakie dostali od ludzi
nauke i ze to sie jeszcze nie chcialo I’ObIC
dali do nos w odwiedziny, do swogie; sio”
strzyczki Jagusi, jak zawszel,..

— Pochwolony Jezus Chrystus — mowia
i wchodza. — No, tbranie na nich dobre,
seba usmiechnieta, tylko jakies iskierecz-
ki plochliwe w tych malych siwych ocz-
kach...

— A skadie to, Jasiu2 — moéwia mama.
— Moéj Boze, rok cie, rebocku, nie widzia-
lam.

— i chytrala cmok
mame w ramie — poplakal sie, poczat lzy

‘chusteczka ocieraé!

— A u Marysi nie byles?
— Hem, hem, u Marynki? Ej, Jagus!

rozkrochmalil sie jeszecze bardziej. — Czy

to jest jeszecze Mamynjka dla mnie, ozy to jo
juz nie sirota®

Wiedzial, ze ja i Szczepa«n nie bardzo go
ta szanujemy, wiec nie ruszal dalej do izby,
ale wciaz siedzial w kuchni i udawal, Ze nie
widzi naszeso drwigcego spojrzenia. ;

__ No, mos, Jasiu, zjidz, bidoku, troche ty
cieply worzy — mowiag mama i postawiaja
mu pelna parujaca miske.

__ A syrka ta, Jagus, ni mos -—— tak mic
écisko w dolku, by cho¢ pomacac ten ko~
chany twéj syrecek. Nik{ tak nie robi, jak
ty, zolciusienki, piekniutki, kwiotusek iste-
eny.... '

Z tego syrka tosmy sie smieli i huncwot
Szczepan nawet p&zegrzyiniol tujka...

| sZepee:s

— Ze swiata, Jagus, .z dad‘éka, ocy tego nie
 wypatrza, Bozycku maj...

- Nie chcieli to niby darmo jes¢ chleba u
nos, wiec tak do mnie od czasu do czasu
mowig. — Adamku, a mozeby tak czlo
wiek sie przydol na co — powidz, pemoge...
— Ano dobrze odpowiadem — bom juz byt
Pospodamzeim po smierci sjca. — O, widzi-
cie, wrota sie obalily — naprowcie, a pore
szostek nawet dostamecxe za to,

Obiecanka widocznie ich zachecila stra-
sznie, bo od rana chlop zabret sie szczyrze
do roboty. Deszcz padol i bloto bylo pie-

‘ronskie, ale to nic » lufek upaprany, ro-

bili, robili, nawet" na obiod nie chcieli
przyjs¢ — i wrescie na jaka czworta zalo-
zyli nowe wrota.

Hej! ale “,chlop po-weselol, kiedy dostol
dwie szostek! Wygalantowal sie, umyl, bu-
ty wyczyscit i jak mlodzieniec to gwizdo
krakowiska — to ufny, ze nikt nie patrzy
- zasmieje sie na $rodku izby, podskoczy,
zatariczy, podrzuci széstke pod powale.
Chodzi przy tym za  mamaq i cichutenko
maseltka ta ni mosz dzi-
ku

Mama yednaak nie rmeh hwmoru tego dnia
i odparowali go zaroz. — Idz, Jasiu, nie za-
wracaj gtowy, lepi otworz wrota — widzis,
krowy, ida. Do karczmy mos ta cas jesce iS¢
— to swinstwo nie ucieknie...

— Ale, jagus, boj sie Boga, jakie.ty mos
zle pomyélenie o mnie! Ja czlowiek po-
bozny.

— No, no, idz — widzis, krowy juz ryca...

.Fujek wyszli, ale tu nastapita katastrofa,
po ktorej, jak mity Bog, i ja i mama i Szcze-
pon $mioliémy sie z pot dnia. Krowy prze-
mokte gzily sie, czy co, bo pedzily cata si-
ta ulica — Jam chcieli ubiec je i wrota o-
tworzyé, ale czy to, psiameter, zle w pos-
piechu zrobili, czy jak, bo ledwie chtop
ujat za sztachete, a tu/wrota w dol, a oni w
tym wyczyszczonym ubranku z bicla geba
i w kapelusie bec, jak dtugi w bloto — i na-
sza Kraso, przez nich — i drugie tez przez
nich! To tylko jaléwka czerwono Paluszko-

/wy stanela i, psiakrew, widzac, ze chtop

sie nie moze wygramoli¢, obwachata ich na-
okolo... “,
Juz przy ostatnich stowach Adam az si¢

zakaszlatl z wesolosci i w rozpedzie, zawa-

diacke usiad} na krzesle pod piecem. §mie-

jac sie, walac sie radosnie dlonmi po kola-
nach.

— Ej, ej, ale to umie opowiedzie¢ - mao”

‘wila wolno zamyslona Zoska Kunefalina —

dziewczyny tymeczasem ocieraly lzy, odmu-
chiwaly pierze, ktére osiadlo im na podol-
kach podczas opowiadania, wysuwajac sie
imz rak — i patrzyly marzaco przed sie-
biei..
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plasterek?

— A hujek ukradh u nas palto — powie-
dzial naraz szeptem Krzys, ktéry nie smial
sie, tylko patrzyl w ojca uwaznie, z wielkim
napieciem. !

— Ef, bo to ino palto — smyk byt z nich
— i palto i buty, no, a tych syrkow, jaj, to
nie zliczyé¢! Ukradli jednak i parasol — i tu
ich spotkala za to kara srogo — dwa lata -
nie $mieli sie pokazac u nos w domu. Pa:
rasol byt Szczepana — po co on sobie go
kupil, na co? — nie wiem, dos¢, ze to jego
byl i od czasu do czasu bral on go ze SO-
ba do miasta.

]ednego razu tez chce braé¢ — a tu para‘
sola nie ma! — Gdzie parasol? gdzie para-

- s0l? — krzyczy — caly dom chcial poroz-

bijac.

— Zdaje sie, ze Jas wzieni — dyscyk pa
dol, sama prawie dalam — mowia mama,
ktérzy wiedzieli o slabej stronie lujka, a
jednak zawsze go bronili i wierzyli, ze on
tylko tak tymczasem bierze — potem odda!

__ Dyszczyk — juz ja ich znam! Ukradh,
zahamecili moj parasol, o, niech ich pie’
ron zwali! — krzyknal Szczepan i zmusil
mame, Ze pojechali z nim do Uwrocin,
gdzie to lujek od tygodnia sprawowali
urzad pisarza gminnego.

Przyjezdzaja, a tu wilasnie odbywala sie
rada gminna w Uwrocinach. Lujek za sto-
lem, obok ksiadz, hrabia z Glogowa i sa-
me siwe glowy. Szczepan byl jednak tak
rozjuszony, ze na mnic nie uwazal, — Odda]
cie parasol! — krzyczy.

Lujek go spostrzegli, ale udaja, ze nic —
i z przechylona glowa w okno zaczeli pas
trzeé¢ i jalkby ogladaé¢ wroble.

— Panie Ziolo, oddajcie parasol! — drze
sie wszakze wciaz Szczepan.

- Hm, hm, ktos ta do pana, panie se-
kretorzu... — tracil jka w ramie jaki$ chlo-
pina... C6z bylo robi¢? Trzeba bylo rozstaé
sie z towarzystwem hrabiego — i czerwony
ze wstydu, oburzony, wyis¢ za drzwi.

__ Alez cicho! cicho! — sycza przez zeby
i daja Szczepanowi rozpaczliwe znaki, by
zamilkl, nie kompromitowal ich w urze
dzie...

Ten jednak jeszcze glosnie; krzyczy 1 wys
machuje rekami. - Oddajcie parasol! Ukra-
dliscie mi parasol!

— Cicho! cicho!

— Co mam byé cicho? — ukradliicie!

— Jagus, ale ja parasola tu nie mam —
mam go w domu, tymczasem tu jest rada

— 1w ogole... Uspokoj Szczepanka — przyj-
de, to oddam — przysiegam..,

— Oddajcie parasol! Teraz to juz Szcze°
pan wola na cala sale. Co bylo robié? —
Lujek, zatykajac uszy, porwali kapelusz, Wy
biegli — i tyle ich Uwrociny widzialy! Qd-
da»liapa‘ra!so;l, ale szaleli witedy na calego.

— Masz, masz parasol — krzyczeli.
A niech cie szlag trafi — masz!

Adam przerwal opowiadanie
wstal z hukiem z krzesta.

— Co nie przeszkadzalo, ze po dwéch
latach przyszli do nos — i znow — Jagusie
cmok, cmok, cmok w ramie — i o syrecku
— o tym, ze tak zatesknilo sie w $wiecie za
jedyna ukochana siostrunia — siostrzyczka
najmilejsza...

Mrozme} coraz baerz1eJ stawalo sie, &
gi siegaly juz koncéw sztachet, w izhie
plej stawalo sie tym milej, tym zatul

Oto pewnego dnia przylecial z cdmroz
nym nosem chudy Jas Sorek, w butach
przybos, w podartej kurtce i naplakat
tyle, ze az syczalo od ez na blasze. Ba
go wypedzita, wiec przyszedl do Adama,
Adam mu pomégt, ratowat z biedy, napi:
podanie do sadu. :

Kobiety si¢ $mialy, bo wiedzialy, ze Jas
i tak pogodzi sie ze swoja baba jeszcze tej
nocy. Adam, zeby je wiecej rozémieszyé,
opowiedzial tuz zaraz z poludnia im, jak to
raz Sorek Scigal diabla u siebie w ogro-
dzie. .

— Przychodzi w pewien wieczor majowy
Jos — mowil — ze wsi do domu, 2z baba

—

i nagle
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. dopiero 2yl rok, a tu ktos kicngl przez
otwarte okno do sadu. ,Kto to, Gierka?
Kto t0?“ — ryknat a Gierka tymczasem
chrapie, ai muchy si¢ bojg i odlatuja na
powale do kata. ; ’

»Cl go, jucha zwiduje mi sie, cy jak?’ —
pomyslal i nagle szarpnal Gierke za noge

2 calej sily,

— Kto tu byl? Godoj, bo ubije! )
— Do pierona, tys osalol — pisneta Gier-

ka. — Co ty chces ode mnie — diabel ci sie

chyba zwidziol...

— A mose i diabel . wybelkotal Jas. —
Gierus, wiec diably tu przychodza? .

— Jakieby nie — chrzakneta ze zlocia.
— Co noc przychodzi i maco mie po nodze.

— Loboga, to trza  pos$wigci¢ dom! —
krzyknal na to Ja$ i chwyciwszy Pana Je-
zusa ze sciany, skoczy! przez okno. Ksiezyc
§wiecil na niebie i jemu sie wydato, Ze rze-
czywiscie miedzy drzewami chwieje si¢ ja-
kos iskra, tak jakby diable wiosy strzelaly,
pobiegt wiec i kleknawszy, zaryczol:

— Prec, prec! Ratujta — szaton zallco sie
do moi Gierkil...

Opowiesci podobnych bylo co niemiara.
Wieczorem schodzili sie chlopi przerdzni,
Bryla, Paluszek, Kazmirz Kunefal i radziii
o polityce, wspominali dawne dzieje, obga:
dywali ludzi.

Jas, schylony nad ksiazka, od czasu 'do
czasu przestawal czytaé i poddawal sie roz-
koszy stuchania, marzyl. ,Dawniej, gdy by-
lismy dzieémi, ojciec opowiadal calymi
wieczorami o Montechriscie. Przychodzito
sie doprawdy wtedy, jak na wyklad, Krzys
dostawal wypiekéw z przejecia. Ale co tam
Montechristo! Ojciec raz sireécil nawet
,Konrada Wallenroda” Mickiewicza dla
nich. Mowil przy tym o miloéci Alfa i Al-
dony tak pieknie, ze dech zapieralo w pier-
si. Nawet przy czytaniu dziela pézniej nie
mialo sie tak glebokiego, przejmujacego
" przeZycia, jak wiedy... :

,Ojciec bylby na pewno powiesciopisa-
rzem, gdyby sie uczy! — myslal Jas. — Te-
raz opowiada te wesole historyjki, ale prze
ciez on potrafi méowi¢ i o wojnie, o powaz
nych rzeczachl”. -

Scisnelo mu sie naraz serce, gdy uswiado-
mil sobie, ze po ozenku, skoro zamieszka
w miescie, ten éwiat wiejski przestanie dla
niego byé tym, czym jest dzisiaj — takim
bliskim, tek poruszajacym fantazje.

Chcialbym jako szesédziesigcioletni = sta-
rze¢ wrécié fu — szepnal. Zamieszkaé w ja
kiej chalupince na uboczu. ,Tak? A prze
ciez wiedy nie bedzie ani ojca, ani matki,
ni Krzysia moze, ni Marysi, ni Heli, ni Jozi,
ani nawet tych chat, co dzisiaj stojg .

Uczynilo mu sie tak ogromnie Zzal, ze
chwila piekna nie trwa diugo i wyszedl na
dwor. Znow énieg dal, szamotaly sie¢ kona-
. ry debu, migaly znienacka iskierki gwiazd
na dalekim niebie.

Beniamin Skrzypkoéw nie zyje, Stach Ku-
/. pala tez nie — mowil. — Ja zresztq rowniez
nie jestem tym samym cZlowiekiem, ktory
pesal kiedys biedna Kara na pastwisku’...
Myél ostatnia przywiodla mu naraz dawne
zdarzenie przed oczy. Swit byt ledwo, led-
wo — wykopany, gteboki dol pod stodola
swiecit sie wilgocia. Krzyé, on 1 ojciec przy-
wlekli odarta ze skory, krwawiaca Karg i
zepchnell ja w ziemie. Padla pray robocie
na polu, wykopali jef gréb tedy, jak dobre-
mu towarzyszowi tylko o kilkanascie kro-
k6w od domu... ‘

Bylo za zimno — nie dalo sie tego wie-
czoru wyjsé na Zagaj, Rozcierajac w pos
piechu nos i policzki, bo mroéz chwytal je
niezgorzef, wrécit. Jas do izby,

Stanisiaw Pietak
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Fragmenty poematu

Matko! I w mariwycn rekach

splotlag, jak klamrg zamierzony

' cigzar Zywota, Brzezina uklekla, |
krzywym komarem spokéj ci odmierza.

. Wolam za toba w utrapieniu naglym,
najpéinief spaé idaca,
: powstajesz najwezesniej!

i Wyzwol sie, Matko, z postaci umarlej

i zostax"n feszcze na wargach mej piesnil
Kostnieje zima. Zmierzch twardo naplywa
i kwialy w okna tka bardziej obficie,
nizby ogrédek marcyzami przywarl
i party w szyby nieporadnie wyciekl.

Tak matce okna zszarzeja, a zblaknag,

7e bialych §niegéw nie wystarczy bialosé.
Kaze zapalié zdfete 2 gwozdzia §wiatlo
z obecietym knotkiem, 7eby nie migalo.

A nikt nie méwil. Matka patrzy wokoél

Czemuz ten ofciec nigdy sic nie §pieszy?
9, drzwi otwiera. Buty z éniegu otlukl
1 bardzo matke swym przyjiciem ucieszyl,

Wszechwladna bebka §wiadkéw z domu ;
ploszy, barchanka sufa przez izbe lolebiac.
Ma przyjfaé dziecko. Ofciec pragnie poméec.
Dziwnie pokorny. Pepi6él w rusztach grzebie,

i drwa najsuchsze na pasemka struze,
az plec rozjarzal, Podsyca troskliwie
Dorzuci patyk i plomiefi podburzy,
by zielny odwar zakipial zarliwiej.

Komu belesici przeznaczono wiccef,

fak matce mojej? Za cene zywota

méglby syn przed nia, jak przed Bogiem klecze¢
i nadaremnie. Krzyk si¢ rwal i miotal.

Przywolane ze $ciany zbiegaja obrazy:
krwawe serca i lilie nisko sie schylaly.
Krzyk jest zwierzecy i grymas drga w twarzy
naprezony. Sinieje, A pdzZniej jest bialy.

Zlekly garbi sie ojciec i w Zar ognia walpi,
bo uwierzyl, Ze zielem :cierpienie odwréci.
I wrzask ustal,

Urodzila syna,

Mdle pigstki.

Jezus na krzyz wrécik.

Wypij na zdrowie! Wypij rumianek!
Babka chrzci dziecko ureczyscie,

a mréz na szybach od izby namigkt
w szerokie ujety liScie,

Przewiazesz w kolebce snu pelnej

ser méj, jak krawedz z krawedzia.

Samotiny sie zbudze, samoiny zupehie

twéf powrst wyplacze i karmi¢ mie bedziesz.

Gdzieindziej cieple, wybielone
pieluszki, jak $nieg puszysty.
Matrony cierpng i bony,

gdy dziecko ma oddech nieczysty.

Tam senne kwilenie, to alarm,

co budzi najlepszych lekarzy,

ja tu si¢ w kurzu, jak szczenie rozwalam,
réj strupkéw za uchem mie parzy.

I dwéch par koficzyn uzywam do chodn
zwierzatko swobodne, przegrzebujac $mieci
dojde, wybadam... Madrzejsza jest mlodoié
i mofe dzieciectwo w krélestwie rupieci.

A noca, wodzac powrdzkiem,
bym usnal, upraszaj laski.
Gdy biegun w odolicn utknie,
na krétko, matko, zainij!

Nade dniem wstaniesz pracowita, \
piastunko garnkéw, kréw, dziecka,

i grzed polnych, wczosnoprzekwitla,

to ciasto zagnieciesz w nieckach.

Slysze nad soba krzyk bezwiedny
i troska patrzy z oczu dobrych.
Zarowno z toba jestem biedny,
wezesnie dorosly, czworonozny.

Nacichfa wojna. Lak przekwitlych wiecej,
iniw upoconych, wysprzedanych korcéw.
Koficzymy wszyscy prézniacze dzieciectwo,
niecheinie wchodzac w jarzemko do posiug.

Odtad Zycie mofe, twoje, jeich
stadami Z6Hych gqsiat, gesi bialych
najpozytecznicj bedzie sie weselic
nedznyin weselem robotnikéw malych,

| Wiedy juz, matko, nie feste§ potrzebna.

Znam podzial pracy od rosy do rosy,

sezon roboczy od infegu do mrozi.

wpannom réwiesnym przybywal warkoczyk, ok

a chlopey pletli warkocze z powroz6w. : . |
‘ |

Kazesz myé nogi do poscieli brudnej,
wybucham placzem, niczem mnie nfe zjednasz
i tak wyrosne przebiegly, obludny.

Niebo leniwie przeplywa nad glowg
jakby welna goraca, Ze w 4rédle sig pofe,
pastuch najmedrszy, przywyklem surowo
los swoj oceniaé w domowym ustrofu.

Przybadz poranku! Cienie topclowe
ciepla stopa niedbale przebiegias

i wnet cie rozgwar kurnikowy oblegl
Tak sic wesolo czlowiek zwykl zaprzegac.

A poranme promienie, jak rece

z iskier kraglych siegajg do okie.
Spada z drzewa chlodnej rosy peczek,
to w galeziach wréble stado kopie.

0Od jciany si¢ jaskoélka urwala,

Gesi do hymnu rozszerzafa skrzydla.

Kobiets przyplyw ptactwa pierzem zalal, -
a ucho nagli niecierpliwos¢ bydla.

Za iciana sapanie, po 7lobie dudni

lub Idak zielony u pyskéw sie szarpie

i juz dno skopca, fak w drewnianej studni L
warczy drobniutko, szumi i znéw warknie, : )

Czolo twe, matko, o wymiona wsparte,
Gdy tloczysz mieko w pachnacej oberze,
jednako $wiatlem i siericia wylarte
bruzdami wzbiera, zmarszczkami si¢ orze.

Spod chustki wlosy siwsze wialr wymiata,
a brzask gwallowny oczu nie przymruzy.
Tysigc udojéw. Mnozysz przez nie lata,

wymionom wzdelym nieustannie sluzac.

Pro7no mi szukaé opieki u ciebie,

sluzehbna déjko, Zaiwiarke, kopaczko! il
Rak twoich forme ogladam na chlebie X
z pieca wyjetym. Zniknelas, to jastrzab !

uderzyl znagla w kurczeta, jak w dzieci.
Jeszcze zlorzeczysz wzburzona, a blada,
a juz cie¢ ojciec jadgcy naprzeciw

wzywa czympredzej nagotowaé fjadla.

Pod wieczér diwigasz ladowang chwastem

plachte, jak krowy nakarmionej banieg,

§lad nég sic wznosi z nadlamanym jaskrem

divgo ne sciezce, nim przed domem staniesz.

Popoludnie niedzielne. Prog cieply.

Przez podwérko trzy Scieiki ida gola ziemia.
Stloma skrzypnie. Tam scierniska obeschly

i len obrodzit olejnym siemieniem.

Zblizcie sie wiedzione ku sobie
kobiety takie, jakby brzeziny, wierzby
z drég tych samych. Sloneczny odblask
byl pogodny. Brzeziny i wierzby

z wiatru krokiem kolebig si¢ lekko

i jcieziami dochodza na miefsce:
matka spotkala matke z malg dziewks
i chlopcem, kiory wigze z trawy lejce.

Wielka zazdroéé o dzieci urodne,

tluste prosieta, mleczne krowy

tai si¢ w sercu. Lecz gwarza swobodnie
o kazaniu z sadem ostatecznym.

Rézne sprawy ze sieni, jarmarczne,

spod chalup czerwonych i bialych,

na podworkach, w ogrédkach z kwiatami,
wreszcie iroski. I czasu nie mialy.

Wzgdrza polne zachodzily cieniem,
bo fjuz slonice przechyla si¢ chwiejnie
i ostatnic Sciekaja strumienie :
od zdrz barwnych, rozeslanych miernie

ponad wsiami ze strony zachodniej.
Znow stow garstka zgola niepotrzebnych
pada z drogi, by rozmowe podaiesd.
«bydio kleka u studziennych cebrzyn...

Zmierzch odgradza pogede niedzielng.
Odplynelia 1 préine dno staka.

Tak nam cicho, jak w préznym kosclele
patnikowi, gdzie szedd Mszy wyshuchad.




- Tadeusz Papier

_pojecie ,szczesliwosci”

- pracy na kazdy odczyt, zebranie,
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Ogloszony w lutym br. pcrzez radakcie
tygodnika »Wies“ konkurs na temat »Ja-
kiej powiesci chce dzisiejsza wies” przy-
niost ogolem 123 odpowiedzi. Jednym z
warunk6éw konkursu bylo dolaczenie zy-
ciorysu, ktéryby uwzglednial przede wszy-
stkim nastepujace dane: date urodzenia f{
miejsce zamieszkania, srodowisko, rodza}
pracy, warunki materialne, wyksztalcenie,
zainferesowania literackie
tychczas czytal, jakiego rodzaju ksiazki, co
z przeczytanych najbardziej mu sie poco
balo). Juz temat konkursu narzueal! auto-
rowi odpowiedzi i pewien okreslony kie-
runek w pisaniu swego zyciorysu, Sila rze-
czy odpewiadajacy nastawial sie w opisy-
waniu swojego Zycia na to, co wedlug
niego bylo tu najwazniejsze, a wiec na
ksiazke. W tym wypadku koleje  zycia
osobnika — pierwsze kroki, szkola, praca,
byly ilustracia drogi, jaka przeszed: autor
od dziecinstwa do blizszego poznania sie
z ksigzka. Nie taki czy inny zawéd, nie to
lub tamto stanowisko — lecz ksiazka wy-
daje sie by¢ tu celem zycia. Lektura tych
zyciorysow daje inne zadowolenie czytel-

nikowl. Nie wzruszamy sie osobistym nie-

powodzeniem zyciowym autora, skoro po
przez trudy osiggnal swoj jedyny cel:
ksiazke.

Konkurs mial charakter ankiety, ktora
»miala odstoni¢ rodzaje literackiego Zapo-
trzebowania na proze powiesciowa w ko-
fach czytelnikow wiejskich” i wskazaZ,
-»CZy Iistnieje pokoleniowa tesknota za fa-
kim$ wspélnym ‘wyraznie wyrézniajacym
sie typem powlescl.. Dla lepszeso zrozu-
mienia nadestanych odpowiedzi konieczna
jest dokladniejsza analiza Zycioryséw. Stu-
dia nad nimi wprowadza nas w réznora-
kie srodowiska kulturalne wsi i wykaza
ich zapotrzebowanie spo}e‘czne.

GEOGRAFIA ANKﬁ:TY

ny 3 lubelskxe 6, mak;sytockle i, oIz
skie 2, pomorskie 3, poznanskie 7; 9 ucze-
stnikéw nie podalo blizszego miejsca za-

mieszkania. Z Dolnego. $laska naplynely
w przewaZnej czesci glosy osadnikow,
przybylych tam z réznych czesci Polski.

KTO DAL ODPOWIEDZ

s Przy czytaniu pamietnikéw zwraca uwa-

ge spury procent odpowiedzi pochodza-
cych od dzialaczy wiejskich — politycznych
i spoldzielczych. Na 123 uczesinikéw kon-
kursu jest 22 dzialaczy, majacych poza so-
ba wiele lat pracy spolecznei na wsi. 83 to
Zarowno
jak tez czlonkowie przedwojennego stron-
nictwa ludowego, pracujacy obecnie w
Zwiazku Samopomeocy Chlopskiej. Sa to
ludzie,

pracy na wlasnym gospodarstwie. Jeden z
nich pisze: ,Hymn panstwowy powinien
mowié, ze nar;pxerwszym celem cobywatela
jest praca nad budowa szczesliwei ojczy-
zny’. Temu haslu autor (nr odp. 7) byl
wierny przez cale zycie. Ze jednak jego
réznilo sie wielce
od tej, ku ktorej prowadzil rzad, przeto —
,,37 razy wzywany bylem do sadéw na
rozprawy... 1 policja nekeala mnie wizyta-
mi.." ;

Autorka zyclorysu nr 46 pisze: ,Majac
16 lat zapisalam sie jako czlenkini do Ko-
la Mlodziezy w naszej wsi. Chociaz trudna
to byla dla mnie praca, bo mieszkalam da-
leko poza wsia, /2 km drogi. Mimo to
szlam zawsze pilnie, cheéby i po ciezsze}
prébe
teatralng itp. W pare miesiecy zostatam
juz wybrana do zarzadu i tak z kolei przez
4 lata przeszlam rozne funkcje, a to se-
kretarka, skarbniczka, wiceprezeska, bi-

bliotekarka. Bratam tez czynny udzial w

kursach, zjazdach, wycieczkach...” Autor
ka pamietnika mimo sprzeciwu rodzicow
i braku  funduszow pienieznych odbyla
kurs U. L. w Szycach. Po powrocie z Szyc
— pisze dalej — ,,2z dotad zycie moje
oprocz szarej i twardej pracy na kawatek
chleba jest zapeiniome nieustannag praca
spoleczna. Zaraz po powrocie z Szyc we
wsi 1 innych zorganizowalam Kola Wicio-
we, zachecajac ich do tworzenia bibliotek,

Z A

(Sprawozdanie z ankiet nadeslanych na konkurs tya.

(czy duzo de-

starzy wiciarze, jak i spéldzielcy, .

dla ktérych praca spoleczna jest
tak samo wazna albo nawet wazniejsza o‘d‘

W W 1 Erse .

urzagdzalam kursy oswiatowe, wspélne
czytania, swietlice itp. W naszej wsi row-
niez zorganizowalam biblioteke, liczaca
200 tomoéw. Wysylam dziewczeta i chlop-
cow do szkol rolniczych, do Uniwersyte-
tow Ludowych’ ;

Ale ci 22 dzialacze, dla ktérych praca
spoleczna stala sie irescia i semsem zycia,
nie sa odosobnieni. Ida w jch slady inni.

Wymowna jest tutaj statystyka, okreslaja-

ca stosunek kazdego z uczestnikéw kon-
kursu do zagadnien' polityczno - spotecz-
nych. Posréd odpowiedzi,
chodzacych od osobnikéw

skiej, . 2 poedalo prace w P. S. L.; 45 nie
sprecyzowalo blizej swogey przynaleznosci
politycznej.

~ To ujawnianie swojej przynaleznmcu po-

litycznej ma jeszcze' mna “wymowe. W 90"

proc. jest to przyznanie sie do dzialalno-
sci spolecznej. Warto tutaj zaznaczyé réz-
nice, jakaby zaszla w wypadku poréwna-
nia tej statystyki z ankietami, przeprowa-
dzonymi w innych srodowiskach, np. ro-
botniczych. Tam przynaleznosé polityezna
okreslataby najczesciej tylko stosunek u-
czuciowy dla ruchu politycznego, w na-
szym wypadku wskazuje, ze osobnik po-
Swieca w caltosci lub przynajmniej czescio-

‘W0 swoj prywatny czas dla dcbra groma-

dy, czy gminy, pracujac bez zadnych z te-
go tytulu korzysci i wynagrodzen.

ZAWODY

Najliczniej ‘bvdpvéwie\dz‘ieli
redakcji

na wezwanie
stuchacze kurséw politycznych,

kurséw . organizacyjno - gospodarczych 1
‘uniwersytetow ludowych. Z tych osrodkéw

nadestano ogélem 56 odpowiedzi. Poza tym
wzieto udzial w konkursie 31 rolnikéw,
3 uczniow szkol sredmch 6 ucrmow llce-

ow. (Rolniczo-H
4 Hamdlowe -
& ucIning
dentéw

4 roboinikow. i

cieli, 3 bez zawodu, 1 leka»rz !

Ciekawe sa uwagl . nasuwajace sie przy
czytaniu ankiet, urzadzanych w szkelach;
czy na kursach, z ankietami pochodzacy-
mi z terenu od nieznanego osobnika, ki6-
ry swoja wypowiedz fraktuje jako ,po-
trzebe serca lub pewnego rodzaju cho-
wiazek spolecziy. W pierwszym wypadku
odpowiedzi najczefcicj sa krotkie, zdaw-
kowe, co wiecej widaé czesto, ze ten do
pewnego stopnia ,przymuszony’ uczest-
nik konkursu boi sie wziagé¢ odpowiedzial-
nos¢ za swoje stowa; widaé te nieufnose
w niewyraznym podpisie, braku miejsca
zamieszkania np.: urodzilam sie w po-
wiatowym miasteczku w 1927 r.“ (nr. 95),
lub ,uro:dzﬂam sie w Malopolsce.

Nie wszyscy uczestnicy konkursu podali
date swego urodzenia, Na podstawie da-
nych, ktore-otrzymaé mozna z zycioryséw
stwierdzi¢ wypada, zZe najwiekszy, prawie
50 proc. odpowiedzi pochodzi od osobni-
kéw w wieku od lat 20 do 30. A wiec po
pierwsze od ludzi, ktérzy objeci zostali
juz powszechnym obowiazkiem nauczania
i po drugie od ludzi, ktorzy otrzymuja
pierwsze ostrogi samodzielnego zyc1a na
swojej gospodarce.

Chociaz w naszym wypadku — zyciory-
sy mowily co innego. W 70 proc. odpo-
wiadajgcy w granicach lat do 30 zazna-
czali, ze ziemia nalezy do ojca. W istocie
w rodzinie chlopskiej ojciec niechetnic od-
daje ster rzadow w rece dzieci. Aby zdo-
by¢ to ,swoje” najczesciej trzeba przebyé
dluga droge w ojcowskiej stuzbie: od pa-
stucha, parobka pemocnika, . wspélnika
gospodarza, az do gospodarza. W naszych
zyciorysach to zjawisko stale sie powta-
rza, :

W szczegolnosci - tabela lat uczestnikow
konkursu wyglada nastepujaco::

roczniki od 1929 — 1926 odpowiedzi 20

i od 1925 — 1916 e 56
2 od 1915 — 1896 i 29
= od 1895 — 1871 5 11

Razem 116

Rzuca sie tu w oczy spory procent od-
powiedzi w grupie najstarszej, powyzej 50
lat. Jest to grupa ludzi spolecznie bardzo

mamy 12 po=<
. zwiagzanych
scisle z ruchem wiciowym, 28 od czlonkow.
Stronnictwa Ludoweso i 40 pochodzacych
od. czlonkéw Zwiazku Samopomocy Chlop '

. ze srodowiska

_Z jednej

i dodzkiego,
Swiadczy jego ankieta, zyciem wsi, z dru-
.giej zas wypowiedz .lekarza,
‘mogacego przejsé oboje;tvni'e wobec zaga

‘wiska,

Wies®)

cenna, starzy dziatacze ludowi, chiopscy
pisarze, pracujacy na polu ludewym ra-

zem z ksiedzem Stojatowskim, Stapinskim,

swiadkowie ftriumfalnego pochodu , Zto-
tej Ksiazeczki“ pod chlopskimi strzecha
mi. 3a wsréd nich i tacy, ktérzy za chie
bem przewedrowali dalekie $wiaty, byli
we Francji i Ameryce i bogaci dodwiad-
czeniem i wiedza, zbierana po wszystkich
lerajach, nie ustquJq dzis w pracy mlo-
dym dzxaulaczam

 POCHODZENIE -

_"Pewmn procen’t odpowiedzi naplynat z
miast. Z Lodzi (2 odpowiedzi), Krakowa,
Warszawy, Radomia, Wroclawia, Sa to
wypowiedzi mlodych chlopow, przebywa-
jacych na studiach uniwersyteckich lub in-
nych. Ale sa tez odpowiedzi, pochodzace
robotniczego i inteligenc-
kiego, nie zw1qza»nego ze wsia. Mamy tu
strony wypowiedz = robotnika
intersujacego sie  zywo, jak

réwniez nie

dnien obchedzacych wies. Cyfrowo po-

chodzenie uczestnikéw ankiety przedsta-

wia sie nastepujaco: $rodowisko chlopskie
(eyfra wieksza od trudniacych sie rolnic-
twem: sa tutaj wszyscy kursisci i ucznio-
‘wie szkél, chwilowo na czas nauki prze-
bywajacy = poza obrebem swojego Srodo-
.ale ktérzy po ‘ukornczenin kursow
np. uczestnicy szkot politycznych czy Z. S.
‘Ch. powréca na wies) — 110 wypowiedzi,

Srodowiske robotniczo - rzemieslnicze 9
wypowiedzi 1 $rodowisko inteligenckie 4
. wypowiedzi. Razem 123.

 KLASY CHLOPSKIE

Nie wszystkie odpowiedzi
dane, dotyczace stanu’
idzie o wypawiedzi |
68 g Srodowi

o. Jezell

starczy aby  zy

ich zarobkow na 2000 zt, Trzeba uwzgled-
ni¢, ze dane te odnosza si¢ bez mala do
12 mlesu:cy wstecz.

Odpowiedzi ze wsi przyniosty dane: .

a) bezrolnych chalupnikéw — 3

b) malclorni od 1 do 4 ha — odpowie-
dzi 31. Jest tu pewien procent ludzi posia-
dajacych po 0,5 ha i mniej,

c) $redniacy — do 7 ha — odpowiedzi 19

d) od 7 ha do-10 — odpowiedzi 2.

Jak widzimy najwi@céj wypnwiedzi na-
deszlo od klasy malorolaveh.  Mozaaby

stwierdzi¢ na tej podstawie, Ze najwiece]j s

dzialaczy pochodzi z klas pokrzywdzo-
nych, Ale zaraz nasuwa sic uwaga, & ci
dzialacze stoja jednak na pewnym stopniu
uswiadomienia. Bunt bowiem (dzialanie
ich mozna okreslic jako bunt przeciwko
otaczajacej ich nedzy materialnej i ducho-

‘wej) nie rodzi, sie nigdy w najgorszej ne-

dzy, na samym dnie upeosledzenia, ale tam
wlasnie, gdzie osobnik ma juz za scba pe-
wne osiagniecia materialne i uSwiadomie
nie swojej przynaleznosci do ﬁruny i.8ro-
dowiska.

WYKSZTALCE NIE

- Powracamy wciaz do stwierdzenia, Ze
wypowiedzi w przewaznej czesci nadestali
dzialacze ludowi. Czy beda to ci, o kic-
rych w 49 numerze , Wsi pisze P. §. Ziar-
nik, ze zamiast ,;wedle uzdolnien i zamito-
wan pojsé do szkol srednich, a pézniei na
uniwersytety i do akademsi zostali zwykla
koleja wzeczy ma wsi. Tak poc prostu —
z biegiem lat w wyniku niedbalstwa lub
ztej woli rodzicow'’. W. neszym wypadka
— raczej w wyniku przede wszystikim ziych
warunkow ekonomicznych, a *ylko czed
ciowo ze zlej woli rodzicow. Ta zta wola
rodzicow datuje sie zreszta do czasow de-
wniejszych, rozbiorowych, = kiedy o:cowie
nie pozwelali zdolnemu dziecku is¢ do
wyzszej szkoly obawiatac sie, ze zairaci

,wiare”, ,mowe ojcow’, jak to cni okre-
slali wtedy narodowoié.
Whprost przeciwnie — wiele ankiet mé-

wi o wytrwalym dazeniu- -miadych chio-

uwzglednily.

W jednym  wypadku
: urzednik pocztowy podaje wysokosé swo-

K. A1 x &

pow w celu zdiobycia wyzszegs wyksztel-
cenia. ,,]alko syn biednych rodzicow — (pi-
sze Nr 40) — ktorzy miczoina praca a
szczuplym gruncie nie mogli zaspokoi¢ po-
trzeb swoich wilasnych i dos¢ licznego ro-
dzenstwa (5-ro dzieci), siemi mieli 3 mor-
gi) nie mlalem moznosici uczeszczad do
gimnazjum®. Zdawalo by sie, ze sytuacja
jest juz przesadzona. Chlopak jak tyla in-
nych pozostanie na wsi na zawsze. Ale
pozniej — ,,dzieki zainteresowaniu sie mna
przez nauczyciela szkoly powszechnej i
dzialacza harcerskiego, doststem sie w ro-
ku 1937 do gimnazjum w Stryju. Po kem-
panii wrzesniowej — bedac w shuzbie PW,
nie majac juz powrctu do domu, musia-
fem przekroczyé granice wegierska. Na
Wegrzech dostalem swiadeciwo dojrzato-
sci typu humanistycznego z wynikiem b.
dobrym?’, _

Warunki studiow mlcdziezy chlopskief,
znane z lektury Mlodego Pokolenia Chlor
pow i innych lektur i w naszych ankie-
tach znalazly swoje gorzkie odbicie. Zda-
rzaly sie wypadki chodzenia 14 km pieszo
do szkoly, poniewaz uczen, syn chiopa,
nie mégl sobie pozwolic na oplate stancit.
,Dopiero (pisze autor pracy nr 27) gdy
juz  niepodobna bylo chodzié pedczas
mrozéw i zadymek, a i nogi odpowiadaly
postuszenstwa, zebralem kilku kolegéw o
podobnych warunkach materialnych ek i
ja 1 wspélnie wynaielismy male, zimne
mieszkanie za oplata 450 zI na miesiac.
W tym jednak wypadku
zdobyé na kilka zes ytaw, a o podreczni-
kach nie ma mowy''.

Cytowany juz nr €5 nie moze ksztalcié
sie ze wzgledu na zly stan materialny ro-
dzicow. -Warto przytoczyc dla pelniejszej
charakterystyki i te wypowiedz, Autorka
zyciorysu (11 skolei dziecko — 8 morg)
spedza lata dziecinne na paseniu’ gesl i
krow » Widzac starsze, uczace s:e rodzen

nauczycxelskxevdo Ale ani 51th ‘a ani 1o dz1=
ce slyszeé o tym nie cheieli, bo w tym wia-
snie czasie ksztalcilo sie juz {roje stersze-

so rodzenstwa, brat i dwie siosiry.. Biu-
sialam zosta¢ na wsi i z rodzicami praco-
waé na roli”.

Tylko .nieliczne jednostki nvogly l.dOsbvé
wyzsze wyksztalcenie. « Charvakterystyczne,
Ze wszyscy ‘uczniowie gimnazjow i liceow
zdobyli mozno§é uczenia sie, dzieki otwar-~
ciu po wojnie nowych szkol i internatow.
Ponizsza tabela wykazuje ')o‘slardane wy-
ksztalcenie uczestnikéw konkursu. " Oczy*

wiscie wykaz niepeiny, bo nie wszyscy: u-

wzglednili w zyciorysach f)nebleg swoich
studiow.

Ukoniczona tylko szkola pow,
(w tym 9 uczestnikéw szk.
POWSZ. niepelna);
wylksztatcenie Srednie (gimna-
zja 1 szkoly handlowe)
(w tym 6 uczestaik. szkola
Srednia niepefna) ;
szkoly wyzsze — 3
(2 uczestnikéw wyksztalc,
. uniwersyteckie niepetne) :
ukoriczona szkola powszechna
plus. kursa rolnicze, handlo-
we, ogrodmicze — 9

— 87 uczestn,

4
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WEASNA PRACA

Jeden z uczestnikéw konkursu (ar 54)
~ pisze o swoich szkolnych latach: W cza-
sic pobytu w miescie nie mialem -nawet
najpotrzebniejszych  ksiazek, zeszytow..

nie mowiac juz o tym, Zc musialem sie .

obejs¢ bez takich luksuséw, jak szalik 1o
szyje w czasie z;my, rekawiczki, teczki, na
ksiazki.

Trudne warunkJ w jakich zyje mlodziez
chlopska zarowno ta, ktora z r6znych
przyczyn nie znalazia sie w szkolach sred-
nich, jak i ta, ktora boryka]cg.. sie z prze-
ciwno$ciami z trudem posuwa sie naprzéd,
sprawiaja, ze zyciorysy uczestnikéw kon-
kursu maja jedna wspolna ceche. Prawie

kazdy z nich podkresla, ze to, co osigg- -

nal w zyciu, zawdziscza w duzej mierze
swojej pracy samoksztalceniowej. Ten ton
samouctwa jest silny szczegélnie u pokole-
nia najstarszego. Ale i mtodzi po ukoncze-

d{rudno jest sie:
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niu codziennych zaje¢ wolny czas poswie-
caja wylacznie uczeniu sie. Dla wielu o-
kres wojny byl nie tylko okresem walki z
okupantem, lecz takie okresem pracy nad
soba. , Wlasnie w czasie wojny -— pisze je-
den z nich (nr 15) — zaczalem sie uczyé
na dobre: przerobilem spoéldziclcze kursy
korespondencyjne, 55 wykladéw, zacza-
lem czytaé ksigzki obok powiesciowych o
tresci spoleczno oswiatowej. Czy zawsze
czytalem dobre i wartoSciows ksiazki, tru-
dno powiedzie¢, lecz bez ksigzki zyé nie
moglem, gdzie sie dalo i jaka sig dalo czy-
tatem”.

ZRODLA SIEY

Wypowiedzx w rodz.aiu wyzej cytowanej
sie niemal w kazdy'n zyciorysie, Autor od-
powiedzi nr 47 pisze: ,pierwsza ksiazka
jaka mi wpadia w rece byla historyczna
24 obrazki” (autora w tej chwili nie pa
mietam), ksiazeczk¢ te znalem na pe-
mieé...” Autorka innego zyciorysu (nr 8)
pisze: ,,czyta¢ bardzo lubie, lecz brak ksia-
zek nie pozwalal mi na wybér lektury,
czytalam i czytam bez wyboru -— co sie
pod reke trafi. Ksiazki podobaja mi sie
najbardziej te, ktore odiwarzaja prawde
historyczna”. Lektura jest wiec przypad-
kowa, czyta sie to, co ,wpadnic pod re
ke”. Rozdzielniami ksiazek sa uvbogie bi-
blioteki szkolne lub bardzs rzadkie pry-
watne zbiory, gromadzone dorywczo lata-
mi; czasem jest to biblioteka parafialna
lub biblioteczki kot wiciowych. Na kupno
ksiazek tez nie mozna bylo sobie pozwo"
li¢”. Gdy sie dowiedzialem — pisze nr 64
— ze ,Mlode Pokolenic Chlopow’ wyszto
z druku, chcialem ja przynajmniej prze-
czytaé, a tym bardziej miet wlasna, lecz

cena kilkunastu zlotych uniemozliwila jej
nabycie”,

KSIAZKA NA WSI

Autor zZyciorysu nr 12 pisze: ,Jedyna
rozrywka w moim zyciu to czytanie”. In-
ni w ksiazce widza nauczyciela, dla innych
wreszcie ksigzka staje sie ewangelia stowa
polskiego. Tak pojmuje role ksiazki autor
zyciorysu nr 46 (Gorny Slask) piszac:
wyksztalcenie  telko nimieckie ksigzki...
gdy zalozylym 1904 polska bibliotyke.. to
mialym 50 ksiazek, ale te mialy do 3 mie-
siecy 900 czytelnikow. Najbardziej sie lu-
dowi podobaly o osobach, ktére braly u-
dzial przy powstaniach czy w spokojnym
stanie mimo ' przesladowan stuzyly ogélc-

wi. Tej polskiej ksigzce mam do zawdzie-

czynia, Ze podczas $wviatowej wojny (1)
moi przedlozeni mnie szanowali, chociaz
im bylo wiadomo, ze jestem Polakiem, bo
nigdy sie mojej pjcowskiej mowy nie z&'
pieralym®, !

Prawie kazda ankieta wyréinia pewien
specjalny typ powiescl lub ksiazlki nauko-
wej. Autor zyciorysu nr 15 stwierdza, ze
przewrotu w jego zainteresowaniach lite:
rackich dokonala ksiazka J. Chalasinskie-
go ,Miode Pokoleniz Chlopow”. ,To
4-tomowe dzielo czytalem z niemniejszym
zainteresowaniem, z poczatku same Zycio-
1ysy, pisane drobnym drukiem, a potem
zaczalem rozmyslaé wywody autora. | tu..
rozpoznatem, jak piekne charaktery wies
wychowuje pomimo pietrzacych sie frud-
noéci, jak szerokie zastosowania ma mlo-
dziez wiejska,
pracy samoksztalceniowef 1 spolecznej.
Ksigzka ta powinna by¢ przeczytana przez
wszys‘(klch ktorzy 'yuvm na wsi i ksztal-

jakie walory wykazuje w

ceniem jej mlodego pokoienia coSkolwiek
sie interesuja®.

Oproécz ,,Mlodeso Pokolenia Chlopow*
z ksigzek o wydzwigku spolecznym budzi-
ly zainteresowanie ,Pamieiniki bezrobot-
nych”, nastepmie ,Listy’* Thugutta, Bujko,
Swietochowski, Skuza, Durek, = Magrys,
Wiktor, Kruczkowski. Nie byly to liczne
pozycje, bo i dosigp do nich ze wzgledu
na slabe rozpowszechnienie byl trudniej-
szy.

Z literatury powiesciowej najbardziej

poczytni sa: -
Sienkiewicz (wymicniony) — 30 razy
Prus 5 =23
Zeromski ; o — 23
Reymont - 5 =~ a8

. Rodziewiczé6wna ,, -2
Orzeszkowa o SLAmie
Orkan i e
Kraszewski i oA
Wiktor 3 S el b
Tetmajer o g
Hugo - e 7 e
Dostojewski & — 5
Dumas 5 S5
Hamsun S — 4 ,
London i Sl
Tolstoj : - -3
Z poezii uderza wielka popularnosé

Mickiewicza (wymieniony 15 razy), potem
Kasprowicza (8 razy), Siowackiego (8 ra-
2y), Konopnickiej (8 razy). Z literatury
wspolczesnej wymieniono tylko Fiedlera
i Malewsks (Autorka zyciorysu zapamietalta
tytut powiesci , Kamienie wolaé beda”, za-
pomniata natomiast nazwiska autora). Wy-
mieniono tez, jako ulubiona lekture, Iwasz-
kiewicza, Przybosta, Galczynskiego, ale wy*

powiedz ta pochodzi od ludzi po uniwersy*
tecie.
Ogolem grupa naszych konkursowcow

_ wymienia ckolo 200 pisarzy polskich j ob-

cych.
Nalezaloby dokona¢ jeszcze pewnej klasy-
fikacji czytelnikow. Moznaby wyr6znic gru
pe pisarzy (jedén z nich nalezy do OW
ZZLP), ktora jest wprawdzie nieliczna, ale
przewyzsza zainteresowaniami pozostale
grupy. Drrug‘a grupa to uczniowie szkol sre-
dnich i wyzszych, pokrewna zainteresowa-
niami pierwszej; grupa nastepna to dziata-
cze wiejscy, wreszcie grupa miodych ludzi
w wieku lat 30, czesto probujaca wiasnych
sit w piérze, ale na skutek braku wyksztal
cenia i odpowiedniego kierownictwa, sta-
wiajaca na rowni Heleng Mniszek z Zeromi-
skim. Wypada stwierdzi¢ jednak, ze przez
ciagle czytanie i w tej grupie dokonywuja sie
zmiany zainteresowan. ,, Wpadaly mi do re-
ki r6zne ksiazki — pisze autorka odpow. 51
— bo nie byto u nas wyboru. Gdyby nawet
i byl, to nie wiedzialabym wowczas jakie
czytaé, bo nie miatam swojego sadu o tym,
a wskazaé mi nie mial kto. Z poczatku in®
teresowaly mnie przygody z Indianami, p6+
#nief powiesci Rodziewiczownej, Mniszkow-
nej, dalej Dotegi Mostowicza i innych.
Ostatnio wyszukuje powiesci Orzeszkowef,
Jana Wiktora, Orkana'’

Konkurs przyniost dwojaki plon; nadesta-
no nie tylko wiele ciekawych i interesujg-
cych zycioryséw, lecz takze obszerne odpo-
wiedzi na zadany temat. Zyciorysy i wypo-
wiedzi te nawzajem sie uzupelniajg. Wazne
jest to, zeby wiedzieé¢ kim jest ten, ktory
wysuwa pod adresem pisarzy swoje zamo-
wienie,

Tadeusz Papier

Na marginesie konkursu

'ivjqkiel powiesci chce d2|saesza-wie§?“

Po konkursie

Wypowiedzi nadestane na nasz kon-
kurs dzielg sie wyraznie na dwie gru-
py: do pierwszej wypada zaliczyé nie-
liezne prace, usilujace daé odpo«vvledz
§cista na zapytanie ,Jakiej powiesei
chee dzisiejsza wies, Odpowieds taka
moae daé obiektywna analiza czytelnie-
twa wiejskiego; np. jeden z nagrodzo-
nych autoréw opowiada na podstawie
osobistych doswiadezen z cmasu, gdy byl
‘bibliotekarzem na wsi, co chtopi naj-
chetniej czytaja i jak wyrazaja 8&wol

atosunck do poszezegélnych utwordsws;

inny analizuje obyczaje na wsi, zaobser:
wowane w ciagu ostatnich kilkunassu
lat, 1 z wynikn tego przegladu probuje
wysnué wnioski co do zapotrzebowania
czytelniczego. Te gtosy zblizaja sie do,
stanowiska nankowo - badaweczego. Re.
srta odpowiedzi, stanowiacych przews-
- 7ajaca wiekszoéé, traktuje okazje kon-
kursu jako pretekst do opowiedzenia
swego zycia, swego stosunku do
ksigzki. czy nawet wyzalenia sie na te-
mat najbardziej autorowi dolegajacy, w
przekonaniu, ze powinien on staé sie
przedmiotem opisu baletrystyeznego.
Sad konkmsowy nie lekcewazyl tych
wypowiedzi, nie tyl'ko dla ich eczysto
narracyjnych, czy literackich wartos-
ci, dla pasji z jaka autor zajmuje sie
sprawami spotecznymi, ale takize dla
wkladu, jaki odpowiadajacy wniesli mi-
mo Wszystko do problemu ,,powiesci dla
WSl"

- Ma wlaénie druga grupa meobwk
tywnie odpowfadajacveh  decyduie
o charakterze konkursu.  Lekturs

tych przeszlo stu odpowiedzi daje

'zupehne wyia.'kowe wrazenie. Nie
da sie ono z mezym poréownaé; ani
7 efektem powiesei w listath, ani
7z cyklem artvkulow publicystycz-
nych, choé obydwa owe tony brzmig do-
bitnie. Ale braknie kompozycii, — by
mozna bylo nazwaé to grube
rekopiséw powiescia; braknie jednoli-
todci ideologii, by je nazwaé publicysty-
ka.

Jest to wrazenie choru rozmaitych
glosow; rozmowy Z. niespodziewanie
spotkanymi, przypadkowo poznanynn
nowymi znajomymi. Pochodza oni
wszyscy z jednej klasy, 1 wypowiadaja

przed wojny:

tomisko

sle na ten sam temat; gdy skoticzy sie
rozmowe z ostatnim, przyehodzi nieod-
parta potrzeba poréwnania wrazenia z
dwiema innymi wielkimi ankietami z
»Mtodym pokoleniem
chtop6w* Chalasifiskiego i ,,Pamietni-
kami chtop6w i emigrantow" ogtoszo-
nymi przez GIS. Pominmy w tej chwili
zawarto§é socjologiczna materialu, da-
jaca pole do szerokiej 1 O'I‘thOWIle]
analizy. Idzie o co innego: o atmosfere
tych pamietnikow, wrazenie jakie Zo-
stawia wystuchanie wszystkich glosow.

Refleksje  najsmutniejsza budeity Pa-

mietniki Chtopow, ukazujace zy woty za-
lo$nie zmarnowane, strawione mnedza
1 praca; jednakize nie mialy one wigoru
rewolueymeco nie zaW1era1y akeen-
tow rvewolucyjnych, ani anarchicznych.
Czy rozstrzygnelo tu poczucie, Ze czy-
taé, oceniac i nagradzac pamietniki be-
drie przedstawiciel istniejacego porzgd-

~ku, #e nie trZeba go draznié, a tylko

prosié o pomoc, czy byla ta powsciagli-
wosé wyrazem cierpliwosgi? Trudno po-
wiedzieé; w kazdym razie korezyly sie
owe wyznania nie gwaltownym protes-
tem, a goracs prodba, skierowang do jn-
telektualistow, politykéw, organizato-
r6w, by $wiat od nedzy ratowali, by ob-
myéleli lepszy jaki sposéb podzielenia
dobr; a nierzadko modlitwa zakarticza
taka opowiesé o nedzy.

Bardziej pogodny byl wydiwiek
,Miodego pokolenia‘“y moze wplynal tu
temat, — ktérym z reguly byt opis pra-
cy spolecznej w terenie, organizowania
$wietliey, czy teatru amatorskiego. Du-
%0 jeszeze zalu, skargi, opisu ciezkich
warunkéw #yeia; ale gdy z ,,Pamietni-
kow chlopoéw" wiato beznadzieja, tutaj
widnial juz wysitek by zastéj usunaé,
i te pamietniki mlodziezy opromienione WY
s nadzieja.

Nasz konkurs powiesciowy odeina sie
tonem optymistyeznym o caly skok na-
przod od dwoch poprzednich, jakkol-
wiek po wojnie wie§ z pewnoscia nie
jest w sytuacii najkorzystniejszej. Czy
wplywa na to wegszy zakres konkursu,
tyezacego tylko zagadnien literackich,
nie zycioryéniczych jak poprzednie?

Chyba nie, bo temat ankiety bynaj-

mniej nie przeszkadza autorom w opi-
dywaniu #ycia czy innych dowolnych

zagadnien., Mogze zapytanie , jakiej po-
budzi zainteresowa-

wiedei chee wies®,
nie w bardziej cezytanych, a wiec i le-
piej sie majacych chlopach? T to nie, bo
na konkurs nadesiali odpowiedzi r6w-
niez auntorowie w skrajnej nedzy, z tru-
dem dopiero dzwigajacy sie z niej. Mo-
7e samo sformutowanie zapytania,
brzmigece aktywnie 1 tyczace tematu
przysziosciowego, z natury swojej na-
ktaniato do wypowiedzi optymistyez-

Nie tylko

Odpowiedzi na konkurs: , Jakiej powie-
Sci chice dzisiejsza wie§? — czytalem jak
najbardziej emocjonujaca ksigzke. Czego
bowiem w tych wypowiedziach nie! ma,
tagz dociggnietych na ostatni guzik, jak-
by je pisal doswiadczony skryba, raz rwa-
n»‘yxch pelnych potknieé, zarliwych, daja-
cych pelnie przezycia danego autoral...

Sa plany powieSciowe zabawne, dajgce
zludzenie, jakby Mniszlkéwna zylta jeszcze

i cheiala swojg fantazje przystosowaé do

czasow dzisiejszych, sa plany patetyczne
z aury Zeromskiego i Wiktora. Autorzy
znienacka w samym Stodku wypowiedzi
robig w tyl zwrot i gawedzac dajg celne,
pickne, wzruszajace obrazy przejSé swo-
jego zycia. Mnie to wszystko ragzem nie
tylko dawalo wiele do mySlenia, ale i
chwytato mocno za serce,

Nie o tym jednak chciatem pisaé, choé
np, zastanowilo mnie gleboko, Zze wszyscy
cheieliby tak mnarodzenia sie wreszcie
chlopskiego Sienkiewiczal...

Sienkiewicza, ale jakiego? Koloryzatora
historii, epika grajacego na jednej strunie

. przedstawiajacego odwage, fantazje staro-

polska 1 jurne zalety?

MysSle, ze autorom naszym chodzilo w

wypadku pow0»1ywania sie. na Sienkiewi-
cza o momnolitowo§¢ bohatera. O chiop-
skiego Kimicica, o rycerza bez skazy w
nowym wydaniu, wywodzacego sie z€ §ro-
dowiska chlopskiego i walcztacag!o skutecz-
nie z najezdzZca.

Uwielbienie dla Sienkiewicza, czy Ro-
dziewicz6wny oczywiScie okre§la §cisle
czytelnika. Taki czytelnik nie doceni np.
Orkana, mo, a przy wysilkach nowocze-
snych pxsarzy napewmo uczyni grymas po-
gardy,

tradycji Sienkiewicza

nyeh? Rowniez nie, ze wzgledu na wy-
mieniony juz fakt, ze pytanie bylo pre=
tekstein do. roznorodnyeh odpowiedzi.
A moze na Wsi rzeczywiscie jest L.
PIEJ? Moze dokladniejsza analiza so-
cjelogiczma wykaze przyczyne: na razie
stwierdzmy tylko fakt: ze 6w znany
nam wspomnien chlopskich ton labidza-
¢y, melancholijny, od ktérege wieje
przygnebiajacym marazmem, W naszej
ankiecie nie zabrzmial.

Zygsmunt Kaluzyfiski

Reymonta

Zreszta ciekawe jest, ze tylko dwie wy-
powiedzi wychodza poza rok 1910, jesli
idzie o czytelnictwo, sa to wypowiedzi
Biefika i Gebali, Przewaznie bowiem au-
torzy zasicgiem swojego zainteresowania

o’bejxmu]a czasy z przed ple'*wszej wielkilej
WOy,

WypowiedZ Biefika ogranicza sie wszak-
Ze przewaznie do okreflenia stanu czytel-
nictwa z jego okolicy. osobistych sadéw o
literaturze on inaogél unika. Ten zdolny
i peten pasji chlopski keytyk i publicysta
jednak nie opart sie, by, zdaje sie, przy
sposobnosci relacjonowania wypowiedzi
innych ludzi nie przypalié piet nie lubia
nym przez siebie pisarzom polskim wsp6i-
czesnym.

Opinia jaskrawa, ]akq on podaje o Nal-
kowskiej, Wazyku i Unilowskith nie jest
moim zdaniem trafna. (Mowie na podsta-
wie whasnej obserwacji). Poréwnanie
chodby czytelnosci ksiazek Wazyka i Uni-
lowskiego swiadczy o bledzie spostrzeze-
nia. ,,zo0 lat iycia“, np. Unilowskiego czy~
ta sie 7z zajeciem i lelckoscia. Jest to ksiaze
ka prosta w konstrukeji, plastyczna w uje
mowaniu zdarzefi, znakomita w ogdle po-
wiesé realistyczna, jakiej chce Bieniek,
(Czyzby Biefikowi wpadly inne, reporta-
zowe ksigzki Unilowskiego, Zze tak schla-
stal 1 nie ocenil znakomitego, mlodo zmar-
fego autora?).

Wypowiedz druga, ktéra moéwi o po-
wieSci powojennej polskiej, to wypowied#
znanego ludowego poety, Stefana Gebali.
Gebala ogranicza si¢ jednak tez i traktu-
je tylko o powiesci’ chlopskiej, §ciéle o po-
wiesci opisujacej jego najblizsza ojczyz-
ne. Méwi wiec o Wiktorze, o Burku i o

I———e
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mnie i choé kresli bardzo piekne 1 subtel-
ne uwagi na marginesie przeczytanej lek-
tury, mozna to uwazaé przeciez raczej za
hold oddany przeJamoIom niz za wypo-
wiedZ objektywna.

Zastanawiajace jest, ze zaden z uczest-
nikéw konkursu (a sa miedzy nimi ludzie
szeroko oczytani i Wyksztalcem) nie do-
cenit wysitkéw povvlescxoplsarzy naszych
przedstawiajacych zycie chlopskie ostat-
nich lat przedwojennych, a przeciez tak
‘WSzyscy co najwazniejsi, domagaja sie
powiesci z tego okresu historii.

Nikt nie wymienit nazwisk — Kadena-
Bandrowsklego autora ,Mateusza Big-
dey 1 Kowalskiego, autora ,,W Grzmig-
cejth Czuchmowsklego, autora ,,Pmrmg-
dza®, nizej podpisanego, Mortona i kxlfku
_]CSZCZC

By¢ moze, ze ksiazki, o ktérych wspo-
‘minam, nie dotarly na wieS. Przyszly pi-

sarz, epik, o ktbérego tak wola wspblcze-
sne pokolenie chlopskie, nie moize si¢ jed=
nak w pracy swojej oprze¢ tylko na tra-
dycji Sienkiewicza, Reymonta, Zerom-

skiego 1 im pochodnych, a nawet Szolo-'

chowa (jak chce Bieniek) musi poznaé i
ambitne wysilki
wspomniatem.
Jesli zreszta o moje najbardziej osobi-
ste zdanie chodzi, to uwazam, ze w 0go6-
le, tworczoSé powieSciowa chlopska jest
tak skromna, ze kazda tradycja moze
przynieSC swoista rewelacje, nie tylko

tradycja Sienkiewlicza, ale nawet tradycja
Krasickiego i Kraszewskiego.Wielkie, epo- .

kowe dzielo moze jednak powstaé tylko
wtedy, gdy zastosujemy w powiesci chlop-
skiej nie tylko chwyty tradycjonalne, ale
wielkie zdobycze przedwojennej powieSci
europejskiej.

Stanislaw Pietak,

Tesknota do wielkiej powiesci wiejskiej

Konkurs naszego tygodnika pt. ,,Jakiej
powiesci chce dzisiejsza wie§?" zostal roz-
strzygniety. Przystano na niego sto kil-
kanascie prac z réznych okolic Polski. Wy-
ksztalcenie uczestnikéw konkursu wahadto
sie od inteligenta ze Srednig szkols do
chlopa samouka. Nasuwa sie pytanie, czy
to plon duzy, czy maly? Czy ma on ja-
kas wartoS¢ i wymowe spoleczna, czy nie
ma?

W stosunku do olbrzymiej masy wiej-
skiej stanowi to iloSciowo wynik bardzo
skromny. Miliony ludzi i setka wypowie-
dzi. Niemniej jednak, jesli weZmiemy pod
uwage fakt, ze u nas — mimo wszystko —
pewna ruchliwo$¢ intelektualna cechuje
jeszcze szczupla grupke ludzi, a gotowo§é
do dzielenia sie wlasnymi my§lami z kim

dinnym na odlegto§é w stosunkach wiej-
,sknch jest bardzo trudna, to owoc. konkur-

su nie jest posledni.

Dodac jeszcze trzeba dla wieckszej wy-
pukloSci zjawiska, ze temat poddany roz-
wazaniom, samo zagadnienie — jest z ga-
tunku tych, ktére w splocie waznych pro-
blemoéw chwili sa raczej miepopularne, od-
lozone na dalszy plan — stanowis pewng'
“odgra-
mie&;zn-
kac, co jesé, co robic? ; :

Innymi stowy, w d2151e]szeu powoyennej
atmosferze przygnebienia i apatii listy na
temat ksigzki sq zdarzeniem o swoistej,
spolecznej wymowie. ‘

' Rozwazania na temat ksigiki'vziéj;Skiej,
czy k51qzk1 dla wsi pors1adaja, oprocz in-

Wles czyta |( asykow

Dziela klasykéw zyja. Zyja dla masy
chlopskiej, dla masy stanowiacej 70 pro-
cent spoleczefistwa.- Fakt wielkiej popu-
larno$ci Sienkiewicza, Prusa, Zeromskie-
go, Reymonta, Mickiewicza, Orzeszkowej
jest dla miltoSnikéw naszej dawnej litera-
tury zjawiskiem nader milym i krzepia-
cym. Wielu z nas uleglo bowiem obawie,
ize z likwidacja dawnych ,lepszych sfer
i wysunieciem sie na pierwsze miejsce W
:zyciu narodu warstw mlodych zmajdzie-
my sie wobec prozni kulturalnej. Obawy
‘te okazuja sie jednak przesadne: czytelnik
wiejski najchetniej bierze do reki « dziela
naszych klasykéw, mnajbardziej pociaga
go literatura ojcgysta, co jasno widac z
faktu, ze najczeSciej wymieniany z pisa-
rzy obcych Victor Hugo otrzymal mniej
glosOw niz poeta bynajmniej przecie mie

latwy — a mianowicie Slowacki. .

I czy warto marnowal papier na prze
drukowywanie takiej futurystycznej bzdu-
ry jak ,Stowo o Jakubie Szeli”, skoro
okazuje sie, ze wie§ pragnie nowych po-

popularnych wydan  Sienkiewicza, Prusa,

Reymonta, Orzeszkowej, Mickiewicza,

Powie¢¢ obrazem zycia

Przy 2zapoznawanil sie z pracami
konkursowymi szczegblnie uderzyl mnie
jeden Iys, przewijajacy sic przez ' wszyst-
kie pnawae wypomedu mocna, wzrusza-
jaca wiara piszacych, ze ich zamowienie®

na powiesé zostanie spelnione. Takie po-
stawienie sprawy zobowigzuje pisarzy.
DMogg sie omi przekonaé mna materiale

konkursowym, jak bandzo serio czytelnik
wiejski traktuje prace literata,

Gdy zwréci sie uwage na to, ze wie§ ma
stabo rozwinieta zdolno§¢ do mysSlenia
pojeciami, ze wiedze o zyciu buduje sobie
ona ze spostrzezen konkretnych, to widzi

>

.kompensacji, a drugi to odsuniecie sie w

nych, jeden wspllny wszystkim pracom
czynnik o kapitalnej wymowie: wie§ prag-
nie takiej ksigzki, takiej powiesci, ktoraby
zesp6! jej zagadnien ostatnich, dzisiej-
szych objela najpelniej, najwszechstron-
niej — podniosta je do poziomu spraw sta-
nowigcych element  ogélnopanstwowy,

ogblnonarodowy, niemal ogdlno§wiatowy.:
W takiej pracy wie§ powinna posiadaé .

perspektywe = historyczna,  perspektywe
spoleczng, Swiatla i cienie roglozone na
wielkie plaszczyzny, stowem musialby to

byé epos, ktorego doniosto§¢ spoleczna,
kulturalna i historyczna mogltaby ty¢ mie -

rzona wielkimi poematami antycznymi.

pisarzy tych, ktérych

tworczych maja mu poméce do zorientowa-
nia sie w mnarastajacym chaosie wspolcze-
snosci. Wie§ pragnie wiedzy o dniu wczo-
rajszym, pragnie wiedzy, ktora obrazem
literackim wtartaby sfie w jej SwiadomoSc.

Powwscaopmarz to dla miej kto§, kto stwa-
rza upo‘rzqidkowany obraz Swiata, daje
Jrergo komkrremq wizje juz bez lub i niedo

mowien.
Leonard Sobiera jski.

O chiopskim uporze

. Ankiety uczestnikéw konkursu pocho-
dza przewaznie od dzialaczy ludowych, a
wiec od tych, ktérzy w pewien sposob na-
daja ton zyciu gromadzkiemu. Ludzie ci
nie ukonczyli zadnej wyzszej szkoly. Sta-
 nowiska przewodnikéw gromady zdobyli
tylko dzieki wlasnej pracy. Start mieli
jednakowy. ,,Nie dla ciebie szkola... nau-
ka, biedny chIopski synu‘ — zaczyna je-
den z mich swbj zyciorys. ,,Po skoficzeniu
calej szkoly powszechnej, nie mialem wa-
runkéw, abym mogt sie dalej ksztalcic“—
pisze inny. :

- Autorka zyciorysu Nr 123 pisze:

,,Pomimo najszczerszej checi nie mo-
glam sie dalej uczyé. Matka moja bgdqc
robotnica, zy]a;ca z_pracy rgk, a majaca
nas cztery, nie mogla mnie dalej posylaé
do szkoly. Wymowna jest spowiedZz au-
tora odpowiedzi Nr 4: ,,Warunki material-
ne; ziemi §5 ardow, z czego polowa pa-
stwisko... wyksztalcenie: na takg sta¢ by-

~ to rodzicow szkolg powszechng w tym . to

Dziebaltowie’.

Ale stwierdzenie swojej n(;dzy i nizszo-
§ci jest u autoréw konkursowych odpo-
wiedzi pierwszym krokiem dZwigniccia sie
wzwyz. Poniewaz nie mozna zdobyé wie-
dzy droga normalna, zdobywa sie ja dro-
ga o wiele trudniejszg, samoksztalcenio-
wa. Chlopi ucza sie sami. Czytajrq ksigzki,

naw1qzujq kontakty osobiste z dziatacza-
mi, pisarzami i politykami.

Awans na wsi zdobywa sie wiasng
ca. Samouctwo jest forma walki z 7
nym porzadkiem, ktory chce sie pr
ci@éyé. Kto$ urodzil sie jako syn &
h'ego ita sytuaqja spoleczna poz
go w tej grupie w W1§!kszosci WYL
do kotica zycia. Ale rodzi sie bus
wiedzy, czytanie, podréze za chlel
oto po latach zmiennych powodzeii
typ chhiopa o swoistej postawie
ficznej zdobytej na podstawie d
czeri diugich lat, radnego, intelige
oczytanego i czesto piszacego. ’

Droga do takiej pelni iycia jest ¢
Potrzeba do tego wiele uporu i wytry

i. ,,W mojej pracy umyslowej —
autor zyciorysu Nr 6 — w ogdle na w
kim znaé brak czasu. Nawet i na nz
opracowanie tego konkursu znalazk
che czasu od 10 wieczor do T W nocy

Dzieki tym nocom nieprzespanym i Wi
trwalemu Sleczeniu nad ksigzka
sie wiasnie typ chlopa polskiego, ja!
widzimy opisanego w zyciorysach nc
ankiety, moze oczasem bladzacego, a
. pOZnej staroSci pelnego  zapalu i enc
- godnie reprezentujacego tvvorczy 10215
gromady wiejskiej.

Tadeusz Papier.
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cji nie ma miejsca na rézne wywijasy i
tamance awangardowe. Wie§ pragnie rze-
czy prostej, jasnej, klasycznej, surowej
niemal. Jest w tym pragnieniu uwidocznio-
na troska o czysto$¢ 1 monumentalno§é.
Ramy niniejszego szkicu nie pozwalajg
na analize szczegblowsza tego interesuja-
cego zjawiska. W odcieniach jego musieli-
bySmy zwrécié uwage na dwa fakty, ktére
sie wybijaja na plan pierwszy; jeden to
bytaby Swiadomos§é dotychczasowego upo-
Sledzenta wsi w pordéwnaniu’ z innymi
sktadnikami spolecznymi, a wiec cheé

ciei Reymontowskich ,,Chlopéw'’, ich jak
gdyby niewystarczajacy rezonans literac-
ki 1 kulturalny, podajacy problemy nie-
wspolczesne, zap6znione i odlegle.
Teodor Gozdzikiewicz,

Kraszewskiego, Stowackiego? Okazuje sig,
ze wieS myS§li zdrowiej i ma lepszy gust li-
teracki niz jej rozmaici ,,opiekunowie’. .
Poczytno$é klasykéw jest zjawiskiem
bardzo dodatnim réwniez z punktu widze-
nia przyszlodci naszej literatury, jest bo--
wiem zapowiedzia, Zze nowy pisarz chtop-
ski teraz dopiero dochodzacy do glosu be-
dzie szukal wzoréw dla siebie, bedzie szu-
kal miary dla swojej tworczoSci w spu-
§ciznie literackiej XIX wieku, wieku naj-
wspanialszego rozwoju naszej literatury.
Nawiazujemy do tradycji literackiej naj-
bogatszej i najcenniejszej. Mamy prawo
spodziewaé sie, ze nadejdzie nowy pisarz
i nowy czytelnik, dla ktérych awangardo-
wa czkawka i papuzie snobowanie sie na
zagranicznych  jednosezonowych  cieka-
wostkach beda ,,jako miedZ brzakajgca i
cymbal pusto brzmiacy®. WejScie mas Iu-
dowych w kulture narodowa nie tylko nie
grozi opOZnieniem jej rozwoju, ale nawet
staé¢ sie moze przyczyng nowego wspania-.
lego jej rozkwitu.

_S tefan Lichanski.

sie, czym dla niej jest powiesé.  Wilasnie
ten rodzaj literacki przy pomocy swoich
narzedzi znakomicie nadaje sie do wypel-
nienia tych luk w SwiadomosSci czlowieka
wsi, ktére z koniecznodci powstaja przy
braku poglebienia naukowego. Chlop chce
znaé historie wlasnego marodu, podkresla
jednak ciagle, ze winna w niej by¢ poka-
zana i rola warstwy chlopskiej. Marzy mu
sie powiesé, ktorej autor mialby ambicje
raszewskiego. Potrzeba stworzenia sobie
¢hrazu wspolczesnoSci przebija z  wielu

| Ze, woj. Warszawskie; Badura Augustyn—
Raciborz,

prac. Jest tu jakie§ ufine wycigganie rak
do ludzi, ktérzy z racji swych zdolnoSci._

ogfoszoneqo przez Redakcje tyg.
chce dzisiejsza wies"

Anuszewski Franciszek — Garbuly Du-

Go6my  Slask; Banan K. —;
Baré Jan — Czudec, Rzeszowskie; Bedna-
rzowna Modesta — Zimno, Tomaszow-
skie; Biernacka Hanna — Ujazdowo, War
chanowskie; Bieniek Jézef — Libranto-
wa — Nowy Sacz; Bifka Henryk — Stucha
klZywca; Blachowicz J6ézef — Tuszyna,
pow Mielec; Blachowicz Stanistaw — Tu-
szyna, pow. Mielec; Budzifiski Fr. — Kra-
kéw; Cebula Edmund — Tul, Warszaw-
skie; Ciechocifiski Emil — Gdaiisk;
Cielebias = Franciszek — Konin, Czesto-
chowskie; Cieslak Marian — Poznan;
Czuta Maciej — Brzesko, Krakowskie;
Carnecka Czeslawa — Jarkuty Duze,
Warszawskie; Cyran Boleslaw — Janow
Lubelski; Demska Cecylia — Jarostaw;
Draszkiewicz Telesfor — Reszel, woj.
Olsztynskie; Dylag Piotr — Michatowice
kIRrakowa; Dymek Cz. — Radom; Galgz-
ka Wiladystaw — Bratoszewice; Gebala
Stanistaw — Zabno; Glowacz Janina —
Nowy Gornik, Wroctawskie; Gluszak Ste-
fania — Skrzyszow, Tarnow Dolny; Gol-
la Alojzy — Lutowo, woj. Bydgoszcoz;
Gora Czestaw — Ragoérno, £.6dzkie; Gry-
goluk Szymon — RoZno, Kujawy; Grzyb
Stanistaw — Baraxnow, Warszawskie;
J. Dorota — Zalesie; Jabltonska Maria —
Szymanowice, Sandomierskie; Jandy J6-
zef — Pogznanskie; Jasminski Fr. — Ko-
tufi, Siedleckie; Kedrynowa Stefania —
Smieé — Krakowskie; Kiszka Stanistaw—
Piatkowa, Rzeszowskie; Knocifiski Stefan
— Wrzesénia, Poznanskie; Kostrzewa Feli-
cja — Slawecin, Jasto; Kotalska Maria —
Huczki, Radomskie; Kotarba Adolf —
Chrzandéw , Warszawskie; Kowalski Mie-
czystaw — Chroberz, Kieleckie; Kozak
Lucjan — Zamo§¢, Lubelskie;; Kozar Jan
—  Wiadernie, Yodzkie; Kraszewski
Henryk — Rastembork, Mazurskie; Kry-
sifiska Irena — Niechodzin, Warszaw:
skie; Rrawczyk Jozef — Struga, %Lodz-
kie; Krowicki Eugeniusz — Kepno, Poz-
nafiskie: Kucala Marian —  Krakéw;

Kuchta Wiadystaw — Motodutyn, Chelm
Lubelski: Kulik Franciszek — Bujak, Kie-
leckie; Kulikowski Franciszek — Jurow-
ce, Bialostockie; Lehit Jézef — Wiacki,
Czestochowskie; Litwiniak Marian — Mo-
krany Stare, Lubelskie; Y.abno Stanislaw
— Skrzyszéw k/Tarnowa; XLubinski Ry-
szard — Turoén, Bialostockie; Manifnski
Tymoteusz — Sroda Wielkopolska; Mar-
ciniak Leokadia — Galkéwek, X.odzkie;
Marciniak Jézef — ¥.6dz; Mazuréwna Ce-

cylia — Jadwigéw, Kieleckie: Matuszew-|Piotr — Krakdw:

,,Wles pt. ,,Jaklel powiesci

kowska Irena — Bronowo, Loomza; Micia |
tek Henryk — Sluszymn, Kieleckie; Min
Jan — Zalesie; Mrugata Lucjan — Le
wice, Miechéw; ,Nimfa“ — Zalesie; It
gala Joézef — Borek Lipinski k/Siera
,,Nr 37 % _Jurowce, Bialostockie; O

Jasn —— Lo'mcz Opalkéwna Jozefa
ny, Kieleckie; ,,Orli Szpon®® — Kral
Osmenda Walery — Olkusz; Ogzarow:
Piotr — Zlakow k/Lowicza; P. Lucj
Zyski, Bialostockie; Paleczny Stanis
Tarnawia Dolna, Krakowskie; Papko
nistaw — Lyski, Biatostockie; Parz
Kazimierz — Wigzowna, Warszas
Pietak Franciszek — Wielowie§ kf&
mierza; Piotrowiczé6wna Janina —-
Kieleckie; Plesifiski Jan — Dzie
Lodzkle, Plewa Jan — Zalesie; P
Piotr — Piekary Slaskie; Pociask
drzej — Niechaobrz, Rzeszowskie; Pol
to Anna — Ostréw, Chelm Lubelski; P
chalowna Wiktoria — Garlica, Krako
skie; Préchnicki Wojciech — Szam
Poznanskie; Pustelnik Zdzistaw —
le; Rachowicz Wladystaw — Bolest
k/Odry; Rakocki Jozef — Kacice,
tusk; Rogowski Stanistaw — Gadawz: Ro
kicka Janina — Ksieznica k/Lublina; §
bicka Alicja — Zalesie; Rybczyfiski Wi
dystaw — Brzeziny, Kieleckie; Sabura Jo-
zef — Gdynia; Sadowska Stanista
Lowicz; Saluda Bronistaw — Mystk
ce, Lowicz; Sanocki Wiadystaw — M
row, Krosno; Sarama Stanislaw — 1.
Sarnowski Alfred — Jarkuty Wielkie, €
chanéw; « Sikorska .Wanda — Wars
Simbierowicz Kazimierz — Hieroni
Kielckie; Skoniecki Zysmunt -— Czer-
wonka, Warszawskie; Skulski Sewerys —
Karnkowo, Pomorze; Sobek Jan—Handz |
l6wka; Stanikéwna Barbara — Tarnau
ce Stare, Tarnowskie Gory; Stolarzéw:
Maria — Olesno, Krakowskie; Strugal:
Czestaw — Julianopol, Wielufi; Srednia:

wa Michat — Tworkowa, Krakowskis; |
Szmigiel Antoni — Babica, Rzeszowskic:

Szmigularz Mikotaj — Wrostaw:; Szczel
lik Mieczystaw — Bialy Kamiefi; Sz
kow Tomasz — Chruscice, Wroclawsi
Szczuréwna < Danuta — Babinie, Kie
kie; Staszczyk Helena — Nowy Goérni
Wroctawskie; Strojny Henryk — Siele
Kieleckie; Strzebala Jan — Machoc
Kieleckie; Urbaniak Stanistaw — P
ki, Pognafiskie; Wasik Stanistaw — Jac
wigéw, Kieleckie; Wilk Jan — Letleowi
ce, Miechow; Wojciechowski J6zef — Cie
plice; W. S. — Popléw, Gostyfi; Wyrol

0

ska M. — Namyslow Dolny Slask; Ma’oej-

¢ Zugaj Wiadystaw —
Wierzchowiska. :
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Silo ludzkiej, walczgcej godroéci,

' do kotica mi wytrwad:

' smutku wielkim, czy w wielkiej
radosci,

Poki gycia wre bitwa,

- d'wa zarannag, rzeiwq gwiazdg goscié
@k ysl wielkq w swym wnetrizu,
vodzenia glupcom nie zazdrodcié
Chocby wilo sie tecza. : 3

Dia iwojego plonie wojownika

Inna tecza — ostroga: :
Gdy Swiatlem jednego choé promyka
Qdeswiesz sig w swych wrogach.

W awiezlych i energicznie akcentowa-
uyoh stowach tego wiersza — jedhego z
mtatnieh,  jakie napisal — zawarte jest
Jakby wyznanie wiary, zawotanie poetyckie
‘Stanistawe Clesielezuka, poety, ktéry od-
di od nas zawczeSnie, bo zanim zdgsyl
tonié nam to wszystko, co ,,poza bu-
. 1 ciseg" zdolalo wyodrebnié  ,Swiatto
jego oczu’, ale do$é wezeknie, aby zajaé
dtalg  pozycje w poezji dwudziestolecia
inlgdzywojennego.

Stanislaw Clesielezuk zmart na gruflice
Plue 26 listopada 1945 roku w domu ro-
dzinnym w Hrubleszowie. Wybuch wojny
przezyt w Warszawie, skad udat sie do ro-
deinnego miasta, gdzie wieksza cze$é lat
okupacyjnych przepedzil; wiosng 1944 ro-
K, kiedy w Hrubieszowie do straszliwego
sku hitlerowskiego doszty mordy i rze-
Szerzone przez nacjonalistéw ukraif-
ch, powréeit do stolicy. Byt juz chory,
dy si¢ z nim widzialem po raz ostatni,
mial szars, pobruzdzong twarz, a ubranie
pirzez domorostego krawca 2z samodziahu
uszyte podkreslato | przerazliwa chudodé
ciala. Tylko w oczach miat jak zawsze jas-
ne, siwe biyski, kiedy moéwit, a méwiliémy

rawie wylaeznie tylko o tym, czym w tym
czasie zyli wszyscy: o bliskim koncu i idg-
tej nowej rzeczywistoSci. Chorego zastato

tanie, po ktoérego upadku zostal wy-
ony ne Podhale, gdzie nastgpito po-
dzenie stanu zdrowia. Wréeit do rodzi-
. na Stawecin (wies, przedmiefcie Hru-
OWwa) i tam juz przebywat do $mierci.
zasilek przez Zwigzek Literatéw
any przybyl w dziefi pogrzebu .po-

gpotkatem — moze to jednak tylko
izenie ¥) — w naszym bogatym juz
yjennym dorobku krytycznym, w ro-
“h weigz stosach zadrukowanego pa-
ani jednej choéby tylko obszerniej-
rzmignki o tej, jeszeze jednej ofierze
, nie wspomina tez o Smierci poety
sz kultury polskiej za rok 1945 tak
nie przez P. Grzegorczyka w Twor-
Lawiony, a to zapewne z tego po-
%e nikt z tych, ktérzy o $mierci Je-
zieli, nie pomyS§lat o tym, aby fakt
utrwalié. Dlaczego tak sie sta-
rzeba dochodzié, byé moze, ze dzieh
jego sprawy i troski, nazbyt
ce uwage piszgcych, nie pozwo-
», choé¢ trudno sie nie dziwic, ze
o, jesli sie zwazy, ilu sprawom,
tym od t. zw. nurtu zycia czas
. poSwieca, ilu autorom robi
ich tokciowymi, do znudzenia
klymi recenzjami, nieprzeliczonymi
nkami, nawet polemiks, nawet od-
iiem ich slaboSeci...
daleko wazniejszym od sprawy t.
klamy literackiej, potrzebnej bez'wa-
wo Zyjacym, a zbednej tym, ktor?y
i, jest, pominiecie Stanistawa Cie-
jego postawy twoérezej w dysku-
ieohumaniZmie naszej doby, przy
u zagadnienia ,rzeczy ludzkxejff
, e uZzyje tu tytulu zbioru poezji
L czotowego obecnie. Czy dobro spra-
Wy, jej naleZyte nadwietlenie, owo szuka-
nie zwiazkdw, koneksji, antycedencji tgk
chovalkterystyczne dla kazdego nowego k.xe'
runku, nie wymagalyby, aby przy rozwaza~
nit dorobku dwudziestolecia miedzywo;]e:n-
mpgo siegnaé do tego poety, ktc}ry twor-
2255605, oi istots, swymi najwyzszymi o~
i mi do tego kierunku nalezy, wie®
1 wyprzedza i przesciga, wiele ze
aw, kitre tkwig we &wiadomoSci dzisie]-
“yieh tworeow juz przed nimi wydoby! na
.orzeiyt, przezwyciezyl, odszedt od nich
zibgt i przetrawil ogniem wewnetrz-
i d\ 5 iadczeﬁ. i
A zatem pomingé go nie mozna, nie
e przeoczyt, ze ten poeta wéréd wspol
snego mu pokolenia, stanowisko to, ten
,rzeczy ludzkiej, zajat bodaj Zze
%’;iez‘wszy w tych czasach i to idge nie za

L

regulatorem mody czy z pradem, lecz po
vomwazeniu mozliwosei innych, po odrzu-

PO T B
iu ich kolejnym, jako grozgcych kwxg-

zatrats osobowoSci, czlowieczen~

idziziej, walczgee] . godnosei®.

4

K yzanowskiego zamieszczony w ,,Tygod-
miku "Warszawskim', poSwiecony tworczosci
atanisiawa Ciesielczuka (przyp. red.),

r przeoczyt istotnie artykut prof. |

poeta godno'ciludzkiej .

Tak wiee w tym dochodzeniu, w tym do-
kopywaniu sig tresei catowieczenstwa (,,I
myslae patrze wzrokiem whitym w ludzi i
w Zycle tak, Ze inny w trwodze azby sie
zwingt'’ — wiersz wstepny do zbloru Teatr
Natury) wyzwalal sie: Cieslelezuk kolejno
z wplywbw tak widocznych w plerwszych
tomikach jego wierszy, ze wspomne tylko
o wplywie Staffa (bardzo powierzchow-
nym zresztg), LeSmiang, Tuwima — i naj-
silniejszym Hamsuna i to nie tylko Ham-
suna ~— prozatora, ale i Hamsuna — liry-
ka. Ale to rozstawanie sie kolejne z tymi
czy innymi jeszeze twércami, hie bylo od-
rzucaniem po najskrupulatniejszym wyko-
rzystaniu, ani obalaniem batwanéw, ktoérym
sie bito poklony - Ciesielezuk rozprawial
8ie¢ z nimi, spalajge ich wpltyw w wielostop-
niowej temperaturze swej mysli — on sie
W ogoéle palit weigz blalym plomieniem w
sensie wytezajgcej pracy myslowej — i
wtedy spod osypujgcych sie zuzli wydmu-
chiwal wiecznie tlacy si¢ zar jednej twor-
czej mysli, bliski w tej wytezajacej pracy
temu, ktérego si¢ umyslnie nie wyliczylo
wyzej;, bo nie o wplyw tu wladciwie idzie,
a raczej o najprawdziwsze powinowactwo
— Norwidowi.

Wiec intelektualista? I tak i nie. -Nie,
bo nie z tych, u ktérych proces artystycz-
nej obiektywizacji wyprzedzony jest przez
poznanie intelektualne, bedgc czym§ wtor-
nym, ilustracjs, martwa wods, przeinte-
lektualizowaniem, tak, jesli'w tym intelek-
tualiZmie widzie¢ bedziemy przede wszyst-
kim podstawowo&é, spontaniczno$é, zasade
mys$lowego ogladu rzeczy... Dla Ciesielczu-
ka w najwyzszych jego osiggnieciach, u
kresu drogi poetyckiej, ,kiedy krew lat
przezytych w czysta Sciela sie s61¢ — biel
czyStego poznania rozpoSciera si¢ na po-
lach poezji, ukochana biel, jednobarw,
»Snieg wiecznosei.

Odkryé wiec najdalszych szuka dusza
poety, ale na tych drogach musi zaznaé
goryczy samotnictwa. (,,Tak daleko za"
szedlem, Ze juz musze byé sam.). Pisal
Novalis, mlodo zmarly poeta-mySliciel, ze
osiggnal szezyty czystego poznania, niedo-
stepne ' innym, Zaratustra — Nietsche
zstepowat z gorskiej pustelni, aby kazaé i
nauczaé, i znéw wracat w odludzie po naj-
wyzszg,; sibdmg samotnosé, a za nimi i obok
nich tylu innych unosilo si¢ ,nad glebia-
mi, ,nad wirchami, turniami, toniami,
za pan brat chodzac z absolutem i na prze-
mian obwieszczajgc ludziom zdobyte praw-

dy — méwi sie (plecie najczeSciej) o ja-
kim§ nadrzednym stanowisku, o stanowis-
ku ,humorysty — ho ho zaSmialby sie

Ciesielezuk tym Smiechem, ktéry byl Smie-
chem zrozumienia, jak sie Smieje lapige
przeciwnika ,na gorgcym uczynku®, &mie-
chem kruszgc bezduszne formutki i teoryj-
ki literackie, owe koncepcje bezkrwiste,
biurkowe, belferskie... U Ciesielczuka ta-
kie wynoszenie sie ,ponad‘, takie ,prze-
zwyciezanie — to wiagnie nie ,,ponad® i
nie ,,przezwyciezanie’, ale postawienie sig
na jednej plaszezyznie ze $wiatem, tylko
oglgdanie go nie ,,Spod przymruzonych po-
wiek®, ale szeroko otwartymi oczami i wi-
tahie bélem tych nowo odkrytych ladow:

Nie nasycisz mnie, burzo, nie napoisz
mnie, ciszo!
Tak daleko zeszedlem, ze juz musze
s by¢ sam,
Poza burzg i ciszg inne sny sie kolysizg—
Wyodrebnia je Swiatlo moich ocku:
' dwu lamp...
Tu juz nic mnie nie rani, tu juz nic
mi nie klamie, —
Krew lat moich przezytych w czystg
§cieta sie sOl.
Gwiazdy, jasne dla innych, dawno
zgasly juz dla mnie —
Widze gwiazdy, co przyjdg — bdlem
witam ich bol.
‘I bez slowa mi wszystko opowiada
swe dzieje...
Snieg wiecznoéci bieleje —
Bélem witam jej bol...

Wiec nie taka czy inna teoria, ale Zy-
cie, zycie ludzkie i zycie Swiata, Zycie du-
chem nieujarzmionym do kofica, heroicz"
ne, ,,0tchian za plecami majgc®, be ,w na-
tezeniu najwyzszym Smiercig zakwita zy*
ciet, ’
/ Mrok ostatni blyska jasnoSci

pierwotng smuga, —
Myél, zmieniajgc swej nazwy
tachman na samym gzczycie,
Jest zywiolu — ach, juz nie forma
wolnoscig druga.

I otoz to wiasdnie, poprzez mysl do zy-
wiolu, do ostatecznej granicy, do sensu,
nawet po odrzuceniu samego ,tachmana —
nazwy', do samego dna, do ,nuty‘:

.Zzowag,

Nie ziemia powietrzem osnuta,

Nie los ludzkoSci, zwierzgt, drzew —
Lecz ta, co we mnie diwieczy nuta,
Lecz ten, co we mnie taticzy &piew!

Nie gwiezdne, dalekie ptzestrzenie,
Nie czas, rozbity na miliard scen —
Lecz to, co we mnie gra marzetie,

" Lecz ten, co we mnie $wieci, sen!

Lecz zanim przyszio takie rozréznienie
siebie w bycie, my$li w absolucie, to obja-
wienie sie ,muzyki stuleci®, bo ,,tylko przez
piesni krew ludzie dla nieskoficzono§ei mo-
ga byé zbawieni‘, zanim zrodzito sie prze-
Swiadezenie wlasnegoe postannictwa — wy-
bawienia. duzo bylo drog, stacji, odwro-
tow, zmagan gie ze sSwiatem i z sobg.

Z poczatku, w zaraniu lat wezesnie roz:
budzonego do marzen wiejskiego chlopaka
Swiat byl ,za oknami chaty, Swiat naiw-
nego realizmu, ,,cztery bielone &ciany i dwa
niewielkie okna‘,8wiat zaczarowany ,i zna-
ny i nieznany‘‘. Zycie na nim rozdzielato
sie na jawe basni i baSn o jawie, ,chaty
w obtokach®, i ,wie§ pod ksiezycem, za-
nim mlodziutkiego marzyciela nie porwat
za sobg ,,Pies kosmosu‘ *), ktéry ,Palg-
cym jezykiem wielkoSci Dusze do kosci li-
ze'. Ale to tchnienie nieskoniczonoSci, kt6-
re owiato poete, nie czyni go niewolnikiem,
nie zmusza do biernej kontemplacji swia-
ta, do posseistycznej zadumy, przeciwnie,
ono go uaktywnia, urzeczywistnia w Swie-
cie, co dotad byl basnig o sobie tylko —
stad humanizm, nie uniwersalizm autora
»Psa Kosmosu*.

Dusza musi pigSciami skrzesaé

Zachwytéw zorze iskrzaste

I sztyletami plomieni

W mgly jak zebami sig wgryzad.

Niedo$cigloéé dali tnge w skronie,

T'niie sztyletéw rozépiewany plomied,

Ostatnig zaslone dre!!!

Duzo w tym jeszecze popisu krasoméw-
czego, retoryki, ktérg rychlo przezwyeie-
zy zasada ograniczania sie, kondensacji.
Takim popisem . jest takze ,Piana na u-
stach” w tym samym zbiorze, ktérej autor,
dwudziestoletni wowczas, méwit mi po jej

napisaniu, ze pisat z taks pasjg ,chlop-.

skag", jak nigdy przed tem, a ktéra jest.
miodzienczym hotdem, zlozonym wszelkim
izmom, wigc lucyferyzmom, prometeizmom,
nihilizmopn nawet — ale bardziej progra-
mowym jest z tego okresu réwniez pocho-
dzacy Glos przestrzeni, wiersz przeciwnie
ugiiwieczony, choé nie unikajacy dysonan-
SOW rytmicznych:

Storica krwi w serce nalej,

W mieku gwiazd dusze skap,

Spiewaj, leé, coraz dalej,

Sonduj snem zycia glgb!

Suknem tecz oczy zwigz,

Daj sie wieS¢ zlotym mglom,

Zlote mgly ciebie zbawig:

Miniesz mrok, miniesz zgon...

Ciesz sig, cierp, wznie$ sig, szalej,
Gwiezdz sig, $wie¢ — ucz sig mrzedé —
Spiewaj, le¢ coraz dalej,

Led!

Jest w tym ,,Psie kosmosu“ ogloszonym
w r. 1929 w hoesickowskim ¢yklu ,,Biblio-
teki Kwadrygi, rownocze$nie z tomami
innych czlonkéw tej grupy, jak Dobrowol-
ski, Flukowski, Maliszewski, Rydzewska,
Stobodnik, o ktérych formalnych osiggnie-
ciach pisalem bodaj Ze pierwszy w tym sa-
mym roku w szkicu ,Dziesieciolecie aso-
nansu“ — troche holdéw zloZzonych mo-
dzie, czy panujgcym w ugrupowaniu po-
gladom, znajdzie sie leSmianowski uniwer-
salizm w interpretacji J. N. Millera, tuwi-

. mowski witalizm z 4-go tomu jego poezji

(,,Ognisty ogier skacze na jurng kobyle®,
wiersz ,,Oddech por. Tuwima Biologie),
Wierzynskiego iuvenalizm (,,Mlodo$é zycie
bogaci zlota sit oliwa, Mlodo$é kapie puls
Swiata w Sswoim §$wiezym rytmie.* —
wiersz Mlodo§é) i moze inne jeszeze wply"
Wy i reminiscencje daloby Sie zinwentary-
ale sadze, ze wystarczy na nie
wskazaé, jako nieodlgczne od poszukiwah
nowych drég wyrazu poetyckiego, od za-
cplystywania sie stowem ustyszanym i che-
cig powtérzenia go we wiasnej tonacji.

Sg jednakze wazniejsze sprawy, ktore
wykraczajac za granice chwilowej mody,
wigzg poete z grups mlodego woéwezas po-
kolenia poetyckiego, z ktérego wspodlnie
wystapil, z grupg Kwadrygi, wywieszajg-
cej sztandar ,,sztuki uspolecznionej‘, ,,ro-
mantyzmu pracy‘ i wywijajacej nim przed

*) Tytuly kolejnych zbioréw poezji Ciesiel-
czuka: Chaty w oblokach, 1927; Wie§ pod
ksigzycem, 1928; Ples kosmosu, 1929; Glazy i
struny, 1931; Pentaptyk lapidarny, 1935;
Teatr natury, 1937, :

NISLAW CIESIELCZUK (1906—1945)

oozami bezprogramowej jakoby sztuki Ska-
mandra. Wyrazalo sie to juz w samym
zatytutowaniu zbioru, wigc p_roblematyka
Bpoleczna w miejsce narodowe] (,:Pozegna-
nie Termopil? St. R. Dobrowolskiego), ro-
mantyzm miasta i kult pracy (,,Czarna
Beatrycze' — wegiel Maliszewskiego, »Mia-
sto" Rydzewskiej, ,,Stofice w kieracie®. Flu-
kowskiego). W zgodzie z tym nac}}ylemem
spotecznym, z tymi programowymi da,_ino-
Selami grupy Ciesielezuk, wywodzgey sie ze

wsi i z ziemi, oglasza Szereg wierszy pod -

wspOlnym tytulem ,Zlocista sieczka, po-
éwieconych Sieczkarni, Plodom, Slomie...
Objawiajg si¢ w nich oczom poety, ’ktéry
dotad przyrode mial za tlo miodzienczych
zamyslen, smutkow i tesknot, Plody ziem_i
dojrzewajace ,pod nieba wzrokiem czuj-
nym:
Sliwom gruczoly §liwek v
wyskoczyly na wierzch,
Twarde gruzly, zielonym

napecizniale mleczem,

Maliny, bose nogi w gestej
gubiac trawie,
Grudki jagéd malutkich w dnia
. nurzajg rzece.
i najwazniejszy z nich, chleborodny ,Klos*
pszeniczny : ;
Nad dalekim lasem plynal ksiezyc,
Swiat mi w piersiach drzal
; golebiem bialym,
Nie umiatem miloéci zwyciezyé
I pszeniczny klos pocalowalem,

Jest w tych wierszach apoteoza pracy,
uzytecznofci... Ale i bezuzytecznofé jest
piekna. Z wedréwek po polach, okalajgcych
rodzinng wies§ — przedmie§cie Hrubieszowa,
Stawecin, przecigtych sing tasmg Hueczwy,
rzeki dziecinstwa poety, przyniést piekny
tren-poemat ,Spiew mrgcego ostu’. Od-
czytal mi go tym razem w ktérym$§ nume-
rze Kwadrygi ogloszony, & jakze inny od
dziecinnie-bluZnierczej Piany mna ustach,
a cho¢ moze owiany tchnieniem fLgki
LeSmiana, ale bezposrednioSciaz wyrazu i
prostotg Srodkow tworzacy samoistny orga-
nizm poetycki. Jest ten Spiew mrgcego
ostu daleki od wszelkich, takich czy innych
podniet zewnetrznych, kierunku i mody,
powstaly jak tyle innych najlepszych utwo-
réw Ciesielczuka w czasie czestych na kaz-
de ferie czy kazdy urlop powrotéw do do-
mu rodzinnego, przepelniony wielkimi zro-
zumieniami, to nic, ze powtarzajgcymi sie
od tylu wiekéw, od ilu piesn, poezja wyo-
drebniajgcej sie z wszechzycia jednostki
istnieje, ale koniecznym dla kazdej twbr-
czej osobowos$ci. Znalazla wiec w tym poe-
macie wyraz artystyczny i zaduma nad
Swiatem i czlowieka w nim losem i teskno-
ta za czyms innym, bol istnienia i przemi-
jania, bolesne zrozumienie swej odrebno-
Sci w wiecznie plodnym wszechlonie. Jeden
to z zywotédw roslinnych, Zywot tego ostu
nadrzecznego, godny stanaé obok takich
jak Kalina Lenartowicza, czy Dgb Le§-
miana. Spokojnym tokiem opowiedci o lo-
sach ostu poeta sie z jego istnieniem utoz-
Samia, z jego przyziemnoscig sie zrasta,
wsp6l-czuje:

* Nad trawiastym brzegiem Huczwy

zyl pewnego roku
Maly, miody krzew ostowy,
urodzony w miroku —
Z piersi. ziemi ssal cieply :
: zdréj mleka,
R6st, w zielone cialo sie oblekal,
Bral ustami liSci napdj jasnoSci
z oblokéw.

Przypatrywal sie w wieczory
; cigglym fal pochodom,
Przystuchiwal sie tym szumom,
ktére z soba wioda,
Czasem, bolem przejety dalekim,
Szeptal w smutku do sgsiadkirzeki:
»INie miej, nie miej do mnie zalu,
kiedy umre mlodo!*
Nie miej, nie miej do mnie zalu,
ty huczwianska wodo;
Ze w jesiennym glodnym chlodzie
umieram tak miodo!
Nim poznalem sfoneczng urode,
Juz wiedzialem, ze musze stad odejéé,
Tak jak wszystko odej$é musi
nieznajomg droga.
Jest to jeden z najprostszych, a zara-
zem klasycyzujacych wierszy poety — tej

. probie zharmonizowania ,,Glazéw i strun®

odpowiada nastepny w r. 1931 pod tym ty-
tulem ogloszony zbidr wierszy. Ale Cie-
sielczuk nie idzie dalej ta droga, wie, ze
bytoby to ustepstwem, a wiec cofnieciem
sie, wirtuozeria, kaligrafowaniem. Ciesiel-
czuka nie staé bylo na to, nie staé¢ w tym
sensie, ze poeta ten czul wyraznie, jak
bardzo odpowiedzialnym jest twérca, przy
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tym pisanie bylo jego najistotniejsia po-
trzebg duchows i oddawalo tylko tresé

najglebszych, niepodlegtych przezyé, jego

poezja to poezja réwnoznacznikow Zycia

duchowego, jedynego w swej odrebnodci...

Mowi sie tu przede wszystkim o Ciesiel=

czuku dojrzalym z ostatnich dwoéch zbio-

réw: z malego ,Pentaptyku lapidarnego®

(1935) i obszernego, bo ponad 100 stronic

liezgeego ,,Teatru natury’ (1937). Czym
byt Pentaptyk po czterech latach mileze-
nia ogloszony? Tych pieé wierszy, stano-
wigeych ten poemat dialektyczny bytu,
opartych bylo na prawie najwiekszej eko-
nomii Stowa, najwickszej lapidarnogei,
czasem nawet z nazbyt zaciSnietymi warga-
mi wypowiedzianych., Niewatpliwie potrace-
- nie duze dala tu muza Norwida, czytaneso
W tym czasie najgorliwiej, ale Ciesielezuk
nie chece byé nafladowes ,wedrownego,
sztukmistrza®, nie podstuchuje jego tonu,
nie pozycza jego ,,chwytéw*, nie chce twoér-
¢y Promethidiona zabijaé ,,drugi raz mo-
dg', i8¢ za nim czy obok niego, pomijajac
wlaéciwie, ale przez niego. I idzie przez
niego, nie nasladujge go (nasladowanie
Jjest falszowaniem), ,wshuchany w prawdy
dzwiek, nie w dawickéw dzwieki. Zrodzil
8ig szereg wierszy o norwidowym poczeciu,
a Jest to zarazem ostatni z wyraznych
wplywéw literackich, wplyw najprodukty-
wniejszy, bo na powinowactwie psychicz-
- nym oparty.

A Hamsun? Z Hamsunem rozstrzyga sie
Sprawe na pierwszych stronicach ostat-
niego tomu. Jak w artykule krytycznym
— pisat ich poeta nie wiele, ale wazkich
Jako wyznania — rozprawia sie z jego geo-
centryzmem, ktory odwodzac go od czlo-
wieka, doprowadzit do potwierdzenia fa-
Szyzmu, cho¢ nie jest to konieczna droga,
tylko Hamsun wybral w starczej §lepocie
_ z tych, ktore sie otwieraty, najblizsza jego
poinocnemu poganizmowi, tak w poezji
Ciesielezuk sklada jeszeze raz hold temu
tworey, tlumaczac (z przektadu rosyjskie-
go) kilka jego wierszy, a w kilku wlasnych
wyraznie do niego nawigzuje (Knut Ham-
sun i lasy). Ciesielczuk odtwarza tu Ham-
suna, nie tego gorliwie odzegnujgcego sie
od czlowieczenstwa i schylajgcego skron
po ,blogostawienstwo ziemi®, ale tego (por.
zelazne noce porucznika Glana), co tak
usilnie rozzarzatl w piersi ,wielkie zelaza‘‘s

Na mnie lasy czekaja

pod niebios przestworem,

- Ich pieéti wiecznoScig tchnaca,
‘ niech do dna mnie wzruszy.
Zachlysne sie lasami ;
i poczuje moze,
Jak sie wielkie zelaza
znbw zarzg w mej dusey.

W jednym =z najpiekniejszych wierszy
tego cyklu ,Las mnie zawolal” zawazyt
moze nie tyle wplyw Hamsuna, ile chlop-
skie pochodzenie poety, doskonale zzycie
sie z przyroda -wsi, ktérej oddech wraca
gily stargane goraczks miasta, a wiersz
,Pochowajecie mnie, gdy umre gdzie w po-
1u‘... przy poroéwnaniu z przektadem ham-
sunowskiego ,miejsca pogrzebania® tuz
obok umieszczonego (ten sam temat!)
jest bardzo pouczajgcy. Kiedy Hamsun
wartos$é czlowieka mierzy wartoScig mierz-
wy posSmiertnej, czlowiek przetwarza sie,
jego krew w ciato® zwierzece, bo zwierze-
co$¢é, bestia jest najblizsza cztowiekowi,
u Ciesielczuka czlowiek po Smierci pozo-
staje jakby w tym Swiecie, czastka Swia-
domosei w $Swiat wgarniety, on sie nie
pragnie wydaé na zer szCzurom, wronom
i muchom, ale chce wros¢ w tan zytni, naj-
ukochaniszy lan, co jest jakby pogodzeniem
sie czlowieka z przyrods: ;

Z mego serca mak wystrzeli

i zakwitnie,

Z moich oczu wyrosng
dwa klosy zytnie.
‘Bede nocg poprzez zdzbel
waziutkie szpary
Patrzyl w $wiat swoj dawny,
w sen swOj nie’dowiary.

Ale tu wyczerpuje sie domena oddzialy-
wan hamsunowskich, bo dalsze cykle zbio-
ru juz calkowicie czlowiekowi, czlowieczen-
stwu s3 poSwiecone i jego atrybutom na-
czelnym: mysli, Swiadomosei, Zyciu ponad-
instyktowemu, zyciu w pelni odpowiedzial-
nodci etycznej, godnoSci ludzkiej.

,»O przebudZ mie zupeinie*! — wota poe-
ta w zakonczeniu jednego Zz wierszy, ale
to zupelne przebudzenie musi wyjsé od
niego, i otéz te wlaSnie proby zupelnego
przebudzenia to najwyzsze wzloty poety.

Niektore z nich pokazujg mu rzeczywis- .

to&é lat przedwojennych (ksiazka wyszia w

r 1937). Powstajg wiersze (eykl VI zbio- |

ru) peilne sarkazmoéw, bolu, zgrozy nawet,
bo w zwierciadle teraZniejszoSci poza mas-
kg zaklamania i obludy, dostrzega poeta
widmo upiornej przyszlosci. Takim niemal
jasnowidztwem natchniony jest wiersz
Bruk, pelen pierwotnego, niemal animisty-
cznego doznania:

+W 1 E 3"

Idacemu chodnikiem biednemu poecie,
Kiedy w bruk sie zapattzyl,

“nagle sie wydalo,
Ze krwi ludzkiej, krwi. Swiezej
- ; wolaja kamienie,
Rzeki wigc w myéli kamieniom:
Krwi sie napijecie

Jeszcze nieraz — —

Satyryezny poemat ,,Piesn o mlodym po-
ecie — to pieSn o zdradzie ,rzeczy ludz-
kiej*, jakbySmy dzi§ powiedzieli, bo poeta
prawdziwy to buntownik, jego natchnienia,
muszg byé coraz srozsze, musi Sie bronié
do kofica przed ,rozbrojeniem ducha,
a koficzy wyrazng dydaktyks::

Przed zgodg z ziemia, tieberr.,
ludémi, ksiezycami,
Przed rozbrojeniem ducha
: do Smierci sie broricie,
Zegnajac bliskie wzgarda —
witajcie zagwiami
Swiaty, co na najdalszym
wstajg horyzoncie!
W tryptgi;u koniczgeym ,,Teatr natury*’,
bedageym jakby testamentem poetyckim
Ciesielczuku, bo nie zdaje sie, aby co§ z jego
poézZniejszej tworczosei ocalato, méwi poeta
o0 swoim ogladzie ,,rzeczy ostatecznych® —
czy jest w tej metafizyce Ciesielczuka cos
nowego ? Niewatpliwie da sie wykry¢ wie-
le pokrewienstw, ' podobienstw, azwiazkéw
z tym czy innym systemem filozoficznym
— ale wlasnym jest bezsprzecznie to, ze
poeta po swoich drogach doszed! do niej
i to, ze tworem swoim — i zyciem takze -—
poswiadezy! prawde wewnetrzng, takich jak
ponizsze objawien:

W natezeniu najwyzszym
Smiercig zakwita zycie,
Mrok ostatni blyska jasnoSci
pietwotng strugg, —
MyS$l, zrzucajgc swej nazwy
' lachman na samym szdzycie,
Jest zywiotu — ach, juz nie forma
" — wolnoscig druga!

Koz wie, kiedy wybucha — o ta,

ta wilasnie chwilal
Moze, ginac, widzi w nastepnej,

- innej przeczuciem
Jak slofic milion ga$nie, — o
a miliard — z mpgiel sie wychyla,—

A to tylko wiecznosé sie’ .. - .
w nowej podnosi nucie...

~ Oto w krotkim ujeciu’,poetycka droga‘
Ciesielczuka, a parafrazujac dalej Stowac-
kiego, mozna powiedzieé, ze z zycia tego
tworey, ktére przedwezednie przecieto okru-
cienstwo wojny i zbrodnia faszyzmu, byt
poemat dla — cztowieczenstwa, dla jedy-
nego naszych i przysztych czaséw ideatu,
ideatu wolnego wsréd wolnych ludzi czlo-
wieka. '

Na zakonczenie tych dosé luznych uwag
kilka stéw o Jego zyciu.

Stanistaw Ciesielezuk urodzit sie w r.
1906 w Hrubieszowie, s$cislej mowigc na

‘ Stawecinie, przedmieSciu Hrubieszowa o Wy

gladzie duzej wsi podmiejskiej. Rodzina
licznie rozrodzona — nazwisko powtarza
sie tu bardzo czesto zdawna osiadta,
prowadzita gospodarstwo wiejskie kilku-
morgowe, dziad pozostawil pamieé ,,opor-
nego’‘ unity i Swietnego gawedziarza, ro-
dzetistwo bylo liczne, Najstarszego z Sy-
néw — Stanistawa — postano do gimna-
zjum w Hrubieszowie z mysly, ze ukoro-
nuje znang poboznosé rodziny i zostanie
ksiedzem., Gimnazjum ukonezyt bardzo
wezesnie, bo juz w roku 1923 zdaje mature,

. uczniem byt, jak to sie w szkole moéwi,

wybitnie zdolnym, z tych, ktorym wiedza

szkolna prawie bez wysitku idzie do glo-

wy i utrwala w niej ma state, W gimnazjum
zalozyt pisemko szkolne, pierwsze na tere-
nie Lubelszezyzny, i dal mu nazwe ,,Pgko-
wie*, gdzie tez ukazywaly sie pierwsze je-
go utwory, wiersze i szkolna publicystyka
o tonie jasnym, prostym i zdecydowanym
(piszgcy te slowa musial jako redaktor
»,odpowiedzialny‘‘: ze wzgledu na dyrekcje
szkoly skresla¢ niektore zbyt wyraziste
okreslenia). Byl tez, rzecz prosta, preze-
sem Kolka Polonistycznego, ktore dzieki
memu poprzednikowi — poloniscie rozpo-
rzgdzalo zasobng biblioteky literacks, z
ktérej czerpal przyszly poeta nawet po u-
koficzeniu gimnazjum znajomosé literatu-
ry polskiej i obeej, a do ktorej piszacy te
stowa wlgczal najnowsze na owe czasy to-
miki, wiec Lesmisana, Tuwima, Wierzyn-
skiego i innych. L
Po maturze nastepuje zawéd — dla ro-
dziny przez diugie lata bolesny i wywolu-
Jjacy duzo zadraznien, fakt zapisania si¢ na

wydzial humanistyczny uniwersytetu war-.
nie do seminarium duchow--

szawskiego,
nego, a dla niego samego juz nie tyle za-
wod, a gorycz zetkniecia sie z rzeczywi-
stoscig, kiedy rzucony na bruk stolicy z
kilkudziesiecioma ziotymi, zarobionymi ko=
rypetacjami, zaczat sie borykaé z nedza,
glodem i zimng obojetnoscig ludzks. Przy

tym studia: na pierwsze ferie Swigteczne

przyjechal zbiedzony, znekany, z dwiems
gramatykami: grecks i starocerkiewnosio:
wiansks... Opor wewnetrzny nie pozwala
mu na narzucony tryb studiow polonisty-
cznych,  choé pamieciowo zdolal w ciggu
dwoch tygodni opanowaé podrecznik gra-
matyki, ale zasig§é do kollokwiéw, do eg-
zaminoéw,... ale porzucié na jaki§ czas po-
ezje — na jaki$ czas to znaczy na zawsze,
bo byloby to zaparciem sig, zdradg... Od
najmlodszych lat byt wrogiem wszelkiej
ugody, kompromisu, ,zlotej drogi Srod-:
kowej... ]

‘Postanowil zatem byé poetg. W dziewiet-
nastym roku zycia postanowil byé poeta

i zyé bylejak, byle z czego, byle nie z las~

ki cudzej, bez sprzedawania sie i bez wy-
zyskiwania drugich, nawet najblizszych.

 Potoczyly sie wiec lata mlodziencze, lata

wyrzeczen, nedzy i pracy nad soba. Zyt
rzeczywiscie bylejak, z poczatku z nedznie
platnych korepetycji (ale i o te bylo tru-
dno), mieszkal katem na Freta u nedzarzy
niewiele mniejszych od niego, nie dojadal,
marnowal sie... nie, hartowal sie, rozzarzal
w sobie te wielkie zelaza, ktore syczaly w
zetknigciu z codziennoscig zycia wielko-
miejskiego, z jego codziennym wyscigiem
za zarobkiem, za lichg przyjemnoscig i ha-
niebng rozkoszg. Umocnil sie w swym
,chlopskim®, jakze wielkim i wzniostym
uporze, ze bedzie zyt bez taski i bez wy-
slugiwania sie tym eczy innym koteriom,
Zczasem otrzymal zajecie korektora w je-
dnym z pism stolecznych, ale i tu spotyka-
1y go klopoty, bo cheial byé soba i klamagé
nie potrafil. W tym czasie zaczyna ogla-
szaé wiersze w pismach stolecznych, a je-
den z pierwszych oglosit ich kilka St. Ko-
taczkowski w Przegladzie Warszawskim.
Ale przez szereg lat zyl! wlasciwie w sa-
motnoSci, a byly to dla niego czasy naj-
wickszego wysilku i najwiekszej biedy.
Zmienilto sie troche, kiedy potem wszedt
w kontakt z grupg mlodziutkich jak on
sam poetoéw, z ktorymi wspolnie rozpoczak
wydawanie Kwadrygi. Wiee wymiana my-
§li, wspoéldziatanie, przyjan, ktéra zwlasz-
cza z St. R. Dobrowolskim i Wi. Slobodni-,
kiem przetrwata do ketica. Wraz z nimi
oglasza w Bibliotece Kwadrygi pierwszy,
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Szczegblowe oméwienie warunkéw konkursu po-
wiarzaliémy w numerze 42 (70) ,Wsi* z dnic

wickszy zbiér wierszy ,Pies kosmosu®.
Nie byt to pierwszy jego: tomik. Juz w ro-
ku 1927 ukazuja sie jego ,Chaty w oblor
kach, dwuarkuszowa plakietka poetycka,
ktors piszacemu te stowa udalo si¢ wydru-
kowaé w drukarence hrubieszowskiej dro-
g subskrypeji wsroéd miejscowe] inteligen-
¢ji, przy czym po doreczeniu egzemplarzy
wzburzylo sie miejscowe bagienko, gromy
oburzenia spadly na autora i... wydawce za
kilka émielszych powiedzen, za kilka obra-
z6w obrazajacych émieszng pruderie miej-
scowych luminarzy. Ale zart sie udal, za
ztotéwki najskrajniejszej reakcji wyszia
plerwsza  ksigzeczka dwudziestoletniego
poety, ktory nie cheial po Staremu pisaé i
co gorsza nisko sie klaniaé... Smialiémy sie
potem nieraz ze Stanistawem, spotykajac
sie czesto w ,,jego‘* Warszawie, czy ,,mo-
im‘ Zamog$ciu, jak to jeden czy drugi miej-
scowy kacyk wzywal przed swe oblicze zu-
chwalego autora, zadajac usprawiedliwie-
nia sie, a On juz sie umial usprawiedli-
wié i to tak dobrze, Ze go juz wiecej nie
prébowali umoralniaé, bo, panie dobrodzie
ju, to juz stracony czlowiek, to... ,Socja
sta*! A asumpt do tej okropnej diagnozy
dal ogloszony w drugiej plakietce ,,Wies
pod ksiezycem! (wydanej przez Akademic-
kie Kolo Hrubieszowian w nastepnym ro-
ku) wiersz bardzo naiwny i niewinny ,,Mlo-
dosci Pierwszy Maj“, a w nim takie zwrot:
ki / o

MilodoScig nam oozy plons,

W cialach — milodoéci soki.

Kroczymy gromada zjednoczonsy,

Whijajac w ziemig kroki.

Roénie wspaniale nasz spory zastep,
Co rok — to wiecej nas.
Ciggniemy szumem nad wsig

: i miastem =
My mlody; zywy las.

Pachnagcy dzieri niebiosa wymyl,
W wioSnie sie kapie dall —
Miodoscig smutni, dzi§ Swiecimy
MiodoSci pierwszy maj!

Takim pozostal do korica. Bez komprc-
misow, bez oportunizmu, bez karierowi:
ezowstwa... Wrazliwy do ostatecznych gra-
nie, ale te wrazliwo$é godzacy, drogg iluz
Wyrzeczen, zmagan i trudéw — z nieugiets
wolg, by Zyé bez wyrzeczen wewnetrznyeh
przy najwickszych materialnych. Czysta |
“piekng™ byla dusza tego poety o lotach
najwyzszych, madra madrescia - ziemi i
czlowieka, odradzajgca sie w zetkniecin
ze Swiatem pracy, poza ktérym nie widzial
innego, i w walce o najwyzsze wartoSc!
czlowieczenstwa. = -

Przyszty potem czasy troche lepsze, wiec

przejscie z korvektora na dziennikarza, w
pewna wzigtosé, moznosé drukowani
wzmianki, recenzje coraz obszerniejsze i
zyczliwsze, nazwisko... Nawet zrozu-
mienje — nie wolno mi tu pomingé glos:
K. W. Zawodzinskiego, ktory piszac o
ostatnich zbiorach Ciesieleczuka pierwszy
bodaj zwrocit uwage na wyjatkowosé jego
tworczosci, jego niepodlegtosé, wielkosé -
wet 1 uczynit to w sposéb otwarty i zupet
ny. Niestety, nie rozporzadzam teraz tek-
stami tych recenzji, abym mogt, jak nale-
zalo, cytatem to potwierdzié i skonfrgn
towaé z wlasnymi spostrzezeniami..,
W ostatnim czasie zwroécit sig Ciesielezulk
takZe do prozy, miat gotows powieSé i kil
ka opowiadan o tematyce wiejskiej; jakis
ich losy nie wiem, jedno z nich ukazalo i
podobno w ktoryms z dziennikéw warszaw-
skich tuz przed wybuchem wojny.

Ale juz odszedt.. Mija wiasnie pierwsze
rocznica jego Smierci, kiedy pisze te stow
o czlowieku i poecie, 1 w tej chwili nie
wiem kogo zal bardziej, czy poety, ktorege
kilkanagcie wierszy przetrwa probe czasi,
czy czlowieka o tak pieknej linii zycia ~—
zycia bohaterskiego od zadumanego dzi
cinstwa wiejskiego, poprzez mlodosé u
rzong miarg idealéw i wiek meski osi
nie¢ i wytrwalej obrony zagrozonej po
cji ,,godnosei ludzkiej. Wiec mysle, ze
lezalyby mu sie dwa hommagia posmier
ne od wspoélezesnych: ksigzka wspomniein
0 nim przez przyjaciét - rowieSnikéw spi-
sana i jeSli nie pelny zbior, to przynaj-
mniej obszerny wybor jego utwordw.

Adam Szczerbowski

W OSTATNIM 49—(77) NUMERZE ,WSI«
z dnia 15 grudnia 1946 r.:

Bartlomiej Bigorajski — Czy kryzys uni-
wersytetow ludowych w Polsce? (II); An
drzej Skupiei — Florek — Bialy Dunaje
(II); Adam Szczerbowski — Matka i s
Kazimierz Sosnowski — Bartoszowe gni
do; Rozstrzygniecie konkursu: sJakiej
wiesci chee dzisiejsza wie§?; Anna Kamjen-
ska — Ze Szkoly Stromnictwa Ludewego: A.
F. Kirlo — Nowaczyk — Wiem. Glodnym
wargom... (wiersz); Piotr Stanistaw Zi
Jak dostarczyé slowo drukowane na wies?
Seweryn Skulski — Hoboes —zawodowe s
czegostwo; Stefan Lichanski — Dwaj poeci:
RozmySlania nad technika — Fal, F

i zdania, Komunikaty i ogloszenia, 8 si;
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Zygmunt Kaluzyhski

Cud mniemany czyli Krakowiacy |

Tygodnik nasz 7 reguly nie przezna-
‘cza  miejsea dla sprawozdan teatral-
nych. Recenzja. ktérej typ panuJe “do~
tyehezas ma znaczenic orientacyjne dja

czytelnikow gazet wielkiego miasta,

wskazuje na sztuki godne zainteresowa- -

niz, lub na ich marginesie podaje ko-
mentarze literackie, pochwaly i nagany
dia aktoréw. Zanim nie narosnie poko-
1eu19 nowych teatrologéw, ktorzy potra-
omoéwienie spektakli ujaé jako wzo-
ry i wskazania dla dzialaczy teatral-

Jozet Maliszewski (Wawrzeniee) i Konstanty'
.Pagmwk: (Bartlomiej) — W kostiumie Wa.
wrzefca aluZJe, podkreslajace charakter ,]a,k-
by emisariusza politycznego, zgodny z po-
waznym tonem przemowien tej = postaci.

nyeh Tudowyeh, rozproszonych po ca-
tym kraju, a jednoczeénie w Dprzedsta-
wienin kazdym znajda problem, kt(’)ry
‘ tak rozbuduja, ze zaznajomi sie z nim
7 pozytkiem nawet czytelnik, ktory
" przedstawienia nie widzial i okazji do
zobaczenia mieé nie bedzie, — do tego
_czasu blahy felieton teatralny nie jest
; ﬂam potrzebny. Sa Jednak wyjatkli —
- gdy mamy do czynienia z wielkim dzie-
em teatralnym, ktore wehodzi trwale
do naszego dorobkn narcdowego, jako
Ctworezy  fakt o kulturalny, mzadx{o
gie :zldarza’ja‘cy, albo ¢dy przedstawienie

teorie i praktyke teatru. masowego,
2. wiee rowniez teatru chlopskleg DIZy-
tosei. W wypadku: ,,Cndu mmemanego
zyli Krakowiakow i Gorali® Wysta-
'wm?ch w Panstwowym Teatr 76 Wog-
ska Polskwgo w Fodzi w inscenizaeji
Leona Schillera, jeden i drugi powad
»vvjatkowy istniejes jest to boW1em jed.
noczesnie jeden z: plerwszyeh monmmen-
mlrych spektakli po Wo:u:ue a. zarazem
tealizacja przykladowa teatru masowe-
na ktorej dzidlacz sceniezny ludowy
auezy sie tyle, co na caloroeznym kur-
e_zz Sprobmmv wiee, chocby ogolniko.-
zanotowaé najwazniejsze gz nasze‘go
<tu widzenia. dane

WIELKT. REPERTUAR .
DLA TEATRU LUDOWEGO

zedstawienie todzkie jest Jedna, %
lizacji = programu, nakre§lonege
L. Schillera w zakresie = teatru
ywego, jako zespol wytyeznych dla
dzialaczy w odrodzonej Polsce, a
‘owanveh w l-ym n-rze czasopisma

¢, Poniewaz praca ta nie Jest do-
cznie rozpowszechniona, nie od
v bedzie na tamach ,,Wsi“ powto-
nlan Schillera, bowiem artysta ten
zenie przykladowego, nowoczesne-
g0 teatru masowego eznaczyl sobie jako
jeden z eelow dzialalnogel, 4

g ]
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Bviaby to pracownia dosw1adeza1na,
skupiajaca najwybitniejszych dziala:
ezy 1 artystow; osiagniecia jej, jake
kladowe, moglyby byé pokazywane
réinych osrodkach, za§ opisane stu:

cmu;ialn’ie jest ciekawe ze wzgledu na

'Mc.hWilg' dziejowa, w jakiej: te

W inscenizacji

zylyby za wzér do reprodukeji dla se-
tek scen ludowych w kraju. »
~ Teatr ten nosithy nazwe ,Teatru Lu-
dowego im., Wojciecha Bogustawskie-

0“. ,,Bedzie to — pisze Schiller—awan -
gardowa  placowks - demokratycznej
sztuki teatralnej; szkola wychowania
moralnego, kulturalnego i pohtycznego
szerokich mas.

Poza Wa.rstwami"praoowniozymi, PO -
. botniezymi i inteligenckimi, spoleeznie

uéwiadomionymi 1 zorganizowanymi,
teatr ten powinien przyciagaé do sie-
bie grupy spolecznie  nieuswiadomione
Jjeszcze, niewyrobione. Zle zorganizowa-
ne lub catkiem nie zorganizowane. Po-

annen obudzié zamilowanie tych no-
wych cdbiercow do widowisk teatral-
nych, z pewnoseia malo albo: ecatkiem

nieznanych Czynié to winien stopnio-
Wwo. zaezynajac ed widowisk ~latwych,
rozrywkowyech, konczac na wartoscio-
wych, powaznych. Tematyka i proble-
maty ka tych widowisk musi byé¢ zywa
i interesujaca WldOWHIQ, pod wzgledem
formy zas powmny byé one klasyeznie
czyste.

Widowiska objasniane beda za pomo-
cg komentarzy, wyglaszanych lub wy-

Swietlanych. albo tez za pomoca prog-

Tamow, rozdawanvch Wldzom bezptat-
nie,

Teatr dazyé bedzie do tworzenia no-

‘Wych form dramaturgicznych i insceni-

zacyjnych, Wymka]aeyeh z Dotrzeb no-
wej widowni, z jej ideologii 1 jej roli
dziejowej w adrodzone] Polsce.

Co do repertuarn tego teatru to abej-
mowaltby on’

-~ a) widowiska dostepne dla wszystkich,
nawet dla widzow najbardziej kultural-
nie zacofanych, spolecznie malo uswia-
demionych: wodewile i melodramaty z
#yela - ludu miejskiego i wiejskies
go, O s-z:laehetnych tendencjach de-
mokratyeznych, np. przerébki starych
wodewiléow typu Nestroya czy Ferdy-
nanda Raimunda, lub melodramatow w
guscie ,Dwoéch sierot” d‘Enneryego;
nowe, zrewidowane historycznie, ideo-
logicznie wyprostowane opracowania
Anc»zyca .Kosciuszki pod Raclawica-
mi‘, Belmkows«kmgo wPrzekupki war-
szawskiej”, Baluckiego ,Kilinskiego*
itp. w formie mlubionych na ogo6t u nas
wsztuk ludowych ze §piewami i tarica-
mi‘;  mogltaby byé mowa o nowych
adaptacjach ., Kirélowej przedmiesecia
i innych wodewiléw Krumlowskiego,
»Kasgki Kariatydy* Zapolsklej, ~Popy-

‘cha'dla“ Szutkiewicza itp.;

b) przerébki utworow pow1esc1ov*ych :
np.: W. Hugo ,Nedznicy®, Dickensa
wPowiesé o dwoeh miastach”, Sienkie-

‘Dekoracja W1l Daszewskiego;
‘nowanego realizmu, z aluzj

wicza , Krzyzacy”, Prusa ,Powracaja-
ca fala®, Zeromskiego ,Przedwiosnie’,-
Struga ;,Dzieje jednego pocisku® itp.;
¢) sztuk o tre§ei historyeczno - polity-
cznej z polskiej i cudzoziemskiej litera-
tury np. ,Krakowiacy 1 Gorale” Bogu-
stawskiego i Kaminskiego, . w ramach
inscenizaeji historycznej, odtwarza:]a,ce;l

utwory:

Leona Schillera

powstaly (powstanie k-c\)s’eimszkowskie,
Legiony), ,Powrét posta® Niemcewi-
cza w podobnej oprawie dramaturgicz-
nej (sejm czteroletni, konstytucja 3-go
maja),, Wandy Wasilewskiej: ,Bartosz
Glowacki®”, Br, Jasieriskiego ,,Rzeczpos-
polita gromadzka®, Merime‘so ,,Woj-
na chlopska“ (w: swobodnej adaptacji),
G. B. Shawa ,Swieta Joanna*, R. Rol-
landa »Wilki® i 14 lipca™. (w obréhce
wyjasniajacej tlo polityezne widzowd
polskiemu mniej znane), ' St. Przyby-
- szewskiej ,,Sprawa Dantona‘;

d) eykl wielkich faktomontazéw his-
'torycznvch (dr’amatéw ideologicznych,
*dokumentalnych bezfabularnych®) pt.
»Dzieje Demokraegl polskiej“, na ktory
to' eykl, bedacy owocem pracy zbioro-

weéj dramaturgow, historykéw i znaw-

‘06w zagadnien polityeznyeh  zlozylyby
sie nastepujace epizody: 1. Upadek Rze-
czypospolitei szlacheckiej. 2. Insurekeja
Kosciuszkowska. 2. Legiony. 4. Powsta-
nie listopadowe. & Emigracja (przeni-
kanie idei demokratycznych do kraju;
wepolpraca demokracji polskiej z Eu-
ropa demokratyezng — pierwsze proby
akeji zbroinej — Zaliwski; sprawa lu-
dowa;—.—‘ Woreell, Heltman i in., Szy-
mon Konarski, ks. Sciegienny, Kdw.
Dembowski, Henryk Kamienski. Miero-
stawski; zrewolucjonizowane Poznarn-
skie;—Szela, powstan s chrohalows' o),
6. Trybuna Ludowa: Mickiewicz, 7. Rok
1863. 8. Komuna paryska. 9. Proletariat.
10. Rok 1905. 11. Walka w okresie 1918—
1939. 12. Udzial mas ludowych w walce
z ckupantem niemieckim - zwyeciestwo
demokracii lndowe;. ]

Forma dramaturgiczna widowisk tego
rodzaju przypominataby nieco swa kon-
strukejs  scen luznie z soba . zwigza-
nych strukture widowisk ekspres:ronw-

“ tyeznych. Inscenizacja nie kusitaby sig
0 efekty iluzjonistyczne, zerwalaby z
opisowoscia dawnego realizmu, « Prze-
strzen sceniczna rozwigzana bylaby sy-
multanicznie. Waznym elementem in-
secenizacyjnym, objaséniajacym zawar-
tosé ideowsa poszezegolnych dramatow,
mowiacym o sprawach i zdarzeniach,
nieukazanych mna scenie bylyby
wkemponowane- artystycznle w wido-

wisko projekecje tekstéow i seen filmo-

wych, przemoéwienia speakera, ulotki
rozrzucone na widowni — oraz wWspoét-
praca aktoréw z widzami,  ktorzy w
pewnych momentach byliby weiagnieci
w akeje; '

e) widowiska dvdaktyczne W formne

reportazow, « dyskusji udramaty ZOWa-
nych itp. osnute na takich np. tema-

‘tach: naukowa organizacja pracy, wies
i miasto, zjednoczenie

swiata praey,

utrzymana w stylu skompoa
ami do owezesnych ryein.

mmperializm  kapitalistyezny 1 jego
obrofica — faszyzm, budownictwo so-
cjalistyczne itp.;

- 1) celniejsze dziela dramatyki cudzo-
ziemskiej, np.: dramaty krolewskie
Szekspira. Moliera ,Skapiec®, ,,Grze-
gorz Dyndala®; Beaumarchais‘go ,,Cy-
rulik sewilski“ 1 ,'Wesele Figara® (na-
turalnie z uwgpuklong trescia rewolu-

_ osiem gstopni

- dojrzalego

Gorale”

eyjna), W. Hugo ,.Hernani“, ,Marion
Delorme*;  Musseta ,,Lorenzacelo 3
Goethego ,,Egmont® i Schillera ,Intry-
ga i milesé”, ,,Don Carlos (obydwu po-
etow dziela dopiero wowezas, gdy doj-
dzie sie do przekonania, 7e pisarzy nie-
mieckich gra¢ nalezy), Lope de Vegi
,,Oweze 7zrodlo”, Ibsena ,,Cesarz i Gali-
lejezyk*, ,Pretendenci do koreny', ko-
medie Goldoniego i Goezziego, Gogola
+Rewizor®, ,,Ozenek”, ,Martwe dusze”
itp.:

Patétyczny ko-
; jakkolwiek historycznie i
zZwyczajowe niezgedny z prawda, jest celowo

jako Bryndas. .
zb6 jnicki,

T. Cygler
stinm

brzez  inscenizatera wprowadzonym moty.

wem dekoracyjnym,

g) polska wartosciowa tworczosé dra-
matyczna z Dziadami, Kordianem, Hor-
sztynskim, Balladyna, Nieboska, Irydio-
nem, Ro6za 1 najpiekniejszymi kome-
diami Fredry na czele;

h). perty dramatyki chtopskiej i miesz-
czanskiej — widowiska na motywach
ludowyeh osnute np. ,,Gody weselne®,
»Rok staropclski®, Misterium o Bozym
Narodieniu. Misterium  wielkopostne
i wielkonoene. Tatice Smierci, Komedie
rybattowskie — , Kram 7 piosenkami®
(montaz inscenizowanyech 'dawnyeh pi"o-
senek polskich od XVIII-go w do cza-
s6w ostatnich).

Teatr winien slwzyc 78 WEZOT dla.
wszystkich ochotnlczych i zawodowych
seen ludowyeh, winien takze jako Przy-
bwdowka Panstwowm Wyzsze] Szkoly
Teatralnej szkolié rezyseréw i instruk-
torow scen tego typu’,

REALIZACJ A PLANU..

Plan ten, zakrojony na w1elka skale,
Jjest 3edyna dotychezas w naszej litera-

turze konkretna préba. stwomema re-
pertuarn teatru ludowego na wielks

skaxle Ma on znaczna rozpietosé peda-
coglezna, przeprowadzajac W1dza DPrzez
wtajemniczenia w coraz
trudniejszy jezyk teatru; nacechowany
Jest nie cofajaca sie przed trudnos$ciami,
obliczona na lata i pokolenia ambicja
wychowania widza masowego, dojrza-
Yego do najsubtelniejszych osiagnieé

»_SZhlkl europerkleJ wspolezesnej; zrywa

raz na zawsze gz pogardliwa zascianko-
woscia teatru anczycowskiego, ktéry
nosit pietno ., jalmuzny kulturalnej®,
uproszezonej, udziecinnionej  sztuki,
traktujace] -
umystowo, karmiacej go
lichota artystyczna i naiwng pedagogia
w plebaniskim duchu. Teatr masowy za-
projektowany przez Schillera nie jest
przyczepks do innych projektow, (jak:
kolwiek artykul, z ktérego jest wyjety,
planuje réwniez roznorodne typy tea-
trow i w ozole reorganizacje zycia tea-
tralnego w Polsee) a jest gléwna reali-
zacja polskiego teatru wspélezesnego,
realizacja do ktorej mebilizowaé sie be-
dzie wszystko, co jest w sztuce naszej
najlepszego, i nie po to, by tworzyé je-

widza ludowego jako nie-
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den jeszcze ,Teatr Powszechny®, jak

byl np. przed wojna teatr H. Poredy,
objezdzajacy przedmiescia Warszawy
i grajacy to w remizie tramwajowej na
Ochocie, to w budzie strazackiej na Wo-
li, zdany na prymitywne dekoracje
i traktowany jako robota trzeciego rze-
du, — a i tak dobijajacy sie do niema-
lych zastug, nie jakis prowincjonalny

Teatr Wotynski“, objezdzajacy dziury

Polesia 1 Lubelszezyzny, szlachetny w
zamierzenin, ale zmuszony przygarnac
przypadkowych, bylejakich, weale nic
tworezych i ambitnych artystow. Teatr
nowy bhedzie secena centralna, wyposa-
zong najlepiej jak staé bedzie paristwo
polskie; bedzie to widocznym dowodew
dbatosei rzadu chiopsko - robotniczego
0 inng kulture narodowa, niz byta do-
tychezas, kierowana przez organizacje
w rodzaju TKKT, zdolne uradowaé tyl-
ko mieszezatiskiego widza o wulgarnych
gustach,

Projekt ten przepracowany byt pod
kierunkiem Schillera przez artystéw
sceny, skupionych pod okupacja w
»Konspiracyjnej Radzie Teatralnej*,
ktora po wojnie archiwum swoje prze-
kazala powolanej przez Ministra Kul-
tury i Sztuki Radzie Teatralnej, cialu
planujagcemu i kontrolujacemu odbudo-
we sceny narodowej, powotanej do Zy-
cia po raz pierwszy w dziejach naszej

sceny, zlozonej z pierwszyeh artystow
teatru polskiego, naukowedw, badaeczy,

teatrologow, autoréw i publicystow tea-

~ tralnych. Instytucja ta gwarantuje na

przysziosé jedmolita planowosé zyeia te-
atralnego, ktére nie bedzie sie rozpra-
szaé na blahg produkcje zadawalajsea
publicznogé mieszezarisko - sklepikar-
gko - szabrownicza,.

Ozemuz wiec jest tak zle, skoro jest tak
dobrze? zapyta niejeden. Bo na razie od-
miany nie widaé, repertuar teatrow nis
jest bynajmniej bardziej planowy i lu-
dowy niz przed wojna, zas artystow jesi
znacznie mniej, przez o i poziom scen
obnizyl sie nie mato. Styszy sie gesto o

teatrze dla mas, do tego stopnia, ze zda- -
nie to stalo sie jednym z majbardziej

uprzykrzonych i natretnych sloganow

‘i jakby przez zltosliwy kontrast mniej
osiggnieto na tym polu niz przed woj--

na. Dyskusija wezezeta na tamach ,, Wsi*

‘na temat ideologii nowego teatru ludo-

wego wygasta z braku zainteresowania;
Instytut Teatrow Ludowych, tak ruch-
liwy przed wojna, teraz jakby nie da-
wal zmaku Zycia, zaé oficjalne préby
podjecia zagadnienia gy watlte i dotyech-

.czas nie majg ani jednego znaczniejsze-

go osiagniecia. Czemu tak sie dzieje?
Powody tego stanu rzeczy sa zlozone.
Doslownie, niema gmachu teairalnego
na Teatr Masowy na wielka skale, taki
o jakim marzy Schiller. Scena warszaw
ska (Teatr Polski) zajeta jest na teatr,
ktory rowniez Warszawie jest potrzeb-
teatr repertuarowy;
podobnie dzieje sie w Krakowie. Dale-

kie g3 te sceny od wymagan stawianych

przez wspolezesnose, ryia pokarmem od-
grzewanym i przeciagaja w nieskomnezo-
n0gs prowizoryeznosé artystyezna i ide-
ologiczna naszego teatru. Niemniej sa
konieczne w obecnych warunkach, gdy
nie mozemy pozwolié sobie na skupie-

nie wszystkich it na jednym ekspery-
mencie, ktoéry nie odrazu sie wyplaci,
mimo, ze stuzy najistotniejszym potrze
bom kultury ludowej. Na razie Li6dZ
przygarnela Schillera 1 prowadzons
przez wniego Panstwowa Wyzsza Szko-
te Teatralna. Jednaksze warunki pracy
teatralnej w tym miedcie sg tak nieno-
woczesne, ze niema tu mowy o realizo-
waniu np. wielkich arcydziet romanty-
cznych naszveh mistrzow, wymagaja-
eych sceny obrotowej i znakomitego
kompletu reflektor6w, W warunkach
tych niedomagan teatr pracuje prowi:
zorycznie, oczekujac na podiwigniecic
7 gruzow nowyech sal teatralnych, Za-
nim to nastapi, scena daje mozliwie am-
bitne widowiska ¢ charakterze bardziej
kameralnym, starajac sie przeciez reali-
zowaé, choéhy W zmniejszonym wymia-
rze, stuzbe nowemu widzowi,

Najwybitniejszym z dotychezasowych
osiagnieé jest niewatpliwie przedsta-
wienie ,Krakowiakéw i Gorali“. Jest
to jeden ze spektakli, ktérego dokladny
opis powinien staé sie pozycja biblioteki
,,Nowego Teatru Ludowego®, planowa-
nego przez Rade Teatralna, i sluzyé ja-
ko wzér dla krajowych inscenizatorow.
By realizowaé ten utwor — typ, Teatr
skupil sie do wielkiego wysitku mate-
rialnego. Pamietamy, ze przed wojna
nie byto staé¢ panstwa polskiego na
utrzymanie jednego teatru operowego,
wymagajacego éwiczonego chéru, bale-
tu, orkiestry, dlugich i kosztownych
préb. Teatr t6dzki nie cofnat sie przed
olbrzymim i ryzykownym wysilkiem
finansowym, chege zapewnié wszystko
co najlepsze temu spektaklowi.

L KRAKOWIACY I GORALE" —
PRZYKLADEM TEATRU DLA MAS.

W projekeie Schillera ,Teatru Ludo-
wego im. Bogustawskiego® , Krakowia-
oy i Gorale” zajmuja miejsce w punkeie
e), ,sztuk o tresei histeryezno - polity-
cznej’. Plan ulozony jest progresywnie,
rowniez wedlug stopnia
utworéw, peczawszy od widowisk doste-

pnych dla wszystkich, skonczywszy na

arcydzietach literatury swiatowej i pol-
skiej, najbardziej nawet mnieprzystep-
nych; ,,Krakowiacy i Gorale” znajduja
gie raczei 1 ieco poezatku, jako dzielo
ludowi blizsze i latwiej zrozumiale réw-
niez mnie; wyrobionym widzom. Jest to
grupa spektakli o problematyce wyraz-
nie ,,ludowej*, podobnie jak punkt a)
wodewile 1 melodramaty ludowe, punkt
d) eykl faktomontazéw historyeznyech
,Dzieje demokracji polskiej”, e) wido-
wiska dyddktyeczne w formie reporta-
56w, h) arcydzieta dramatyki chlop-
skiej i mieszezatniskiej w rodzaju Miste-
rium o Bozym Narodzeniu, Gody wesel-
ne itd., — w przeciwienstwie do punk-
tow oddalonych od $cistej problematyki
ludowej, przewidujacych przerébki po-

 wiesei, wartoéciowa polska tworezosé

dramatyezna, celniejsze dzieta drama-
tyki cudzoziemskiej. Grupa przedsta-
wieni, do ktérych zalicza Schiller , Kra-
kowiak6w® odcina gie rowniez wyrazis-
toscia tendencii politycznej, zatartej w

-innych punktach, gdzie chodzi o trady-

cyjne tematy obrzedowe, czy Wprost o
zabawe niewyzbyta wartodel ksztalca-

W najblizszym czasie
PANSTWOWY
KSIAZKA

p. fe A

na manowcach

INSTYTUT WYDAWNICZY

JANA ALEKSANDRA KROLA

 DROGOWSKAZY

KULTURY LUDOWE]” .

vkaze sie wydana przez

J

trudnogel

eyeh. W projekeie Schillera. uderza
fakt dbalosci o wysoki poziom estety-
ki, szlachetnosci wystawy, nieomal
czystego piekna*, ktére ma wartosei je-
gzeze inne niz wychowaweze, ktére nie
tylko sprawia, ze mysl polityczna zapa-

‘mietamy, gdy nie tylko do naszego

umystu, lecz i do wrazenia sie ona weis-
nie: — ale ktore jest wartoscia same W
‘sobie, godng kazdego czlowieka, a wiec
i nowego widza teatru masowego. Stad
owa formalna dbalosé, przepych muzy-
ezny, dekoracyijny, estetyezny widowis-
ka, ogrom kunsztu wlozonego celem wy-
dobycia PIEKNA.

NADANIE TEKSTOWI
CHARAKTERU POLITY CZNEGO.
Zhudowanie dziela, robiacego tak po-

tezne wrazenie, jest wylacznie niemal
zasiuga sztuki teatru, pojetei jako od-
dzielna dyscyplina twoércza. Wartosé
literacka bowiem ,Krakowiakéw i G6-
+ali jest archiwalna; podobnie muzyka
Stefaniego, jakkolwiek szlachetna i sta-
ranna, jakkolwiek laczaca urok @ stylu
osiemnastowiecznego z pierwszymi pro-
bami wprowadzenia taneeznych moty-
wow ludowyceh, raczej nalezy do histo-
rii sztuki niz do jej zywyeh dziet. Teatr
unowoczesnit ,,Krakowiakéw®, nadajac
im przez interpolacje i wstawki charak-
ter aktualnie polityczny. Zreszta ,,Kra-
kowiacy’ charakter ten maja wedlug
zamierzenia autora, ,Ojea Sceny Pol-
skiej, Bogustawskiego, zwolennika re-
formy, goracego sympatyka Kosciusz-
ki, 1 niewatpliwie jednego z tworcow —
wlasnie po przez ,Krakowiakéow, —
owej atmosfery narodowego i demokra-
tycznego patriotyzmu, ktéra w epoce
Sejmu czteroletniego do dziS dnia nas
czaruje. Blaha fabula ,Krakowiakéw®,
wkazujaca zaloty Brymdasa — Gérala
i Stacha - Krakowiaka do Zosi, skom-
plikowana miloécia macochy do Stacha
i béjka krakowiakow z goralami, zakon-
ozona szezesliwym  pogodzeniem  sie
wszystkich, data Bogustawskiemu oka-

lu pé7miejszych podobnych utworach.

Ale nie tylko W tym byt akcent rewolu-

eyjny: w usta sprzeczajacych sie chlo-
pow. wlozyt Bogustawski takie oto wez-
wania:

,Bracia, stojmy dzielnie w boju,
Nie zalujmy sit i znoju!’

. Trzeba nam sie dzielnie bronié
i zwyelezad, lub umierad!®,

W ten sposdb zdotat Bogustawski
obejsé zastrzezenia cenzury, tworzae
jednoczesnie widowisko patriotyczne,
dlugo potem Frane w czasach porozbio-
rowych, zawsze z owym sensem narodo-
wym, ukrytym pod pozorami komedio -
opery, zabawiajacej widzéw $piewkami,
Dzis, gdy mozna powiedzieé juz wszyst-
ko ze sceny, bez obawy o kontrole oku-
panta, tresé literacka ,Krakowiakow*
nader wyblakla. Zostal przeciez urolk
epoki, nie tylko okresu tryumfu demo-
kraeji polskiej, a takze rozpowszech-
nienia idei raejonalistyeznych, ktorymi
sztuka promieniuje. A wiec okresu dzie-
jow kultury szezegélnie nam dzig blis-
kiego. Z powiastkami filozoficznymi
racjonalistow 1aczy Bogustawskiego,
ktory fabule ,Krakowiakéw' zaczerp-
nat z francuskiego, nie tylko zaintere-
gowanie ludem, ale i inne motywy lite-
rackie: swoboda obyczajowa
mlynarki, épiewki rubaszne Iludowe),
nzasadniona nie tylko realizmem obrazu
obyezajowego, ale i stanowiacea dla nas
dzig urok stylistyczny; motyw maszyny
elektrycznej, wyrazajacy wiare w tech-
nike i nauke, moralne wskazania w du-
chu epoki (,,Bég nas wszystkich rowno
gtwarza, rowno nam gie kocha¢ kaze, te-
go tylko upokarza, kto blizniego krwia
sie magze’), zas obok tego aluzje anty-
klerykalne (postaé Miechodmucha), a
nawet  masonskie (wolnomularskie
,Oiernie i glogi*, przeszkadzajace Ww
»Dieciu sie wawyz' w piosence studenta
Bardosa). Ale nie wystarezyloby tych
motywow i dyskretnych aluzji, by 0zy-
wié dla nas ubtwér. Inscenizator posta-
pit w ten sposob, se rozwinat elementy
polityczne widowiska, stopniujae ich
napiecie a2 do najsilniejszego ostatnie-
go akcentu, — odezytanie Manifestu

Polanieckiego, przyjete z entuzjazmem

zje by wprowadzié na scene lud, i to.
bardziej podobny do prawdy, niz w wie-

(zaloty

przez Krakowiakéw i Gorali, i zakon-
czone zupelnie juz aktualnymi kupleta.
.mi, dokomponowanymi przez rezysera:

Nowg Polskeswa stworzyli
Bohaterskim trudem
Niech jej sita, bracia mili .
Nowym bedzie cudem!

Utwierdziliswa granice
Nad Nissa i Odrg
Uprawiajmy te ziemice
Prastara i szczodra!

Przedstawienie poprzedzone jest spe-
cjalnie napisanym prologiem, wypowia-
danym przez Aktora i Aktorke Teatru
Narodowego w Warszawie, wspomina-
jacych pamietng premiere ,Krakowia-
kow', w ktorej brali ndzial, i objasnia-
jacych widzem jej polityczny sens.
‘W miedzyaktach te same postaci objas-
niaja aluzje zawarte w tekscie sztuki
i wydobywaja motywy zwiazane z Insu-
rekeja, Kosciuszkowsks., Sam tekst pe-
ten jest podwéinych znaczen; rozmowa,
toczaea sie rzekomo na tematy milosne,
staje sie demonstracja patriotyezna,
i postaci zwracaja sie wtedy wprost na
widownie, rzucajac hasto publiezmosei:

Przeciez co swoj to swoj; na céz tu
: obeege
szukaé, kiej mamy w domu rodaka
' swojego!

Serce nie sluga, nie zna co to pany,
Nie da sie oku¢ przemocs w kajda-
ny!

Kulminaeyjnym punktem sztuki jest
bitwa Rrakowiakow i Gérali, w ktorej
rezyser zupelnie juy otwarecie dal glory-
fikacje zwyeciestwa Raclawickiego; pio-
senka, ktora épiewaja idacy do rozpra-
wy z kosami w reku Krakowiacy, jest
ingurekeyjna  piosenka Zolnierska:
»P0]dzmy wszyscy do Kosciuszkil®, Zas
Bardos, wedrowny student, zmienia sie
nagle w postaé oznaczajaca samego Na-
czelnika, gdy w swoim piaskowym sur-
ducie staje na czele barwnego tlumu
chlopskiege, 7z glowa wzniesiona do go-
ry i miebieska rogatywka w reku,

SCHILLER O SWOJEJ
INSCENIZACJIT.

Najciekawsze dla nagzych dziataczy
bedzie ogwietlenie przedstawienia, jakie
dal sam jego tworca L. Schiller, anali-
ZWjgc §WO0jg, prace na seminarium rezy-
gerskim Panstwowej Wyzszej Szkoly
Teatralnej. Podanie tego objasnienia te
atrologicznego, jako przykladu, bedzie
pozyteczniejsze, jako fachowe, — niz
ogolnikowe omowienia. Pomimo, ze jest
b. specjalne, powtarzamy je tutaj w
gkréeie, by sluzylo przykiadem, jak no-
woezesny rezyser opracowuje spektakl
teatri masowego.

OPRACOWANIE INSCENIZACYJNE
TEKSTU

Ponieway zamierzeniem insecenizato-
ra bylo rozwinac przede wezystkim sens
ideologiczny, — demokratyezny, nawet
agitacyiny utworu, przystapit Schiller
do dobndowania gdpowiedniego komen-
tarza historyczmego, Fabula jest nie-
wazna, prymitywna, 1 zostata ograni-
czona do minimum, usunieto np. zapo-
(giedz Bardosa z 1-go aktu, ze zainsce-
nizuje wobeec Doroty rozmowe kompro-
mitujaea ja (to co dzieje sie w 4-tym
akeie), itp. Rozbudowat Schiller nato-
miast i wyzyskal wezystkie aluzje la-
ezace sie z tlem i epoka historyezna,.
Miato to swoj odpowiednik w insceni-
zacii, w ktoérej prywatne czedci akeji
staty sle margimalnymi, stylowa ozdo-
ba, 2 ng plan pierwszy wysunieto sce-
ny zbiorowe, gdzie bohaterem jest cala
grupa chlopska. Komentarz mial odda-
waé atmosfere premiery ,Krakowia-
kaw®, utworn zwiazanege z nastrojem
Insurekeji. Poezatkowo miata byé do-
komponowana cala scena, prolog, uka-
zujacy Bogustawgkiego objasdniajacego
zamiar, Krakowiakow" miaty byé wpro
wadzone glosy wspéltezesnyeh (reakeia
Polakow, Tgelstroma, dyskusje dokola
utworn). Ze wzgledéw technicznych
ograniczono ten komentarz do rozmo-
wy dwojsa aktorow Teatru Narodowe
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go, podkreslajacych polityczne znacze-
mie premiery, ktérej byli §wiadkami, i
przed kazdym aktem - komemtujgeych
Jego sens ukryty. Inscenizator dopisal
dwa wieksze fragmenty, — monolog stu
denta Bardosa, postaci kluczawe;j, naj-
ostrzej 1deolog1rcz111e zarysowamej, gra-
nej przez samego Boguslawskiego Bar-
dos opowiada, jak relegowano go z aka
demji zg pochwme Rewolueji francu-
skiej i por6wnanie ,elektryki* do gilo-
tyny, ,ktéra chociaz bél sprawia, wy-
chodzi na zdrowie*; w ten sposébh wielo-
znaczna postaé¢ Bardosa nabrala wyra-
zistoSei ideologicznej. Druga wieksza
caloscia dokomponowana jest epilog w
formie kupletéw Spiewanych przez po-
‘szczegolne postaci, a nastepnie pod-
chwytywanych przez chor. Nawiazuje
on do zwyczaju wprowadzajacego W
‘ostatnich stowach sztuki jej tytut, np.
‘w komedii Dmuszewskiego , Szkoda wa-
s6W" §piewano wodewil koncowy, za-

wierajacy dwa slowa tytulu w refrenie.
Podobnie tu na kanwie refrenu zawie-

‘rajacego wyraz ,,Cud® wprowadzono
aktualne przys$piewki, np. ten o ziemi
nad Nissa i Odra:

Cheecie znow ja skrasé ztodzieje
To wam sie nie unda!

Ja sie z tych pogrézek Smieje,
Nie wierze w te cudas

Kuplety te beda aktualizowane, zalez-
nie od zmienionej sytuacji, przyjda no-
we zwiazane z wyborami, ze zmieniona
sytuacja zagramca 1 u nag itd, Witre-
tem jest réwmiez wprowadzenie Uniwer-
salu Polanieckiego w ostatnim akeie,
oraz wyjatku z listu Keseciuszki do Czar
toryskiego: ,,0 Boze, co za epoka dla
radosei powszechnej i pomyslnosm na-:
rodu!*

W chérze kqﬂoowym Wp-roward'zil’

Schiller retusze, by podkreslic hasta’
réownosci i braterstwa. Te wtrety i apo-

strofy do publicznosei usprawiedliwio-
ne sa zasada, ze w wodewilu wolno by-

¢ ski \kan’fvmmm; i nasladoy

7 Pa:stuchem,_ ogla«szaja)cm wejScie
wojsk napoleoniskich i wzywajacym do
mobilizacji w §mialyeh, patriotycznych

zwrotkach, na co nawet komiczny orga-
nista Miechodmuch o$wiadcza ze ,do-
siadzie szkapiny‘’.

Rowniez w zakresie muzyk1 potrzebne.
byly interpolacje; kompozyecja Stefa-
niego, mimo, ze rzetelna i stylowa jest
watla, niedos¢ znana, zaémit ja pozniej-
szy Kurpinski; trzeba bylo wprowa.-

dzi¢ wtrety z opery Kurpinskiego, kto-
rej styl jest juz inny, bardziej ,ludo-

Wy, zamagzysty; polonez Kurpitiskie-
g0 nie ma juz zaciecia menuetowego,
osiemnastowiecznego (Oginski), jak tem
u Stefaniego ($piewany przez Dorote).:
Jednakze popularny polonezMiechodmu
cha (Kurpinskiego) musiat byé wprowa-
dzony, jako fragment dila tego widowis-
ka nader charakterystyczny, tylko dla
wyrownania, stylu orkiestre Sciszomno.

7 Kurpifiskiego pochodzi fanieec Gérali

»Bierz chodaki czart chlopaki®, jedrna, 7
najpopularniejszych melodii (w 3-cim
akeie), rowniez w stylu rézna od mozar-
towskiego Stefaniego, to tez trzeba by-
1o dhaé o interpretacje taneczna, ktéra
nie mogta byé zywiotowa, mimo, ze pa-
sji i Iludowosei jej nie brakowalo; jed-
nak muzyki tej nie wolno ,zatupac¢®.
W ostatnim akeie pochodzi z Kurpin-
skiego mazurek ,,Serce nie stuga®, wio-
zomy W usta Doroty, épiewany w okre(sw
swobad galieyjskich. o‘ﬂwarele ,,Polak
‘nie stuga, nie zna co to pany®, wreszcie
“interpolacja = najbardziej r.aiaea,. to
marsz kosynierow - grenadierow ,Dalej
bracia, dalej zywol“, stary mazurek, po-
tem $piewany w wojsku (Dabrowskie-
_g0), z grupy agitacyjnyeh pseudoludo-
wych piesni insurekeyjnych (mp. ,,Nasz
Koéeiuszko dobry byt. . ,Bartoszu,
Bartoszu...”). Sechiller zmienit stowa,
ktore byly blahe, wprowadzit wyznanie
wiary i nadziei. Podobnie niehistoryez-
nym jest wprowadzenie pobudki woj-
skowej, trabki na tle werbli, z ,,Kos-
ciuszki pod Ractawieami®, uzywanej w
czasie bitwy; chodzilo o wyrazna aluzje
do Raclawic. Schiller daje krakowia-
kom do rak kosy. Zreszta agitacja mo-

Yo dopisywaé aktualne wstawki, Kamin-

gla na wie§ docieraé, np. Wawrzyniec
wyglada na emisariusza - konspiratora,
ale raczej tak nie byto, rowniez 7 DOWO-

dow spolecznych (chlopi nie mu;s1eﬂ1 wie

17y ¢ szlacheie).

Styl inscenizacji. Mozna bylo podkle
§li¢ konwencjonalizm, mimo znakomi-
tej lndowosci. Zblizyl sie bowiem Bogu-
stawski do tonu ludowego niestychanie
W poréwnaniu do Karpinskiego, Bro-
dzinskiego (,Wiestawa®), nie moéwiac
Juz o Gessnerze. Jest to istotng zashuga

. Bogustawskiego, mimo, ze ,,Cud czyli

Krakowiacy i Gorale nie jest pierwsza
D

‘ludowa sztuka (,Agatka® byla jednak

konwencjonalna, z niedoleznym mazu-
rzeniem, w ,,Nedzy uszezesliwionej* Bo-

t

Jézef Anidrzej Frasik

homolea moéwia, literackim  jezykiem).
Lud u Bogustawskiego jest prawdziwy,
zachowuje on lokalny koloryt (mowa o
Piaskach gdzie byt slawetny koseiot
Karmelitow, prawdziwe obrzedy, mnie-
prawdopodobni tylko gérale mieszkaja-
ey ,za rzeka”. Jednakze kenwencjona-
lizmu zostato dosyé, ei chtopi musieli
wypowiadaé mysli inteligenckie, fabuta
réwniez jest konwencjonalna. W zad-
nym jednak wypadku nie mozna wysta-
wiaé ,,Krakowiakow', jak to zrobit Ka-
minsgki w dekoracji Frycza w Warsza-
wie (przedstawienie na Starym Miesecie)
w r. 1913, w Warszawie, ktora ludowos-
¢l nie znala i nie lubita. Peizaz ujety
byt realistyezmie i ..nastrojowo®, w ro-

NOWE WIERSZE

Mbid ‘

wies

Nim zemiiknie ta wie§ nadrzeczna

z lekiem czajek, lsnigca jak lzy,

jak wlokgey sie z ¢halup dym,

jak marsz ksiezyca, droga mleczna —

nim traktor nowy dotknie tej ziemi,
nim plugi zejda do oboér i mgla,
‘nim echa ucichna i pora zla

a czas zamilknie w Zarnach w sieni —

nim ludzie odejda i sprzety i skrzynie

i dawnos¢ i zwyczaj — dziela rak,

nim przebrzmi zabia muzyka z lak

i wiatrak na wzgérzu z wiatrem splynie:

tym mi osuczyn drzgcych daj, |
ty mi $piewem ozloé te wies,

moeich bosych stép slady pozbieraj —
i niech sobie wtedy muzyczny mine.

ﬁ\e?me :

‘%’ifc? MALeso sm(e;smm wwyka

fest jak skarga, jak dzwon, -
jalk ercmmy przelot wron,
jak szmer kammem u strumyka,

 Zostawione w polil bmny, :

saczacy sie w ziemie chléd —

\kome, wchodzace w bréd,
pifa wode d!ugo — utrudzone.

Kto, falk Ja, zna ciezar pluga ; :
i zapach zmmm, orng piesih — '

moja znojem uchodzona wies .
jak lza jest, — jak odlot, — jak dymu Smuga.

Czas préby

(Fragment) '

Rolk 6w osypany byl kwieciem dali,

zamysleniem oczu, Schyleniem czola i cisza.

Chlopi orali pola, Sledzac kazdy ruch wiatru i liczac
; od§e7dzache na wschéd peciagi, ;

Dymy dingdie i ‘kwasne szly z chalup,

' g0ty na panmeau.

1
/ae

zadymiony krajobraz szed! w pola zamglone
i juz nie wracal. Tylke psy zjadliwe,

rwaly ku skrzyzowaniu drog, ku wzgérzom

odszczekujac sie czoldom i kolumnom,
po czym wracajac skulone, wyly zarazliwie
pod uchylony ksiezyc, pod tetent wozéw,

. pod iskrzaca sie gwiazde polarna.

Szedl czas i niost rzeczy owe,

. kiére z lotu ‘samotinie clagnqcych wrom,

z opadajacych swiazd, ze zorzy i znakéw

~ sameotnie odczytasz, yak ongi wrézbici. :
Kobiety trwoiliwe . patrzyly na mezow i synow,
lzy unesily w kqty izb pokryjomu.

Szedt czas. Rok éw w naszym kiaju —

" o ktérym poeci dligo smuiny Spiew ponicsa:

o zgliszczach i popiele, o ziemi zdeptanej,

- o czlowieku zaszczutym, o glodzie i rzezi,

o domostwach dogasajacych rankiem,
0 nocach pelych zbrodni i mordu,

o pijanicach tanczacych w kosciele,

o przekupniach grajacych o szate,

o pogrzebach bez trumien, o zaginionych bez wiesci, —

g¢dy brat zaprzedal brata,
gdy syn zaprzedal matke,
gdy ojciec opuscit dzieci,
gdy matka zaparla sic Boga

za podrzucony kes chleba w czas proby i Mmiu —
.a tylko szalal wrog, wrag i szatan,

W czas zly. W czas proby.
O roku 6w w naszym kraju.

dzaju cobrazow J. Stanistawskiego, na
scene puszezono zywe golebie, insceniza
cja realistyezna w malarskim stylu
,reinhardtowskim®. Mozna te dawna
komedio - opere uja¢ zupelnie konwen-
¢jonalnie a la ,stary teatr®, wiee da}
kulisowe ,,przecigeia’, tto malowane ja-
ko prospekt, las podebnie malowany.

Inaczej jednak postapiono w insceni-
zaeji tadzkiej; autor dekoracji, Wi, Da-
szewski, niewatpliwie inspirowal sie
konwencjonalnym jezykiem sceny 6w-
ezesme], ale raczej za punkt wyjscia
wzial-dawne ryciniarstwo.: Za czasow
Beguslawskiego dawano bowiem tlo ma-
lowane; byli znakomici perspektywisei,
jak Sacchetti, Glowacki, starannie wy-
konugjacy drobne, naturalistyczne szcze-
Byly tez dekoracje
stabe, linearne (Bogusiawski pisze, ze
polskiej dekoracji zarzueano brak zy-
cia, robiona jest jakby za szklem). Ale
Daszewski szukal wzorow raczej w drze-
worycie barwnym owej epoki. Panneau,
wyobrazajace wies Mogite pod Krake-
wem z kopecem Wandy na horyzoncie,
ujete jest realnie, drecbne budynki ma-
‘lowane sg pelspektywwzme, »en relief*
(robla wrazenie wypuklosei), ale weale
nie szlo o zludzenie prawdy. przeciw-
nie, zaznaczono przez Wyraznos$é kontu-
réw, plam, schematyeczno$é drzew, ze °
to — malarstwo, a nie ,,prawda Zycio-

“ (por. fotografje). To polaczenie re-
alizmu ze stylizowaniem, — ale nigdy
‘stylizowaniem, odchodzacym zupelnie,
do granic fantastyczmosel, od prawdy
zZyciowej, — stanowﬂo o charakterze
przedstavvlema, nigdy nie. ~odrywajace-
go sie od ziemi, a przeciez przenoszace-
go temat w plaszczyzne poetycka, (chas
rakterystyczne byly wrazenia widzow,
w pierwsze] chwili uderzonych ,,egzo-
tyzmem*, niemal , tureckoscia® kostin-
mow 1 dekoracji, nie mogacych pojaé
jak ten ,.czar® polaczyl sie potem gz tak
autentyezna ludowosecia. Inseemizacja
tu stworzyla nowy jezyk, zacierajac gra
nice miedzy rzeczywistoscia a sztuka,

tak, ze g‘runm rzeczy wistego nig
dy nie . schodzimy).

Podobnie rozwiazane zostato zagad.
nienie kostiuméw, bardzo trudne, bo
ich bogactwo kolorystyczne musi sie
komponewaé z dekoracja i z kazdora-
zowym uktadem gytuacji -sceniezmej.
Autentyzm strojow ludowych grozitby
ubéstwem, choéby przyjaé zalozenie, ze
akeja odbywa sie w n1e~dz1ele Dekora—
tor Wi. Daszewski solidnie 'przepraco-
Awa} wzory autentyczne, wediug albu-
mu S. Udzieli, ale nastephnie sparafra-
zowal je i Wzbogaoﬂ kolorystycznie.
Kr6j sukman, kamizel, kierezji, u ko-
biet gorsetow i kaftanéw jest zachowa-
ny, ale barwy zestawione sa swobod-
nie, np. meskie nietylko szare i granato-
we, ale w znacznie hogatszej niz w zy-
ciu rozmaitosci; wprowadzono 3 odmia.
ny kapeluszy slomkowych itd. Gérale
nie nosza sie tak jak ich pokazano,
(harnasie w wysokich kapeluszach z
piorem) w dawnej ikonografii 1 malar-
stwie niema go6rali jako zbséjnikow, ele-
menty te pojawiaja sie p6zno; tu jed-
nak wprowadzone sg jako poetycka pa-
rafraza, dla Wykorzystama piekna ko~
stmmowecro

Ten styl zachowano w ujeciu myzyki,
nie moge ona hyé zadzierzysta w kape-
lowym chlopskim stylu, z taficow frze-
ba byle eliminowaé tupanie, — mimo,
7e zachowano cala pasje i werwe np.

» oberka. Ale sa to tanice ,,teatralne® lu-

dowe, wystylizowane i ulozone, nie
sautentyeznie“ reprodukowane. Styliza-
cja catego utworu musi mieé odpowied-

nik w gestyce, ale nie w marionetyzacji,
schematyzacji, tylko w sensie §cilej-

szego komponowania, nwzglednienia gy-
metrii.  Jednakze o ostatecznym wy-
dzwieku przedstawienia decyduje praw-
da, wbudowana jedynie w ramy sztukis
wszystkie konwencje operowe sg tu

ttem dla realnego, #zywege ukazania

grupy chtopskiej; twarze, glosy, gesty

aktor6w angazujg sie bez reszty w prze-

zycia, ktore ich pornszaja, i tylko nogi,

nie baczac na stan ducha wlaseiciela,

wycinaja regularne holupce, wynikle z

konieczmego rytmu tanecznego.

Zygmunt Kaluzynski.
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Piotr Greniuk

Hani _ komedia ludowa w f{rzech aks
tach, Biblioteka ,WICI" Nr 12. Wy~
dziat Wydawniczy Zwiazku Mlodmezy
Wieiskiej RP ,WICI", )

Bylem niezmiernie Clekawy nowej pozycit
Biblioteki ,,Wici* i pragnalem co predzej
poznaé te ,komedie Iudowa’. Okazia nada-
tzyla si¢ doskonala, zaprezentowal nam ja
bowiem zesp6! milodziezy ze Szkoly Rolni=
czej 1 miejscowego Kola ML Wiejsk. ,Wici*
w Tymiance, pow. Brzezifiskiego, na goscins
nym wysteple w Licsum Hodowlanym w Bras
toszewicach,

Wszystko szlo normalnie, jak o zwykle
bywa na takim przedstawieniu — dekora~
cia,” sceny, charakteryzacm 036D, bilety,
dzwonek jeden, druei, trgeci tes i przed-
stawienie- sie rozpoczelo,

Poznajemy osoby dramaty — ojciec, mats
ka (bogaci rodzice), syn Stamistaw, cérka
Hania (ich dzieci), sasiad Jozef, sgsiadka
Balbicha, wdowa, wytobnica ‘Maria, Tadeusz
jei syn (obecnie zolnierz), Jag. sluzacy, Kleo-
fas Rypalski kuzyn woéitowe] z miasta.

Watek dramatyczny snuje sie naiwnie, od
wieku dla sztuk dla wsi jednakowy — Hania
kocha Tadeusza, matka jej nie zgadza © sie
fa ten zw;»azek bo Tadeusz jest bieduy, chca
ja swata¢ z ,jentelegentem z miasta, sa-
siad Jozef nie wiadomo z jakiego - tytulu
wiraca si¢ w nieswoje rzeczy i czuwa nad
tym, aby Hania spemnla swe marzenia i wy-
szla  za Tadeusza.  Ojciec — woit, spokoi~
nie Sledzi przebieg sprawy, bez WYLaZNego
zdania i decyzii staje po stronie corki. Sztu-
ka koficzy sie pomyslnie, Tadensz dostaje
500 dolarow z Ameryki (doéé misiasno przed-
stawione zagadnienie), za ktére matka jego
kipuje 10 morgéw pola i. splaca dlug woj-
towi. To przekonuje matke Hani zupelnie,
wyraza zadowolenie 2z obrotu sptawy, nie
martwi sie, 7ze jei kuzyn z miasta dostat
tegie lanie od ,chaméw* na wsi, przyimuje
z wylewnoscig Tadeusza za syna. i

Wszystko dzieje sie jak w pewnej meto-
dzie nauki jezykow oloych, ktéra wysuwa-
fa zasade — szybko, latwo i pizyjemnie.
Podobnie przebiega akcia w omawianei sztu-
ce.  Ze za szybko i za latwo, i Ze niszbyt
przyjemnie, niech sie o to martwi bezradny

rezyser zespolu teatralnego na wsi i sprag-

niony widz, ktory wychodzac Do pnrzedsta‘
wienin niewiele wie wiecei, niz przedtem,
a moze jeszcze mnief, bo zrujnowal w sobie
i te pojecia, ktére iuz zdolal sobis przy-
swoi¢ inna praca — o uczciwosci, moralno=
§ci, o milosci blizniego i szacumku dla lu-
dzi pracy, <czy dla ludzi innego pochodze=
nia, o dostojnej cizci dla rodzicow itd.

Zadajemy sobie - przeto pytanie,
chcial autor sztuki osiagnac?

Moze chcial zapoznal nas ze srodmvlsklem

z. charakterystyka  dzisieiszego
Alez osoby w sztuce to nie dzi-
siejsi ludzie wsi. Dzisieiszy czlowiek ma wsi
naprawde wiecei my$li i wiecei juz umie,
Zainteresowania ma szersze i o wiele gleb-
sze. Nie tylko ,gront stanowi jego sens
7ycia, ala i zagadnienia ‘spoleczne, politycz-
ne, ksztalcenie dzieci itp/, a w sztuce o tym
ani slowa. Nic, tabaka w rogu. Raz jeden
synowie-zolnierze opowiadaja o wojsku (sce-
na ostatnia), wyrazaijac sie o nim z uzna-
niem,  statsi ani jednym slowem nie pod-
kreslaig wagi woiska i jego sluzby spolecz-
nei, o ktorej zolnierze z takim zachwytem
wspomnieli — ,woisko tam pomaga cywilnej
fudnosci we wszystkim, sieje zbiera*, —
a przeciez 1 woit 1 Joz:f nalezeli w czasie
okupacii do B.Ch, i mogli podirzymaé roz-
poczeta rozmowe.,

Chlop ze sztuki Nowosielskiego,
typu, €0 to aby mu zablysnaé
oho, iz go masz na zawolanie,

jaki cel

chiopa?

jest tego
grosiwem,
Znajdzie

- wobwezas 1 serce przymilne i zgode ma od-

danie swego dziecka w niepewne zamezcie,
byle majatek, a to nie jest catkowicie dzig
prawda i nie nalezalo podkreslaé tych ujem-

~nych cech, chocby one jeszcze sie gdzies tam

w szczatkowej formie kolataly, ale innymi
drogami poprowadzié my8lenie widza i niz
ukazywaé . mtodemu pokoleniu wsi  typow
| chitopéw sprzed kilkudziesieciu laty ze wszyst-
kimi przywarami, zacofaniem, konserwatyz-
mem, bo to juz inne wydarzenia przekresli-
ly, ale ukazaé chlopa postepowego, uspolecz-
nfonego, ktéry Swiadomie i celowo podeimuie
G.W()j trud ku po!epszenu doli i sz‘cz‘eé“cia‘
wsi.

Jegli autor chcial przedstawic w swe] sztu-
ce stosunek chlopa do czlowieka z  miasta,
do idei zblizenia tych dwu warstw spofecz-
nych do siabie, zagadnienin mnawiazania ro-
zamnei i ma zdrowych podstawach opartej
wspolpracy, wspoldzialaniu miasta ze wsia
i na odwrét, wyplenieniu szkodliwego anta’
gonizmu wyrzadza autor ,Szczescia Hani

duza krzywde.

Kiepska ,wiejskos¢”

JERZY NOWOSIELSKI — Szczescie

Wiojtowa chee wyda¢ zamaz swa cotke za
czlowieka z miasta, dalekiego swego kuzyna.
Zaprasza go wiec do sieble ma wies, Kleofas
Rypalski jedzie w konkury“. Prawdopodob-
fiie nie bierze ich na setio, bowiem sam jest
zonaty i ma czworo dziecl, do%é  nalwnie
vrzeto brzmi. imputowany przez autora Ry-
palskiemu taki pomysl. Rypalski jedzie na
wies w goscing do zamoznych
t0 sa z nim nawet skuzynowani.

Jakzez go tu ptzyjmuja? Wchodzi nie§mias
lo, nikt sie z nim nie wita — a owszem,
wojt Marceli i Jozsf obdatzala go na wste-
pie epitetem: ,,Co za malpa zielona%. Nie
proszg go siada¢. Zaklopotana wéjtowa ro-
bl co moze, aby wszystke szlo po linii po-
myS$inych  konkuréw®, a przeciez dzisieiszy
chlop na wsi posluguje sie pewnymi formami
zycia towarzyskiego i istnieje na wsi weale
bogaty ceremonial przyimowania i  gosz-
czenia. Szkoda, zesmy go w sztuce nie uj-
rzeli nawet w skromnej mierze.

Zanim jeszcze Kleofas doszedt do stowa,
jwz mu Jozef (sasiad) wall cala reprymen-
de i pytamy z jakiego tytulu, przez kogo do
tego upowazniony? W obeym domu robié
awanture nis swojemy gosciowi, toz to gru-
by nietakt i nie wiem, gdzie autor wyszukat
tekiego chlopa, ktoryby tego nie wiedziat,
nie rozumial, ze to nie przystoi.

To jeszcze malo, argumenty stowne nie
wyczerpuja tego, coby sie cheialo wyrazié
»chlop® przedstawiony w komedii Nowosiels
skiego musi uzy¢ do tego pledci i kija. Sce-
na ta ma przebieg nastepujacy:

Rypaiski: (kfania sie od proga kapeliszem
do ziemi) Witam.., te.. chelalem powiedzisé,
witam szanowne zgromadzenie.. te.. pafie
Stwo.

Wo;towa- Witamy kuzynka calym sercem,
witamy!

Jozet i Marceli: Co za malpa zielona!

kypalski: (z ponownym wukfonem) Kleofas
Rypalski.,.
iestem.

Wojtowa: Niech se kuzynek
tr!

Rypaiski: (podchodzi do krzesta) Te.. wla«
Snie.. juz siedze.. (reka za soba odwraca
krzesto tylem i siada na ziemi).

Woéitowas; Ach!

Wszyscy: Hal Ha! Ha

siadzie, o fu,

- Wjtowas Ach! Chyba sle  kuzynek
potlukies? :
Wszysey: Hu! hu! hu! j S
Rypalski: Niz.. ten tego.. wlaénie ftro
szeczke... (pociera mieisce reka i siada na

KrzeSle, mogi wyciaga przed siebie).

Woitowa: (bierze za reke Hanie i ciagnie
do niego). To wilasnie moja coruchna Hanial

Rypalski: (zrywa sie) Och! Ach! cudol.. te
wiasnie... edybym wczedniei,.. ale wladnie.
ten tego!
.~ Wszysey: Hu! Hu! (Hania chowa
kata). : ‘

Rypalski:: Leciatem wiladnie... ceee... le-~
cialem wlasnie przez lady i morza i wilaénie,
z3by zrobié.. ten tego...

Wszysey: Hu! Hu!

Wéitowa: O, Jezu! 7

Jozei: (wysuwa sie na érodek sceny. Groz-
nie do Rypalskiego) Dos¢ tego! To ty, lobu-
zie, myslales, ze ci sie uda uczciwych lhudzi
‘wyprowadzi¢ w pole? -

(Ogolna cisza).

sie do

Rypalski: Eece.. czydcie oszaleli, <czlo-
“wieku?:
Jozet: Ty, jezu sakramencki! © Mosz babe

‘i cztery dziecka i cheesz sie drugi raz ze-
ni¢ z majatkiem?.. Na wodke ci potrza?

Bylem w miescie; sprawdzilem, kto§ ty! Eap-

serdak! Oszust! @
Wéitowa: Och, o Boze! wody, wody, umis-
ram{ On ma czternadeiz dziecek. (mdleje).
Rypalski: (ztywa sie z krzesta i chce ucie-
kaé, Wszyscy leca do niego, szarpia za
ubranie, Krzycza). - :
Wszyscy: Ty lotrze! Ty lysy koniu!
Rypalski: (wydziera sie i wrzeszezy) Pusé-
c'e, puséele, chamy.. eee.. bo ia iuz zrobi-
fem ten tego.. (wyrywa sie do drzwi. a tam

Jasisk wyskakuie i miotta bije, gdzie trafi.

Nknie za drzwiami, a Balbicha za nim).

chlopdw, ¢o

te... wlasnie chcialem powiedzieé...

Jun Bolesfuw Ozég

Na porwanie zony do miasta

Blawatek nieba po wrehy,
klosy rozwifa malina,

Jakby zaranma godzina
ostrzona o skrzydlo zichby.

Grusze spadafg jak kromki

zielonej chmury na ploty,

Zono 7z jagodek pozloiy,
7. poziomkil

Prészyly biale motyle
piérkami wiatru i siana,
klaskaé cf o kolana
od dzisiaj bedg kalwile...

Aby calowaé na stacji

kluezyki spadie 2 fesiona,
ody brzecza ciche wrzeciona
w akacji, :

Stanistaw Skoneczny

trzeba, by dymkiém okadzit
ajer od zabiej doliny,

a szkaplerz z miedzi i cyny
przez cala mlodoéé prowadzil.,
‘Galgzek teraz jemioly

do koséw, Broniu, i wstazels:
Jedziesz do §wiata, do ksigzek,
do szk0ly..

Daleko, daleko w polu -
teraz fak fracze za-lesni

placza w galezi czereini

satyry 1 czorty z kakolu

w tym kraju, ddzie garSé rozlogn,
i wiaz 1 sowa ~ ftrzylatka

w okienku i kotka - matka

U progi.,

MALIEK o

Smuing ma twarz matka moja. Jesienna pora
obrywa 7z pochylonych drzew czerwone lii_cie.
Kios do domu mojego przyniost wies¢ z wieczora,
7¢ byla oblawa. Czekala na me przyjicie

matka w oknie niedomknietym. Slycha¢ w noc giuchg
jak toczg sic po niebie osrebrzone rosa,

gwiazdy pogodne, zimne jak szroen lub wiatr suchy,
Obsunely sie matce na skroifi siwe wlosy.

: Czerwiefiszy od zachodu jest na plocie plakat.
’ Rzedy liter sie chyla jak kondukt 7alobny
' na tym zwyklym papierze, Przy nim nikt nic plakal,
choé czyiali go ludzie w ten ranek ogromny.

Nie méwili nic, idac tedy robotnicy,

' nie méwily nic kobiety idace po przydzial.
Kwiaty noca ktos rozsypal w miejscu szubienicy.
Matka moja czytaé plakat na ulice idzie.

Rysowal sic ksiezyc bialy jak oblok letni

nad domkami przedmieicia brodzacymi w deszezu,
ktéry padal od switu. Samolot nie przetnie

dnia, by zwalil sie jak pieh sosnowy, trzeszczgc.

Powiedziat kio§ wieczorem w okno medomknigte,
7ze zostalem ranny w Kozienickim lesie.
Kto? nie powue wierzba, bo jui dawne icigta.

Noc nad ziemia rese chee z gwiazd mo

Matla moja ma twarz smufng, @

Lot jaskélek przecina kela dvin

i o o Ji6ry plypie od toru na ble
.1 opada na drzewa, rozply

Naprawde niesmaczne to i przykre. Rypal-
ski jeszcze mic nie powiedzial, nie wyrazil

celn swei wizyty, nis uczynil  Zzadnej pro
pozycii ozenkw, nie wiemy o nim prawie nic
i ledwie wszedl, rozpoczal rozmowe — g
g0 biia i to cala sromada.. Tak czynia istot-
nie tylko. chamy, ale na dzisieiszej wsi dzie-
je sie juz ma szczescie  zupelnie inaczej i
szleoda bardzo. ze autor nie pofatygowat sie
i nie sprawdzil, iakie wiezy spoleczne lacza
ludzi ze wsi, z ludzmi z miasta, choéby mna
przykladzie wspolpracy organizacyj mlodzie-
Zowyeh,

shaja miejsce dzi§ mna wsi- wydarzenia wy-
soce dramatyczne, ale maia jakis logiczny
sens, ‘uzasadnienie, powody, a w sztuce prze-
clez musi to wynikaé z akcii, To jest ko-
nieczne.

W takim wujeciu, jak to autor prz:dstawil,
sympatie nasze sa po Ssironie Rybpalskiego,
a jesli dzieje sie inaczei, jesii widownia rea-
guje halasliwym aplauzem, to jest to nie-
zdrowa, szkodliwa demagogia, zupelnle na
czasy dzisiejsze miepotrzebna.

Powaznym mniedociagnieciem w sztuce No-
wosielskiego jest iej morale. Na tej kréciut-
kiej przestrzeni, jaka stanowi tresé  sztuki,
autor kilkakrotnie podsuwa niezbyt zdrowe
sugestie, alz bodaize najbardziej przykrym
momentem w sztuce jest ta scena  (akt I
scena  4), ‘w ktérei Hania 17-letnia dziew-
czyna opowiada sasiadowi Jozefowi o swoim
oicu, ktoéry wrocil |, w zeszla niedziele” od
Jozefa tak piiany, ze nie wiedzial o $§wie-
cle bozym. Opowiada o réznych pijackich
pomyslach ojca, $miejac sie przy tym z za-
dowolenien1, wreszcie  Koficzy  opowiadanie

Oc! Adminiﬁtrocji

woscj i pocziy.

Administracia tyg. . Wies™
rom o koniecznoéci odnowienia prenumeraty na rok 1947,
Prenumerate nalezy wplaca¢ przekazem poczlowym ng konto

P.K.O. - LODZ Vil - 1080

Blankiety nalezy wypelniaé czytelnie — z podamem miejsco

przypomina wszystkim Prenumerato-

tak: ,Rano obudzilam sie, patrze, a ojclec
lezy na podiodze przez kalsson. Ha! ha!l
Portki ma wilozone na szyie, a marynarke
naciagnal na mnogi, az tekawy sie poprulys
Hal hat

To brzmi juz bodaj niesmacz-n‘ie i ptzypo-
mina nam podobhe zdarzenie, ktore  mialo
miejsce wiele wiekow temu wstecz, a opi-
sane jest w Starym Testamencle. Czytelnik
latwo to soble przypomni i ten epitet, jaki
pozostal dla tych poznieiszych pokolen, kto-
re nie wizdzialy, gdzie granica przyzwoito-
§¢t, gtzecznoscl, uprzejmos$cel, szacumku i god-
noscl.

Jezyk w sztuce niepotrzebnie jest zasypa-
ny pseudo gwarowymi wyrazeniami jak:
kole, coby (zeby), grontu (gruntu), Swi iecom,
sielna, rokow, przez (bezys mojemi (mmmz).

poczkaj, ientelegent (inteligent), letko, kief,
potrza, krwawemi (krwawymi), bendom (be-
da), bel (byl) itp., ktére raczei zaciemniaja
poiecie o gwarze { wiadomosei z gramatyki,
Na zakoriczenie jeszcze o jednym szczegole
cheialbym wspomnieé, ktory rowniez obniza
wartosé szuki. Jest to uwaga rezyserska
DOfLieszezona w scenie 8 aktu 2-go. Rypalski
(podchiedzi  do krzesta). Te., wlasnie.. fuz
siedze... (reka za soha odwraca krzeslo tyfem
i siada na ziemi).

Autor cheial za wszelka cene uczynic swa
sztuke  wesola, Zeby sie widownia $miala,
Rezultat polowiczny.  Wielu jeszeze  dzig
— mniestety — $mieje sie z takiego bardzo
juz utartego kawalu, ale sa na  szczeele
i tacy widzowie sposrod ludnosci wiejskiei
i bedzie ich wiece], ktorzy juz z takich jate
marcznych dowcipéw nie $mieja sies a ra-
czej denerwuje sie, ze mimo tylu gloséw kry-
tyki na temat sztuk dla téatréw  ochotni-
czych, mimo licziych wskazéwek i instruk-
¢yi, wciaz jeszeze plenia sie ,sztuki” z-ro-
dzaju ,Fatalna kielbasa”, ,Zyd w beczee®,
~Chrapanie z rozkazu“ 1tp, a ktére sama
wie§ ongi§ przezwala mianem Jkumedyie”, ;

Czas najwyzszy z nimi skoficzyé i fedli
ten i 6w autor pragnie sic wyzyé po tej
linii ~myélenia i odczuwania. niechze to be-
dzie jego osobista sprawa, niech powazne
instytucje ‘wydawnicze, do ktérych pragne-
liby$my zaliczyé réwnie 7Zw'azek Miodziery”
Wieiskiej RP ,,Wici“ nie przykiadaja do. te-
go swej reki, bo fo je obciaza i  wydaje
o nich zle $wiadectwo.
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Wielu krytykéw odnajduje w Zukrowskim
kontynuatora tradycji -pisarskich Sienkiewi-
Cza. Zdaje sie, ze naprowadzil ich na ten po-
myst Wilhelm Mach, zamykajac ideologiczng

st.rukture ksigzki - zukrowskiego*) w  ka-
pitalnym  skrécie:  szabla i szkaplerz.
»Szabla 1 szkaplerz“ — czyz ta formula nie

pasuje ,jak ulal“ do ,ku pokrzepieniu serct
plsa.;lych powiesci historycznych : Sienkiewi-

Analogie zreszta miedzy Zukrowskim z jego
cpowiadan a Sienkiewiczem z ,Trylogii“ sa
niewatpliwe i zaprzeczaé ich istnieniu ‘niepo-
dcbna. Nie malezy“ich jednak przeceniaé, bo
utrudnia to sprawiedliwe i rzeczowe podejscie
“do ksigzki Zukrowskiego.

Sprawa pierwsza i najbardziej zasadnicza:
to gatunek prozy.- Aby uchwycié odmiennosé
prozy ZukroWskie’go,‘musirr'xy skonfrontowac
pokrewne tematycznie fragmenty z utworéw
obu tych pisarzy. Oto pilerwsze starcie wojsk
polskich i kozackich pod Zottymi Wodami:

2 Usarja uderza! — krzyknal pan Skrze-
tuski.

Jakoz pochylili sie w siodlach i ruszyli na-
przod, a zaraz za nimi dragonskie chorggwie
1 cata linja bojowa.

Uderzenie husarzy bylo straszne. W pierw-
szym impecie trafili na trzy kurzenie, dwa
steblowskie i mirhorodzki — i starli je
W mgnieniu oka. Wycie doszlo az do uszu pa-
na Skrzetuskiego. Konie i ludzie, zwaleni
z nog olbrzymim ciezarem zelaznych jezdzcéw
padli jak tan pod tchnieniem burzy. Opodr
trwat tak krétko, ze Skrzetuskiemu zdalo sig
iz jakis olbrzymi smok polkngl jednym hau-
stem te trzy pulki. A byt to przecie najza-
cietszy zommierz siczowy. Przerazone szumem
 skrzydet konie zaczely [rozmosi¢ poploch w
szeregach zaporoskich. Pulki  irklejewski,
kalnibotocki, minski, skurynski i titorowski
zmieszaly sie zupelnie, a naciskane przez
magy pierzchajacych, jety i same ustepowac
beztadnie. A tymczasem dragonja dognata hu-
sarzy.i rozpoczela wraz z nimi krwawe . zni-
wo. Kurzen wasiurynski pierzchngt po zacie-
tym, ale krotkim oporze i gnat w dzikim po-
plochu az do samych okopéw kozackich.
Srodek sit Chmielnickiego chwial sie  coraz
bardziej i bity, spedzany w bezladne groma-
dy, ciety mieczami, party zelazng nawala,
nie médgt uchwycié chwili, by -praystanaé
i sprawic¢ sie na nowo‘. )

A teraz opis szarzy ulanskiej z opowia=
dania Zukrowskiego ,,Lotna‘:

»Podalem wodze. Ulani kladgc sie na kar-
kach wyli wysokimi etosami, bliskimi pek-

. hiecia. Koniejruiliy uszy. Sziy coraz ostrzej.
Kopyta, bijac w suche ' zagony ' kartoflisk,
— sybucheks w kurzawie jak piana. Pochyli-
tem sie. Nim tknalem ja ostrogg, klacz sko-
czyla nagle. Nie dala sie wyprzedzié, Trze-
Wwia, graly. Ziemia poczela sie imocno koly=
sac¢, machylona wscieklg fala galopu.

Reka sciskajaca szable zwilgotniata., Wy-
soki gwizd kuli nad helmem przydawat tyl-
ko piekna temu lotowi ponad jesiennym po-
lem, ledwie powleczonym- szklanym blaskiem
wstajacego sloric.a Twarz mi stygla od bo-
lesnego zachwytu. = Nie zalowalem niczego.
Céz mlodosé, milosé, gdy miatem nozdrza
- peine zapachu konia, wystrzaléw i krwi. go-
racejy, ktorg za chwile- rozieje.

: Przytoczytem umysinie dwa diuzsze frag-
menty, by eczytelnik mégt tatwiej zoriento-
waé siew odmiennoesei tych:'dwu gatunkow
prozy. Zdanie 'sienkiewiczowskie wywodzi sie
poprzez nasza na lacinie wyksztalcona pro-
ze staropolska z kanonu rzymskiej retory-
ki, Kazdy Srodek stylistyczny stosowany jest
7z nalezytym uwzglednieniem jego roli w ca-
Tosci opisu i ani jeden element czy to, tres-
ciowy ezy formalny nie odwraca ani nie roz-
prasza naszej uwagi skoncentrowanej na
ataku husarii lamigcej opdr kozakdow. Czy-
tajgc ten fragment mamy wrazenie, ze pa-
trzymy na jaki§ olbrzymi, patetyczny obraz
Brandia . czy Matejki, ‘obraz, ktory nagle
ozyt, ale na kitérym dzialanie i poszczegdl-
nych figur i calych mas Iludzkich odbywa
sie wedlug wymagan nie zyciowej logiki zda

*) . Wojciech zukrowski: Z kraju mileze-
‘nia —  opowiadania, 1946, Spéldzielnia Wy-
dawnicza ,,Czytelnik®, str. 278 -2 ul.

. wyciggnigtych pizez prozaika z

rzen lecz wedlug kanonéw patetycznego ma-
larstwa historycznego. ) ]

Inaczej zupemie wyglada ta szarza, kto-
rg opisuje Zukrowski. Tu na plan pierwszy
wysuwa sie stan psychiczny bohatera, a na-
wet nie stan, bo w tym okresleniu jest juz
element statyzacji, ale raczej seria doznan
i emocji przezywanych podczas szarzy oraz
wplatajacych sie w nie spostrzezen, ktore
narzucaja beztadnie zmystom zdarzenia i
przedmioty Swiata zewnetrznego .Oto krzyk
ukanéw, (wrazenie stuchowe), oto kurzawa
tryskajaca spod kopyt jak piana (wragenie
wzrokowe  przediluzajace sie w  przezycie
emocjonalne o zabarwieniu ' poetyckim), oto
Ppocenie sie dioni Sciskajacej rekojesé szabli
(wrazenie dotykowe), a wreszcie zamykaja-
ca fragment refeleksja o pieknie zolmierskiej
Smierci. :

Jezeli dla prozy Sienkiewicza szukaliSmy
odpowiednikéw w' historycznym i batalisty-
cznym malarstwie XIX wieku, to dla Zu-
krowskiego odpowiednikiem takim bedzie no
woczesna liryka z jej sklonnoscia do oplata-

nia gléwnego przezycia opisSywanego w wier-

szu wzruszeniami ubocznymi, z jej skionno-

Scig do metafory jako wlasciwosci jezykas a

nie tylko S$rodka wzmacniajacego \efektow-v

nosé opisu. : : L
A odczytajmy takie oto fragmenty:

,Nad nami olbrzymie pnie, kondygnacje -

konarow i szeroka strzecha liSci.’ Spolkdj stu

letnich lip. Wystarczyio wyeiggnac dion poza

ich cien, przygnieciona sloficem  opadala.
Biate kamienie murku krzyezaly w blasku,
az mruzylem oczy‘’. :
,Ranni teraz przycichli, tylko lekarz gwi-
zdat falszywie, bandazujac obnazone ramie.
Ten gwizd ze suchych warg, watly i chwiej-
ny, draznit w momentach eciszy, jak zdzblo
slomy wodzone po uchu’. !
,Poza drutami obozu. od razu zaskoczy-
la nas wiosna. Z okien wagonu, widzielismy
pola, diugie piérka ozimin Swietliste od ros,
wbiegajace podmuchem na lagodne pagory.
Brzozy owiane zieleng i niebo'\ przys&ondgtc
klebami pary, niebo pelne wolnosei.’ 3
Stanoweczo ani z kanonow starozytnej reto
ryki ani z ambicji dorownania plastyka
stowa malartswu wywodzi sie ta proza. Spoj-
rzmy na stowa 1 zwroty podkresione w ey-
towanych ostatnio fragmentach. Czyz nie sg
to wyrazne echa liryki wspoiczesnej, a inoe-
Ze raczej: czyz nie sa to rezultaty whioskow
doswiads

W NAJBLIZSZYCH DNIACH nakladers
»CHLOPSKIES DROGI

U KA 7 E

PORADNIK ROLNIKA

KEALENDARZ NA RQK

1 9 4 B
Wielki format Ponad 300 stron bogato
ilustrowanych. Zawiera wiele ciekawych
i praktycznych wiadomosci i porad nie-
zbednych dla kazdego rolnika.

S 1.E

CENA ZLOTYCH 100,—

Do nabycia we wszystkich ksiegarniach
i kioskach oraz punktach sprzedazy
i ksiegarniach ,Ksigzki®,
Zaméwiehia pocztowe z wplatg nalez-
noSci nalezy kierowaé na konto PKO .
1-1733 na adres: Spoéidzielnia Wydaw.
Ksiagzka® W.

czen poezji dwudziestolecia? (Zreszta Zu-
krowski nie jest wylacznie prozaikiem, pi=
suje takze wiersze, a jego ,Porwania w
Tiutiurlistanie® mozna chyba bez wielkiej
przesady nazwaé powieScia poetycka).

' Zdjecie stanowiska ideclogicznego, tak
bardzo  dzis niemodnego (ortodoksyjny ka-
tolicyzm) i elementy oraz motywy ,kawa-
leryjskie, tak mocno podkreslane przez Ma-
cha w jego (najlepszej zreszta dotad) recen-

zji z ksigzki zukrowskiego — ,Kwitngce
Krzyze® (,Tworczosc’, ny. VI), nie pozwoli-
ty krytykom =zainteresowaé -sie nalezycie

wartosciami czysto artystycznymi prozy Zu-
krowskiego.

Proza za$§ ta stanowi nawrot do klasy-
cyzmu stylistycznego ale nie przez epigon-
skie naSladowanie dawnych mistrzow, lecz
przez klasycyzacje i umiejetne przyswojenie
tych zdobyczy formalnych, ktére w ciagu
dwudziestolecia zdolata wmnieS¢ do naszej li-
teratury jej najbardziej w tym okresie roz-

wijajgca sie i najwiecej rozmachu stylo-
tworczego przejawiajgca dziedzina — liryka.
O ile. Zukrowski zdola spelnié te zapo-

wiedzi, ktére. przynosi ,,Z kraju milczenia®,
tworczosS¢é jego moze staé sie  poczatkiem
odrodzenia’ naszej prozy. Od czaséw bowiem
Zeromskiego liryka rozmywa coraz mocniej
spoistos¢e stylu prozatorskiego, mna miejsce
rytmu skojarzen logicznych, ktory domino-
‘wat w prozie starozytnych, . wprowadzajac
rytm akeentéw emocjonalnych: (Charaktery-

stycznymli\ przedstawicielami tego pisarstwa
anarchizujgcego  skladmie  gwoli = ,,prawdy
uczucia‘ beda np. Przybyszewski, Micinski,

Jan Wiktor, Zegadiowicz). Pisarze, ktorzy
tworzyli niejako na uboczu od swego nurtu,
jak np. Sieroszewski, Bartkiewicz, Choynow-
ski, zyli po prostu spadkiem tradycji nasze-
‘8o wielkiego pisarstwa realistycznego i dla-
tego nie byli. w stanie zapoczatkowaé nowe-
g0 stylu. Zukrowski ma wiecksze szanse wila-
Snie dlatego, ze probuje on wykorzysta¢ do-

‘Swiadczenia liryki dla swoich celéw proza-

torskich. Liryzm nie wlewa sie do jego pro-
zy nurtem podskérnym, nie. rozsadza jej na-
gtymi wybuchami czy to patosu czy elegij-
nych zawodzen. U Zukrowskiego liryzm wy-
stepuje jako Swiadomie stosowany efekt, ja-
ko naxzedzie i jego Wwspoéiudzial w ksztaito-
waniu prozatorskiej wypowiedzi jest z gory
przewidziany i z gory okreSlony.

Proza  Zukrowskiego jest ,,awangardowa’

o tyle, ze nie stanowi prostego nawrotu do

tradycji Prusa, Orzeszkowej, Sienkiewicza,
Dygasinskiego, oznacza ona jednak o tyle
kres prozatorskiego awangardyzowania, ze
stanowi osiagniecie, w ktorym zywe i cenne
zdobycze fazy prob i poszukiwan  zostaja
spozytkowane jako elementy stylu juz okre-
slonego i wyraznego. /

Z Sienkiewiczem mnajmocniej  wiaze Zu-
krowskiego nastepna wartswa dzieta: war-
stwa watkow fabularnych i motywow psy-
chologicznych. Postaci * Zukrowskiego, tak
jak 1 postaci Sienkiewicza, stajg przed na-
szymi oczyma gotowe i skonczone. Wypadki
megg tylko odkrywac¢ w. nich glebsze zloza
Zycia .psychicznego, rozbudowywacé i wzboga-
cac ich mnaturalne, a w zalozeniu autorskim
przyjete jako ,,dane“ cechy charakteru. Na-
wet przemiana wewnetrzna Niemeca Griinha-
zena (w opowiadaniu ,Kantata®) przypomi-
na bardzo w swoim schemacie psychologicz-
nym nawrécenie Kmicica i jak w jednym tak
1 w drugim wypadku zdarzenia odgrzebuja-
spod osadu grzechéw i wad ,prawdziwg’ na
ture danej postaci. Zdarzenia zachodzg u

. zZukrowskiego nie po to, by ksztattowacé oso-
" bowo$é ludzka,

ale by stwarzaé¢ preteksty
do zademonstrowania przez nig jej arsena-
tu gotowych cech i sklonnosci. Gotowa jest
A priori i Swieto$¢é ksiedza Czestawa i boha-

terstwo meoralne Janka z ,Przebiegu® i mi-

NGARDA A TRADYCJONALIZMEM

litarne talenty partyzantéw z ,,Czystej ro=
boty* i szatanskoS¢ von Boneckego. Pod tym
wzgledem zukrowski ciazy k}x gtare; sz’kole
ktéra jeszcze wierzyta w istnienie czegos .ta-
kiego jak charakter, pojmowany Jak_p wigz-
ka cech statych i trwatych dyspozycil.

Ze starej szkoly wywodzi sie rowniez
sktonno§é autora do operowania w budowa-
niu faputy schematem typowym dla r.omansu
przygodowego, - W ktérym wszystl’n.e mo-
menty, jakie autor pragnie podkreshé’, wys
stepuja 'w wyodrebniajacych sie wyraznie 2
toku akcji scenach o wielkim napieciu dra-
matyeznym. Wyjatku nie stanowi tu nawet
Przebieg®, w ktorym przeciez wiasciwa ak-
cja toczy sie w duszy Janka i polega: na
wewnetrznym  dojrzewaniu do mgczensk}e]
$mierci, pojmowanej jako ostatni prég dzie--
lacy zwyklego cziowieka, stabego i ulomng-
go, od §wietosci. Zukrowski nie potrafi sig
wypowiedzie¢ mnie biorgc za kanwe utvx{oru
jakiej§ akeji zywej i dynamicznej, o d}l‘zym
natezeniu dramatycznosci. Stad sklonnosc do
figur jasno i wyraznie zarysewanych, jedno-
znacznych stanowisk ideologicznych.  Ryso-

_wanie charakteréw drobnymi kreskami i pun

ktami, jak to robit Conrad, czy tez burzenie
chronologii wydarzen i chowanie akeji w
nikle fragmenty, aluzje, napomknienia, jak
to ma miejsce u Choromanskiego, jest nie
do pomyslenia u Zukrowskiego. U niego
cztowiek — to musi by¢ czlowiek okreslony,
mozliwy do ocenienia juz na pierwszy rzut
oka, a do tego — z paszportem w kieszeni;
akcja moze by¢é nawet skomplikowana —
ale jako$ przypominajaca zdarzenia, ktore
zachodza normalnie na naszej poczciwe]j zie-
mi i musi sie rozwijaé wediug schematow
zaobserwowanych, w przebiegach tych wyda-
rzen.

Ten typ Dpisarstwa mozna niewgtpliwie
okreslié jako realistyezny, ale nalezy dodag,

. zastrzezenie, ze istotg rzeczy bedzie w danym

wypadku przestrzeganie— ze si¢ tak wyraze
— negatywnej normy realizmu. Jak nalezy
rozumieé to okre§lenie? Ot6z autor powiesci
sensacyjnej musi przyja¢ jako punkt wyjs-
cia taki uktad sytuacyjny w ekspozycji
utworu, azeby jego bohater detektyw miak
punkt zaczepienia dla rozpoczecia Sledztwa;
autor powiesci ,niesamowitej musi -przyjac
jako ,,dang® wiare w istnienie upioréw czy
tez w powrot zmariych na ziemie, czy W 0g0-
le co§ w tym rodzaju. Zaréwno w jednym
jak i drugim wypadku zatozenia podstawo-
we sa dyktowane wzgledami  kompozyCyjny-
mi, potrzebami czysto literackimi — i praw-
dopodobienstwo zyciowe w  owych zalozo-
nych przez autorow sytuacjach wyjsciowych
moze byé najzupeiniej nie brane pod uwage.
Inaczej U pisarzy typu Zzukrowskiego: tu
punktem wyjscia jest sytuacja zyciowa pra-
wdopodobna, a jako aktorzy dramatu wyste-
puja ludzie podobni do nas — no i oczywi=
$cie w dalszym ciaggu powiesci stale obowig-
zuje jako ‘sprawdzian i busola orientacyjna
zaréwno dla: autora jak i dla czytelnika czer-
pana z codziennego - doSwiadczenia wiedza
o ,normalnym* ‘zyciu, o tym, co sie 'w naj-
bardziej ‘potocznym rozumieniu nazywa rze-
czywistoscig. :
. Whbrew pozorom czystego empiryzmu jest
to wiernos¢ wobec Swiata raczej formaina,
gdyz przyjmujaca za wzorce i sprawdziany
zjawiska i uklady zjawisk bedace juz rezul-
tatami czy przejawami dziatania prawidel
i norm regulujacych tck i charakter zajsé
bezposrednio dostrzegalnych. Podskorna
tkanka praw rzgdzacych rzeczywistoscig,
,harmonia ukryta® Swiata zostaje tu zanied-
bana ng korzysé ,harmonii jawmej“. I dlate-
go zdarza sie czasem, ze tego pokroju realis-
ci mogag mieé wizje ogoélng Swiata bardziej
dziwaczng i niedorzeczng miz autorowie opo-
wiadafi o strzygach i wilkoiakach. (To za-
strzezenie nie odnosi sie rzecz jasna do Zu-
krowskiego, jest ono najzupelniej prywatng
uwagg autora szkicu, zaprzysiegtego mitos-
nika literatury sensacyjnej i miesamowitej).
Scharakteryzowany powyzej typ realizmu
kojarzy sie zazwyczaj ze sSwiatopogladem
skostnialym w dogmatyzm, pewnym posia-
dania. ostatecznej wiedzy o = Swiecie, kto-
rg trzeba tylko przekaza¢ — moéwigc stylem
urzedowym ,,do wiadomos$ci i  stosowania*
tym nieszczesnikom, ktorzy nie osiagneli je-
szcze tego stopnia doskonalosci umystowej
i moralnej co my. Cos z tego uroczo naiw-
nego zarozumialstwa odnajdujemy w powie-
Sciach wspotczesnych Sienkiewicza, jakis ton
bélferskiego cokolwiek —mentorstwa i jakas
irytujaco pobtazliwa pogarde dla pogladow
i stanowisk, ktorych nasz Arcypolaniecki
nie mogt zrozumieé i z ktérymi nie potrafil
sie ' uczuciowo zsolidaryzowad.

Struktura ideologiczna opowiadan Zukrow-
skiego mie przypomina jednak Sienkiewicza,
ale raczej Bernanosa. Mam tu na mysli prze-
de wszystkim dwa najambitniejsze w zatozeniu

opowiadania: ,Kantate” i ,Przebieg. Sytu-

‘acja ~wyjsciowa dla rozwoju  problematyki
jest w nich do$¢ podobna do:tej, jaka mamy
w ,,Pod stoficem szatana‘: & czlowiek, ktory
nosi w sobie gt6éd Swietosei i wole swigtosci
oddany zostaje w rece Szatana, aby w wal-
ce z nim zasluzy: sobie na najwyzszg na-
grode. Sytuacje te w ,Kantacie* autor wy-
raznie podkresla. Przypomnijmy sobie sceng
opisujaca mordowanie chorych przez garba-
tego Czecha, stugusa von Boneckego, Oto
moment, gdy ksigdz. Czestaw na zapytanie,
co robi odpowiada, Ze sie modii.

»— Jezeli ksigdz sie modli.. za mnie +—
zaczgt — to\ szkoda czasu. Oni tez juz goto-
wi... Potem co§ jakby Smiech zadrzalo mu w
glosie. — A czy widziat ksiadz kiedy diabla?
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