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MGR INZ. SIEDLANOWSKI MARCELI

Zadania projektanta-technologa przy projektowaniu
zakladdéw przemystowych

OD REDAKCIJI:

W dniach 14 i 15 czerwca br. odbyl sie pierwszy ogdlnopolski zjazd technologéw-projektan-

téw.

W zjeidzie wezieli udziat liczni przedstawiciele wszystkich biur projektéw z calego kraju.

Celem zjazdu byta mobilizacja rezerw biur projektéw, przedyskutowanie roli technologii i tech-
nologa w pm]ektowamu zaktadéw przemystowych oraz jej wplyw na koszta inwestycji i eks-
ploatacji, jak réwniez na jako$é i terminowosé dokumentacji inwestycyjnej.

Poza przedstawicielami biur projektéow w zjeidzie wzieli udzial przedstawiciele PKPG, de-
partamentéw inwestycji poszczegblnych ministerstw, centralnych zarzqdéw, wyzszych uczelni te-
chnicznych, stowarzyszen branzowych NOT, instytutéw naukowych i innych zainteresowanych in-

stytucji.

Ze wzgledu na wazno$é poruszonych na zjeZdzie zagadnierr ,Inwestycje i Budownictwo® pu-
blikuja ponizej opracowany dla maszego pisma referat inz. M. Siedlanowskiego, a w nastepnych

numerach — ciekawsze wypowiedzi dyskutantéw.

1. Wymagania stawiane dzi§ przez panstwo zakla-
dom przemyslowym.,

Joézef Stalin w IX tomie swoich dziel na str. 194
w ten sposéb okre$lit wymagania, stawiane przez pan-
stwo zakladom przemystowym: ,Tylko przemyst sy-
stematycznie obnizajgcy ceny towarow, tylko przemyst
bazujgcy na systematycznej obnizce kosztéw produk-
cji, tylko przemyst systematycznie ulepszajacy swoja
produkcje, technike i organizacje pracy, metody i for-
my zarzadzania zakladem — tylko taki przemyst jest
nam potrzebny, gdyz jedynie on moze rozwija¢ sie i i§¢
naprzéd i tylko on moze daé proletariatowi pelne zwy-
ciestwo*.

Ze sformulowania tego nalezy wyciagnagé wniosek —

ekonomia i postep produkcji zalezy od dwéch czynni-
kow:

1) od prawidlowego zaprojektowania i wykonania
budowy zakladu przemystowego i

2) od wlasciwego kierownictwa zakladem przemy-
) slowym.

W referacie tym rozpatrzymy pierwszy z tych czyn-
nikow.

2. Wymagania stawiane dokumentacji projektowa-
nego zakladu przemyslowego.

Wedlug nowoczesnych pojeé o projektowaniu zakla-

déw przemystowych nalezycie opracowana dokumen-
tacja techniczna powinna zapewnié¢:

1) witasciwej jakosci produkcje pod wzgledem tech-
nicznym,
2) niezawodne funkcjonowanie zakladu,
3) ekonomie produkcji,
4) odpowiednie warunki socjalne i sanitarne dla pra-
cownikow,
5) oszczedne uzycie Srodkéw inwestycyjnych.
Wynika stad wniosek, ze biurom projektowym zosta-
ly dzi$ postawione wyzZsze wymagania niz kiedykolwiek
przedtem i ze biura projektowania zaktadéw przemy-
stowych powinny pracowaé takimi sposobami, aby wy=
zej wyszczegolnione postulaty byly wypelnione.

3. Zadania stawiane projekfantom-technologom,

Wspdtczesny zaklad przemystowy jest skomplikowa-
nym organizmem i sklada sie z wielu réznorodnych
i funkcjonalnie ze sobg powigzanych dzialtéw i komo-
rek. Muszg one by¢ odpowiednio zbudowane i zharmo-
nizowane ze soba, stosownie do programu produkcji,
tworzac razem doskonaly organizm wytwoérczy. Przy
projektowaniu zakladéw przemystowych wystepuje ca~-
ly splot mnéstwa zagadnien technologicznych, archi-
tektonicznych, ekonomicznych, budowlanych, instala-
cyjnych, drogowych, organizacyjnych itd.,, wszystkie
one muszg by¢ rozwigzane we wzajemnej lacznoéci.

W opracowaniu dokumentacji uczestniczy zespol wie-

lu pracownikéw réznych branz: specjalisci technolodzy,
architekei, konstruktorzy budowlani, konstruktorzy
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maszynowi, instalatorzy roéznych specjalnoSci itd.
Wszyscy oni sg réwnie niezbedni, jakkolwiek odpowie-
dzialno$é¢ za nalezyte funkcjonowanie zakladu przemy-
slowego jest rozdzielona miedzy nimi w sposob nie-
réwnomierny.

Najwieksza odpowiedzialno§é za koszty inwestycji, za
koszty eksploatacji, za niezawodne funkcjonowanie za-
kladu przemystowego i w znacznym stopniu za jako$é
produkcji spoczywa na grupie projektantéw-technolo-
goéw, z gléwnym projektantem na czele.

Odpowiedzialnoéé innych grup specjalistéw, uczestni-
czacych w projektowaniu zakladu przemystowego, jak-
kolwiek bezsprzecznie powazna, posiada odcinkowy
charakter.

Zadanie grupy projektantéw-technologéw mozna w
skréceniu ujgé w nastepujacych kilku punktach:

1) opracowanie procesu produkcji,
zadanego programu,

odpowiednio do

2) opracowanie $rodkéw i warunkéw produkeji,
3) wypracowanie struktury organizacyjnej zaktladu,

4) opracowanie funkcjonalizmu wewnetrznego i ze-
wnetrznego,

5) opracowanie podstaw technologicznych dla pro-
jektéw architektoniczno-budowlanych, instalacyj-
nych, energetycznych drogowych, kole]owych
opracowan ekonomicznych itd.

Opracowanie projektu technologicznego nowoczesne-
go zakladu przemystowego wymaga wktadu pracy, kté-
ry czestokroé przewyzsza czas pracy wszystkich pozo-
stalych projektéw razem wzietych. Nalezy zwr6ci¢
uwage na to, ze udzial projektantéw-technologéw w
projektowaniu zakladéw przemystowych dotychczas
nie zawsze nalezycie byl doceniany, jakkolwiek wyni-
ki ich pracy decydujg przede wszystkim .o kosztach
eksploatacji projektowanych zakladéw, o prawidlowym
ich funkcjonowaniu, o jakosci produkcji.

Jako$é mpracy projektantéw-technologéw decyduje
gléwnie o rozmiarach budynkoéw, o rozmiarach terenu,
o ilo$ci i rodzaju wyposazenia, czyli o najwazniejszych
sktadnikach nakladéw inwestycyjnych.

4, Warunki wypelniania zadan projektantow-techno-
logéw w Planie 6-letnim.

Do podstawowych warunkéw, od ktérych zalezg wy-
niki pracy projektantéw-technologéw przy sporzadza-
niu dokumentacji technicznej zakladéw przemystowych
naleza:

1) wprowadzenie nowoczesnych metod projektowa-

nia w biurach projektowych,

2) wtasdciwa organizacja biur projektowych,

3) odpowiedni dobér i szkolenie projektantéow,

4) postep techniczny i wspdltpraca biur projektowych
z ofrodkami postepu technicznego,

5) udzial technologéw w rozstrzyganiu zagadnien
malej i duzej urbanistyki,

6) udziat projektantéw-technologdéw w radach tech-
nicznych zatwierdzajacych dokumentacje budo-
wlang zakladow przemystowych.

Kazdy z tych czynnikéw, od ktérych zalezy wartosé

dokumentacji technicznej w biurach projektowych,
‘nalezy rozpatrzyé bardziej szczegdlowo.

5.’ Wprowadzenie nowoczesnych metod projektowa-
nia w biurach projektowych.

Nowoczesna metoda projektowania zakladu przemy-

slowego polega na:

1) przyjeciu $cis§le ustalonego programu produkcji
oraz procesu technologicznego jako punktu wyj-
§cia przy opracowywaniu projektu budynkéw,
wyposazenia itd.,

2) na rozszerzonym i poglebionym zakresie doku-
mentacji technicznej,

3) na pelnej koordynacji tresci wszystkich projek-
tow miedzy soba,

4) na odpowiedzialno$ci biur projektowych za pra-
widlowe rozwigzanie zagadnien projektodaw-

czych, na wprowadzeniu postepu technicznego
w dziedzinie metod i $rodkéw produkcji do pro-
jektowanych zakladow.

W przeciwienstwie do tego dotychczasowe metody
projektowania zakladéw przemystowych charakteryzo-
wato:

1) powierzchowne, przyblizone, oparte na danych
szacunkowych opracowanie czeSci technicznej
projektu, ktéra zwykle byla zwezana do minimal-
nego zakresu, natomiast gléwna uwaga zwrécona
byla na dokumentacje budowlang, przewaznie
niedostosowang do procesu technologicznego,
zakres dokumentacji byl niepelny, przyblizony
w pominieciu wielu rysunkéw roboczych i rozpra-
cowan szczegélowych, ktére zastepowaly dorazne
rozwigzania zagadnien technicznych przez przed-
siebiorstwa wykonawcze na budowie i dyrekcje
eksploatacyjna projektowanego zaktadu.
projekty nie byly ze sobg skoordynowane
i w trakcie budowy nastepowalo wybijanie otwo-
réw, wyburzanie Scian, liczne przerdbki i dorazne
zmiany w projektach; przerébki te mialy miejsce
réwniez i po uruchomieniu zaktadu.

W wyniku takiego projektowania wybudowane za-
ktady niekiedy nie mogly ruszyé pelng produkejy,
a okres rozruchu przedtuzal sie w nieskonczono$é i cze-
sto nie mozna bylo osiggnaé¢ w ogole zaprojektowanej
produkcji.

2

~
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Zaklady budowlane na podstawie niepelnej doku-
mentacji technicznej z reguly budowaly sie ditugo i od
samego poczatku swego istnienia ulegaly przerdbkom,
gdyz rzeczywisto$¢ zmuszata je do tego. W konsekwen-
cji takiego stanu powstawaly w budowie przestoje, do-
datkowe koszty inwestycyjne i dodatkowe koszty pro-
dukecji. Istniejg zaklady, ktére calymi latami nie mogg
doj$¢ do poziomu produkeji okre$§lonego programu,
urggajac przy tym kardynalnym zasadom ekonomiki,
jakkolwiek jest oczywiste, ze wklad inwestycyjny po-
winien dawa¢ efektywne wyniki produkeyjne zaraz po
uruchomieniu zaktadu.

TEZA 1. Biura projektowe powinny stosowaé nowo-
czesne metody projektowania zakladéw przemysto-
wych, gwarantujgce najwieksze korzysci produkcyjne
i najmniejsze koszty przeprowadzenia inwestycji.

Wymagania procesu technologicznego dyktujg wa-
runki dla opracowania czesSci budowlanej i instalacyj-
nej projektu. Praca projektanta-architekta i instala-
toréw o tyle nabiera sensu, o ile poprzedzaja ja wy-
czerpujgce opracowania technologicznych zagadnien
projektowanego zakladu przemyslowego. Ekonomia
procesu produkcji, wtasciwe warunki wykonania pro-
dukcji, wtasciwy funkcjonalizm — obok ekonomii §rod-
kow inwestycyjnych — sg podstawowym aspektem dla
oceny zalet i wad wykonanej dokumentacji technicz-
nej.

Dokumentacja budowlana wykonana, jak to jeszcze
bywa i teraz, bez opracowania pelnego projektu tech-
nologicznego, poczynajac od pierwszej fazy projekto-
wania prowadzi do marnotrawstwa w uzyciu $rodkéw
inwestycyinych i powoduje strate w gospodarce spo-
tecznej w dalszych latach eksploatacji zakladu.

TEZA 2. Dokumentacja budowlana projektowanego
zakladu przemystowego powinna by¢ oparta na wy-
czerpujgco opracowanym projekcie technologicznym.

TEZA 3. Biuro projektowe przez zatrudnienie odpo-
wiedniej liczby pracownikéw i planowanie dostatecz-
nego naktadu pracy powinno umozliwiaé wyczerpujgce
opracowywanie projektow technologicznych.

6. Wlasciwa organizacja biur projektowych.

Organizacja duzych biur projektowych zakladéw
przemystowych jest w naszym kraju zagadnieniem

nowym, do rozwigzania ktérego mozemy czerpaé jedy-
nie material z do$wiadczen wtasnych i do$wiadczen
radzieckich.
Struktura organizacyjna biur projektowych powinna
czyrgc zados¢ nastepu;acym wymaganiom, ujetym jako
stezyt TR
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TEZA 4. Organizacja® biura projektowego powinna
umozliwiaé prace w jednym pomieszczeniu zespolom
wielobranzowym, pracujgcym nad dokumentacjg jed-
nego i tego samego zakladu przemyslowego.

TEZA 5. Biura projektowe powinny mie¢ charakter
jednostek samowystarczalnych w zakresie specjalnosci
najbardziej podstawowych, dla wykonania dokumen-
tacji technologicznej i budowlanej.

TEZA 6. Biura projektowe powinny w swej struktu-
rze posiada¢ komérki o charakterze przygotowawczym,
gromadzace material naukowy i zestawiajgce go
w sposOb przejrzysty do wykorzystania przez zespoly
produkcyjne, w szczegoélnosci biura projektowe powin-
ny mie¢ nalezycie urzadzone biblioteki i archiwa tech-
niczne i komérki badan i studiow.

TEZA 7. Biura projektowe powinny mieé wtasciwie
zorganizowane organa kontroli technicznej, jak spe-
cjalistow powolanych do kontroli, komisje techniczne,
oddzialy weryfikacji.

TEZA 8. Biura projektowe powinny mieé¢ zorganizo-
wany system statego doszkalania projektantow.

_TEZA 9. Struktura organizacyjna biur projektowych
hie powinna by¢é wzorowana nha organizacji przedsie-
biorstw przemystowo-wytworczych lecz powinna byé
dostosowana do specyficznych warunkéw prac.o cha-
rakterze koncepcyjnym, ktore sa najistotniejsza cechg
tych biur.

TEZA 10. W biurach projektowych nalezy wprowa-
dzi¢ wlasciwy system planowania i dyspozytorstwa ro-
boét, dostosowany do specyfiki prac projektowych.

7. Odpowiedni dobér i szkolenie projektantéow.

Biura projektowe o tyle bedg posiada¢ wykwalifiko-
wany personel techniczny, o ile go same sobie wy-
szkola.

TEZA 11. Szkolenie personelu technicznego i admi-
nistracyjnego w biurach projektowych jest najbardziej
zdrowa, najbardziej racjonalna, wewnetrzng inwestycja

tych biur.
Opracowanie projektu technologicznego zaktadu

przemystowego wymaga udziatu:

a) projektanta-technologa, obejmujacego catos¢ or-

ganiczng zakladu przemystowego i

b) grupy projektantéw technologéw odcinkowych,
ktérzy opracowujg poszczegélne oddzialy (np. w
przemysle metalowym — projektantéw oddziatow
obrobki cieplnej, projektantéw oddzialéw obrébki
wiérkowej, odlewni itd., w przemy$le hutniczym —
projektantéw wielkich piecow, stalowni, walcowni
itd.). Te rozne kategorie projektantéw-technolo-
gow wymagajg odmiennego przygotowania nau-
kowego, odmiennych kryteriéw doboru, nawet
réznych uzdolnien wrodzonych.

TEZA 12, Biura projektowe powinny stosowac¢ zasade
réznicowania w doborze i specjalizacji projektantéw-
technologdéw.

Projektowanie zakladu przemyslowego jest pracg ze-
spolowg. Przy projektowaniu zakladu przemystowego
zachodzi konieczno$é¢ $cistej wspoipracy technologéw,
architektow, ekonomistow, organizatoréw, instalato-
row, konstruktoréw urzadzen i maszyn projektowa-
nego zaktadu itp.

Praca ta nie moze odbywac¢ sie bez kierownika. koor-
dynujgcego jej przebieg i tre$é. Jesli to miewa miejsce,
to terminy wykonania projektow przewlekaja sie,
a projekty w tresci swej w roznych fragmentach sg ze
sobg sprzeczne.

TEZA 13. Kazdy wykonywany projekt zakiadu prze-
mystowego powinien mie¢ swojego gtownego projek-
tanta, ktéry jest gléwnym kompozytorem, wiasciwym
tworcg catosSci zakladu. Gléwny projektant roztacza
nadzor nad pracami poszczegdlnych specjalistéw, w ce-
lu stworzenia zharmonizowanej calosci projektu, przej-
mujac jednoczesnie odpowiedzialno$§¢ za jako$¢ calosci
projektu i terminu jego wykonania.

Do zasadniczych zadan gtownego projektanta nalezy:

1) wypracowanie koncepcji technologicznej, ekono-
micznej i przestrzennej projektowanego obiektu,

2) koordynowanie i ogdlna kontrola wszystkich cze-
$ci dokumentacji technicznej,

3) koordynacja przebiegu projektowania,

4) wydawanie zlecenn i zadan i wprowadzenie w te-
mat wszystkich projektujacych zespotow,

5) wspolpraca z inwestorem, z przedsiebiorstwami
budowlanymi, z administracjg techniczng biura
projektéw i innych biur wspoéipracujgcych itd.,

6) wspotpraca z konstruktorami urzadzen i maszyn
projektowanego zakladu przemystowego.

Obok zasadniczych prac koncepcyjnych gitéwny pro-
jektant jest szczegélnie odpowiedzialny za ekonomie
procesu produkcji, za celowo$é¢ Srodkow produkeji i za
oszczedno$¢ nakladow inwestycyjnych.

Charakter zadan gtéwnego projektanta i dominujace
znaczenie cze$ci technologicznej projektu wskazuje na
to, ze w wielobranzowym zespole projektantéw glow-
nym projektantem moze by¢ jedynie technolog obejmu-
jacy calo$é projektu. =

Doswiadczenie wskazuje, ze jesli glownym projek-
tantem zostaje architekt lub konstruktor budowlany,
to sg oni jedynie formalnie gtéwnymi projektantami
i nie sg w stanie wykonywaé¢ wyzej wyszczegdlnionych
zadan glownego projektanta.

TEZA 14. Gl6wnym projektantem albo gléwnym in-
zynierem projektu powinien by¢é wybitny technolog
danej branzy, obejmujgcy calo§¢ zakladu przemysto-
wego.

Po sformulowaniu zadan gléwnego projektanta, na-
lezy stwierdzié, ze sama znajomo$¢ technologii danej
branzy przemystu, nie jest wystarczajgca do kierowa-
nia biegiem prac projektodawczych i kontroli projek-
tow.

Projektant-technolog, obejmujacy calo$¢ zakladu
przemystowego, dla sprostania obowigzkom gléwnego
inzyniera projektu powinien przej$¢ specjalne wyszko-
lenie. Powinien zna¢:

a) metodyke projektowania

wych,

b) organizacje zakladow przemyslowych,

c¢) encyklopedyczne wiadomosci z architektury, ur-
banistyki i konstrukcji budowlanych,

d) encyklopedyczne wiadomosci o instalacjach prze-
mystowych,

e) ekonomike przemyshu.

Brak tego wyszkolenia, brak odpowiedniego przygo-

towania gléwnego projektanta powoduje marnotraw-
stwo w samym projektowaniu i w rezultacie projekt
opracowany jest niekompletnie. Zdarzajg sie przypadki,
ze projekt jest opracowany w kilkudziesieciu tomach,
a przy badaniu go, okazuje sie, ze zasadnicze elementy
projektu nie sg dostatecznie opracowane albo wecale
nie opracowane.
. TEZA 15. Projektanci-technolodzy, powotani na pro-
jektantéw glownych, powinni przechodzi¢é specjalne
wyszkolenie w zakresie przedmiotéw niezbednych do
kierowania caloksztaltem prac projektodawczych.

zakladow przemysto-

8. Postep techniczny i wspolpraca biur projektowych
z oSrodkami peostepu technicznego.

Do zadan projektantéw-technologéw nalezy wpro-
wadzenie do nowobudujacych sie zakladéw przemysto-
wych nowoczesnych metod i Srodkéw produkcji — cze-
sto wypada je narzuci¢ personelowi eksploatacyjnemu,
czesto zrutynizowanemu, uczgc go pracowaé nowocze-
snymi metodami.

Projektant-technolog musi czesto staczaé walke z ru-
tyniarstwem starych, juz istniejgcych zakladoéw ze sta-
rymi metodami pracy i ze starymi metodami produk-
cji. Postep w metodach pracy w przemys$le w znacz-
nym stopniu zalezy od podejscia do pracy technolo-
gow-projektantow zakladéw przemystowych.

TEZA 16. Biura projektowe powinny stworzy¢é wa-
runki i podniety sklaniajgce projektantow do $ledze-
nia za postepem technicznym i przenoszenia go do pro-
jektowanych obiektow.

Praca projektantéw nad unowoczesnieniem i zasto-
sowaniem ulepszonych metod i §rodkéw produkecji po-
winna by¢ szczeg6lnie ceniona. Niestychanie waznym
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momentem w stosowaniu postepu technicznego, przy
projektowaniu postepu technicznego, jest korzystanie
z dorobku istniejgcych instytutéw technicznych. W wa-
runkach dotychczasowych niestety nalezy stwierdzi¢
mala wspolprace biur projektowych z instytutami tech-
nicznymi (chemii, mechaniki, mechanizacji, materialéw
budowlanych, urbanistyki i innych branzowych insty-
tutow).

9. Udzial technologéw w rozstrzyganiu zagadnien
malej i duzej urbanistyki.

Zagadnienia urbanistyczne, odnoszace sie do rozmie-
szczenia przemystu w kraju, budowy dzielnic przemy-
stowych w miastach, budowy przyfabrycznych osiedli
mieszkaniowych powinny byé rozwigzywane przy
wspéludziale wybitnych ekonomistéw, organizatoréw
zakladoéw przemystowych, technologéw, architektow-
urbanistéw, socjologéw, higienistéw i tylko w tym wy-
padku mogg byé racjonalnie rozwigzane. W rozwiaza-
niach urbanistycznych, dotyczacych zakladéw przemy-
slowych, powinien przewaza¢ aspekt ekonomiczno-pro-
dukcyjny, a nie architektoniczny-plastyczny.

Dotychczasowe doswiadczenia sa zaprzeczeniem tych
zasad np. wiezowe budynki administracyjne przy za-
kladach przemystowych, ktérych czesto domagaja sie
urbani$ci-architekci.

TEZA 1%. Do rozwigzania zagadnien urbanistycznych,
dotyczacych dyslokacji przemystu w kraju i w mia-
stach, powinni byé wilgczeni ekonomisci i technolodzy.
Odnosi sie to zar6wno do prac Instytutu Urbanistyki,
Biura Urbanistyki Warszawy jako tez urzedowych pla-
cowek lokalizacyjnych.

Mgr inz. ROMAN DOWGIRD

10. Odpowiedni udzial projektantow-technologéow
w radach technicznych zatwierdzajacych dokumentacje
budowlana zakladéw przemyslowych.

Przy zatwierdzaniu dokumentacji architektoniczno-
budowlanej zakladéw przemystowych, wzgledy prawi-
dlowego funkcjonalizmu i odpowiednich warunkéw
produkcji powinny staé na pierwszym miejscu. Na pro-
jektach architektoniczno-budowlanych zakladéw prze-
mystowych powinny znajdowaé sie stemple stwierdza-
jace, ze zostaly one zweryfikowane pod wzgledem zgo-
dnosci z projektem technologicznym.

Brak nalezytego udzialu projektantéw-technologéw
w radach technicznych, zatwierdzajacych dokumentacje
budowlang zakladéw przemyslowych, prowadzi do te-
go, ze przechodzi sie do porzadku dziennego nad wzgle-
dami dotyczgcymi warunkéw produkcji, dajgc pierw-
szenstwo wzgledom architektoniczno-plastycznym.

11. Zakonczenie,

W zwiezly sposéb przedstawione tu zostaly zadania
projektanta-technologa przy projektowaniu zakladow
przemystowych oraz warunki ich wykonania. W dal-
szych referatach bedg one wyjasnione bardziej szcze-
goétowo. .,

Nawigzujgc do istniejgcego stanu rzeczy w naszych
biurach projektowych, samokrytycznie musimy stwier-
dzié, ze w dziedzinie podniesienia poziomu projektowa-
nia mamy jeszcze wiele do zrobienia i to musimy so-
bie wyraznie powiedzie¢ — z calg $Swiadomos$cig na-
szych zadan. Musimy jak najszybciej niedociggniecia
usungé¢ i w tym usuwaniu zajaé pozycje czynnag.

Nalezy z naciskiem stwierdzi¢, ze od nalezycie opra-
cowanej dokumentacji technicznej zalezg wszystkie na-
sze inwestycje. ‘

O radzieckiej teorii wytrzymalosci zelbetu

W numerze 4 miesiecznika ,Inwestycje i Budowni-
ctwo® ukazal sie artykut prof. S. Hempla pt. ,,Aktual-
ne zagadnienia wytrzymatosci betonu i zelbetu“, po-
ruszajgcy niezmierne zywotne dla kazdego konstrukto-
ra problemy. W artykule tym prof. Hempel rozwaza
stan naprezen w przekroju poprzecznym zginanej bel-
ki zelbetowej i na podstawie tych rozwazan dochodzi
do wnioskéw, ktére mozna ujaé nastepujaco:

1. Teoria wymiarowania zelbetu wedlug stadium
zniszczenia, na ktorej opiera sie nasza nowa norma
konstrukcji zelbetowych, nie wytrzymuje krytyki nau-
kowej. Teoria ta nie uwzglednia zmienno$ci wsp6tczyn-
nika Ebp ,przyjmuje stosunki naprezen w -uzbrojeniu
i w betonie niezaleznie od ich sprezystych wtasnosci,
nie wigze rozkladu naprezen ze zjawiskiem odksztal-
cen i nie stwarza podstaw do obliczania ugie¢ belki
zelbetowej.

2. Stluszne podstawy naukowe ma jedynie propo-
nowana przez prof. Hempla teoria zelbetu na podsta-
wie zmiennych wspoélczynnikéw sprezystosci.

Zadaniem niniejszego artykulu jest wskazanie, jak
bardzo niestuszna jest ocena prof. Hempla podstaw
naukowych nowych metod wymiarowania zelbetu,
kroétkie zobrazowanie dzisiejszego stanu nauki radziec-
kiej o zelbecie i wskazanie, w jakim stosunku znajduje
sie teoria zelbetu proponowana przez prof. Hempla do
radzieckiej teorii wytrzymaloSci zelbetu.

Dokladne przestudiowanie wspomnianego na wste-
pie artykulu prof. Hempla oraz artykulu tegoz autora
na Zjazd PZITB w Gdansku zatytulowanego ,Teoria
zelbetu w nowym o$wietleniu liczby n“ pozwala sg-
dzié, ze gléwnym przeoczeniem prof. Hempla, ktoéry
po szeregu stusznych rozwazan dokonal catkowicie nie-
stlusznej oceny nowej teorii zelbetu, jest identyfikowa-
nie nowej metody wymiarowania zelbetu z cato$cig no-
wej teorii wytrzymatoSci zelbetu oraz nieuwzglednia-
nie istotnej roéznicy, jaka istnieje w stanie naprezen
w przekroju zelbetowym w stadium zniszczenia
i w stadium roboczym.

Metoda wymiarowania zelbetu wedlug stadium
zniszczenia jest tylko cze$cig nowej radzieckiej teorii

wytrzymato$ci zelbetu. Jest to oczywiscie cze$é nie-
zmiernie wazna, gdyz na niej opiera sie projektowanie
takich konstrukcji, ktéorych najwazniejszym zadaniem
jest osiagniecie wymaganego stopnia bezpieczenstwa
przy uzyciu minimum materialéw, niemniej jednak
metoda powyzsza nie stanowi samodzielnej teorii i jej
podstawy naukowe nie sg oderwane od podstaw ca-
loSci teorii zelbetu. Takie podreczniki zelbetu, jak zna-
ne wszystkim konstruktorom ksigzki A, Iwianskiego
lub K. Sachnowskiego przeznaczone dla celé6w prak-
tycznych projektowania, nie obrazujg bynajmniej catej
bazy naukowej metody wymiarowania.

Radziecka teoria wytrzymalosci zelbetu, traktowane-
go jako material sprezysto-plastyczny, obejmuje ca-
to$¢ zagadnien zwigzanych z tym materialem, a wiec
zaro6wno zagadnienia wytrzymalosci elementéw zel-
betowych, jak i ich statecznosci, odporno$ci na rysy
oraz sztywnosci i ugie¢. Teoria ta tworzyla sie przez
lat z gorg 20 i rozwija sie w niestabngcym tempie na-
dal. Istotny jej rozwoéj zapoczgtkowat prof. Loleit
w 1931 r. wysuwajgc propozycje oparcia wymiarowania
zelbetu o stadium zniszczenia. Od tego czasu nad dal-
szym rozwojem teorii zelbetu pracowalo i pracuje po-
wyzej 20 radzieckich autoréw o glo$nych nazwiskach,
pracujacych w licznych instytutach naukowych, idg-
cych droga eksperymentalno-teoretyczng i oglaszaja-
cych wyniki do$wiadczen i dociekan teoretycznych
w licznych ksigzkach, artykulach, instrukcjach itp.

W poczatkowym okresie rozwoju nowej teorii skon-
centrowano si¢ na badaniach stadium zniszczenia, prze-
prowadzajgc liczne do$wiadczenia nad obcigzanymi az
do zniszczenia roéznego rodzaju elementami zelbeto-
wymi i tworzac podstawy teoretyczne tego stadium
pracy zelbetu. O rozmiarach tych do$wiadczen, $§rod-
kach pienieznych, jakie na to tozono i liczebno$¢ per-
sonelu pracujgcego przy tego rodzaju badaniach moze
$wiadczy¢ fakt, ze przy badaniu pracy elementow
$ciskanych mimosrodowo obcigzano do zniszczenia oko-
1o 1000 stupéw o réznym procencie zbrojenia io réznej
wielko$ci mimosrodu. Zdajemy sobie sprawe, ze na
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tego rodzaju badania, ktore stanowia zaledwie frag-
ment badan radzieckich, nie sta¢ nas bedzie jeszcze
przez dluzszy okres czasu.

Wprowadzenie w zycie wymiarowania zelbetu na
wytrzymalos¢ wedtug stadium zniszczenia rozwigzalo
wiele bolgczek zwigzanych z wymiarowaniem wedtug
“starej teorii klasycznej. PrzekonaliSmy sie o tym réw-
niez i w warunkach polskich. W artykule inz. A. Wi-
nokura pt. ,,O0 wiasciwy kierunek dociekan nad nowy-
mi teoriami zelbetu“ wydrukowanym w Biuletynie
Klubu Techniki i Racjonalizacji Biur Projektow
BSPTBP i WBPBP, znajdujemy najbardziej chyba kla-
syczny przykltad przewagi nowej metody wymiarowa-
nia nad starg. W podanym przez inz. Winokura przy-
kladzie liczbowym dodanie 64% zbrojenia w strefie
goérnej na S$ciskanie zgodnie z wymogami teorii kla-
sycznej zwiekszylo wspoélczynnik bezpieczenstwa za-
ledwie o 6%, podczas gdy ulozenie tej samej ilosci
zbrojenia jako dodatkowego w strefie dolnej rozcig-
ganej, zgodnie z tym, jak tego uczy metoda wymia-
rowania wedtlug stadium zniszczenia, zwiekszylo
wspotczynnik pewno$ci o 51°%. Wniosek: teoria kla-
syczna operujaca bez $wiadomo$ci prawdziwego wspot-
czynnika bezpieczenstwa w wielu przypadkach pro-
wadzi do marnotrawstwa materialu. Mozemy wiec zro-
zumie¢, dlaczego matematyczny umyst prof. Saligera
moégt zdobyé sie na tak romantyczne zdanie jak to,
ze teoria plastycznosc1 spelma marzenia statykow,
pozwalaJac przy wymiarowaniu obchodmc sie bez na-
prezen dopuszczalnych

Metoda wymiarowania zelbetu na wytrzymalo$é we-
dtug stadium zniszczenia nie rozwigzala oczywiscie
i nie mialta za zadanie rozwigzania caloksztaltu zagad-
nien zwigzanych z praca zelbetu i w szczegélnosci nie
mogla rozwigzaé zagadnien ugie¢ i powstawania rys.
Prace uczonych radzieckich musialy wiec z biegiem
czasu skoncentrowac¢ sie i skoncentrowatly sie na bada-
niach wszystkich stadiéw pracy zelbetu. Prace te mia-
1y na celu doj$cie do wynikéw stadium zniszczenia jak
gdyby od drugiej strony, tj. poprzez takie ujecie te-
oretyczne stadiéw poprzedzajgcych zniszczenie, aby
wzory teoretyczne wazne dla tych stadiéw az do sta-
dium przegubu plastycznego, wlacznie dawaly w sta-
dium przegubu plastycznego, poprzedzajacym jak wia-
domo stadium zniszczenia, wyniki zblizone do wynikéw
eksperymentalnych badania stadium zniszczenia. O ile
stworzenie metody wymiarowania wedlug stadium zni-
szczenia mozemy pordéwnaé do wynalezienia przez leka-
rza droga eksperymentéw skutecznego lekarstwa na
trapigcg ludzko$é chorobe, o tyle badania stadiéw po-
czatkowych pracy zelbetu mozemy poréwna¢ do po-
szukiwania odpowiedzi teoretycznej na pytanie, dla-
czego lekarstwo okazalo sie tak skuteczne.

Na drodze badania i ujecia we wzory matematyczne
stadiow I, Ia, II oraz IIa poczynione zostaly w ZSRR
tak duze postepy, ze mozna powiedzie¢, ze zostaly
stworzone teoretyczne i praktyczne podstawy radzie-
ckiej teorii wytrzymalosci zelbetu. Do Polski dotaria
zaledwie cze$¢ naukowych prac radzieckich z tej dzie-
dziny, nalezy jednak sadzi¢, ze praca W. Muraszowa
pt. ,,Odporno$¢ na rysy, sztywnosé i wytrzymatosc zel-
betu“ (Moskwa, 1950), ktéra jest i u nas od dwoéch lat
dostepna, daje catkowity poglad na radzieckag teorie
wytrzymalo$ci zelbetu tym bardziej, ze autor ksigzki
jest jednym z wybitnych twoércéw tej teorii.

Badaniom stadiéow poprzedzajacych stadium znisz-
czenia towarzyszyly doswiadczenia o jeszcze bardziej
réznorodnej i skomplikowanej tematyce niz te, ktére
przeprowadzono przy badaniu stadium zniszczenia.
Wedlug Muraszowa wyniki badan nieraz zalezaly nie
tylko od przyjetej metodyki, lecz nawet od indywi-
dualno$ci badacza.

Ogoélny obraz dzisiejszego stanu nauki radzieckiej

o zelbecie, pomijajac znang nam dobrze metode wy-
miarowania wedtug stadium zniszczenia, przedstawia
si¢ nastepujgco: zostaly stworzone podstawy teorii
powstawania rys (stadium Ia) oraz teorii pracy prze-
kroju w stadium II (roboczym) i stadium IIa (przegu-
bu plastycznego) !acznie z obliczaniem sztywnosci
przekrojow i ugieé; catos¢ tych zagadnien zostala ujeta
we wzory teoretyczno-eksperymentalne w postaci go-
towej do praktycznego stosowania; wzory dotycza ele-
mentéw zginanych oraz sc1skanych lub rozcigganych
mimosrodowo, prostokatnych i teowych; podano szereg
przyktadow hczbowych

W niniejszym artykule nie mamy ani zamiaru, ani
mozliwosci podania chociazby w ogoélnych zarysach
podstaw radzieckiej teorii zelbetu. Podamy tu jedynie
te wlasciwosci tej teorii, jakie sg zwigzane z zagad-
nieniami poruszonymi przez prof. Hempla a w szczeg6l-
no$ci z jego wnioskami podanymi we wstepie naszego
artykutu pod poz. a).

Prof. Muraszow rozpatruje nastepujgce 5 stadiow
pracy przekroju zelbetowego (rys. 1):

Stadium I ma miejsce przy matych naprezeniach
w przekroju, gdy naprezenia w betonie w strefie roz-
cigganej sg mniejsze niz Rr. Stadium to jest wazne
dla przekrojow stabo zbrojonych, ktére przy obcigze-
niu }‘oboczym pracuja bez powstawania rys w betonie
rozcigganym.

Stadium Ia ma miejsce wtedy, gdy naprezenia w be-
tonie rozcigganym osiagnely warto§é graniczng Rr .
Stadium to jest podstawa dla obliczania sit wywotujg-
cych rysy oraz obliczania sztywnosci przekroju przed
ukazaniem sie rys.

Stadium II powstaje po ukazaniu sie rys i wylgcze-
niu w miejscach rys betonu rozcigganego z pracy prze-
kroju. Jest to podstawowe stadium robocze elementéw
zginanych, przy czym zbadanie jego jest potrzebne dla
obliczania szeroko$ci rys oraz sztywno$ci elementéw
przy obcigzeniu roboczym.

Stadium IIa przedstawia stan graniczny dla sta-
dium II, ktéry powstaje wtedy, gdy naprezenie w zbro-
jeniu osigga granice plastyczno$ci (przekroje nienasy-
cone) lub gdy naprezenia w strefie Sciskanej osiggaja
granice wytrzymalos$ci (przekroje przezbrojone).

Stadium IIa nie bylo podawane w znanych nam do-
tad innych radzieckich pracach o zelbecie. Jest ono
wazne dlatego, ze prof. Muraszow wystgpil z propo-
zycja oparcia na nim wymiarowania zelbetu na wytrzy-
malo$¢, o czym bedzie jeszcze mowa dalej. Stan prze-
kroju wedlug tego stadium nosi nazwe przegubu pla-
stycznego (poczatek zniszczenia).

Stadium III — jest to stadium, w ktérym nastepuje
pelne zniszczenie przekroju.

Zaznaczymy tutaj, ze na rys. 1 nie zostaly wryso-
wane podobnie jak i w oryginale ksigzki proste stycz-
ne do wykresé6w naprezen w osi obojetnej przekroju,
ktore prof. Hempel nazywa ,prostymi odniesienia“.
W odpowiednich jednak wzorach podanych przez prof.
Muraszowa zalezno$¢ miedzy naprezeniami w zbroje-
niu i w betonie, jaka te proste symbolizujg, zostala
w stadiach I, Ia, II i ITa uwzgledniona.

Przy badaniu betonu jako materiatu sprezysto-pla-
stycznego prof. Muraszow wprowadza pojecia wsp6l-
czynnika sprezystosci betonu E, (w znaczeniu od-

miennym od normalnie przyjetego), wspolczynmkow
eprezysto plastycznosc1 na $ciskanie i na rozcigganie
E’} oraz E’ br Jak réwniez pojecia wspélczynnikéw pla-
stycznosm betpnu przy §c1skan1u i przy rozcigganiu
Mi )\r. Znaczenie tych poje¢ wyjasnimy na podstawie
rys. 2, ktory przedstawia wykres zaleznosci miedzy na-
prezeniami i odksztalceniami betonu.

Linia prosta pochylona przedstawia te czes¢ od-
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ksztalcen, ktéra jest sprezysta, linia krzywa obrazuje
odksztalcenia calkowite.
Odksztalcenia sprezyste oznaczamy przez es , catko-

p
€b
nazywaé bedziemy wspolczynnikami plastycznosci be-
tonu. Mamy wtedy: .

es = e — ep= (1 — 1) ep

Z warunkoéow ze:

3 = &s Ep oraz 8¢ = b Ele

otrzymujemy nastepujgce wzory dla wspélczynnikéw

sprezysto-plastycznosci. ] §
przy $Sciskaniu b = (1 — )\) Ep

i analogicznie przy rozciaganiu E'br = (1 — A ) Ep
gdzie wspélczynniki plastycznosei A i A sg pewnymi

funkcjami marki i skladu betonu, wielko$ci, charak-
teru i dilugotrwatosci dzialania obcigzenia itp.

& — >

wite przez b i plastyczne przez ep.Wartosci A =

le—E,=2E4

le——— [ &6

Ookstlateenro colkowite

Odkszlalconia

Rys. 2.

Zaznaczymy tutaj, ze pojecie Eb pokrywa sie z po-
jeciem Eo w artykutach prof. Hempla.

Przy rozwazaniu stadiow II i IIa, tj. tych stadiow,
przy ktérych w betonie istniejg rysy, prof. Muraszow
positkuje sie pojeciem ,$redniego umownego Wwspoi-
czynnika sprezystosci stali“ Ezs, ktoéry jest rowny

3
Eps = —
€28

We wzorze tym 3; jest to naprezenie w stali w prze-
kroju z rysa, za$ ezs jest §rednim odksztalceniem jed-

nostkowym rozcigganej stali na odcihku miedzy ry-
sami.
W przekroju z rysg (dla swobodnej stali) mamy:
3
B, = =
€z
€z Ez

wobec czego Ezs = E; =
€28

AP

€z

gdzie

Przy pomocy wspodlczynnika ¥ zostaje uwzgledniony
~ wplyw rozcigganego betonu migdzy rysami, zaleiny
od marki betonu, procentu zbrojenia, wielkosci na-
prezenia i sposobu dzialania obcigzenia.

Przy obliczaniu odksztalcen i wytrzymatoSci prze- -

krojow z materialéw sprezystych positkujemy sig zna-
nymi pojeciami geometrycznymi J oraz W. Pojecia te
sg przydatne tylko przy liniowym rozkladzie naprezen.
Dla materialéw sprezysto-plastycznych i krzywolinio-
wych rozkladow naprezen okazalo sie konieczne wpro-
wadzenie nowych pojec.

Prof. Muraszow wprowadza dla celéw obliczania
wytrzymato$ci i odksztalcen przekrojéow elementéw
sprezysto-plastycznych nastepujace podstawowe po-
jecia geometryczne:

a) moment sit wewnetrznych lub zewnetrznych
wzgledem $rodka ciezkoS$ci zbrojenia rozcigganego
dzielony przez naprezenie w skrajnym wiéknie $ciska-
nej strefy betonu nosi nazwe momentu wytrzymalosci
strefy Sciskanej; oznaczamy 'go:

Me
b

b) moment sit wewnetrznych wzgledem osi potozo-
nej w strefie Sciskanej betonu dzielony przez napre-
zenie w skrajnym widknie strefy rozcigganej nazy-
wamy momentem wytrzymalosci strefy rozciaganej
i oznaczamy go:

Ws =

M
dla przekroju ekwiwalentnego We = —Bi
M,
dla przekroju rzeczywistego Wa = 3

Moment ekwiwalentny Me jest to moment sil ze-
wnetrznych wzgledem $rodka ciezkosci zbrojenia roz-
cigganego, przekrdj ekwiwalentny jest to przekréj po-
siadajgcy w strefie rozcigganej oprécz zbrojenia rze-
czywistego Fz réwniez zbrojenie fikcyjne

F N
1f _— —
3

Wprowadzenie pojecia przekroju ekwiwalentnego
pozwala na jednolite ujecie wzoréw dla czystego zgi-
nania oraz dla $ciskania i rozciggania mimo$rodowego.

. PodaliSmy w postaci ogdlnej te podstawowe pojecia,
ktérymi prof. Muraszow posluguje sie w teorii wy-
trzymalosci zelbetu. Wystepuja one w roéinej postaci
we wszystkich wzorach tej teorii.

Podajemy tutaj dla przykladu podstawowe wzory stu-
zgce do obliczania wytrzymalo$ci i odksztatcen ele-
mentéw pracujacych w stadium II i ITa.

Réwnania wyrazajace zaleznos¢ miedzy obcigzenia-~
mi i naprezeniami przedstawiajg sie nastgpujaco:

Me= N:.e = We - 3,
Ma= N (e + z) =W, - 0 (1)
I\Ie= N‘e = Ws . ab'

Zalezno$¢é miedzy obcigzeniami a odksztalceniami

przedstawiaja nastepujace réwnania:
1 Me Mg Me
p Be Ba Bs

Warto$éci Be, Ba oraz Es

przekrojow sa réwne:

wyrazajace sztywno$ci

Be = Ezs We (h; — X)
Ba = Ezs Vva (hx - X) (3)
Bs = E,b Ws « X
Widzimy z réwnan (1), (2) i (3), ze zaleznosci miedzy.
silami zewnetrznymi i naprezeniami lub odksztalcenia-
mi sg wyrazone przez te same cechy charakterystyczne
przekroju, a mianowicie: momenty wytrzymatosci, wy-
soko$é ,,x“ oraz wspélczynniki E’b oraz Ezs
Dla przykladu, w jakiej postaci wystepuje zaleznosc
miedzy naprezeniami w betonie i stali, podamy wzory
na naprezenia w betonie i w stali §ciskanej dla prze-
kroju prostokgtnego przy trapezowym wykresie na-
prezen (wykres Prandtla) (rys. 3).

3z b4
8]) — .
n’ h, —x
x—a’
¥o=3
z z hl—x
s o =2 o L T
Ep =~ W ({1 —X\ Ep T — )

Dodaé nalezy, ze dla celéw praktycznych prof. Mu-
raszow zastepuje w stadium II trapezowy, bliski rze-
czywistoSci wykres naprezen w betonie wykresem
prostokatnym, analogicznie jak to nauka radziecka
czyni w stadium III (zniszczenia). Zgodnie z przepro-
wadzonymi przeliczeniami wplywa to bardzo malo na
warto$ci sztywnosci przekroju a takze na wielko$ci
momentéw wytrzymalosci stref rozcigganej i $ciska-
nej. Dzieki tej operacji uzyskuje sie decydujace
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uproszczenie wzorow, na podstawie ktérych oblicza sig
sztywnos§¢é i wytrzymalto§¢ przekroju, bez szkody dla
doktadnosci wynikéw.

We wzorach na ,x“ (wysokos¢ strefy S$ciskanej)
figuruje w stadium II iloczyn ¥ (1—X). Dla celéw zba-
dania wartosci tego iloczynu w instytucie CNJPS zo-
stala zbadana specjalna seria belek z betonéw o réz-
nych markach i o rozmaitych procentach zbrojenia.
Wyniki badan polegajgcych na pomiarach w naturze
wielko$ci ,,x“ wykazaly, ze przy pracy przekrojow
w granicach stadium II mozna przyjmowac, ze:

T (L — ) =033

to 3
o jest o = 3n

4 &
K &/
N

< ] *:! //
o Ff W
3 by 1

M

Jauir]

Wyhres odhksztotear,
Rys. 3.

Wyhkres ngprezen

Nalezy tu podkresli¢ wyjatkowo duzg wage naukowsg
doswiadczen przy tworzeniu podstaw teorii wytrzy-
matosci tak skomplikowanego materiatu konstrukcyj-
nego jak zelbet. Jak wiemy, nie ustalono dla krzywej
naprezen w strefie $ciskanej takiej postaci, ktéra by
miala przewage nad innymi mezliwymi postaciami.
Mozliwymi za$§ postaciami tej krzywej sa te, ktére
daja wyniki najbardziej zblizone do wynikéw doswiad-
czen. W ten sposéb wzory matematyczne niejako do-
stosowuje sie do wynikéw doswiadczen, dgzac do tego,
aby w stanie granicznym stadium II, tj. w stadium IIa
(przegubu plastycznego) dawaly one wyniki zblizone
do doswiadczalnych wynikéw badan stadium zniszcze-
nia. W Swietle wyzej powiedzianego badania i wzory
dla stadium zniszczenia nabierajg pelnej warto$ci na-
ukowej.

Badania droga eksperymentéw wartosci iloczynu
¥ (1 —X\)nadaja wzorom prof. Muraszowa specjalny
charakter. Dajg one obraz pracy nie hypotetycznego
ale rzeczywistego elementu zelbetowego z jego skom-
plikowanymi wtlasnoSciami, tj. z utworzeniem sie rys
(wspébtezynnik ¥') i z jego cechami sprezysto-plastycz-
nymi (wspélczynnik ).

Prof. W. Muraszow wysunat propozycje wymiarowa-
nia zelbetu na wytrzymato$¢ wedilug stadium przegu-
-bu plastycznego. Ma to te zalete, ze wymiarowanie
zelbetu na powstawanie rys, na sztywnos$é i na wy-
trzymalosé byloby dokonywane wedlug jednolitej me-
tody. Metoda ta jest bardziej skomplikowana niz me-~
toda oparta na stadium zniszczenia i nie daje do-
kladniejszych wynikéw. Z tego zapewne wzgledu pro-
pozycja Muraszowa nie zostala uwzgledniona przy
przewidywanym w ZSRR przejsciu na wymiarowanie
zelbetu wedlug stanéw granicznych (por. ,,Wymiaro-
wanie konstrukcji wedlug stanéw granicznych® pod
redakcjg W. Kieldysza, Moskwa 1951). Natomiast wy-
miarowanie Zzelbetu wedlug stanéw granicznych dla
sztywnosci oraz powstawania rys zostaje oparte
w przewidywanej nowej normie radzieckiej na pod-
stawach podanych przez prof. Muraszowa.

Podane tu wyrywkowe fragmenty z ksiazki prof.
Muraszowa nie, dajg oczywiScie pelnego obrazu stanu
nauki radzieckiej w dziedzinie Zzelbetu. Interesujacy
si¢ tym tematem niewatpliwie siegng do oryginatu
dziela.

Artykut zjazdowy prof. Hempla, ujmujgcy zagadnie-
nie szerzej niz artykul w ,Inwestycjach i Budowni-
ctwie* (lub identyczny w Biuletynie BSPTBP), do-
prowadzony jest do podania wykresu naprezen wedtug
rys. 4 i grupy wzorow (a).

G, ay
Ca

B
t; = h' — t.
=W g

B C, o
wmw(i = By G
G, G a (a)
1t 1t
Ng = —+—; N, = —+—; N, = Ny
T am t, ' a2 ! g

m = (¢, a; 628 + cya,t? % + t,h'ed ) b

Artykutl konczy sie zdaniem, ze wlasciwe zastosowa-
nie wzoréw (a) wymaga ujecia matematycznego krzy-
wej wykresu naprezen. N

Go

ot

/ al‘l tJ
t

Nie znamy tresci dalszych zapowiedzianych przez
prof. Hempla czeSci jego pracy, moze jednak istnie¢
obawa, ze bez uprzedniego przeprowadzenia doswiad-
czen na skale w pewnej cho¢by mierze przyblizong do
badan radzieckich i o réwnie obszernej tematyce,
wzory matematyczne bedag nosily charakter gabineto-
wy i nie bedg zgadzaly sie z wynikami rzeczywistymi.

Wskazemy pobieznie na trudnosci, na jakie napo-
tyka sie przy rozwigzywaniu zagadnien droga wylacz-
nie teoretyczng.

Ksztalt krzywej wykresu naprezen nie jest zagad-
nieniem teoretycznym. Naprezenia w skrajnych widk-
nach strefy §ciskanej i przebieg zmnienno$ci wspol-
czynnika sprezysto-plastyczno$ci- Ep nie mogg byé
teoretycznie okreslone. Jezeli zbadamy na przyklad
w naturze wydluzenia jednostkowe skrajnego widkna
przy zginaniu przy stanie bliskim zniszczenia, to okaze
sie, ze siegajg one wartosci 0,007 a nawet wyjatkowo
do 0,010. Tymczasem najwieksza S$cisliwo$é wzorcow
pryzmowych odpowiadajgca naprezeniom Rs siega
do 0,003. Rozumujac teoretycznie mozna byloby przy-
pusci¢, ze naprezenia w skrajnym wiloknie elementu
zginanego moga osiggna¢ wartos¢é okolo dwukrotnie
wiekszg od Rs .Jednakze zgodno$¢ momentéw lamig-
cych teoretycznych z rzeczywistymi nastepuje przy
warto$ci Rm nieznacznie tylko wieksze od Rs .

Ten objaw, ze Rm jest wieksze od Rs, tlumaczy
prof. Muraszow tym, ze w przekroju nad rysg powsta-
je zjawisko miejscowego docisku. Wytrzymalosé¢ tego
przekroju na S$ciskanie jest wieksza niz Rs podobnie
jak dla tej samej marki betonu wytrzymatosé kost-
kowa Rw jest wieksza niz wytrzymatosé stupowa Rs .
Wartos¢é Rm jest tym wigksza, im mniejszy jest sto-
sunek x/h;. Przy x=h; mamy w przyblizeniu Rm = Rs
przy x/h; malejagcym Rm 2zbliza si¢ do wartosci po-
dawanych dla Rm w tablicach. ’

Zaznaczymy, ze wobec zmienno$ci wytrzymatosci
betonu w przekrojach elementu z rysami, jest zmien-
na w zalezno$ci od stosunku x/h; rowniez i wartosé
Eb (lub Eo ).

Najwiekszg trudnoéé przy dociekaniach teoretycznych
sprawia praca elementu zelbetowego z powstalymi ry-
sami. Ujecie tej pracy we wzory bez przeprowadzenia
odpowiednich do$wiadczen nie jest mozliwe.

Z omowienia podstaw radzieckiej teorii wytrzyma-
losci zelbetu wynika, ze w stadiach I, Ia, II i IIa
uwzgledniona jest zmienno$¢ wspdlczynnika sprezy-
stoSci Eb ze stosunek naprezen w uzbrojeniu i w be-
tonie przyjmowany jest zgodnie z ich sprezystymi
wlasno$ciami, ze istnieje powigzanie rozkladu napre-
zen ze wzorami ugiecia i ze zostala stworzona teoria,
na podstawie ktérej mozna te ugiecia obliczaé.

Rys. 4.
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Wszystkie wiec powigzania, o ktérych byla mowa we
wnioskach prof. Hempla podanych w poz. a) na wste-
pie tego artykulu, w teorii radzieckiej istnieja.

Natomiast calkiem inaczej przedstawiajg sig zalez-
no$ci miedzy naprezeniami w stali i w betonie w sta-
dium zniszczenia. Praca elementu na przestrzeni od
przegubu plastycznego (stadium IIa) do zniszczenia
(stadium III) podlega innym prawom, niz pozostale
stadia i ustalone dla stadium zniszczenia wzory pra-
widlowo przedstawiajg prace przekroju w tym okresie.
Uzyskane drogg doswiadczalno-teoretyczng podstawy
dla wzoréw stadium zniszczenia maja uzasadnienie
o nie mniejszej warto$ci naukowej niz wzory dla in-
nych stan6w elementu zelbetowego, a w wielu przy-
padkach sg dla tych ostatnich najwazniejszym pro-
bierzem.

Z calo$ci niniejszego artykulu mozna wyciggnaé na-
stepujgce wnioski:

1. Radziecka nauka rozwigzata w ogoélnych =zary-
sach problemy odpornosci na rysy, sztywnosci i wy-
trzymalosci oraz stateczno$ci elementow zelbetowych
tworzac w ten sposéb podstawy teorii wytrzymaloesSci
zelbetu. Metoda wymiarowania wedlug stadium
zniszczenia jest czeScig tej teorii. Podstawy calosci
teorii zostaly stworzone na drodze eksperymentalno-
teoretycznej, jedynie mozliwej przy badaniu tak skom-
plikowanego materiatu, jakim jest zelbet. Dzieki temu
wzory obliczeniowe tej teorii operuja elementem zel-
betowym z materiatu rzeczywistego a nie teoretycz-
nego. Wykazanie, ze ksztalt krzywej naprezen nie mo-
ze byc¢ dokladnie okreslony, lecz ze nie gra on duzej
roli, pozwolilo prof. Muraszowi na zestawienie do§wiad-
czalnie sprawdzonych wzoréw opartych na wykre-
sach: trojkatnym w stadium I, trojkatno-prostokgtnym
w stadium Ia i prostokatnych w stadiach II i IIa (po-
dobnie jak to ma miejsce w stadium III — zniszczenia).
Uzyskano w ten sposéb maximum prostoty bez szkody
dla zgodno$ci wzoréw z wynikami do$wiadczen.

2. Zagadnienia zmiennosci wspoétczynnika sprezy-
stoSci betonu oraz powigzan miedzy naprezeniami
w stali i w betonie oraz miedzy naprezeniami i od-
ksztalceniami nie sg nowe i nie sg, jak to przypuszcza
prof. Hempel, niedocenione. W radzieckiej teorii wy-
trzymatosci zelbetu zwiazki te stanowia jedng z pod-
staw tej teorii.

3. Ujecie teoretyczne tych zwigzkéw przez prof.
Hempla zmierza w tym samym kierunku co i w pra-
cach radzieckich. Jednak wzorom prof. Hempla

(w ramach wydrukowanych artykuléw) brak jest -

istniejgcego w radzieckiej teorii nawigzania do rze-
czywistego materialu zelbetowego (wplyw rys i oparcie
wykresOw naprezen na doswiadczeniach). Pod tym
wzgledem prof. Hempel stoi u progu tych trudnos$ci,
ktore w teorii radzieckiej droga zmudnych do$wiad-
czen juz zostaly rozwigzane. Na drodze wylgcznie
teoretycznej mozna zagubi¢ sie¢ w poszukiwaniach do-
kiadnej matematycznej krzywej wykresu naprezen,
znalezienie ktorej jest zadaniem nie do rozwigzania.

4. Zwiazki miedzy naprezeniami w betonie i w stali
w stadium zniszczenia podlegajg innym prawom ani-
zeli w stadiach poprzedzajacych. Z tego wzgledu roz-
wazania prof. Hempla, dajgce sie zastosowaé tylko do
stadiow poprzedzajacych zniszczenie, nie mogg wbrew

MGR INZ. ARTUR KACNER
MGR INZ. DR BOHDAN LEWICKI

jego przypuszczeniom podwazyé i nie podwazaly pod-
staw naukowych obowigzujacej u nas i w ZSRR me-
tody wymiarowania zelbetu na wytrzymaltos¢ wedlug
stadium zniszczenia.

5. Radziecka teoria wytrzymaltosci zelbetu stanowi
lacznie z metoda wymiarowania wedlug stadium
zniszczenia jednolitg, catkowicie logiczng, poparta do-~
$wiadczeniami catosc.

6. Zalecane przez prof. Hempla rozszerzenie naszych
wlasnych badan nad zelbetem jest konieczne. Taki
jednak zakres badan, ktéry bylby chociazby w przy-
blizeniu podobny do zakresu badan radzieckich i jaki
jest nieodzowny dla stworzenia podstaw nowej teorii,
jest u nas obecnie nierealny. Bardziej celowe jest wig-
czenie sie do badan radzieckich.

Na zakonczenie podamy nasz poglad na uwagi prof.
Hempla dotyczace naszej normy PN/B-03260.

Prof. Hempel méwi o naszej normie, ze zostata ona
opracowana w taki sposdb, aby dawata rozsgdne wy-
miary obliczanych przekrojow i ze ta dodatnia cecha
normy zostala osiggnieta dzieki umiejetnemu uzyciu
ukrytego przewodnictwa teorii klasycznej, ktérej pod-
stawy teoretyczne majg by¢ niewzruszalne.

Wyjasniamy, jak sie przedstawia istota rzeczy. W pol-
skiej normie zostaly podane po odpowiedniej prze-
rébce nastepujgce elementy teorii klasycznej: metoda
wymiarowania nazywana ,neoklasyczng“ i wymia-
rowanie stupow $Sciskanych przy malym mimosrodzie.

Przez podanie na okres przejSciowy metody ,,neokla-
sycznej“ autor normy zmniejszy! do minimum
wstrzas, jaki by musieli przezy¢ nasi konstruktorzy
w wypadku raptownego wprowadzenia metody wy-
miarowania zelbetu wedilug stadium zniszczenia. Byt
to wiec niezmiernie celowy krok natury taktycznej,
ktory pozwolit na -uzyskanie duzych korzysci gospo-
darczych nazajutrz po wydrukowaniu normy, zanim
Swiat techniczny opanowal wlasciwag nowg metode
wymiarowania. Wzory metody ,neoklasycznej“ nie
maja jednak znaczenia naukowego. Sg one sztuczne,
gdyz operuja np. naprezeniami dopuszczalnymi réw-
nymi, a nieraz i wiekszymi od obliczeniowej wytrzy-
malosci betonu Rm (por. artykul inz, S. Klimka
pt. ,,O koniecznosci wydania komentarza do normy
PN/B-03260“, Biuletyn BSPTBP). Zadaniem wzoréw
,neoklasycznych® jest uzyskanie takich wymiarow
przekrojow, jakie dyktuje metoda wymiarowania we-
dlug stadium zniszczenia. Rozsgdne wymiary to sa
wlasnie te, ktére daje ta ostatnia metoda. Widzimy za-
tem, Ze w normie nie ma ukrytego przewodnictwa
teorii klasycznej, lecz jest zupelnie jawne przewod-
nictwo, jezeli chodzi o wymiarowanie zelbetu na wy-
trzymatosé, metody wymiarowania wedlug stadium
zniszczenia. .

O ile metoda neoklasyczna speiniata dobrze swe cza-
sowe zadania, o tyle podany w normie sposéb wymia-
rowania stupéw Sciskanych przy malym mimosrodzie,
stanowiacy pozostato§é teorii klasycznej, jest naszym
zdaniem nieudanym fragmentem normy, ktéry winien
by¢ przy jej nowelizacji zmieniony i zastgpiony wzo-
rami radzieckimi. Fragment ten daje wyniki nie zga-
dzajgce sie z do$Swiadczeniami i nie ma on koniecz-
nej cigglosci z wymiarowaniem stupow S$ciskanych
przy duzym mimosrodzie.

Wydatek stali na 1 m* stropow gesioZebrdwych

Przy omawianiu réznych typow stropéw podaje sie

zazwyczaj, jako czynnik o zasadniczym znaczeniu, wy-
datek materialéw zuzywanych na 1 m?2? konstrukeji
stropu.

Dane te sg, z jednej strony podstawa poprawnego
kosztorysowania, z drugiej za$§ pozwalaja na prowa-
dzenie wlasciwej koniunkturalnie polityki w odniesie-
niu do materiatéw deficytowych, szczegolnie cementu
i stali. Okre$lenie wydatku cementu jest stosunkowo
latwe, poniewaz wydatek ten zalezy wprost od po-
wierzchni przekroju betonu i zalozonej marki — trud-
niej natomiast poda¢ Sredni wydatek stali, wynikajgcy
dopiero z odpowiednich obliczen statycznych.

Na Wystawie Budowlanej umieszczono tablice wy-
datku stali w stropach réznych systemoéw, projektowa-
nych dla tych samych warunkow. Zawiera ona naste-
pujace dane:

Typ stropu Wydatek stali — kg/m?2
Strop Kleina - 23,20

5 Akermana 7,20

,» D. M. S. 6,34

% Stolica 6,20

s L T. B; 4,90
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Cyfry powyzsze nie moga nie budzi¢ watpliwosci
u konstruktoréw-praktykoéw. Pozostawiajgc na uboczu
strop Kleina, jako konstrukcje niezelbetows, oraz strop
ITB, jako typ jeszcze nierozpowszechniony, sprébujmy
sprawdzi¢ dane, dotyczace stropéw Akermana, DMS
i Stolica, jako najbardziej rozpowszechnionych, cha-
rakterystycznych stropéw gestozebrowych.

I. Zmienne funkcji wydatku stali

Wydatek stali na m2? stropu zalezy od:
rozpieto$ci stropu
wartosci obcigzenia
wysokosci konstrukcyjnej stropu
schematu statycznego
pewnych, charakterystycznych cech konstrukcyj-

nych (strzemiona i prety montazowe w stropach
prefabrykowanych).

Wzajemnie poréwnywalne sg wydatki stali o tej sa-
mej granicy plastycznosci dla stropéw, projektowa-
nych dla jednakowych zatozen, to jest przy jednakowej
rozpietosci, jednakowej wartosci obcigzenia uzytkowe-
go i jednakowych warunkach zamocowania.

O roéznicy wydatku stali w stropach réznych syste-
moéw decyduja zatem:

ciezar wlasny konstrukcp stropu,
- wysoko$¢ konstrukcyjna,

obliczeniowe wartosci momentéw zginajgcych przy
jednakowych warunkach zamocowania,

mozliwo$¢ wyeliminowania lub koniecznos§é stoso-
wania strzemion i pretéw montazowych, w zalez-
nosci od typu stropu (monolityczny, prefabryko-
wany).

Wymienione czynniki bynajmniej nie w jednakowym
stopniu wplywaja na zmienno$é wydatku stali i — byé
moze — niekiedy przecenia sie efekt niektérych z nich.
Wydatek stali mozna wyrazi¢ w prostych funkcjach
algebraicznych poszczegélnych zmiennych. W dalszym
ciggu postaramy sie wydzieli¢ i uwypuklié wplyw kaz-
dej z tych zmiennych.

a) ciezar wlasny konstrukeji stropu

Ciezar 1 m?2 konstrukcji wytypowanych dla poréw-
nania stropéw wynosi:

strop Akermana z plytg betonowg

4 cm na pustakach wys. 20 cm 0,287 t/m?2
strop DMS z belkami co 65 cm 0,286 t/m?2
strop Stolica 0,194 t/m?2

Dzielgc powyzsze warto$ci przez odpowiednie wyso-
kosci stropow, otrzymamy objetosciowe ciezary ich

konstrukcji, a mianowicie:
Akerman 0,287 : 0,24=1,20 t/m3
DMS 0,286 : 0,27=1,06 t/m3
Stolica 0,194 : 0,20=0,97 t/m3.

Dla okres$lenia wplywu ciezaru wlasnego konstrukeji
stropu na wielko$¢ wydatku stali rozpatrzmy trzy wy-
imaginowane stropy: A1 , Dy , S; o ciezarach obje-
tosciowych réwnych wyliczonym i o jednakowej wy-
sokosci, wynoszacej 24 cm. Cigzar 1 m2 konstrukcji
tych stropéw wyniesie:

A 1 gA1=1,200,24 = 0,287 t/m?
D} : gp1=1,06X0.24 = 0,254 t/m?
SI : gs] =0,97 X 0,24 = 0,233 t/m?

Przy zaltozeniu, ze stropy Ap , D , S; sa stropami
jednego typu (monolityczne) wydatek stali dla kazde-
go z tych stropow bedzie wprost proporcjonalny do
lacznej wartosci obcigzenia g+p — tj. ciezaru wtasne-
go konstrukcji stropu oraz obcigzenia uzytkowego.
Procentowe zwiekszenia wagi uzbrojenia na 1 m2 stro-
péw ciezszych A1 i D; w stosunku do najlzejszego
stropu S1 jako funkcje p wynosza:

0,287 +p

dAlSI= O_—,233+p_1)><100
0,254 + p

dDI/SI": 07’233.{_1)—1))(100

Zmienno$¢é wartoSci dA1/S1 oraz dpy/sp W przedziale
p =0, p=0,600 t/m? przedstawia wykres rys. 1

a%

2 3

,o%\go/é Q;Z\(ajz
SSJeaz 257 )\‘%65'2
N~ 48% LA
\Ni'?& ‘73 29%{357
56_j[‘ Zinmp
Qo

Y
Q700 0200 QI00 OF00 Q500 Q600 ¢/m*

Rys. 1.

-Dla p=0 procentowe zwiekszenie wydatku stali réw-
na sie procentowemu zwiekszeniu ciezaru wtlasnego
konstrukcji stropu,

d Als1=23.2%, dp1sr=90%

Ze wzrostem warto$ci obcigzenia uzytkowego p war-
tosci d malejg. Dla charakterystycznej wartosci obcig-
zenia uzytkowego stropow miedzypietrowych:

podloga + tynk 0,060 t/m?2
Scianki dzialowe 0,140 t/m?2
obc. ruchome 0,150 t/m?
p = 0,350 t/m?
procentowe zwiekszenia wydatku stali wynosza juz tylko:
d A1/SI=93% dprsr=3.6%

Znaczenie nizszej wagi wlasnej konstrukeji -stropu
maleje wiec powaznie ze wzrostem obciazenia uzytko-
wego.

b) wysoko$é konstrukcyjna stropu

Z kolei nalezy przeanalizowaé réwnoczesny wplyw
ciezaru wlasnego i wysokos$ci konstrukcyjnej stropu
na wydatek stali. W tym celu zalézmy trzy stropy
Ay ,Dpn oraz Sy o ciezarach objetoSciowych jak
stropy A; , Dy i & i wysoko$ciach réwnych odpo-
wiednio 24, 27 i 20 cm,

Ap: g = 0,287 t/m? hy = 24 — 2 = 22 em,
Dy: gpy =0,286 t/m?, hy = 27 — 2 = 25 cm,
Si: &y = 0,194 t/m? h; = 20 — 2 = 18 cm,

Jes§li w dalszym ciggu Ay , Dy oraz Sy sg stro-
pami jednego typu (monolityczne), to-wydatek stali
w kazdym z tych stropéw jest wprost proporcjonalny
do 1gcznej warto$ci obcigzenia g+p i odwrotnie pro-
porcjonalny do wysokosci h.

Przyjmujgc za podstawe poréwnawczg najlzejszy
strop S11 wyrazimy procentowe zwigkszenie wydatku
stali w stropach Ay i Dy w stosunku do S —
jako:

0,287 +p 18
dAH/SH—(0’194+p><22—1)><100
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0,286 p _ 18
dpsn = (O_,19_4T— = XZ’) — 1)>< 100

Zmienno$¢ wartosci darysir oraz dpr/sm w przedziale
p = 0, p = 0,600 t/m’ przedstawia wykres rys. 2.

Przy p=0 wiekszy ciezar wlasny konstrukcji Aix i -

D 1, mimo ich wiekszej wysokosci, wpltywa jeszcze
na zwiekszenie wydatku stali o:

o2

1%

20}

072
. 22
162% \\

Qc% \ |00 |e 0300 |G400 (0500 |G600 Lim?
\ 28%
\ -54%
N ==z b
\\ % 862
~10% \\.ﬂﬂ,
N
/4,64
o7
el (74
Mz \\\g,'\/@,-ﬂ%
/972
20} nlg
Rys. 2.

dAII/SIl =21,1%
an/su = 6,2%

Ze wzrostem p wartoéci d maleja bardzo szybko.
Funkcja darysm daje wartosci ujemne dla p wigk-
szego od 0,225 t/m2, a funkcja dprysm  juz dla p wigk-
szego od 0,043 t/m2 Dla charakterystycznego p=0,350
t/m? strop Su lzejszy, ale nizszy jest pod wzgledem
wydatku stali mniej ekonomiczny od obu ciezszych,
lecz wyzszych stropéw A , Dix.

Odpowiednie procentowe zmniejszenia wydatku stali
w wyzszych stropach wynoszg:

dAII/SII = 4,2%

dDII/SH =15,7%

Na szezegdlne podkreslenie zasluguje poréwnanie wy-
datkoéw stali stropéw Am oraz Si . Ciezar 1 m? kon-
strukcji stropu A jest o 93 kg, czyli o 48% wiek-
szy od ciezaru konstrukecji 1 m? stropu Sz , a wyso-
ko§é stropu A 1 jest wieksza o 4 cm czyli o 20% od
wysokoéci stropu S, — mimo to przy najnizszym
praktycznie zakladanym  obcigzeniu  uzytkowym
(p min=0,060+0,150=0,210 t/m?2) strop Am jest juz
pod wzgledem wydatku stali réwnie ekonomiczny jak
strop S1t . Znaczenie zwigkszenia wysokoSci stropu
rosnie z rosnacym p. O wartosci wydatku stali na 1 m?
stropu decyduje w wiekszym stopniu wysoko$é¢ kon-
strukcyjna stropu niz ciezar wlasny jego konstrukcji.

¢) Obliczeniowe wartosci momenféw zginajacych

Wielkos¢ . obliczeniowych momentéw zginajgcych
stropow gestozebrowych, okre$lona obowigzujgcymi
normami, zalezy od tego, czy strop projektowany jest
jako monolityczny czy tez jako prefabrykowany. Dla
czgSciowo zamocowanych stropéw monolitycznych ty-

pu Akermana obliczeniowy moment zginajgcy w prze-
Sle wynosi:

M, =08X 1—12 (g +p) 1?
dla stropéw prefabrykowanych typu Stolica
M, = (ig + 1—p) 12
8 . 12
dla stropéw prefabrykowanych typu DMS
, =00 (1o + L) o

Stosunek przekrojéw uzbrojenia na moment przesto-
wy stropéw roéznych systeméw nie réwna sie oczywi-
$cie stosunkowi catkowitego wydatku stali tych stro-
poOw, niemniej jednak przekrdj uzbrojenia w przesle
ma przewazajacy wplyw na catkowity wydatek stali.
Poréwnajmy zatem przekrdj uzbrojenia na moment
przestowy trzech stropéw Amr , Dmx , Sma , ktérych
ciezary witasne i wysoko$ci odpowiadajg stropom Aker-
mana, DMS i Stolica, w zalozeniu, ze Amrr jest stro-
pem monolitycznym, zas Diix 1 S sg stropami pre-
fabrykowanymi: strop Diix — stropem  typu DMS,
strop St — stropem typu Stolica.

Przekro6j uzbrojenia na moment przestowy dla po-
szczegdlnych stropow wyniesie:

1
A Far =k X 08 X p (0,287 4 p) : 22 =

"k

= % (0,287 + p)

1 1
Dt Fpyp = k X 0,9 (g X 0,286 +1-2p) 125 =
“-k—(0429
= 333 0429+ )

1 1
Spr: Fgmp=k (g X 0,194 4 1—2p): 18 =

_k
T 216

gdzie k jest stalym dla wszystkich stropéw wspoéltczyn-
nikiem, uwzgledniajacym warto$¢ granicy plastyczno-
Sci stali, rozpieto§é stropu, stosunek ramienia it we-
wnetrznych do wysokosci uzytkowej stropu i wielkose
wspoélczynnika bezpieczenstwa.

Procentowe zwiekszenie przekroju uzbrojenia na mo-

(0,291 + p),

ment przeslowy stropéow AlH i Do w stosunku
do stropu Sim Wwynoszg:
0,287 - p 216
danysin = (0,291 T p X330 1) X 100
0,429 - p 216
dpyysm = (0’291 Tp N3m 1) X 100

Zmiennos¢ wart’ $ci darmy/sir oraz dpr:ysim W prze-
dziale p = 0, p = 0,600 1/m* przsdstawia wykres rys. 3.

Poréwnanie obu stropéw prefabrykowanych Diig
i S wypada znéw na korzy$§¢é stropu ciezszego,
a wyzszego.

Roéznica w strukturze wzoréw dla stropu monolity-
cznego i réznych typow stropéw prefabrykowanych do
tego stopnia eliminuje wplyw ciezaru wiasnego stro-
pu, ze krzywa d army/smr przemieszcza sie ponizej
krzywej dpiysin, inaczej niz na rys. 1 i 2.

Obliczeniowe wartoSci momentéw przestowych po-
woduja, ze przekréj uzbrojenia w przesle stropu mo-
nolifycznego A1rr. jest znacznie mniejszy nawet w sto-
sunku do prefabrykowanego stropu Dix o réwnej
wadze, a wysokoSci wiekszej o 3 em tj. — o 11,3%.
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d%

Oo

0100 |©200 |0.300 (040 (0500 0600 tin?

-41%

-0

P4

X;28%
N\
AN

\\'/6,5,2
~o7992%
-~
S 7%
VA~ 27
o!’@?' s’Zz |-250%

=302

UFSH

| |
350%|-20% |-HIL|-HIL

-355% 453%1:%72

~40%) ! I

Rys. 3.

d) Strzemiona i prety montazowe

Na uzbrojenie stropéw skladaja sie, obok pretéw
uzbrojenia gléwnego, strzemiona i prety montazowe.
W stropach na belkach prefabrykowanych, typu DMS
i podobnych, konieczne jest stosowanie strzemion i pre-
téw montazowych, W prefabrykowanych stropach pu-
stakowych, typu Stolica, wloskich i podobnych wyste-
puja juz tylko prety montazowe. W gestozebrowych
stropach monolitycznych, przy rozstawie osiowym ze-
berek mniejszym od 40 cm, kiedy uzbrojenie zeberka
stanowi jeden pret, stosowanie strzemion jest jawnym
nieporozumieniem!). Oczywiscie nie stosuje sie¢ w tym
wypadku réwniez i pretow montazowych.

Wydatek stali na strzemiona i prety montazowe w
kg/m2 stropu zostanie wyliczony w rozdziale nastep-
nym, przy ustaleniu wartosci wydatku stali w stropach
Akermana, DMS i Stolica.

II. Sredni wydatek stali na 1 m? stropu.

W rozwazaniach poprzednich staraliSmy sie okresli¢
wplyw poszczegblnych czynnikéw, decydujacych o wy-
datku stali na 1 m? stropu, na ostateczng wartos¢ tego
wydatku. Przechodzgc do wyliczenia $redniego wydat-
ku stali w kg/m2 dla trzech wytypowanych stropow
Akermana, DMS i Stolica, uzyskamy warto$ci, bedace
wynikiem sumowania wplywoéw, uprzednio rozpatry-
wanych oddzielnie.

Wydatek stali wyliczymy:

a) dla stropéw miedzypietrowych czeSciowo zamoco-

wanych, przy typowym obcigzeniu uzytkowym
p=0,350 t/m?

b) dla stropéw dachowych wolnopodpartych, przy
obcigzeniu uzytkowym:

" papa na lepiku 0,010 t/m?2
ocieplenie 0,101,400 0,140 t/m?2
wiatr-+$nieg 0,080 t/m2

p=0,230 t/m?

W prowadzonych dalej wyliczeniach przyjeto dla
wszystkich trzech stropéw wspodlczynnik bezpieczen-
stwa s=1,6.

W zalgczniku do zarzgdzenia Nr 5 Min. Bud. Miast
i Osiedli z dn. 22. I. 52 podano wartosci dopuszczal-
nych momentéw zginajacych dla stropu DMS, obliczo-
1) Odpowiednie zarzgdzenie Min. Budowy Miast
i Osiedli znajduje sie w toku opracowania, jako wynik
artykulu: ,;A. Kacner, B. Lewicki: Strzemiona w stro-
pie Akermana — zbedny wydatek stali“ — Inwestycje
i Budownictwo — 9/51.

ne przy wspdlczynniku pewno$ci s=1,44, wartosci te
sg jednak nizsze od odpowiednich warto$ci z Instruk-
cji PKPG z lipca 1949 r. Ma tu miejsce oczywiste nie-
porozumienie, poniewaz wymiarujac stropy DMS wg
postanowien normy PN/B-1703 i PN/B-03260 uzyskuje
sie wyzsze wartosci dopuszczalnych momentéw zgina-
jacych?). — Norma PN/B-03260 — 6.1.1. nie zawiera
odpowiednich wskazéwek, ktére moglyby by¢é wprost
wykorzystane do obliczen stropéw. Z postanowien nor-
my nie wynika poza tym Zzadne uprzywilejowanie stro-
péw prefabrykowanych w stosunku do betonowanych
na mokro.

Przyjmowanie wspoélczynnika S=1,44 do wymiaro-
wania prefabrykowanych stropéw pustakowych, typu
Stolica i podobnych jest daleko mniej uzasadnione niz
przyjecie takiej wartoSci wspoétczynnika dla stropu

Akermana.

Dlugos¢ haka przyjeto réwng 10 cm, rozpietoSé w
Swietle 1o, wystepujgca we wzorach ponizej — w m.

t=4

N
-
N x>
[ Q %}
< N &
®
1= Q2lo +
r
S
ol 1R
Ly

—25 lo

afugosc pretow:
L= +2(025 +019+025+02(s +Q20)- 140 +178
Ly l02(027-019+025+Q19 +Q10)= lo+124
L, =12l+151
Rys. 4.

a) Stropy miedzypietrowe czeSciowo zamocowane
Strop Akermana (rys. 4):

moment przestowy:
1
M =0,8 X E X (0,287 + 0,350) (1,05 15)2 X 100 =

= 4,68 1,2 tcm
przekr6j uzbrojenia w przesle:
F o— 1,6 X M
27 (21,5 — 0,425 X 4) X 2,3

moment podporowy:

= 0,165 1, cm?

1
M = 16 X (0,287 4- 0,350) (1,05 15)% X 100 = 4,38 1,2tcm

?) por. — ,,Kacner, Lewicki — Strop DMS w $wietle
normy PN/B-03260“ — Inwestycje i Budownictwo —
4/52.
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przekréj uzbrojenia na podporze: |
Fo— 1,6 X M
270,85 X 21,5 X 2,3

= 0,167 1,2 cm?

przyjeto jednakowy przekrdj uzbrojenia w przesle ina
podporze

F, = 0,166 1;* cm?

Wydatek stali na 1m:? stropu (Lér = 1,21, 4+ 1,51 —
patrz rys. 4.)

1

Ga =078 F, X L, X T = (0,157 1,2+ 0,197 1,)kg/m?
0

Strop DMS (rys. 5)

moment przestowy:

M =.0,9 (% X 0,286 -+ féx 0,350) X (1,05 1,)% X

X 100 = 6,43 142 tem
przekrdj uzbrojenia w przesle:
F— 1,6 X M
& (24,5 — 0,425 X 3) X 2,3

moment podporowy:

= 0,193 1,2 em?

1
M = 12X 0,350 (1,05 1) X 100 = 2,41 I* tem

przekrdj uzbrojenia na podporze:

1,6 X M
F = X = 0,081 1,2 cm?
=z 0,85 X 24,5 X 2,3 ——2 —

Waga strzemion i pretoéw montazowych na 1 m?2 stropu
G3™ = (0,125><510><0,65.—|— 0,222 % 0,61,) X
= 0,83 kg/m?

1 —
0,651,

\ T
A .
N N
N
=N |8
® )| —% 4[

2 +—— 02—

| N esamass L
Ql 20120 \$L3a265 /.
Lo £,

+0- . lo

pret przestomy: £, =& 210 «010)= s <qa0
Pty poaorone: Ly+2fa2lars-2/025-0m0f 0l 0
pret montaiony 6 Ly=66ls
Stzemiona - 45 dlug 65am €o20am
na abugosci lo -strzemion 50, szt

Rys. b

Wydatek stali na 1 m2 stropu
Gp =0,785[0,193 142 (14 4 0,40) 4+ 0,081 1,2 (0,4 1, 4+

1
-+ 1,70)] —1— + 0,83 = (0,177 1,2 4+ 0,177 1,4 0,83) kg/m?
0 ) ¢
Strop Stelica (rys. 6)
R

e NG
R X
O —r |
Rys. 6.

moment przestowy:

M= (—;— % 0,194 - 11—2 X 0,350) (1,051,/2)X100=
=95,8812tcm
przekr6j uzbrojenia w przeSle:
1,6 X M
T (17,5 — 0,425 X 4,2) X 2,3
moment podporowy:

jak dla stropu DMS M = 2,41 I°, tcm

F. = 0,261 1,2 cm?

przekrdj uzbrojenia na podporze:
1,6 X M

0,85 %X 17,5 X 2,3

Waga pretéw montazowych na 1 m2 stropu:

F, = = 0,112 I2cm?

1
G = 0,222 6 1 —— = 0,53 kg'm?
5 0 X0 OXO,2510 O,D g'm

Wydatek stali na 1 m: stropu
G, = 0,785 [ 0,261 1,2(1, 4~ 0,40)-0,1121,2(0,4 1+

1
+ 1,70)] T + 0,53 = (0.240 I¢* + 0,231 1, +- 0,53) kg/m?
0

Rys, 7 przedstawia zmienno$é funkcjiGa , Gp . Gs,

w przedziale 1, == 3,00 m I, = 6,00 m.

Pyatek .
Aebbgin®stopy - o34 Sholiaz mys 20

o =

2o

s 2825 OMS \wys Diew

7
7639 /
o 4
B 4, i
& Gy |/ 583 Akerian a2
- 4
Ql y1-2.4
bo o ’/
2294 ,Go
d T %7
g 2z
Ry %
4o o —
238" Vv / GA
. v e
30 fé rr
5
200
b v PA
w Swietle myru.
a
Zo0 3oo oo Soo S.00 Foo m

Rys. T.



Nr 8

INWESTYCJE I BUDOWNICTWO 13

-Jak wynika z wykresu rys. 7 sumowanie sie¢ wply-
wow ciezaru wlasnego konstrukcji stropu, wysokosci
(grubosci) stropu, wartosci momentéw obliczeniowych
i typu stropu (monolityczny, prefabrykowany) powo-

duje, ze pod wzgledem wydatku stali najbardziej eko- -

nomicznym stropem jest monolityczny strop Akerma-
na. Lekki, ale niski prefabrykowany strop Stolica, wy-
kazuje najwyzszy wydatek stali.

Sredni wydatek stali w typowych dla stropéw mie-
dzypietrowych warunkach zamocowania i obcigZenia,
w przedziale rozpigto$ci najczesciej wystepujacych de-
finiuje wzor: :

l,= 600
1 6,00
g=——"—(Gdl,=";
6,00 — 3,oof 0T dl
lo=30
1, = 3,00
Dla stropu Akermana otrzymujemy:
6,0
£A =3_1®f(o,157 1oz + 0,197 1,) d 1, = 4,16 kg/m?,
3,0

dla stropu DMS g, = 5,35 kg/m?
dla stropu Stolica gs = 6,61 kg'm?
b) Stropy dachowe, wolnopodparte
Strop Akermana:
moment przeslowy:
1
M =09 X —8— X (0,287 4 0,230) XX (1,05 12( X 100 =

= 6,41 1,2 tem
przekréj uzbrojenia:
F, = 0,225 1,2 cm®
diugo$¢ preta prostego:
L,=1,4+2 (0,154 0,10) = (1, + 0,50) m

dtugos¢ preta odgietego jak na rys. 4:
L, = (l,+ 1,24) m

Ly =(l,+087) m

Zatem:

Wydatek stali na 1 m? stropu:
G, = (0,177 12 + 0,154 1) kg/m*

Strop DMS:
moment przestowy:
1 .
M= E X (OT286 4+ 0,230) X (1,05 15)? X 100 =

= 7,10 1,2 tcm
przekréj uzbrojenia:
F, = 0,212 1, cm?®

Dlugosé pretow:
dolnego: L, = (1 + 0,40) m
gérnego: L, = (1,05 1;) m

waga strzemion i pretéw montazowych na 1 m? stropu:

GE™ = (0,125 X 5 1, X 0,65 + 0,222 X 1,05 1,)
= 0,99 kg m?

1
0,65 1,

Wydatek stali na 1 m? stropu
GD = (0,166 1,2 4 0,067 1, 4 0,99) kg m?

Strop Stolica:
moment przestowy:

1
M = = (0,194+0,230) X (1,05 1o)* = 5,84 1* tem

przekréj uzbrojenia:

F = 0,259 1,2 cm?

dlugosci pretéw — jak poprzednio podane dla stropu
DMS, waga pretéw montazowych na 1 m? stropu

GP = 0,222 X 1,05 I, X

Wydatek stali na 1 m?2 stropu:
Gs = (0,203 1% -+ 0,082 1% -} 0,93) kg/m?

1
—- 0,93 kg/m?
0,251, e ke/m

Rys. 8 przedstawia zmienno$é funkeji Ga, Gp, i Gs
w przedziale lo — 3,00, 1o = 6,00 m ) '

Mydolek
sl kglm* stopu
Qo
o 87, >
; Jolca -myslocm
8o R <
o 2 OMS '%.ZZO’I
o ,};30 Akerraan -#ys 24 on
M( ///
Bl
bo G,\". %
7 B W
w7
0 a 7
] A
o 27 SGas
bl
d0 208~ !
i
20 £ —
1o } Rozprefolic &
l w Swi/le muru
200 Joo 400 Soc 600 o m
Rys. 8.

W dalszym ciggu pod wzgledem wydatku stali naj-
bardziej ekonomicznym jest strop Akermana. Z powo-
du mniejszej réznicy warto$ci momentéw obliczenio-
wych krzywa GA zbliza tu bardziej do krzywej GD
niz w wypadku stropoéw cze$ciowon zamocowanych,
Wyliczony, jak poprzednio, $redni wydatek stali dla
stropow dachowych wynosi:

Akerman GA — 4,44 kg/m?
DMS gp — 4,78 kg/m?
Stolica gs — 5,57 kg/m?

III. Wnioski. )

Przytoczone wyliczenia. sg nader proste, a wynikajg-
ce z nich wnioski — oczywiste, nie mniej, wobec po-
kutujgcych w oficjalnych wydawnictwach falszywych
cyfr, koniecznym bylo szczegélowe przesledzenie wply-
wu poszczegélnych czynnikéw i podanie wyliczen
w formie tatwo sprawdzalnej. Zakwestionowanie da-
nych ITB wymagalo podania dowodéw ich nie$cisto$ci.

W tablicy 1 podano warto$ci wydatku stali na 1 m?

. stropu, przedstawione na Wystawie Budowlanej w ze-

stawieniu z wyliczonymi, rzeczywistymi warto$ciami
wydatku. Obok cyfr bezwzglednych podano procento-
wy stosunek wydatku stali w stropach’ Akermana
i DMS, w odniesieniu do stropu Stolica.

Tablica 1.
| . R wist, datek
T Dane z wyst. zecry Sta}lriwy
yp budowlanej — —
stropu miedzypietrowe dachowe
kgm?| § |kgm?| § |kgm?| 3
Akermana 7.20 | 116 | 4,46 | 63 | 444 80 _
DMS 6.34 | 102 | 535 | 81 4,78 | 86
Stolica 6.20 ' 100 | 6,61 | 100 | 5,57 | 100

Rozbieznos¢ wielkosci jest bardzo powazna. Cyfry
wydatku stali majg ogromne znaczenie praktyczne. Po-
slugiwanie sie¢ falszywymi cyframi nie moze nie do-
prowadzi¢ do jaskrawych skrzywien polityki materia-
lowej na odcinku budownictwa.

* * *



14

INWESTYCJE 1 BUDOWNICTWO

Nr 8

Z przeprowadzonej analizy czynnikéw funkeji wy-
datku stali na 1 m? stropu wynika, ze dominujgcy
wplyw na wielko$é tego wydatku wywiera wysoko$é
stropu. W zwigzku z tym nasuwa sie problem wska-
zania racjonalnej wysokoSci stropu. Zgodnie z PN/B-
-1700 wysoko$§é stropéw wolnopodpartych nie moze by¢
mniejsza od 1/25 rozpietosci w $wietle, dla stropéw cig-

1
glych i zamocowanych — powinno byé h: 1> 27) . War-

tos¢ stosunku h : 1 zostala ustalona z uwagi na wiel-
kos¢ ugie¢ stropu i niebezpieczenstwo powstawania
rys. W staloceramicznych stropach prefabrykowanych
gdzie niebezpieczenstwo nadmiernych ugieé i rys jest
szczegOblnie wyrazne (przy obliczaniu ugie¢ w stropach
tego typu przyjmuje sie wspoétczynnik zwiekszajacy
wielkoé¢ ugiecia — 1,5), stosunek h : 1 powinien byé¢
nawet wiekszy. Prefabrykowane stropy z uzbrojeniem
przedprezonym moga natomiast by¢ wykonywane
o wysokoSci mniejszej niz 1/401, jednak prowadzi to
do nadmiernego zuzycia stali.

Prof. Pasternak®) uwaza tak daleko posuniete zmniej-
szenie wysoko$ci stropu za najzupehliej niewlasciwe.

W dazno$ci do utrzymania wydatku stali na 1 m?
stropu w granicach ok: 5 kg wykonuje sie w ZSRR
prefabrykowane belki ksztaltu zblizonego do naszych
Belek DMS roéznej wysokoscit):

h 1
dla1 < 4.20, m, h =19cm, — —1—> 227
dla1l < 5,40, m, h = 25¢m, — £>L

17 216
dlat < 6,8, m, h = 32cm, — £> A

1 21,3

Projektowanie budynkéw ze stropami réznej wyso-
kosci jest klopotliwe i raczej nalezy wskazaé wypo-
Srodkowang racjonalng wysoko§é¢ stropu w budownic-
twie mieszkaniowym i administracyjnym. W S$wietle
naszej analizy i przytoczonych danych poréwnawczych
za takg wysokos¢ uwazaé nalezy

h = 25 cm.

* * *

Oczywiscie, wydatek stali na 1 m? stropu — jakkol-
wiek jest jednym z najwazniejszych wskaznikéw eko-

MARIAN SOCHA

Planowanie remontdéw

Zadania, jakie stawia przed nami daleko posunigte
uprzemyslowienie kraju, natezenie i tempo prac zwig-
zanych z wykonaniem trzeciego roku Planu SzeSciolet-
niego wymaga od wykonawcéw planu inwestycyjnego
calkowitej mobilizacji i pelnego wykorzystania mocy
produkcyjnej.

Ciggly wzrost mechanizacji robét budowlanych,
wzrastajagcy z roku na rok stopien usprzetowienia
przedsiebiorstw budowlano-montazowych nakazuje nam
z calg uwagg przystapi¢ do planowej akcji zabezpiecze-
nia pracujgcego sprzetu, zaréwno do przeciwdzialania
przedwezesnemu zuzyciu maszyn jak i terminowego
i jakoSciowego przeprowadzenia remontéw urzadzen
i sprzetu budowlanego.

Celem pelnego wykorzystania maszyn, urzadzen
i sprzetu budowlanego, dla zapewnienia ciggloSci pra-
cy przez zapobieganie przerwom powstalym na skutek
nieprzewidzianych uszkodzen i awarii na budowach
nalezy z calg energig przystapi¢ do prawidlowej orga-
nizacji remontéw tych maszyn i urzgdzen.

Na lamach naszej prasy technicznej poruszano juz
niejednokrotnie sprawe wprowadzenia systemu napraw

nomii zuzycia materialéw — nie jest jednak jedynym

kryterium oceny waloréw stropu. Duze znaczenie maja:
ogélny koszt stropu,
szybko$é wykonania stropu danego systemu,
naklad pracy zuzywanej dla wykonania 1m? stropu,
odcigZzenie budowy przez wykonanie cze$ci lub na-
wet wszystkich elementéw stropu poza placem
montazu, w przydzielonych Zakladach,
konieczno$é stosowania stemplowania i deskowa-
nia i inne. .

Spelnienie wszystkich wymogéw stawianych dla op=
tymalnego typu stropu nie jest ani latwe, ani zawsze
mozliwe. Dos¢ wskaza¢ np. na fakt, ze szybki w mon-
tazu i wykonywany calkowicie bez stemplowania i de-
skowania strop DMS jest obecnie o 27% drozszy od
stropu Akermana.

Na obecnym etapie budownictwa szybko$¢ wykona-
nia jest jednak tak waznym i decydujacym elementem,
ze dyskwalifikowanie stropéw prefabrykowanych by-
loby grubym btedem. W poszukiwaniu najwlasciwszych
rozwigzan nalezy dazy¢ z jednej strony do obnizenia
kosztu stropow prefabrykowanych, -a z drugiej do
usprawnienia i uprzemyslowienia wykonania stropow
monolitycznych dla zmniejszenia wystepujacej obecnie
znacznej roznicy szybkosSci wykonania stropéw beto-
nowanych na miejscu budowy i stropéw prefabryko-
wanych. -

W prowadzonych wyzej rozwazaniach omawialiSmy
wartosci wydatku stali na 1 m? stropéw typéw obecnie
stosowanych, projektowanych zgodnie z obowigzujacy-
mi obecnie normami i uzupelniajagcymi zarzgdzeniami
Ministerstwa Budownictwa Miast i Osiedli. W stosunku
do norm przedwojennych postep w kierunku ekonomii
uzbrojenia stropé6w jest bardzo powazny, ale daleko
jeszcze do pelnego wykorzystania rezerw oszczednoscio-
wych. Stropy mozna projektowaé¢ oszczedniej i wyda-
tek stali moze i powinien ule¢c dalszemu obnizeniu.
Jawnym nieporozumieniem jest wskazywanie pewnego
stropu jako uniwersalnego, optymalnego dla wszystkich
warunkéw. Postep techniczny winien i$¢ raczej w kie-
runku opracowania kilku réznych typéw, z ktérych

. kazdy bylby w okreslonych warunkach optymalnym

rozwigzaniem.

W nastepnym artykule zajmiemy sie tym zagadnie-
niem szerzej.

3) P. L. Pasternak, J. E. Marjasina — Zelezobetonnyje cza-
storebristyje pierehrytija i nastily — Moskwa 1850.
Y) Biuletien stroitielnoj tiechniki — Moskwa 1-2/52.

sprzetu budowlanego

planowo zapobiegawczych sprzetu budowlanegol).
W oparciu o do$§wiadczenia radzieckie, $ciSlej méwigc,
o ,Instrukcje dla organizacji remontéw sprzetu budo-
wlanego“ wydang w roku 1944 przez Ministerstwo Bu-
dowy Zakladéw Przemystu Ciezkiego w ZSRR oraz In-
strukcje PKPG «nr 30 dotyczgcg ogélnych zasad plano-
wania, wykonywania i finansowania remontéw obiek-
t6w majatku trwalego, Centrala Sprzetu Budowlanego
wydala instrukcje roboczg, ktéra w planowaniu re-
montéw sprzetu odegrata pionierska role.

. Wprowadzenie bowiem systemu napraw planowo-za-
pobiegawczych zalezalo w duzej mierze od ustalenia
norm czasu pracy sprzetu dla naszych warunkéw, od
opracowania okreséw miedzyremontowych, cykli re-
montowych itd.

Dla utrzymania w pelnej gotowo$ci do ruchu parku
maszynowego, urzadzen i sprzetu budowlanego, przed-
sigbiorstwa budowlano-montazowe przystapily juz w
roku 1950 do wykonywania wskazan zawartych w ni-

1) inz, WiSlicki — Naprawy sprzetu w zmechanizowanym
budownictwie — Przeglad Techniczny nr 9—10, r. 1949.

A, Tara — Planowe remonty sprzetu budowlanego — Prze-
glad Budowlany nr 6—7, r. 1951.
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niejszej instrukcji, do wprowadzenia w szerokim zakre-
sie elementéw planowo-zapobiegawczego systemu re-
montéw.

Dotychczasowa analiza pracy sprzetu w terenie wska-
zuje jeszcze na duze braki i niedociggniecia zaréwno
w wykorzystaniu parku maszynowego jak i wtasciwej
realizacji planéw remontéw. GdybySmy za podstawe
naszych rozwazan wzieli dane stafystyczne z roku ubie-
glego, doszlibySmy do nastepujacych spostrzezen: Ogél-
ne wspdlezynniki eksploatacji (procentowy stosunek
maszyn bedacych w eksploatacji do calego stanu ewi-
dencyjnego danych maszyn) w roku 1951 wykazuja du-
zg poprawe. Tak np. Ministerstwo Budownictwa Prze-
myslowego w grupie koparek tyzkowych wykazuje
$rednio za rok 1951 wspélczynnik eksploatacji 93%
w poréwnaniu do 76% wykorzystania tego sprzetu w
1950 r.; w grupie koparek chwytakowych 96% w po-
réwnaniu do 65% w roku 1950.

Nieuzasadniony natomiast wydaje sie fakt wykorzy-
stania w tymze samym resorcie koparek lyzkowych w
lutym 449% w relacji do 93% w styczniu i 100% w mar-
cu. Wskazuje to niewatpliwie na ztg gospodarke sprze-
tem i niewla$ciwie rozlozone okresy remontéw. Duza
ilos¢ bedacych w naprawie lub rezerwie maszyn i sprze-
tu budowlanego, wysokie wspé6tczynniki zmianowos$ci
(spycharki w sierpniu ub. r. pracowaly na 2 zmiany —
wspoélczynnik zmianowoS$ci 1,87) muszg sie w rezultacie
na skutek nadmiernej eksploatacji odbi¢é ujemnie na
gospodarce remontowej,

Dlatego tez tym konsekwentniej nalezy przestrze-
gaé, na wszystkich szczeblach organizacji wykonaw-
czych, przepiséw dotyczacych zaréwno planowo zapo-
" biegawczego systemu remontéw, ciggtej i biezgcej kon-
serwacji jak i wlasciwego planowania remontéw Sred-
nich i kapitalnych.

Planowo-zapobiegawczy system remontu sprzetu bu-
dowlanego zapewni nam:

1) zabezpieczenie sprzetu od przedwczesnego zuzy-
cia i bezczynnego postoju maszyn zdolnych do
ruchu,

2) zapobiezenie nieprzewidzianym wylgczeniom z
ruchu maszyn wskutek uszkodzen i awarii,

3) pelne i terminowe wykonanie planu remontéw.

Poniewaz wprowadzenie ladu organizacyjnego ispra-
wnego oddzialywania wydanych zarzgdzen majacych
na celu ostateczne i pelne wprowadzenie systemu pla-
nowo-zapobiegawczych remontéw zalezy w duzej mie-
rze od przygotowania do tej akecji stuzby gtéwnych
mechanikéw, nie od rzeczy bedzie przypomnie¢ wska-
zania wspomnianej na wstepie radzieckiej instrukeji.

I

Organizacyjne poczynania przy wprowadzeniu syste-
mu planowo-zapobiegawczego mozna w ogélnym zakre-
sie podzieli¢ na dwie grupy: pierwsza — to te zadania,
ktére muszg by¢ bezwarunkowo wykonane zanim sy-
stem planowo-zapobiegawczy stanie sie jedyng formga
gospodarki sprzetem budowlanym; druga — to czynni-
ki, ktére zmobilizujg zalogi zakladéw remontowych
oraz personel obstugujacy sprzet na budowach do wta-
Sciwego wypelniania zadan na nich cigzacych, a stuz-
by Gl. Mechaniké6w do stalego podnoszenia kwalifika-
cji zawodowych.

Do najwazniejszych zadan, ktére nalezy wykonaé
przed zaprowadzeniem systemu planowo-zapoblegaw-
czego remontéw nalezg:

1. Odpowiednia organizacja stuzby Gl. Mechanika,
ustalenie zakresu zadan i kompetencji tej stuzby,
ktére musza byé bezwarunkowo przestrzegane
dla latwiejszego i operatywnego wykonanta za-
dan remontowych. ;

2. Sporzadzenie spisu maszyn zdolnych do ruchu
dla okreslenia ilosci i rodzajow sprzetu, ktéry zo-
stanie objety systemem planowo-zapobiegaw-
czym. .

3. Sporzadzenie opis6w technicznego przygotowania
maszyn i urzadzen do pracy, celem ustalenia zdol-
nos$ci przerobowej calego parku maszynowego.

4. Opracowanie harmonograméw prac remontowych
z uwzglednieniem metody normalnych okresow
remontéw, przebiegdéw miedzyremontowych, cza-

_ s6w przestojéw remontowych itp.’

5. Sporzadzenie planéw prac remontowych oraz bi-
lansu potrzeb, a tym samym okreslenie $rodkéw
niezbednych do wykonania tych planéw.

6. Uzgodnienie planu remontéw z operacyjnym pla-
nem produkcyjnym dla zabezpieczenia termino-.
wego wykonania remontéw, w terminach ktére
pozwolg na przeprowadzenie ich bez uszczerbku
dla zaplanowanych robét budowlanych,

7. Zorganizowanie operatywnej sprawozdawczosci
z wykonywanych robét remontowych, przestojow
remontowych, czaséw trwania remontéw.

8. Ustalenie organizacji brygad remontowych, per-
sonelu obstugi i dozoru dla poszczegélnych ma-
szyn i ich grup.

Do zadan organizacyjnych, ktére powinny byé prze-
prowadzone juz po wprowadzeniu planowo zapobie-
gawczego systemu remontéw, nalezy zaliczyé:

1. Stale podnoszenie kwalifikacji personelu obstu-
gi i dozoru jak i brygad remontowych przez or-
ganizowanie kurséw szkoleniowych.

2. Przeprowadzenie akcji paszportyzacji maszyn
i urzadzen.

3. Ostateczne ustalenie niezbednej dla wykonania
planu remontéw iloSci robotnikéw i funduszu
plac. .

4. Zorganizowanie magazynu czeSci zamiennych
i materialow potrzebnych do wykonania roboét
objetych systemem planowo-zapobiegawczym.

5. Zapewnienie dzialom G}. Mechanika oraz war-
sztatom centralnym dostarczania rysunkéw znor-
malizowanych czeSci zamiennych.

6. Okres$lenie normatywow zapaséw czeSci zamien-
nych i materiatéw.

7. Sporzadzenie preliminarzy robét remontowych.

8. Zorganizowanie dziennej sprawozdawczoSci wy-
konania przeglagdéw i remontéw na budowie i w
warsztatach remontowych,

9. Przeprowadzenie kontroli jakosci wykonywanych
rob6ét remontowych i ustalenie sposobu przyjmo-
wania wyremontowanych maszyn.

Przytoczone w zarysie elementy systemu napraw
planowo-zapobiegawczych nie wyczerpujg w catosci
i w szczegdélach zagadnien zwigzanych z prawidlowsg
gospodarka sprzetem budowlanym i nie mogg stanowié¢
dla wszystkich przedsigebiorstw budowlano-montazo-
wych i ich baz remontowych niezmiennego schematu.
Sprzet budowlany sklada sie z bardzo bogatego asor-
tymentu réznorodnych typéw, poczawszy od sprzetu
typu cigzkiego o bardzo skomplikowanym a czesto pre-
cyzyjnym mechanizmie, az do wystepujacego w wiel-
kich iloSciach prostego pod wzgledem konstrukcyjnyimn
sprzetu lekkiego. Jezeli do tego dodamy, ze kazda
z grup, a wiec grupa sprzetu ciezkiego, $redniego czy
lekkiego, posiada odmienng technologiczng specyfike,
majgcg niewatpliwie wplyw na planowanie, podanie
ogolnych metod i stosowanie ‘ich bez uwzglednienia
tych roéznic przyczynié sie moze do zahamowania do-
tychczasowych prac w organizowaniu planowo-zapobie-
gawczego systemu remontow.

Dobrym przykladem w tym zakresie jest zarzadze-
nie Ministra Budownictwa Przemyslowego nr 100
z dnia 11 lipca ub. r. w sprawie remontéw sprzetu bu-
dowlanego, ktére w spos6b zasadniczy reguluje zagad-
nienie wykonawstwa remontéw Kkapitalnych sprzetu
cigzkiego w specjalizowanych zakladach. Zarzadzenie
to, majgce na celu polepszenie jako$ci wykonywanych
remontow przewiduje wykonywame kapitalnych re-
montéw sprzetu ciezkiego i $redniego w Zjednoczeniach
Produkcyjno-Remontowych podlegtych CZ Mechaniza-
cji i stanowi krok naprzéd w zakresie wprowadzenia
prawidlowej organizacji systemu napraw planowo-za-
pobiegawczych 2).

*) W resorcie budownictwa miast i osiedli remont sprzetu
cigzkiego wykonujg Centralne Warsataty Sprzetu (CWS).
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Zjednoczenia budowlane obowigzane sg zawiera¢ ze
Zjednoczeniem  Produkcyjno-Remontowym  umowy
wstepne dla maszyn i sprzetu budowlanego, zaplano-
wanego do remontu kapitalnego wg specjalnosci, do
jakich zostaja poszczegdlne Zjednoczenia P. R. przysto-
sowane.

Pozwoli to niewatpliwie na stale podnoszenie jakoSci
przeprowadzonych remontéw dzieki specjalnosci war-
sztatéw remontowych, na skrécenie do minimum cyklu
remontowego przez likwidacje zbednych czaséw prze-
stoju remontowego, przez ustalenie mobilizujacych
norm pracy, co w rezultacie musi takze przynie§é¢ po-
tanienie kosztu remontéw.

Opanowanie reziméw technologicznych kapitalnego
i $redniego remontu podstawowych maszyn i sprzetu
budowlanego pozwoli na pelne wykorzystanie zdolno-
$ci produkeyjnych baz remontowych, na plynny bieg
w potokowej pracy warsztatu remontowego, na likwi-
dacje ,,waskich gardel“. Opracowanie roboczych in-
strukeji remontowych pomoze w ustaleniu ilosci stano-
wisk remontowych, okreéli uktad i wymiary stanowisk
wg gabarytdw remontowanego sprzetu, pozwoli prze-
widzie¢ i wyposazy¢ kazde stanowisko remontowe w
narzedzia, przyrzady i sprawdziany. Opisy robét, wy-
kazy czynno$ci na kazde stanowisko remontowe stang
sie podstawg do obliczania potrzebnej sily roboczej,
ilosci pracownikéw, ich specjalno$ci, norm pracy itd.

W miare dalszego rozwoju baz remontowych istnie-
je poza tym mozliwo$é przeksztalcenia pewnej czeSci
wysoko specjalizowanych zakladéw naprawczych na
zaklady wytwoércze, produkujace jeSli nie kompletny
sprzet, to przynajmniej jego cze$ci, w ktére bedzie mo-
zna zaopatrzy¢ z kolei inne warsztaty remontowe.

IL

Zagadnienie gospodarki remontowej w. obliczu trud-
nos$ci, jakie napotykamy na odcinku realizacji planéw
gospodarczych, wyrazajgcych sie badz to brakiem od-
powiedniej ilosci wykwalifikowanych sil roboczych,
badz niedostatecznym wyposazeniem maszynowym, po-
siada dla nas doniosle znaczenie, staje sie jednym
z zasadniczych zadan, ktére wymaga skupienia powaz-
nych sil,

O roli tego zagadnienia w zadaniach zwigzanych
z wykonaniem Planu 6-letniego, $wiadczy¢é moze fakt,
ze problem usprawnienia gospodarki remontowej, pod-
niesienia poziomu kwalifikacji zawodowych personelu
obstugi i konserwacji maszyn i sprzetu budowlanego
byl w ostatnim okresie przedmiotem rozwazan Rzadu.

W trosce o wykonanie planéw gospodarczych, o zape-
wnienie wykonawcom planu inwestycyjnego dostatecz-
nej ilo$ci pemosprawnego sprzetu budowlanego, w {ro-
sce 0 pomoc i uwolnienie tysiecy robotnikéw budowla-
nych od ciezkiej i wyczerpujgcej pracy fizycznej Rzad
powzigl uchwatle, ktéra naklada na resorty obowigzek
skontrolowania dotychczasowego stanu gospodarki re-
montowej, obowigzek postawienia na wilasciwym pozio-
mie obstugi, konserwacji i eksploatacji sprzetu budo-
wlanego.

Dotychczasowe zaniedbania w tym zakresie wyni-
kajg z niedociggnie¢ organizacyjnych i z niedostatecz-
nego zrozumienia potrzeby konserwacji pracujgcego
sprzetu. '

Zaniedbania organizacyjne polegaja giéwnie na bra-
ku dyscypliny remontowej. Wobec ogromu zadan wie-
lu naszych kierownikéw calg uwage skierowuje na
podstawowe zadania wykonania planu produkcji budo-
wlanej, zapominajgc czesto o planowych terminach re-
montéw parku maszynowego. Nie przestrzega sie w na-
lezytym stopniu czasokreséw remontowych, sprzet bu-
dowlany skierowuje sie¢ do remontu w ostatecznym
wypadku, co czesto przesadza o kompletnej dewastacji
sprzetu.

Zdarzaja sie wypadki nieodpowiedniego obchodzenia
sie ze sprzetem, zlej konserwacji pracujgcego sprzetu,
czestych zmian operatoréw. Tego rodzaju fakty sa wy-
razem niedostatecznej troski kierownictwa budéw o do-
brg prace sprzetu. Brak instruktarza, brak zdecydowa-
nej walki ze szkodnictwem polegajacym na nadmier-
nym przecigzeniu pracg sprzetu, nieodpowiednim przy-
stosowaniu sprzetu do niektérych robét, a wiec zltym

wykorzystaniu sprzetu, brak ekip remontowych, wszy-
stko to przynosi w rezultacie szybkie zuzycie i powaz-
ne uszkodzenia, przedwczesne kwalifikowanie sprzetu
do remontu. Dla przeciwdzialania takiemu stanowi rze-
czy muszg by¢ podjete bezwzgledne i energiczne kroki
polegajace na:

1) przestrzeganiu i dopilnowaniu okreséw miedzy-
remontowych sprzetu,

2) kontroli czy sprzet przestany do warsztatéw na-
prawczych znajduje sie w kompletnym stanie,

3) prowadzeniu szczegélowych zapiséw o wlasciwo-
$ciach pracy sprzetu, defektach i biezacych re-
montach w ksiagzkach sprzetowych, w paszpor-
tach maszyn,

4) skroceniu czasu przestoju remontowego przez
dostarczenie i odbieranie sprzetu remontowane-
go w ustalonych terminach,

5) organizowaniu stalego doszkalania i podnoszenia
kwalifikacji personelu obslugi maszyn i sprzetu
budowlanego przez prowadzenie kurséw szkole-
niowych.

Aby tym zadaniom sprosta¢ Uchwala Prezydium Rzg-
du nr 200 z dnia 29. III. 52 r. przewiduje i naktada na
resorty obowigzek ustalenia przynalezno$ci ciezkiego
sprzetu budowlanego do stalych baz. Ograniczenie mo-
zliwosci przekazywania sprzetu pomiedzy Centralnymi
Zarzadami, ktére moze by¢ przeprowadzone nie czes-
ciej niz raz do roku i to w przypadku uzasadnionym,
akceptowanym przez wilasciwe Ministerstwo, zapewni
nalezyta opieke ze strony kierownictwa bazy, ktéoremu
pod opieke i nadzér przekazany zostal sprzet,

Zapewnienie statej obstugi przez wyznaczenie praco-
wnika odpowiedzialnego za sprzet przyczyni sie do pod-
niesienia §wiadomosci i odpowiedzialnosci osobistej ope-
ratora, a co za tym idzie do zapewnienia wlasciwej ob-
shugi i racjonalnego wykorzystania sprzetu.

Obowigzek udzialu odpowiedzialnego za sprzet ope-
ratora w przeprowadzanych remontach pomoze zakla-
dom remontowym w sprawniejszym przeprowadzeniu
napraw (wskazowki operatora o dostrzezonych btedach
i defektach pozwolg na usuniecie i naprawienie zasa-
dniczych brakéw), obecno$é przy demontazu i montazu
jak i probie zdolnosci do ruchu zapewni natychmiasto-
we wlgczenie do pracy sprzetu po dokonanym remon-
cie bez koniecznosci dodatkowych drobnych napraw.

W trosce o zapewnienie dostatecznej ilo$ci operato-
row i maszynistéw o odpowiednich kwalifikacjach zo-
stanie zorganizowana sie¢ kurséw szkoleniowych, kté-
rymi powinni byé¢ objeci przodujgcy w pracy robotni-
cy, wyrozniajaca sie mitodziez. )

Rzad Ludowy otoczy specjalng opiekg uprawnionych
do obstugi odpowiednich rodzajéow maszyn i sprzetu
brygadzistow oraz maszynistow, zapewni i stworzy wa-
runki stalego podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

Wprowadzenie tytulu i odznaki maszynisty sprzetu
budowlanego wzmocni poczucie odpowiedzialnos$ci za
powierzony odcinek w zakresie obstugi i konserwacji
sprzetu budowlanego, przyczyni sie do szlachetnego
wspdtzawodnictwa o tytul najlepszego w zawodzie.

W dalszej czesSci Uchwaly czytamy:

— ,,Poczgwszy od dnia 1 czerwca 1952 r. ciezki sprzet
budowlany przed wydaniem go uzytkownikowi powi-
nien by¢ zaopatrzony w:

1) instrukcje o obstudze, konserwacji i montazu
(3 egz. w jez. polskim),

2) napisy podajace niezbedne dane charakterysty-
czne, w tym maksymalne obcigzenie oraz wage
netto i brutto sprzetu,

3) tablice smarowan, z podaniem punktu, czasu
i rodzaju smarowania,

4) tablice okreslajgce terminy remontéw biezgcych,
$rednich i kapitalnych z uwzglednieniem okre-
s6w miedzyremontowych*.

Jezeli sie cofniemy do czeSci pierwszej niniejszego
artykulu, w ktoérej mowa o systemie napraw planowo-
zapobiegawczych, to wiasnie te punkty uchwaly rea-
lizujg najbardziej podstawowe postulaty systemu na-
praw planowo-zapobiegawczych.
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Ukonczenie w najkrotszym terminie paszportyzacji
maszyn i sprzetu budowlanego, wybrakowanie nie na-
dajacego sie do uzytku sprzetu z wylgczeniem ezesci
zamiennych z maszyn przeznaczonych nha zlom upo-
rzadkuje stan ewidencyjny parku maszynowego. Za-
opatrzenie pozostalych maszyn zdolnych do ruchu w
instrukcje, napisy, wskazowki odnos$nie konserwacji
i obslugi usprawni prace ruchomych druzyn awaryjno-
kontrolnych naprawy ciezkiego sprzetu budowlanego.

Wydanie za$§ instrukecji o przegladach i remontach
sprzetu budowlanego wprowadzi nas w okres, w kto-
rym bedzie mozna méwi¢ o planowym, zapobiegaw-
czym systemie napraw, w okres uporzgdkowany, w kto-
rym cykl remontowy, jednostka remontowa stanie sie
podstawg konkretnego planowania remontow, w szcze-
goélnosci planowania remontéw kapitalnych.

II1.

Remont srodkéw trwalych zajmuje specjalnie wazng
pozycje w calym systemie organizacji i dziatalnosci
przedsigbjorstw. Od stanu urzadzen i innych elemen-
tow majatku trwatego zalezy skuteczno$é pracy calego
przedsiebiorstwa oraz poszczegdlnych jego dzialéow. Wy-
konanie programu produkcji, wydajno$é pracy, koszty
wlasne i jako$¢ produkcji w znacznej mierze zalezg
od charakteru i stanu narzedzi pracy.

,Remont przeprowadzony w odpowiednim terminie —
mowit L. M. Kaganowicz na XVIII Zjezdzie WKP(b) —
staranne utrzymanie oraz nadzér nad nalezyta eks-
ploatacja urzadzen, czuwanie nad tym, by robotnik,
majster, brygadzista, obstugujgcy urzadzenia nie nisz-
czyli ich — to najwazniejsze czynniki lepszego wyko-
rzystania zdolnosci produkcyjnej przedsiebiorstwa,
a tym samym zwigkszenia iloSci wykonanej produk-
cji‘.

W celu uzyskania niezakléconej, réwnomiernej, wy-
§o}<owyda3_nej pracy przedsigbiorstwa potrzebne jest
sglsle powigzanie planéw produkecji z planami remon-
pow. Planowanije remontéw odbywa sie wg rocznych
i kwartalnych planéw przedsiebiorstw z tym, ze re-
monty biezgce i $rednie ustalane sa ogdélnym rozmia-
rem wydatkéw i pokrywane s3 ze $rodkéw obroto-
Wych..Remonty kapitalne natomiast planuje sie od-
d21eln1'e ustalajgc wydatki indywidualnie wedlug po-
§zczegol{1ych rodzajow $rodkow trwalych, a pokrywa sie
je z czt;sci funduszéw amortyzacyjnych przeznaczonych
na kapltalne remonty. Nie znaczy to, ze planowanie re-
montow kapitalnych moze odbywaé sie oddzielnie
W odemamu od ogdlnych zasad planowania, bez po-
wigzania z planami produkcyjno-finansowymi.

Dotthczasowe metody planowania i finansowania
remontow kflpitalnych nawigzuja w swej tresci, zwla-
szcza w czeSci finansowej, do caloici planéw produk-
chnq—flr}ansowych. Opracowywane i skladane jednak
ogidz;elme w odrebnych terminach speiniajg te funk-
cje Jedyr.lie formalnie. Nie bylo dotycheczas mowy
o wply_w1e remont6w na ograniczenie produkcji, tylko
& mehcznych_ wypadkach koordynowano i rozmiesz-
czano w czasie terminy oddania sprzetu do remontu
W ten’ sposob, by nie hamowaty wykonania harmono-
gramow prac budowlanych.

W planowaniu remontéw kapitalnych na rok 1953
nastgpuje zasadnicza zmiana3). Plan kapitalnych re-
montéw skladany bedzie razem z caloscig planéw pro-
dukcﬁ' bpdowlano-montaiowej w trybie i terminach
przewidzianych dla calo$ci planéw. Plan kapitalnych
remontéw staje sie nieodigczng czedcia planu produk-
Cyjnego, niezbednym warunkiem wlasciwie postawio-

nego i rpobilizujacego planu produkcji budowlano-mon-
tazowej.

Dlatego tez w odniesieniu do planowania kapitalnych
remqntéw bedziemy mieli do czynienia z zalozeniami
przngtymi dla trzech faz planowania. W pierwszym
Qlfreme, W oOKkresie opracowywania wytycznych zada-
niem najwazniejszym bedzie ustalenie potrzeb remon-
towych.

%) Zarzadzenie Przewodniczacego PKPG nr 143 z dnia 29
kwietnia 1952 r. w sprawie sporzadzenia planéw remontéw
na 1953 r.

Przy ustalaniu potrzeb remontowych nalezy sig opie-
ra¢ na: y

1) istniejacych dla niektérych maszyn i urzadzen
cyklach remontowych oraz wskaznikach przesto-
jow remontowych, .

2) opracowanej dokumentacji remontowej (zgodnie
z Instrukcja PKPG nr 30),

3) komisyjnych przegladach i danych statystycz-
nych z poprzednich okresow.

Prace wiec pierwszej fazy maja doniosla wage dla
planowania remontéw i posiadaja dla planowania ka-
pitalnych remontéw zasadnicze znaczenie, gdyZz prze-
prowadzone raz w roku wytyczaja wiasciwy kierunek
rozwoju gospodarki remontowej, ilo§¢ i zakres remon-
tow. Ogélny przeglagd wyremontowanych i pozostalych
urzadzen bedgcych w uzytkowaniu powinna przepro-
wadzaé komisja powolana przez dyrektora przedsie-
biorstwa, w skiad ktoérej wchodza: gtéwny mechanik,
kierownik bazy sprzetowej badz warsztatu remontowe-
go danej bazy, kierownik placu budowy oraz Slusarze
dyzurni, przodujacy robotnicy.

Ogolny przeglad urzadzen i stanu parku maszyno-
wego ma na celu, oprécz zadan planistycznych, naste-
pujace:

1) masowe wyjasnienie robotnikom koniecznosci
mobilizacji calej zatogi wokdél wzorowego utrzy-
mania urzgdzen, organizacji miejsca pracy, szyb-
kosciowych i wysokiej jako$ci remontéw biezg-
cych,

2) organizowanie wspotzawodnictwa na odcinku
szybkosciowych remontéw, wzorowego utrzyma-
nia urzadzen i roboczych miejsc pracy miedzy
poszczegdlnymi robotnikami, miedzy wydziatami
czy nawet przedsiebiorstwami,

3) popularyzacje osiggnietych wynikéw na tym po-
lu, przez inicjowanie gazetek S$ciennych, plansz,
portretow wyro6zniajacych sie przodownikéw pra-
cy jak i publikowanie niedociagnie¢, wykazywa-
nie btedow i brakéw, :

4) ujawnienie nienormalno$ci w pracy maszyn
i sprzetu, opracowanie wnioskdw w celu usunie-
cia btedéw i doprowadzenia parku maszynowego
do nalezytego stanu,

5) ujawnienie niewlasciwego wykorzystania sprze-
tu, okre$lenie jego przydatnos$ci i gotowosci do
ruchu,

6) sprawdzenie wykonania planu remontéw.

W ten sposéb rozumiany i przeprowadzony ogdlny
przeglad parku maszynowego pomoze Ww osiggnieciu
i ustaleniu konkretnych danych w zakresie potrzeb re-
montowych na rok nastepny, jednostkom planujacym
da poglad na mozliwosei produkeyjne ze Scislym okre-
¢leniem rodzaju i zakresu remontéw. Zadaniem komi-
sji poza podaniem przyblizonych terminéw wykony-
wania remontéw (co najmniei w okresach kwartal-
nych), czasow trwania przestojow remontowych i wply-
wu zaplanowanych w poszczegdélnych kwartatach prze-
stojow remontowych na wielko§é produkeji jest usta-
lenie zapotrzebowania na cze$ci zamienne, szacunkowe
otliczenie ilo$eci potrzebnych materiatow.

Pomoca w zestawieniu wykazu czesSci zamiennych
powinny by¢ instrukcje obstugi sprzetu, katalogi cze-
$ci zamiennych sprzetu, ktére powinny znajdowac sie
w posiadaniu baz sprzetowych.

Ze wzgledu na zly stan naszego parku maszynowe-
go, a co za tym idzie — duze potrzeby remontowe, kt6-
re przerastaja w obecnej chwili nasze mozliwo$ci re-
montowania w do$§¢ szczuplym zapleczu technicznym,
do zadan komisji nalezy poza tym ustalenie dla za-
planowanych remontoéw hierarchii potrzeb.

Na zakonczenie prac zwigzanych z ogdélnym przegla-
dem parku maszynowego komisja powinna sporzadzié
protokol, w oparciu o zebrane materiaty jak i wyniki
narad roboczych.

Potrzeby remontowe opracowane w pierwszej fazie
planowania powinny by¢ tak zestawione, by sporzg-
dzenie w drugiej fazie planowania projektéw planéw
remontéw nie nastreczalo zadnych trudno$ci. W tym
celu nalezy przewidzieé odpowiednie formularze, kté-
re'w swej tresci zawiera¢ beda:

1) daty (rok, miesigc) remontéw kapitalnych i §red-

nich przed 1953 r. lacznie z zaplanowanymi do
wykonania w 1952 r.,



18 INWESTYCJE I BUDOWNICTWO Nr 8
2) rodzaje remontéw, ktére bedg wykonane w 1953 Przedsiebiorstwa budowlano-montazowe sporzgdzaé¢ be-
roku wg klasyfikacji podanej w.zarzadzeniu dga zestawienia remontéw podstawowych maszyn i urza-
Przewodniczgcego PKPG nr 234, dzen, w ktérych podadzg dla poszczegélnych typow
3) ilos¢ dni przestojéw remontowych w poszczegél- sprzetu oraz rodzajow remontu dane wg nastgpujgcego
nych kwartatach, schematu:
. . czas przestoju remontowego dni)|Norma pracy p .
Przewidywane miejsce czas wiagciwego trwania remontu( ) poritiiay Planowany $redni czas
remontu d pracy pomiedzy dwoma
(nazwa zakladu) WOma Te | tymi samymi remontami
montami
1 kw. 11 kw. 1l kw. ; IV kw,
5 6 ‘ 7| 8 | 9 | 10 11 12
|
1
| |
4) - wielko$¢ zmniejszenia produkcji w poszczeg6l- Uwidocznienie czasu wlaSciwego trwania remgntu
nych kwartatach na skutek wylaczenia z ruchu w czasie przestoju remontowego zmobilizuje zalogi dq
zaplanowanych do remontu maszyn i urzadzen, terminowego oddawania sprzetu do remontu, do ngl;l
5) przyblizong ilo§é¢ robotniko-godzin wlasnych bry- o skrécenie czasu trwania remontu. Wykazanie réznu;
gad remontowych warsztatow remontowych miedzy ogélnie przyjetymi czasokresami remontowymi
z uwzglednieniem ilo$ci robotniko-godzin potrze- a planowym $rednim czasem pracy dla _danego .typu
bnych dla naprawy zuzytych lub wykonania no- sprzetu (miedzy tymi samymi remontami, np. migdzy
wych czeSci zamiennych, dwoma remontami kapitalnymi) pozwoli na podstawie
6) niezbedne dane dla sporzadzania planéw zuzycia kontroli realizacji tych zatozen na opracowanie wtasci-
materialow i czeSci zamiennych dla remontu, wych i mobilizujacych dla naszego sprzetu czasokre-
7) Kkoszt szacunkowy remontu. soOw miedzyremontowych. .
Przedsiebiorstwa  budowlano-montazowe powinny Opracowanie na szczeblu jednostek nadrzednych

przesta¢ do centralnych zarzadéw zestawienie potrzeb
remontowych w takim terminie, by centralne zarzady
mogly przed opracowaniem projektéw plandéw remon-
tow kapitalnych sprawdzi¢, czy potrzeby remontowe
maszyn i urzgdzen zostaly nalezycie uwzglednione, czy
czasy przestojow remontowych nie odbiegaja od ogoél-
nie przyjetych, opartych na do$§wiadczeniach radziec-
kich i naszych przodujgcych brygad remontowych.

Na centralnych zarzgdach spoczywa obowigzek prze-
analizowania nadestanego materialu i réwnomiernego
rozlozenia w czasie remontéw maszyn i sprzetu budo-
wlanego. Rozplanowanie remontéw zardwno w czasie
jak i przestrzeni powinno by¢ dokonane pod kagtem
mozliwoéci wykonania remontéw oraz z uwzglednie-
niem stopniowego wylgczenia z ruchu podstawowych
maszyn i urzgdzen dla tego samego asortymentu pro-
dukecji.

Zestawienie zbiorcze potrzeb remontowych- opraco-
wane wg wyzej podanych wskazan ma te zalete, ze
W momencie otrzymania wytycznych od Panstwowej
Komisji Planowania Gospodarczego centralne zarzady
sa w zupelnosSci przygotowane do wtasciwego zrézni-
cowania tych wytycznych dla poszczegdélnych przedsie-
biorstw budowlano-montazowych oraz ustalenia dla
nich wysoko$ci naktadéw na kapitalne remonty.

W walce o dalszg konkretyzacje na odcinku plano-
wania obok ogélnie przyjetych, stosowanych w latach
ubieglych wzoréw, zostang wprowadzone dodatkowe.

Mgr inz. PIOTR LICHOLAI

Organizacja gospodarki

Warto§é materialéw budowlanych, prefabrykatéw
oraz gotowych wyrobéw budowlanych wynosi prze-
waznie wiecej niz polowe caltej wartoSci budowy. Wy-
konanije planu robét w znacznym stopniu zalezy od
zabezpieczenia budowy w niezbedne materiaty budowla-
ne. Dlatego tez istotne znaczenie dla przebiegu roboét
ma prawidlowa organizacja zaopatrzenia materiatowe-
go budowy. Zagadnienie zaopatrzenia budowy w mate-
rialy mozna podzieli¢ na trzy czeSci sktadowe:

1. Organizacja terminowego i pelnego zaopatrzenia

budowy w materialy budowlane.

wskaznikéw S$redniego czasu przestoju remontowego
lub czasu trwania remontu zwréci uwage na niedocig-
gniecia i zaniedbania w odniesieniu do pewnych grup
sprzetu, pozwoli instancjom kierowniczym uruchomié¢
wszystkie rezerwy dla pelnego wykorzystania pracy
sprzetu budowlanego.
/ Zagadnienie pelnego wykorzystania, zapewnienia cig-
glosci pracy przez zapobieganie przerwom powstalym
na skutek awarii i nieprzewidzianych uszkodzen musi
sie sta¢ centrum naszej uwagi w walce o wykonanie
planéw produkcyjnych.

Tow. Bierut na VII plenum KC naszej partii powie-
dziatl:

,Jedng z powazniejszych przeszkéd na drodze
rozwoju naszego przemystu jest niewlaSciwe
i niepelne wykorzystanie istniejgcych mocy pro-
dukcyjnych. Rzecz jasna, ze po to, aby osiggnaé
zadania Planu 6-letniego, musimy wybudowaé
i wybudujemy wiele nowych, poteznych zakla-
déw przemystowych, ale nie znaczy to bynaj-
mniej, ze istniejgce w naszym przemy$le moce
produkcyjne nie powinny byé jak najpelniej
i jak najracjonalniej wykorzystane“.

»Jedyng drogg do podniesienia istniejgcych mo-
cy produkeyjnych jest przeprowadzenie niezbed-
nych rekonstrukcji, podniesienie ich sprawnosdi
przez biezgca i stala konserwacje, przez nalezy-
cie wykonane remonty.*

materialowej na budowie

2. Ustalenie potrzebnego zapasu poszczegélnych ma-
teriatdow zgodnie z obowigzujacymi normami
i miejscowymi warunkami.

3. Magazynowanie posiadanego zapasu materialéw
budowlanych. Nalezy podkresli¢, ze zadne z tych
zagadnien nie moze byé¢ rozpatrywane w oderwa-
niu od reszty.

Rozwigzywanie zagadnienia gospodarki materiatowej
czy to przy sporzadzaniu projektu organizacji robot,
czy przy organizacji pracy Wydzialdéw Zaopatrzenia
na budowie, moze da¢ pozytywne wyniki tylko przy
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uwzglednieniu calo$ci zagadnienia, to znaczy trzech
wspomnianych czeSci skladowych.

W artykule niniejszym omawiane beda te problemy
w odniesieniu do budownictwa ogdélnego. Gospodarka
materialowa w budownictwie inzynieryjnym i monta-
zZowym, opierajac si¢ na podobnych zasadach ogélnych,
musi uwzgledniaé szereg specyficznych warunkéow
i wymaga odrebnego omdwienia.

W S K A ZNTIKII

wskazniki, mianowicie wskazniki zuzycia podstawo-
wych materiatow budowlanych (w jednostkach rze-
czowych) w stosunku do wartosci budowli (w mln.
rubli). °

Dla kazdego Ministerstwa wskazniki te sg inne.
Przytaczamy dla przykladu tablice wskaznikéw dla
przemysiu budowy maszyn oraz dla budownictwa
mieszkaniowego (Tablica I). Wskazniki dla budowni-

Tablica I

zuzycia podstawowych materialéw budowlanych na 1 mio rubli wartosci robét budowlano-montazowych
(w cenach 1945 r.) dla przemyslu budowy maszyn oraz dla budownictwa mieszkaniowego

1. Zaopatrzenie budowy w materialy budowlane

Przy przeprowadzaniu wstepnych obliczen celem
ustalenia potrzebnej ilo§ci materiatéw dla budowy po-
stugujemy sie w naszej praktyce wskaznikami zuzycia
materialdw, ktoére sg obliczone przewaznie w stosun-
ku do kubatury budowli.

Zastosowanie tych wskaznikow w budownictwie
mieszkaniowym daje pozytywne wyniki, poniewaz pew-
na jednorodno$¢ charakteryzujaca tego rodzaju bu-
downictwo, niezaleznie od jego wielko$ci, umozliwia
obliczenie z ‘ dostatecznym przyblizeniem rozchodu
wszystkich uzytych materialéw w stosunku do jednego
m3 budowy. :

Natomiast w budownictwie przemystowym stosowa-
nie wskaznikéw zuzycia materialéw, obliczonych w sto-
sunku do kubatury budowli, napotyka na duze za-
strzezenia ze wzgledu na wielkg roéznorodno$é¢ bu-
dowli przemystowych, co uniemozliwia znalezienie
wspblnego mianownika.

Praktyka wykazala, ze te wskazniki zalezg nie tylko
od charakteru budowli ale w duzej mierze zalezg row-
niez i od jej wielkoSci.

Nalezyte uwzglednienie wszystkich tych czynnikow
w stosunku do roéznorodnych budowli przemystowych,
praktycznie rzecz biorac, jest nieosiggalne.

Przy budowie Nowej Huty wstepne obliczenia zapo-
trzebowania materialowego w pewnych wypadkach by-
ly oparte na wskaznikach innego rodzaju. Wykorzystu-
jac do$wiadczenie z budéw Zwigzku Radzieckiego, dla
obliczenn zostaly wprowadzone z duzym pozytywnym
wynikiem wskaZzniki zuzycia podstawowych materia-
16w obliczone w stosunku do wartoSci budowanych
obiektow. :

W Zwiazku Radzieckim przy sporzadzaniu wstep-
nych obliczen sg wprowadzone wtlasnie tego rodzaju

Budow- Budownictwo mieszkaniowe
nictwo
przemy- Murowane Drewniane
Iip, Material Jedno.stka slowe
wymlard |przemyst | Budynki | Budynki | Budynki | Budynki
budowy | 1—2 wielo- jedno dwu
maszyn | pietrowe | pietrowo | pietrowe | pietrowe
1 Cement, t 338 85 129 34 18
2 Wapno - 85 170 160 132 113
3 Alabaster (gips budowlany) m3 26 210 215 189 195
4 Piasek . 990 1050 900 835 565
5 Zwir i tluczen " 540 — 128 £ =
6 Kamieh famany . 460 890 350 513 328
7 Cegla tys. sztuk 376 540 620 220 162
8 Szklo m? 1120 485 555 570 615
9 Materialy w zwojach (papa itp.) rulon 275 160 75 240 240
10 Drzewo okragle m? 360 410 191 540 500
11 - tarcica i 520 595 510 1290 1375
12 Gwozdzie t 2,8 3,8 2,9 59 5,0
13 Stal gatunkowa s 44 3,7 11,4 3,7 3,7
14 Drut w zwojach ' 6°5 2.4 8,3 s ==
15 Belki stalowe - 16 — — — s
16 Zelazo dachowe . 1,7 43 2.5 9,1 9.0
17 Pokost, bielidlo, farba - 2,6 3,42 2,68 4,24 5,06
18 Konstrukcje stalowe ” 65 — — — -
19 Rury stalowe 5 18,6 7,2 6.2 29 3,2
20 Rury zeliwne " 10,2 18,7 15,2 25 27
21 Szyny kolejowe 53 12 — — — —
22 Eternit tys. sztuk 0,3 38 9,4 61 34

ctwa przemystowego sg opracowane na podstawie spra-
wozdan przedsiebiorstw budawlanych. Wskazniki dla
budownictwa mieszkaniowego obliczone na podstawie
obowigzujacych w ZSRR norm. Takie tablice opraco-
wuje Wszechzwigzkowy Naukowo-Badawczy Instytut
Organizacji i Mechanizacji Budownictwa !).
Przyblizone obliczenia iloSci materialéw moga stuzyé
wylacznie do celéw planowania przy wstepnym usta-
leniu ogdlnego zapotrzebowania materialowego oraz
dla celéw przyblizonego ustalenia kosztéw budowy.
Natomiast zaopatrzenie materialowe budowy, przy
rozpoczeciu robo6t, odbywa sie na podstawie $cistych
obliczen. Wydzialy Zaopatrzenia Zjednoczenia oraz bu-
-dowy posiadaja roczne, kwartalne i miesieczne zapo-
trzebowania materialowe, przekazywane im z Wydzia-
16w Planowania i Produkcji Zjednoczenia. Zapotrze-
bowania te sporzadza sie na podstawie kosztorysu, pro-
jektu technicznego oraz planowanego postepu robét. Tu
nalezy podkresli¢ szczeg6lne znaczenie, jakie ma dla
spraw zaopatrzenia terminowe przekazywanie zapo-
trzebowan materialowych. .
Bardzo ciekawa jest przez swojg celowo$é standary-
zowana forma sporzadzania zapotrzebowan. Przytacza-
my je wg wspomnianej ksigzki J. M. Judina i W. M.
Kaplana. 2
Zapotrzebowanie na materialy budowlane sporzadza '
sie na planowany odcinek czasu (miesigc, kwartat 1ub
rok), postugujgc sie wykazem rodzajéw i objeto$eci ro-
b6t w ujeciu rzeczowym wg obiektow budowy (Ta-
blica II). *
Sumujgc objetosci robét wg elementéw skladowych
na poszczegbélnych obiektach, obliczamy iloSci robét
budowlanych wg rodzajéw robé6t dla catej budowy

1) Wg ksiagzki J. M. Judina i W. M. Kaptana ,,Organiza-
cja budownictwa inwestycyjnego w fabrykach budowy ma-
szyn‘. Gosudarstwiennoje Nauczno-Tiechniczeskoje Izdatiel-
stwo Maszinostroitielnoj Litieratury. Moskwa 1949.
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Wykaz rodzajow robét w ujeciu rzeczowym wg obiektéw budowy. na 195 r Tablica 11
obiek ty b udowy
Rodzaj rob6L* g 32‘ ? = s , © E-"g g §z § ©
Lp. 0cza) rohot’) B 05| = |=BE 2| B g2 2| o |Z8| 5 |EE5| 58 |z%.
£ | 2| 5 [5%g |3z |c5|ze| B |25 g |e%2 of 523
2| 3| & |88 2 |8 |£R|f2| & |z8| & &32| &5 58
1 2 31 45 16| 7189 |10]11]12]13]|1415]186
1| Roboty ziemne m?
2| Fundamenty "
3| Mury .
4| Zelazobetonowa konstrukeja "
5| Drewniane konstruk.,, wiezary|
6| Drewniane stropy m?
7| Dach —~ papa "
8|eDach — zelazny .
9| Przepierzenia pod tynki . i
10 7 stolarskie i !'
11 53 oszklone . '
12| Okna .
13| Drzwi .
14| Bramy .
15| Podlogi drewniane o
16 »  betonowe -
17 »  gliniane .
18 | Tynki .
19 | Malowanie ogniotrwale N
20 5 olejne .
21 wodne -
22| Chodniki dokola budynku .
23| Tory podsuwnicowe t
24| P-pozarowe i suwnic, drabiny |
25| Rusztowania m?
26| Tory kolejowe norm. km
27| Kolej waskotorowa km
28| Drogi "
29| Obiekty pomoc. bud. przem. | .1t
30 ,, mieszk. |
31 Fundamenby urzadzen m3
32| Konstrukcje stalowe t
33| Podlogi parkietowe m?
l34 Podfogi z plytek ceramicznych| |,
przewidziane na dany okres czasu (rok, kwartal, a) ogoélnopanstwowe fundusze (pule) materialéw re-

miesigc).

Ustalajac (zgodnie z obowigzujacymi normami) zuzy-
cia materialéw na jednostke objetoSciowa roboty, majac
ogblne objetosci robot (obliczone, jak powiedziano wy-
zej, dla kazdego rodzaju robot na podstawie kosztory-
su) oraz posiadajgc procent wykonania robo6t na kaz-
dym obiekcie wg elementéw sktadowych, Wydzial Pro-
dukcji jest w stanie poda¢ Wydzialowi Zaopatrzenia
technicznie uzasadnione zapotrzebowania na materia-
ty budowlane na planowany okres czasu.

Dokonane podanym sposobem obliczenia uwidacznia
sie na wykazie zapotrzebowania materiatowego (Tabli-
ca III). Wykaz ten oraz wykaz rodzajow i objetosci ro-
b6t w ujeciu rzeczowym (Tablica II) sg podstawg do
operatywnej pracy Wydziatu Zaopatrzenia przy zaopa-
trzeniu budowy w niezbedne materialy budowlane.

Shluzg one roéwniez jako podkladka przy sporzgdzaniu
zapotrzebowania wstepnego na materialy reglamento-
wane dla wladz nadrzednych. Na podstawie przepro-
‘wadzonych obliczen zapotrzebowania . materialowego
dla potrzeb budowy, znajgc wartos¢ wykonanych roboét
budowlano-montazowych, mozna atwo obliczy¢ zapo-
trzebowanie materialéw budowlanych na 1 min zt war-
tosci robét budowlano-montazowych dla poszczegdl-
nych typéw budowli. Takie wskazniki nalezy uwidacz-
nia¢ na podanym wzorze wykazu (Tablica IV).

Znalezione w ten sposéb wskazniki zuzycia podsta-
wowych materialéw budowlanych na 1 mln zt stuzg dla
celéw planowania przy wstepnym ustalaniu wysokos$ci
zapotrzebowania materialowego na nastepny okres bu-
dowy.

Na podstawie przytoczonych wyzej metod ustalenia
zapotrzebowania na materialy dokonuje sie wstepnego
zabezpieczenia budowy w materialy b-idowlane.

W warunkach gospodarki planowej Zrédiami pokry-
cia zapotrzebowania materialowego s3a:

glamentowanych, ktére sg przydzielane dla po-
szczegblnych Ministerstw przez Panstwowag Koml-
sje Planowania Gospodarczego,

fundusze materiatéw niereglamentowanych roz-
prowadzanych przez Centrale Zbytu oraz Centra-
le Handlowe,

miejscowe materialy budowlane, ktére uzyskuje
sie gospodarczym sposobem.

Wiasciwa organizacja pracy Dzialéw Zaopatrzenia
Zjednoczenia czy budowy polega na Scistym przestrze-
ganiu terminow przedktadania zapotrzebowan materia-
lowych, $cistej ewidencji stanu materialowego budo-
wy oraz ‘wykorzystaniu wszystkich mozliwo$ci do za-
bezpieczenia materialowego budowy zgodnie z zatw1er-
dzonym planem dostaw.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze w Zwigzku Ra-
dzieckim szczegblng uwage przywigzuje sie do wyko-
rzystania miejscowych materialéw, do zastgpienia ma-
terialéw reglamentowanych, uzyskiwanych z ogélno-
panstwowej puli, materialami miejscowymi badZz przez
wykorzystanie miejscowej Spotdzielczo$ci Rzemieslni-
czej badz przez organizacje produkcji brakujgcych ma-
terialéw wlasnymi sitami.

Jest to wskazane zwtlaszcza w tych wypadkach, gdy
chodzi o materiaty deficytowe.

WIQC zadaniem Dzialu Zaopatrzenia powinno by¢
réwniez przestudiowanie wszystkich istniejacych moz=
liwosci materialowego zaopatrzenia budowy na danym
terenie i wykorzystanie w pierwszym rzedzie materia-
16w miejscowych. Nalezy kierowaé sie w tym wypad-
ku réwniez konieczno$cig maksymalnego odc1azema
taboru koleJowego dazac do zmnlejszema promienia
przewoz6w materialow.

Jak juz bylo powiedziane, realizacja zapotrzebowan
materialowych budowy powinna odbywaé sie tylko na
podstawie $cistych obliczen zuzycia materiatéow.

b

~

c)



sprecyzowane stosownie do budowy.

2. Ustalenie zapasow materiatow

Gdyby materialy budowlane nadchodzﬂy na teren
budowy bez przerwy i réwnomiernie w ilo$ciach po-
trzebnych dla prowadzenia rob6t budowlanych, nie by-
loby potrzeby magazynowania zapaséw materiatowych
na budowie. Jednak tak nie jest, materialy sg dostar-
czane na budowe partiami w pewnych, przewaznie,
nieregularnych, odstepach czasu. Po to, aby budowie
mozna bylo zapewnié dostawe materialéw bez wzgledu
na te przerwy, trzeba mieé¢ na placu budowy dostatecz-
ny zapas materialéw. Jednakze nalezy mieé¢ na Wzgle—
dzie, ze im w1ekszy jest zapas materiatow, tym wiecej
Srodkéw zamrozono w te materlaly, co0 zmniejsza
ptynne $rodki obrotowe budowy i ma ujemny wplyw
na ekonomike budowy.

Dlatego zapasy materialéw na terenie budowy po-
winny by¢ minimalne, ale takie aby zapewnialy jed-
nak postep rob6t budowlanych bez zadnych przétw.

Celem zmniejszenia rozmiaréw zapaséw na terenie
budowy nalezy zastosowaé wszelkie Srodki dla zabez-
pieczenia rc’)wnomiernej wysyltki materiatéw w drob-
nych partiach i nieprzerwanej pracy transportu. Od
dobrze zorganizowanej pracy transportu duzo zalezy,
aczkolwiek jest to tylko Jeden z wielu czynnikéw
\évplywajacych na wielko$¢ zapas6w materialéw na bu-

owie

Wielkos¢ zapasu materialéw okre$la sie zwykle ilos-
cia dni pracy, ktérg zabezpiecza dany zapas materia-
6w, Potocznie mowi sie — ,,zapas materialéw (takich
a takich) na tyle a tyle dni pracy“.

Od zapasu wyrazonego w dniach pracy latwo przejsé
do oznaczenia zapasu w jednostkach wymiarowych, np.
w t, m?® itp. i na odwrdt. Wystarczy znaé zuzycie da-
nego materiatu (ilo$¢ jednostek wymiarowych) w jed-
nym dniu pracy.
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Wykaz ilosci potrzebnych materiatéw dla budowy. .na 195. . . r. wg rodzajow robdt '). Tablica ML
. MATERIALY
Ilos¢ Jed? = - - A
- . Jedn. | roboty dla | = 2 o g2 s -
L.p. RODZAJE ROBOT?). ey Ye] £ g |2E 2 52 |8 ? -
= | ‘A [ el o > -
budovey So | 5n |E88| 2 B8R | & |
' | T ||
1 | Roboty ziemne m? i i
2 | Fundamenty " | |
3 | Mury v | | |
4 | Zelbetonowe konstrukcje . { |
5 | Drewniane konstrukcje, wiezary " ‘ * |
6 | Drewniane stropy m? |
7 | Dach—papa " i |
8 | Dach—zelazny | " ‘ { ; ‘
9 | Przepierzenie pod tynki - f‘ . 1 |
10 " stolarskie . ‘ ? ‘ |
1 ” oszklone " | | |
12 | Okna N t | { [ i
13 | Drzwi o 1 |
14 | Bramy 5 |
15 | Podlogi drewniane " |
16 . betonowe . ‘ !
17 ., gliniane . f
18 | Tynki N | ;
19 | Malowanie ogniotrwale "
20 »  olejne . \
21 - wodne " i ‘
22 | Chodniki dokota budynku “ 1 |
23 | Tory podsuwnicowe t | §
24 | Drabiny p-pozarowe i suwicowe t ‘ 1 )
25 | Rusztowania m? | ’ §
| 26 | Tory kolejowe norm. km i g |
27 | Kolej waskotorowa " i ‘
28 | Drogi " | ; | | i {
29 | Obiekty pomoc. bud. przemysl. |w tys, zi | | f ; ! | ; .
30 »  mieszk, e ‘ ! L ! , ;
31 Fundamenty urzadzen m3 j- [ \ 1
32 | Konstrukcje stalowe t ‘ | ‘; ‘ ; ;
33 | Podlogi parkietowe m? |‘ | ‘
34 | Podlogi z plytek ceramicznych m? i 1 ; 1 | i
| U | i
) Oblicza si¢ na podstawie obowiazujacych norm.
?) Wzér jest przykladowy. Wyszczegdlnienie obiektéw i nazwa rodzajéw robét powinny byvé w  kazdym wypadku

Wskazanie jakichkolwiek okre§lonych norm zapaséw
materialéw nie jest mozliwe, gdyz rozmiary zapaséow
zalezne sg caltkowicie od warunkéw lokalnych zaopa-
trzenia materialowego i organizacji pracy transportu
nie tylko na terenie budowy ale i ogélnokrajowym.

Mozna daé w tym zakresie jedynie pewne ogdlne
wskazania.

Zapas materialéw miejscowych, dostarczanych trans-
portem samochodowym, szczegélnie z wlasnych zakla-
déw pomocniczych budowy, powinien by¢ minimalny —
nie wiecej jak na jeden, dwa dni roboty.

Zapasy materialéw miejscowych, otrzymywanych
z zakladow produkcyjnych nie nalezgcych do budowy,
powinny by¢é nieco wieksze, je§li nie ma pewnosci co
do réwnomiernego i nieprzerwanego wplywu tych ma-
terialéw z zakladu wytworezego.

Natomiast te materiaty, ktére sg dostarczane koleja
lub transportem wodnym, powinny by¢ dostarczane
w wiekszej ilosci, gdyz dostawa materiatéw kole-
ja, a szczegdlnie transportem wodnym, ze wzgledu na
specyficzne warunki pracy odbywa sie nier6wnomier-
nie. Prawdopodobienstwo tej nier6wnomiernosci bedzie
tym wieksze, im wigksza jest odleglos¢ przewozu ma-
teriatow.

W Zwigzku Radzieckim przyjmuje sie wielkos¢ za-
pas6w posiadanych na budowie materialéw na 15 —

* 30 dni roboty. Dotyczy to. w pierwszym rzedzie ma-

teriatéw dostarczanych na budowe z wiekszych od-
leglosci 2).

Na naszych budowach, jak to juz bylo podkre$lone,
wielko§¢ zapaséw materialéw powinna byé ustalona
dla kazdej budowy osobno w zalezno$ci od lokalnych
warunkéw, rozmiaréw budowy, organizacji transpor-
tu itp.

2) N. J. Pentkowski, W. B. Smirnow ,,Ekonomika, organi-
zacja i ptanirowanie stroitielstwa‘ Strojizdat. Moskwa 1950.
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Nr 8

Obliczenie iloSci potrzebnych materlatéw budowlanych dla budowy.

. nal9% . . . r Tablica 1V.

Limit roczny

Zapotrzebowanie na materialy na 19.... r.

w mlin zl

Stal t

Cement, t | Dizews okragle 3| Szkto akienne me | Cesla

Nazwa obiektéw budowy

w tej liczbie
montazowe
Norma nal

t

wtys
zl

t
Z

bud.-montaz

A
ot
Z

4
mln zt robé

.~-montaz

it.d.

bud
Zapotrze-
bowanie
Norma na 1
Zapotrze-
bowanie
Norma na 1
bud -monta
Zapotrze-
bowanie
Norma na 1
bud.-montaz
bowanie

o | roboty bud.

1

& | mln z! robd

o {mln zI rob
oo | mln zt robét

~ | Zapotrze-

o
]
<o
[
(=)
—

12

I. Budownictwo podstawowe
a Budowle fabryczne
1. Konstrukcje stalowe
2. - zelazobetonowe
3. » drewniane
4. Mury

b. Budowle pomocnicze
1. Konstrukcje zelazobetonowe
2- ’ drewniane
3. Mury
c.”Inne budowle
Budowa mostéw
Budowle wodne
Gazociagi podziemne
Zbiorniki stalowe
) betonowe
Budowle ochronne
II, Budownictwo mieszkaniowe
W tej liczbie drewniane
III. Budownictwo uslugowe
W tej liczbie drewniane
IV, Tymczasowe Budownictwo
W tej liczbie drewniane

V. Budowa drég
Kolei
Waskotoréwki
Drogi kolowe
a. betonowe
b. smolowane
c. inne .
VI. Zewnegtrzny wodociag i kanaliz.
VII. Inne drobne roboty nie ujete
przy obiektach

Ogolem.

Nalezy pamietaé réwniez o tym, ze przy dostarcza-
niu materialéw transportem wodnym nalezy jeszcze
uwzglednié konieczno§¢ zrobienia w czasie nawigacji
zapasu na caly okres zimowy. .

Zapas materialéw nie moze by¢é mniejszy od roz-
miaréw partii, dostarczonej jednorazowo na budowe
-zaleznie od pojemnosci Srodkéw transportowych, np.
pojemno$¢ jednego lub kilku przybywajacych jedno-
cze$nie samochodéw, jednego lub kilku podstawionych
jednocze$nie  wagonéw. Szczegdlnie wazne jest
uwzglednienie tego przy transporcie wodnym, kiedy
materiaty dostarczane sg w barkach o duzej tadow-
no$ci, ale w wiekszych odstepach czasu.

W przypadku, kiedy harmonogramu budowy obiek-
tOw jeszcze nie ma, a istnieje tylko harmonogram bu-
dowy, zapas materialéw w jednostkach wymiarowych
-tj. w t, m3 itp. moze by¢ okreSlony orientacyjnie wg

wzoru 3). gdzie Q — zapas materialu.
Q
= —.K-N
Q T

Q1 — zapotrzebowanie danego materialu (w t, m?
itp.) na rok lub 1 kwartal w zaleznoSci od
tego, jak planowana jest robota.

T — ilo§é dni roboczych w roku (300 dni) lub w .
kwartale np. 75 dni).

K — wspéteczynnik réwnomiernoci zuzycia ma-
teriatéw.

W zalezno$ci od réwnomierno$ci ogdlnego
harmonogramu rob6t waha sie od 1,5 do 2.

N — ilo§é dni pracy, na ktére planuje sie zapas

materiatu.

3) Wg ksigzki N. J. Pientkowskiego, B. W. Smirnowa ,,Eko-
nomika, organizacja i planirowanie stroitielstwa*, cz. IIL
str. 171.

S

X X X

Jesli na budowie istniejg harmonogramy wykonania
rob6t dla poszczegbélnych asbiektéw, niezbedne zapasy
materialéw, rowniez plan zaopatrzenia moze by¢ usta-
lony dokladniej w oparciu o te harmonogramy.

Jak juz bylo powiedziane, minimalny zapas materia-
lu Qmin powinien réwnaé¢ sie wielkoSci dostarczonej
jednocze$nie partii materiatu (P). Qmin=P. Natomiast
najwiekszy zapas materialu Qmax nie moze przewyz-
szaé ilo§ci obliczonej wg wzoru:

Qmax =D-'N
gdzie: D — najwieksze dzienne zuzycie materiatu,
N — ilo$¢ dni pracy, na ktérg planuje sie zapas
materiatu.

Najwiekszy zapas danego materialu na terenie bu-
dowy (Qmex) winien byé brany pod uwage przy obli-
czaniu powierzchni uzytecznej skladu %).

3. Magazynowanie materialow budowlanych

Prawidlowej organizacji magazynowania materiatéw
budowlanych oraz calej gospodarce materialowej na
placu budowy nalezy udzieli¢ duzo uwagi ze wzgledu
na wplyw, jaki ma to zagadnienie na ekonomike bu-
dowy w pierwszym rzedzie oraz na wlasciwy postep
rob6t budowlanych.

Rozwigzanie zagadnienia skladowania materiatéw
jest niepodzielnie zwigzane z projektem organizacji
robét.

Wlasciwe rozmieszezenie skladowisk powinno by¢
przewidziane juz w projekcie organizacji robédt.

Prawidlowo zorganizowana gospodarka materialowa
na placu budowy powinna gwarantowac:

1. Jakosciowe i iloSciowe przechowywanie materia-

4)_Patrz nizej — wz6r dla obliczania powierzchni maga-
zynu S.
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16w, prefabrykatéw i wyrobéw budowlanych, nie-
‘zaleznie od zmian atmosferycznych.

2. Najlepsze rozmieszczenie materialéw, ktdre
umozliwia maksymalnie szybkie przyjecie i wy-
dawanie go oraz dogodne manipulowanie nim, np.
sortowanie itp.

3. Szerokie stosowanie mechanizacji robdt przy ta-
dowaniu i roztadowaniu materiatéw, tak aby byty
osiggniete minimalne koszty manipulacyjne oraz
koszty wlasne magazynowania.

4. Wykonanie wymagan bezpieczenstwa przeciwpo-
zarowego.

5. Wykonanie wymagan techniki
pracy.

Rozmieszczenie skladdéw czy magazyndéw materiato-
wych na placu budowy powinno gwarantowaé naj-
mniejsze koszty przewozow materialéw i prefabryka-
tow do miejsca wbudowania.

Nalezy rozréznia¢ nastepujgce rodzaje sktadéw i ma-
gazynéw materialéw budowlanych:

1. Magazyny podstawowe, ktore sa przeznaczone do
zaopatrzenia w materiaty wszystkich budow wy-
konywanych przez dane przedsiebiorstwo budow-
lane. Tu przechowuje sie zwykle najwartosSciow-
sze i deficytowe materialy, dostarczenie ktérych
na poszczegélne budowy winno by¢é odpowiednio
regulowane.

Oprocz tego dostarcza sie tu materialy i wyroby,
ktére potrzebuja sortowania oraz urzadzenia wy-
magajgce kompletowania.

2. Magazyny na odcinkach urzadza sie przewaznie
dla drobnych ale warto§ciowych materiatéw, np.
gwozdzi, instrumentéw,
Magazyny te urzadza sie dla zaopatrzenia tylko
jednego odcinka budowy.

3. Magazyny przy obiektach przeznacza sie dla
przechowywania materialéw przeznaczonych dla
jednego obiektu. Magazyny te rozmieszcza sie bez-
posrednio przy obiekcie.

4. Magazyny dla przedsiebiorstw pomocniczych, kt6-
re sg przeznaczone dla przechowywania materia-
6w potrzebnych tym przedsiebiorstwom, oraz dla
magazynowania gotowej produkcji. Magazyny te
rozmieszcza sie na terenie przedsiebiorstw pomoc-
niczych.

bezpieczenstwa

Oproécz wymienionych rodzajéw magazynoéw niekie-
dy wylania sie potrzeba organizacji magazynéw prze-
tadunkowych, przeznaczonych dla przeladunku nad-
chodzgcych materialéw np. z kolei zelaznej na samo-
chody itp.

Wedlug sposobu przechowywania materialéw maga-
zyny czy sklady moga byé:

1) otwarte, przeznaczone dla magazynowama ma-

terialow masowych niepodlegajacych wplywom
atmosferycznym;

2) pototwarte (szopy), przeznaczone dla tych mate-
rialow, ktére nie sg wrazliwe na zmiany tempe-
ratury lub wilgotno$§¢ powietrza, ale ktére nalezy
zabezpieczyé przed bezposrednim dzialaniem desz-
czu lub $niegu, np. mechanizmy, wyroby stolar-
skie itp.;

3) zamkniete, ktore sa przeznaczone dla materialéw
psujacych sie pod wplywem wilgoci, np. cement,
gips itp.;

4) specjalne, przeznaczone dla magazynowania pa-
liwa, butli z tlenem, materialéw wybucho-
wych itp.- h

Wymiary magazynéw zaleza od najwiekszej ilosci
materialéw, ktére przewiduje sie do magazynowania
oraz od sposobu magazynowania.

Powierzchnia magazynu S moze by¢ obliczana wg

wzoru %): Qmax
S = v a
r
gdzie: Qmax — najwieksza ilo§é materialéw przezna-
czonych do magazynowania.
r — ilo§¢ materiatu, ktérg mozna ulozyé
na 1 m® powierzchni magazynu.
a — wspéblczynnik dla wliczenia przejsé

przyjmuje sie od 1,2 do 1,4.

%) Wg N. 1. Pientkowskiego i B. W. Smirnowa

szkla, farby, okué¢ itp.’

Ilo§¢ materiatu, ktéra mozna ulozy¢ na 1 m? po-
wierzchni magazynu, zalezy od sposobu i wysoko$ci
utozenia.

Wysoko$é ulozenia materiatéw zalezy przede wszyst-
kim od mechanizacji zatadunku i roztadunku. Wyko-
rzystanie mechanizméw przy robotach magazynowych
pozwala na znaczne zwiekszenie wysokoSci utozonych
materialéw, np. przy recznym ulozeniu drzewa wy-
sokosé ze wzgledu na warunki pracy i technike bezpie-
czenstwa nie przewyzsza 3 m, natorniast przy postugi-
waniu sie mechanizmami mozna osiggngé 12 m. Utlo-
zona recznie warstwa piasku i zwiru ma wysoko$¢ oko-
to 1,6 m. Przy zastosowaniu transporter6w mozna
osiggnaé¢ wysoko$é do 4 m.

W niektorych przypadkach wysoko$¢ ta ograniczona
jest ze wzgledu na technike bezpieczenstwa pracy, np.
przy ulozeniu materiatéw w beczkach. Wysokosé uto-
zenia materialdw moze byé ograniczona réwniez i ze
wzgledu na wymagania technologiczne w stosunku do
tych materiatéow, ktére mogg ulegac¢ zniszczeniu i od
zwigkszonego obciazenia, jak np. szklo, papa itp.

Na Tablicy V ¢ przytoczono dane o najwiekszej ilos-
ci materialéw, ktére mozna ulozy¢ na 1 m? powierzch-
ni magazynu.

Po obliczeniu ‘wymaganej powierzchni magazynu,
ustalamy wymiary magazynéw czyli dtugosé i szero-
kos¢. Przy ustalaniu diugo$ci magazynu nalezy spraw-
dzi¢, czy jest ona wystarczajgca w stosunku do wyma-
ganego frontu robét rozladunkowych. Najmniejsza
frontowg dlugo$é magazynu oblicza sie w zaleznoSci
od najwiekszej ilosci jednostek transportowych, ktére
moga by¢ podstawione jednoczesnie do roztadunku. Po-
mnozywszy dlugos¢ jednostki transportowej przez ich
ilos¢, ustalamy najmniejsza dlugo$¢ magazynu. Winna
byé¢ wzieta pod uwage rowniez ciggto$¢é dostaw oraz
spos6b transportowania.

Diugo$¢ frontu roztadunkowego moze byé obliczona
wg wzoru 7): n-14+(n—1-]

= Kl
m
gdzie: L. — dlugos¢ frontu wyladunku,
n — dzienna ilo$¢ jednostek transportowych,
1 — diugos¢ jednostki transportowej,
1; — odlegles¢ miedzy jednostkami transporto-

wymi znajdujacymi sie pod roziadunkiem,

m — ilo§¢ dowozéw na dobe,

K; — wspblczynnik nieré6wnomiernosci dowozu
(zalezy od organizacji ruchu. Dla ruchu
kolejowego przyjmuje sie okolo 1,2, dla
ruchu samochodowego okoto 1,3 — 1,5).

Ilo§¢ jednostek transportowych, ktére dowozg ma-
terial w ciggu dnia, nie moze by¢ mniejsza od obliczo-
nej wg wzoru: Q -k,

t.q
gdzie: Q’'— ogélna ilo$é nadchodzacego ladunku,
ks — wspélczynnik nieréwnomiernosci dostar-
czenia ladunku (w zaleznos$ci od rodzajow
transportu przyjmuje sie okolo 1,2 — 2,0),
t — ilo$é dni roboczych dla transportu w okre-
sie dostarczania tadunku (roczniz dla kolei
mozna przyjmowac¢ np. 360 dni, dla trans-
portu wodnego w zaleznoSci od diugosci
okresu nawigacji),
q — noéno$¢ (tadownos¢)
towej.
Najwiekszg mozliwg ilos¢ dowozéw do magazynu
oblicza sie wg wzoru: t

jednostki transpor-

tl/
gdzie: t* — czas trwania pracy w magazynie (8 —
24 godz.),

t” — czas potrzebny na podstawienie, roziladu-
nek i odprowadzenie jednostek transpor-
towych jednocze$nie ustawianych wzdiuz
frontu roztadunkowego. )

Budowane u nas magazyny majg w planie forme
prostokatnego czworoboku o szerokosci jednakowej na
calej dlugosci magazynu.

Racjonalnie zaprojektowany magazyn winien jed-
nak wygladaé¢ inaczej. Na rys. 1 podano schematycz-

§) Tablice opracowano na podstawie literatury radzieckiej
oraz danych z budowy Nowej Huty.
7 Wg ,,Sprawocznika stroitiela‘“ Strojizdat. Moskwa 1947.
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ny plan takiego magazynu. Magazyn jest podzielony
na dwie czesci:

e —— fpont rozladunxy ——
Droga (1w tor) dojazilowa.
o 3
.9 . a ]
; //agaz L
Magazyn dostaw biezgeych
zapasv. . |d e

{ e

Rys. 1.

1) magazyn dostaw biezacych a b ¢ d.
2) magazyn zapasu materialowego a e f g.

Dostarczane materialy roztadowuje sie w pierwszej
kolejnosci na wezszej czeSci magazynu (a b ¢ d) i stam-
tgd uskutecznia sie wydawanie materialéw. W ten
sposéb przy roéwnomiernym, systematycznym dowozie
materiatéw wszystek material przechodzi jedynie przez
wezszg czeSé magazynu, ktérg mozna racjonalnie zme-
chanizowaé. Jedynie w przypadkach, kiedy zapasy ma-
terialu sg wyczerpane w magazynie dostaw biezgcych
(co moga spowodowaé zahamowanie w dostawach), na-
stepuje wydawanie materiatu z drugiej cze$Sci magazy-
nu, to znaczy z magazynu zapasu materialowego a e f g.

Racjonalne prowadzenie gospodarki materialowej na
kazdym odcinku ma decydujacy wplyw na obnizenie
kosztéw budownictwa tymczasowego, a co za tym
idzie — na obnizenie kosztéw wlasnych budowy. Dla-
tego powinny by¢ wykorzystane wszystkie Srodki, aby
sprawa nalezytego magazynowania materialéw budow-
lanych, ich dostawy oraz zapas materialowy na kazdej
budowie byly poddawane szczegétowej i wnikliwej
analizie pod katem wprowadzenia omoéwionych ulep-
szen, dajacych duzy efekt oszczedno$ciowy.

Ilos¢ materialu.ukladana na 1 m2 uzytecznej powierzchni magazynu i rodzaj zabezpieczenia  Tablica V.
Wyso- | Rodzaj ’ Sposéb
Material Je(}n' Iloé¢ na 1 m? kgéé opako-J Slpgsob zall))ezpie- “Uwagi:
' wymiaru wlozenia| wania | W0%M& | oenia
1 2 3 "4 5 6 7 8
[
Alabaster t 2,5 2,0 — nasypem | szopa —
’ zamkn.
Asfalt w plytach 2,2 0,2 |plyty stos Otwarto| 2 rzedy: 1 — pionowo
2 — na plask
Belki stalowe (ceowniki :
i dwuteowniki) b 0,7—1,0 - 0,6 = . . —
Blacha stalowa ' 4,0—4,5 1,0 paczki vy 'y -
" zelazna . 4,0—4,5 1,0 'y - szopa —
zamkn.
Benzyna " 0,5—0,7 1,2—1,8 |beczki - spec. 2 rzedy
3 35— magaz.
Belki prefabrykowane z-b H: %?—:—?-%* 1,0—1,2 — v ot%varto —
Cegla budowlana szt. - 500—700 1,5 — " ulozenie po 200 szt.
- w klatce
Cement t 2,0—2,8 | 1,5—2,0 nasypem |nasypem | szopa waga beczki 165 kg
beczki 9,0 1,8 |beczki |stos zamk.
Cement Tt 1,5 : “
Cement worki 28—32 1,2—1,4 [worki . waga worka 50 kg
. t 1,4—1,6 papier
Drut t 1,5—1,0 1,0  |zwoje szopa waga zwoju 50—70 kg
otwarta
Drzewo okragle m? 1,6—24 |2,0-23 ., |stos na | otwarto |przyjeto waga 1 m3 600 k
v 1,0—1,4 ,,  |podkia-
! dach
tarcica 1,7—2,6 |2,0-3,0] — - . prowizoryczny dach
1,0—1,5
- faty, listwy tys. szt 5 3,0 paczki ; szopa —
0,13—0,15 otwarta
Drzwi, skrzydia m? 44 2,0 — stos . —
t 0,9
futryny 5o 2,5 2,0 = ) -
0,25
Fornier arkusze [ 200—300 1,5 paczki - szopa —
| t 11 zamkn.
Farby suche t 0,6—0,8 1,2 beczki | stos . 2 rzedy
Gips . 2, 2,0 . nasypem . -
Gwozdzie, nity, $ruby . 3,2—4,0 2,0  |skrzynie | stos N -
Kamien tamany m3 1,0 1,5 — pryzmy | otwarto
t 1,6
Karbid t 0,9—1,0 1,2 bebny stos szopa 2 rzedy
: zamkn. :
Liny i 1,2—1,3 1,0 — . ., -
Okna — ramy m? 45 2,0 — " szopa ==
t 0,6 otwarta —
Okna — futryny " 2 2,0 — " - —
. 0,2
Odziez ochronna t 0,29—0,3 2,2 paczki | na sta- | szopa -
lugach | zamkn.
Papa rulony 30—35 2,0 rulony | stos szopa =
t 0,8—1,0 otwarta
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$éredniego polega na wybudowaniu o$rodka szkolenio-
wego (wraz z wyposazeniem) i warto$§é kosztorysowa
tego oSrodka wg projektu wstepnego wynosi
z} 1.000.000.—, wartos$¢ kosztorysowa tego samego pro-
gramu inwestycyjnego wedilug projektu technicznego
i generalnego kosztorysu do projektu technicznego nie
powinna przekraczac

z% 1.000.000.—
pomniejszona o 5% od zt 1.000.000.—, tj. o zt  50.000.—
czyli zt  950.000.—

Uzyskanie tej oszczednosci powinno nastgpi¢ w dro-
dze zmniejszenia kosztéw inwestycji przez dokonanie
wlasciwego wyboru terenu budowy oraz maksymal-
ne jego zmniejszenie, usuniecie przerostow w wyposa-
zeniu budynku, zlikwidowanie nadmiernych wymogow
architektonicznych, zastosowanie bardziej ekonomicz-
nych rozwigzan konstrukecyjnych i bardziej ekonomicz-
nych materialéw budowlanych, wyeliminowanie zbed-
nych maszyn i urzgdzen, uwzglednienie wysokowy-
dajnych urzadzen, przodujgcych proceséw technolo-
gicznych i metod produkcyjnych itp.

Szczegotowe wytyczne dotyczace oszczednego pro-
jektowania oraz wskazowki techniczne dotyczgce re-
wizji juz sporzadzonych projektéow technicznych za-
wierajg przede wszystkim (w ukladzie chronologicz-
nym):

a) zarzgadzenie Przewodniczacego PKPG z dnia 28
kwietnia 1950 r. w sprawie stosowania typowych
projektow 1 rozwigzan oraz opracowywanie pro-
jektow organizacji budowy (Biul. PKPG Nr 9,
poz. 120),
zarzgdzenie Przewodniczacego PKPG Nr 104
z dnia 3 maja 1950 r. w sprawie zasad sporzadza-
nia i zatwierdzania dokumentacji technicznej dla
inwestycji (instrukcja PKPG Nr 20) zmienione
i uzupelnione zarzadzeniami: Nr 158 z dnia 3 ma-
ja 1951 r. (Biul. PKPG Nr 14 poz. 139), Nr 233
z dnia 16 czerwca 1951 r. (Biul. PKPG Nr 19 poz.
185), Nr 330 z dnia 14 sierpnia 1951 r. (Biul. PKPG
Nr 23 poz. 241) i Nr 363 z dnia 11 wrzesnia 1951 r.
(Biul. PKPG Nr 26 poz. 272),

c) zarzadzenie Przewodniczacego PKPG Nr 254
z dnia 18 wrzes$nia 1950 r. w sprawie kontroli prac
projektowych w biurach projektow (Biul. PKPG
Nr 21 poz. 231),

d) zarzadzenie Przewodniczagcego PKPG Nr 253
z dnia 18 wrze$nia 1950 r. w sprawie zasad oszcze-
dnego projektowania (Biul. PKPG Nr 21, poz. 230),

e) zarzadzenie Przewodniczacego PKPG Nr 366
z dnia 14 grudnia 1950 r. w sprawie obnizenia ko-
sztu obiektow projektowanych (Biul. PKPG Nr 26
poz. 302),

f) uchwala Nr 109 Prezydium Rzadu z dnia 21 lute-

b

~

go 1951 r. w sprawie oszczednosci w budownictwie

(Monitor Polski Nr A-16 poz. 220 i Nr A-79 poz.
1098),

g) zarzadzenie Przewodniczacego PKPG Nr 82 z dnia
16 marca 1951 r. w sprawie realizacji uchwaly
Prezydium Rzgdu o oszczedno$ci w budownictwie
(Monitor Polski Nr A-26, poz. 326),

h) zarzadzenie Przewodniczacego PKPG Nr 197
z dnia 31 maja 1951 r. w sprawie projektow ty-
powych (Biul. PKPG Nr 18 poz. 167), zmienione
zarzadzeniem Nr 323 z dnia 14 sierpnia 1951 r.
(Biul. PKPG Nr 23 poz. 240),

i) zarzadzenie Przewodniczagcego PKPG Nr 355
z dnia 6 wrzesnia 1951 r. w sprawie okreSlenia
dodatkowych materialéw przedstawionych przy
lokalizacji szczegdélowej obiektéw inwestycyjnych
grupy I (Biul. PKPG Nr 25 poz. 266) zmienione
zarzadzeniem Nr 425 z dnia 15 listopada 1951 r.
(Biul. PKPG Nr 31, poz. 326),

j) pismo okoélne Przewodniczagcego PKPG Nr 25
z dnia 7 listopada 1951 r. w sprawie usprawnie-
nia prac w zakresie opracowania i zatwierdzania
dokumentacji technicznej (Biul. PKPG Nr 31 poz.
329),

k) zarzadzenie Przewodniczacego PKPG i Ministra
Finanséw Nr 37 z dnia 8 lutego 1952 r. w sprawie
realizacji w roku 1952 uchwaly Nr 109/51 Prezy-
dium Rzadu o oszczedno$ci w budownictwie (Mon.
Polski Nr A-16 poz. 190),

1) okélnik Nr 61 Prezesa Rady Ministréw i Prze-
wodniczgcego PKPG z dnia 24 marca 1952 r. w

sprawie przekazywania, nabywania i czasowego
zajmowania terenéw zabudowanych oraz gruntéw
rolnych i leénych pod budowe i rozbudowe obiek-
téw inwestycyjnych (Mon. Pol. Nr A-27 poz. 381),
m) zarzadzenie Przewodniczacego PKPG Nr 105
z dnia 25 marca 1952 r. w sprawie usprawnienia
prac Komisji Oceny Projektéow Inwestycyjnych
inwestoréw centralnych i naczelnych.

III. Oszczednosé w zakresie realizacji inwestycji

Oszczedno$¢ w zakresie realizacji inwestycji wyraza
sie¢ zmniejszeniem kosztéw wykonawstwa inwestycyj-
nego, tj. obnizkg kosztéw produkceji budowlano-monta-
zowej.

Zadania oszczednoSciowe w tym zakresie dotyczg wy-
lacznie robo6t budowlano-montazowych.

S3 one réwniez uwidocznione we wnioskach inwesty-
cyjnych.

W szczegdlnoSci wspomniany wyzej limit netto wnio-
sku inwestycyjnego powstaje przez odjecie od limitu
brutto b zaplanowanej obnizki kosztéw wykonawstwa
robét budowlano-montazowych.

Jak juz wspomnialem wyzej oszczednos¢ w zakresie
realizacji inwestycji wyraza sie zmniejszeniem kosztéw
wykonawstwa inwestycyjnego. Polegajg one na tym, ze
wykonawca robét budowlano-montazowych powinien
co najmniej w okre§lonym procencie obnizy¢ swoje ko-
szty wlasne, koszty swojej produkceji a w zwigzku z tym
otrzymuje on stosunkowo mniejsza zaplate od inwe-
stora.

Potanienie produkcji budowlano-montazowej powin-
no byé¢ uzyskiwane przez state i systematyczne zwiek-
szanie wydajnoSci pracy zalogi, przez skrocenie czasu
budowy obiektu, przez podnoszenie organizacji robot,
zwigkszenie ich mechanizacji oraz usprawnienie wyko-
rzystywania sprzetu i maszyn budowlanych, przez roz-
szerzanie przemystowych metod budownictwa, zwiek-
szenie zastosowania gotowych prefabrykatéw, uspraw-
nienie zaopatrzenia materialowego, zmniejszenie ko-
sztow transportu i innych kosztéw ogdlnych itp.

Obnizka kosztéw wykonawstwa inwestycyjnego jest
zadaniem obcigzajgcym przedsiebiorstwo budowlano-
montazowe. Niewykonanie tego zadania znajduje odbi-
cie w wynikach finansowych przedsiebiorstwa, w
zmniejszeniu sie zaplanowanego zysku lub wrecz
w stratach.

Obnizka cen produkcji budowlanej ma charakter pla-
nowany. Corocznie w ramach wytycznych dla sporza-
dzania narodowego planu gospodarczego ustala sie pro-
cent, o ktéry wykonawcy powinni obnizy¢ koszt swo-
jej produkcji. I tak na rok 1951 zarzadzono obnizke cen
produkcji budowlano-montazowej w stosunku do cen
z marca 1950 r. o co najmniej 9,1%; na rok 1952 zarza-
dzono dalszg obnizke cen — o0 co najmniej 7,1%
w stosunku do cen z marca 1951 r. Wysoko$ci obnizki
cen budownictwa inwestycyjnego na rok 1953 dotych-
czas nie ustalono.

IV. Oszczedno$é dodatkowa

Niezaleznie od powyzszych zadan w zakresie obnizki
cen produkcji budowlano-montazowej Rada Ministréow
uchwatlg z dnia 30 grudnia 1950 r. w sprawie obnizki
cen materialéw budowlanych i inwestycyjnych (Moni-
tor Polski Nr A-1 poz. 6 z r. 1951) dokonala generalnej
obnizki cen materiatléw budowlanych i instalacyjnych,
co spowodowato dodatkowe potanienie produkcji bu-
dowlano-montazowej, okreslone nazwa oszczednosci
dodatkowej. Obnizka cen z tego tytulu wynosi procent
odpowiadajacy 4,5% wartosci materiatéw budowlanych
i instalacyjnych zuzytych w przerobie rocznym danego
przedsiebiorstwa wykonawczego.

W zasadzie w kosztorysach sporzgdzonych po dniu
30 grudnia 1950 r. powinny by¢ przyjete nowe ceny
materialéw budowlanych i instalacyjnych, tj. ceny
uwzgledniajgce postanowienia uchwaly Rady Mini-
stréw z dnia 30 grudnia 1950 r. i w takim przypadku
nie istniatoby w rozliczeniach miedzy stronami zaga-
dnienie oszczedno$ci dodatkowej.

W praktyce jednak spotykamy sie z tym, ze ceny
kosztorysowe nie uwzgledniajga wspomnianej obnizki,
co z kolei powoduje koniecznos¢ stosownego przelicze-
nia cen kosztorysowych.

Przeliczenie to powinno nastapié w oparciu o wsp6l-
czynniki (mnozniki) obliczone na podstawie udzialu
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materialdéw w rocznym przerobie przedsiebiorstwa. Np.
Minister Budownictwa Miast i Osiedli zarzgdzeniem
z dnia 8 kwietnia 1952 r. (Dz. Urz. Min. Bud. M. i O.
Nr 7 poz. 71) ustalil nastepujgce procenty.i wspéteczyn-
niki obnizki cen materialowych, obowigzujace dla po-
dlegtych mu przedsiebiorstw budowlanych i montazo-
wych.

rodzaj robot procent  wspol-
obnizki czynnik
1) dla robét terenowych 0,7% 0,993
2) dla robét konstrukcyjnych i urzg-
dzenia placu budowy 1,8% 0,982
3) dla rob6t budowlanych 1,8% 0,982
4) dla robét instalacyjnych, sanitar-
nych, c. o. i wentylacyjnych 2,2% 0,978
5) dla robot elektrycznych i dzwigo-
wych 2,2% 0,978

Jezeli ustalenie wspotczynnika, o ktorym byta wyzej
mowa, jest utrudnione lub niemozliwe — strony, tj. za-
mawiajgcy (inwestor) i przyjmujacy zamoéwienie (wy-
konawca) mogg postuzy¢ sie wspoélczynnikiem przybli-
Zongrm w wysokosci 0,980, tj. obnizy¢ cene zamoéwienia
o 2%.

V. Obliczenie wartosci kosztorysowej roboty

W oparciu o przedstawione wyzej zasady przy przy-
jeciu cen z marca 1950 r. za 100 oraz przyjeciu przybli-
zonego wspotczynnika oszczednosci dodatkowej w wy-
sokosci 0,980, tj. w wysoko$ci 2% ogdlnego kosztu bu-
dowy, otrzymujemy nastepujacy obraz:

Wartos$¢ kosztorysowa okreslonego progra-
mu inwestycyjno-budowlanego w cenach ro-
ku 1950 wynosila - 100

Warto$é kosztorysowa tego programu w

cenach r. 1951 wynosita: 100 — (9,1 + 3), tj. 88,9
Warto$¢é kosztorysowa tego samego pro-

gramu inwestycyjno-budowlanego w cenach

1952 r. wynosi:
88,9 —17,1% od tej wartosci

tj. 88,9 —6,3119 czyli 82,5881
Wyjasniajge przedstawione wyzej zagadnienie

zmniejszenia warto$ci kosztorysowych obiektéow budo-
wlanych (oszczedno$é w zakresie projektowania) oraz
zmniejszenia kosztéw wykonawstwa robot budowlano-
montazowych (obnizka cen w zakresie realizacji inwe-
stycji) na przykladzie otrzymujemy nastepujacv
obraz:

Program inwestora: wybudowanie osrodka szkolenio-
wego wraz z wyposazeniem.

Warto§¢é kosztorysowa programu wedlug projektu
wstepnego, opracowanego w cenach z marca 1950 r.,
wynosi:

a) prace projektowe zt 10.000,—
b) roboty budowlano-

montazowe ,» 800.000,—
t) wyposazenie , 190.000,—

razem zi 1.000.000,—

Po wygospodarowaniu 5% oszczedno$ci w zakresie
projektowania warto$§¢é kosztorysowa tego programu —
wedlug projektu technicznego i kosztorysu generalne-
g0 — powinna wynosi¢ nie wiecej niz:

a) prace projektowe np. =zl 10.000,—

b) roboty budowlano-
montazowe np. 5 160.000,—
c) wyposazenie np. ,, 180.000,—
razem zI 950.000,—

Po obnizeniu kosztéow wykonawstwa inwestycyjnego
o 11,1% tj. o 9,1% =z tytutu zasadniczej oszczednosci
1951 r. oraz 2% z tytulu tzw. oszczedno$ci dodatkowej,
otrzymujemy nastepujacy koszt tej inwestycji w r. 1951
(limity inwestycyjne):

a) limit brutto a z1 1.000.000,—
b) limit brutto b

1) prace projektowe zt 10.000,—

2) roboty bud.-montaz.,, 760.000,—

3) wyposazenie ,» 180.000,— ,, 950.000,—
c) limit netto

1) prace projektowe zt 10.000,—

2) roboty bud.-montaz. ,, 675.640,—

3) wyposazenie , 180.000,— ,, 865.640,—

przy czym limit netto dla rob6t budowlano-montazo-
wych obliczyliSmy przez pomniejszenie limitu brutto b
(zt 760.000,—) o 11,1%.

Ustalenie wartosci kosztorysowych limitéw inwesty-
cyjnych dla tego samego programu inwestycyjnego na
rok 1952 powinno przedstawia¢ sie nastepujgco:

a) limit brutto a (wg cen 1951 r.,, tj. po
pomniejszeniu warto$ci kosztorysowej

rob6t budowlano-montazowych o

11,1%)

1) prace projektowe z}

2) roboty budowl.-

montaz. (800.000 —
11,1% od tej wart) , 711.200,—
3) wyposazenie ,, 190.000,— 1zt

b) limit brutto b (wg cen
1951 r.) — tj. po po-
mniejszehniu limitu
brutto a o 5%

1) prace projektowe

10.000,—

911.200,—

np. - 10.000,—
2) roboty budowl.-
montaz. (zt 711.200
— 5% od tej war-
tosci) , 675.640,—
3) wyposazenie np. , 180.000,— ,,
limit netto (wg cen
1952 r.), tj. po po-
mniejszeniu kosztoéw
rob6t (zt 675.640) o
7,1%:
1) prace projektowe ,,
2) roboty budowl.-
montaz. (zt 675.640
— 7,1% od tej war-
tosci) ,, 627.669,56
3) wyposazenie , 180.000— ,  817.669,56

Jak wynika z powyzszego przykiadu, limit inwesty-
cyjny netto 1951 r. réwna sie limitowi brutto b 1952 r.

Jak wspomniatem wyzej, wysoko$ci zadan oszczedno-
$ciowych na rok 1953 dotychczas nie okreslono. Z usta-
len zawartych w postanowieniach instrukcji PKPG Nr
93 w sprawie zasad i ramowego trybu sporzadzania
rocznych planéw inwestycyjnych (§ 39 ust. 6), zawie-
rajacej wigzace wytyczne przy sporzadzaniu planow
inwestycyjnych poczawszy od 1953 r., wynika ze me-
toda obliczania limitéw inwestycyjnych (wartosci ko-
sztorysowych) na rok 1953 nie ulegnie zmianie.

Przyjmujac przykladowo, ze zadanie oszczednoSciowe
w zakresie projektowania utrzymane zostanie w obec-
nie obowigzujacej wysokosci (tj. 3% dla budownictwa
mieszkaniowego a 5% dla budownictwa przemyslowe-
go i innego niemieszkaniowego), a obnizka ceny robét
budowlano-montazowych w zwigzku 2z zadaniami
oszczedno$ciowymi w zakresie realizacji inwestycji
wyniesie 7% od cen 1952 r., obliczenie limitéw inwe-
styeyjnych we wnioskach inwestycyjnych na rok 1953
podanego wyzej programu powinno przedstawiaé sie
nastepujgco:
a) limit brutto a (wg cen

1952 r.):

1) prace projektowe 7}

2) roboty budowl.-

montaz. (z! 711.200
pomniejsz. o 7,1%) ,  660.704,80

3) wyposazenie , 190.000,— =z
b) limit brutto b (wg cen

1952 r., tj. po po-

mniejszeniu limitu

brutto a o 5%):

1) prace projektowe

865.640,-—
C

~

10.000,—

10.000,—

860.704,80

np. ,  10.000,—
2) roboty budowl.-
mont. (zt 660.704,80
— 5% od tej war- .
tosci) , 627.669,56
3) wyposazenia np. ,, 180.000.—
c) limit netto (wg cen
1953 r. tj. po po-
mniejszeniu  kosztow
rob6t budowl.-montaz.
(zt 6217.669,56) o przy-

» 817.669,56
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kladowo przyjety dla
1953 r. 7%0):

1) prace projektowe
np. zl  10.000,—
2) roboty budowl.-
mont. (z1 627.669,56
pomniejszone o
7% od tej wart) ,  583.732,69
3) wyposazenia np. » 180.000,— =zt 773.732,69

VI. Wspélezynniki ,,K“ poziomu cen

Jak wynika z powyzszych obliczen, ustalenie war-
tosci kosztorysowej roboty budowlano- montazowej
dla okre$lonego roku opiera sie na cenach z marca
1950 r. i nastepuje w drodze pomniejszenia wartosci
kosztorysowej o zaplanowany dla wykonawcy procent
obnizki kosztow wtasnych.

Z uwagi na to, ze w praktyce spotykamy kosztorysy
sporzadzone wedlug cen z réznych okreséw, zachodzi
konieczno$é doprowadzenia kosztoryséw do jednolitej
bazy cen, azeby w ten sposéb uzyskaé punkt wyjscio-
wy dla prawidlowego obliczenia wartosci kosztoryso-
wej indywidualnie dla kazdego kosztorysu.

Doprowadzenie cen kosztorysowych do jednolitej ba-
zy nastepuje przy pomocy tzw. wspoiczynnika ,,K“ po-
ziomu cen.

Wytyczne w tym zakresie ustalone zostaly w powo-
lanym juz zarzadzeniu Przewodniczgcego PKPG Nr 82
z dnia 16 marca 1951 r. w sprawie realizacji uchwaty
Nr 109 Prezydium Rzgdu z dnia 21 lutego 1951 r.
o oszczednosci w budownictwie (Monitor Polski Nr
A-26 poz. 326). .

Zarzadzeniem tym Przewodniczacy Panstwowej Ko-
misji Planowania Gospodarczego zobowigzat strony za-
wierajagce umowy o wykonawstwo inwestycyjne do
umieszczania na kosztorysach umownych klauzuli
stwierdzajgcej:

1) podstawe obliczenia kosztéw robocizny (powola-

nie sie na odno$ny uktad zbiorogvy),

2) wspolczynnik zmiany poziomu cén kosztorysowych

w stosunku do cen z marca 1950 r.

Wspolczynnik ten nie uwzglednia obnizki cen mate-
rialdow budowlanych 1i instalacyjnych, dokonanej
uchwala Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1950 r.

Praktycznie rzecz biorgc zamieszczenie na kosztorysie
wspoélczynnika zmiany poziomu cen nalezy do obowigz-
kow biura projektowego, sporzadzajgcego dokumenta-
cje projektowo-kosztorysows.

Podstawe i sposéb ustalenia wspélczynnika zmiany

poziomu cen
a w szczeg6lnosci:

1. Zarzadzenie Ministra Budownictwa Przemyslowe-

- go Nr 41 z dnia 10 kwietnia 1951 r. w sprawie
obnizenia cen kosztorysowych, zmienione i uzu-
pelnione zarzadzeniem Nr 96 z dnia 30 czerwca
1951 r.

2. Zarzadzenie Ministra Budownictwa Miast i Osie-
dli Nr 36 z dnia 24 kwietnia 1951 r. w sprawie
obnizenia cen kosztorysowych (Dz. Urz. Min.
Bud. M. i O. Nr 4 poz. 36).

3. Zarzadzenie Ministra Przemystu Lekkiego Nr 100
z dnia 30 marca 1951 r. w sprawie zasad i podstaw
obnizenia cen kosztorysowych.

4. Okoélnik Ministerstwa Kolei z dnia 12 kwietnia
1951 r. w sprawie stosowania wspéiczynnika
zmian poziomu cen kosztorysowych w stosunku
do cen z marca 1950 r.

5. Zarzgdzenie Ministra Le$nictwa z dnia 7 maja
1951 r. w sprawie obnizenia cen kosztorysowych
oraz sposobu ustalenia wspoéiczynnika ,, K zmia-
ny poziomu cen.

6. Instrukcja Centralnego Urzedu Drobnej Wytwor-
czo$ci z dnia 23 maja 1951 r. w sprawie okres$le-
nia podstaw i sposobu ustalania wspo6lczynnika
zmiany poziomu cen kosztorysowych, uzupelniona
pismem okélnym CUDW z dnia 23 maja 1951 r.
w sprawie klauzuli dla wustalenia poziomu cen
i obliczenia oszczednos$ci zasadniczej.

7. Zarzadzenie Ministra Przemystu Chemicznego
z dnia 24 sierpnia 1951 r. w sprawie realizacji za-
dan oszczednosciowych w budownictwie.

Do zarzadzen tych m. in. zaljczono szczegdlowe in-
strukcje w sprawie obliczania wspé6tczynnika ,, K“ po-
ziomu cen oraz tabele tych wspoétezynnikow.

Przykladowo cytujemy tu tabele wspdlczynnikéw
poziomu cen dla budownictwa ogdlnego i budownictwa
przemyslowego, wprowadzone powolanymi wyzej za-
rzadzeniami Ministrow Budownictwa Przemyslowego
oraz Budownictwa Miast i Osiedli.

Jezeli kosztorys nie daje sie podporzadkowaé pod po-
ziom cen lub rodzaj robdt, objetych tabelami wspé6i-
czynnikow, spos6b obliczenia wspdtczynnikéw ,, K jest
nastepujacy:

a) nalezy obliczy¢é metode reprezentacyjng (obejmu-
jaca gléwne pozycje robot o wartosci ponad 50%
wartosci kosztorysowej materialéw lub robocizny)
m — warto$¢ materialéw (wraz z generaliami)

wyrazong w cenach z marca 1950 r.,
r — warto$§¢ robocizny (wraz z generaliami) wy-
razong w cenach z marca 1950 r.

okreSlajg  zarzadzenia  resortowe,

Tabela wspoélczynnikow ,,K* poziomu cen

Wspélezynnik ,, K’ poziomu cen
. I pélrocza
z I pélrocza 2R
. 3 1950r, II pot-
Lp. Rodzaj robot z marca 1950r. (bez |, \yzoledn | ” i
z 1949r. | uwzgledn. okélnika rocza
1950 okélnika Nr| 0% "hi | 1950 ¢
24Min.Bud.®) g 4 %) :
1 2 |3 | 4 | 5 | 6 | 7
1 Roboty terenowe i ziemne (przygotowanie terenu
do budowy, wykopy, rozbiérki i odgruzowania wraz
z wywozem gruzu i ziemi, wiercenia badawcze
pod budynkami) 1 0,94 0,97 l 0,97 0.97
2 Roboty stanu surowego z urzadzeniem placu. bu-
dowy 1 0,909 0,909 0,95 0.94
3 Roboty. wykonczeniowe 1 0,909 0,909 0,96 0,96
4 Roboty instalacyjne (wod.-kan., c. o, gaz.) 1 0,909 0,909 0,98 0,95
5 Roboty elektryczne (i diwigowe) 1 0,909 1,— 0,95 0,95
6 Fundamenty pod maszyny 1 0,909 0,969 0,96 0,95
7 Kominy fabryczne 1 0,909 0,909 0,96 0,95
8 Obmurza kottow 1 0,909 0,909 0,98 1,—

*) tj. Cennika Rob6t Budowlanych i Instalacyjnych na
Nr 24 z dnia 5 maja 1950 r,

rok 1950, wprowadzonego okélnikiem Ministra Budownictwa
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b) wspélczynnik ,,K“ nalezy obliczy¢é ze wzoru:

Km + Kr
m-r

przy czym: Km = warto$§¢ kosztorysowa materia-
16w (wraz z generaliami)
Kr = warto$¢ kosztorysowa roboci-
zny (wraz z generaliami)

K =

VII. Przeliczenie kosztorysow

‘W oparciu o posiadany wspoétczynnik , K¢ przelicza-
my kosztorys, opracowany wediug poziomu cen z okre-
$lonej daty na cene 1951 r., w ktérej — stosownie do
postanowien § 50 instrukcji PKPG Nr 2la w sprawie
zasad i trybu sporzadzenia planu inwestycyjnego na
rok 1952 — nalezalo wywartosciowaé¢ limity inwesty-
~ c¢yjne brutto a zaplanowanych na rok 1952 nakladéw
inwestycyjnych.

Przeliczenie to moze nastgpi¢ dwojaka metods,

a mianowicie: -

a) albo w drodze przeliczenia kosztorysu na cene
z marca 1950 r. i pomniejszenia tej ceny o zadania
oszczedno$ciowe w zakresie realizacji inwestycji,
ustalone na rok 1951 tj. o 9,1% — oszczednos$ci
zasadniczej i o oszczedno$é dodatkows,

b) albo w drodze obliczenia czeSci zadania oszczed-

nos$ciowego nie znajdujgcej wyrazu w nizszych ce- .

nach kosztorysowych, a tym samym obcigzajacych
przedsiebiorstwo wykonawcze.

Pierwszy z tych systemow zastosowany zostal w za-
rzgdzeniu Ministra Budownictwa Miast i Osiedli Nr 36
z dnia 24 kwietnia 1951 r. w sprane obnizenia cen
kosztorysowych.

W myS$l tego zarzadzenia (zalgcznik Nr 3) warto$é
kosztorysowa robdt oblicza sie w spos6éb nastepujacy:

Ceny kosztorysu umownego dzieli si¢ przez wspo6i-
czynnik ,,K“ uzyskujac w tej drodze ceny kosztorysowe
wedlug poziomu cen z marca 1950 r.

Tak uzyskang cene kosztorysowg pomniejsza sie z ty-
tulu oszczednos$ci zasadniczej 1951 r. w zakresie reali-
zacji o 9,1% obliczajac réznice, ktérg z kolei obniza
sie o obnizke cen kosztéw budowy, wynikajaca z obniz-
ki cen materialéw budowlanych i instalacyjnych
(oszczedno$é dodatkowa).

Metode obliczania ogbélnego kosztu robét wedlug po-
ziomu cen 1951 r. ilustruje na nastepujacym przykila-
dzie:

Program robét obejmuje stan surowy budynku
z urzgdzeniem placu budowy. Kosztorys opracowany

Przy powyzszym zalozeniu warto$¢ kosztorysowa
okres$lonego programu robdt wynosi:

Wedlug cen kosztorysu umownego zt  940.000,—
Wedlug cen z marca 1950 r.

zl 940.000 : 0,94 tj. ,» 1.000.000,—
Wedtug cen z 1951 r. z! 1.000.000 —

9,1% tej wartosci tj. zt 909.000,—

pomniejszonao 1,8% tj. o zt 16.362,— ,, 892.638,—

W powyzszym przykladzie — zakladajac, ze opraco-
wany w II poélroczu 1950 r. projekt techniczny i ko-
sztorys nie uwzglednia wytycznych oszczedno$ciowych
w zakresie projektowania — otrzymamy nastepujace
limity inwestycyjne we wniosku na rok 1952:

limit brutto a (z zaokragleniem do pel-

nych tysiecy) zt 893.000,—
limit brutto b (tj. limit brutto a po-

mniejszony o 5%) ,» 848.350,—
limit netto (tj. limit brutto b) pomniej-

szony o 7,1% ,, 188.117,—

W celu uzyskania dla tego programu ceny . netto
1952 r. — w przypadku gdy kosztorys i projekt tech-
niczny uwzglednia juz oszczedno§¢ w zakresie projek-
towania — wystarczy cene roku 1951 (tj. zt 892.638,—)
pomniejszy¢é o zadanie obnizki cen na rok 1952 tj.
0 7,1% (tzn. pomnozyé¢ ceng 1951 r. przez wspélczynnik

100—17,1
przeliczeniowy 1952 r. wynoszacy = 0,929).

100

Jezeli natomiast kosztorys i projekt techniczny nie
uwzglednia wytycznych oszczedno$ciowych w zakresie
projektowania cen a cena 1951 r. stanowi limit brutto
a (warto$é brutto a) programu inwestycyjnego, ktory —
dla uzyskania limitu brutto b — nalezy pomniejszyé
o 5%, a uzyskang réznice — w celu uzyskania limitu
netto — pomniejszyé o dalsze 7,19%.

Dla celéw operatywnych Minister Budownictwa

- Miast i Osiedli zarzgdzeniem Nr 59 z dnia 8 kwietnia

1952 r. w sprawie zmniejszenia kosztéw wykonawstwa
rob6t budowlanych w roku 1952 (Dz. Urz. Min. Bud.
M. i O. Nr 7 poz. 71) ustalil tabele wspélczynnikow
(mnoznikéw) do przeliczania sum kosztorysowych, wy-
liczonych w oparciu o Cennik Robdét Budowlanych i In-
stalacyjnych na rok 1952, na poziom cen obowigzujg-
cych w roku 1951 i 1952 dla robét wykonywanych sy-
stemem zleconym.

Tabela ta przedstawia sie nastepujaco:

zostal wedilug cen II poélrocza 1950 r. i wynosi zt
940.000,—. Wspoétezynnik , K“ — zgodnie z wyzej po-
dang tabelg wspélczynnikéw ,K“ — wynosi 0,94;
oszczednosé dodatkowa — 1,89%.

Wsnélczgnnik zmiary sum na rok 1951 Wspélczgnnik zmiany
zgodnie z zarzagdz. MBM i O Nr 36/51 sum na rok 1952
Wspé}czyn- 5 P )
nik K" | Ogzczednosé zasad 8zczednosC dodat. )
Rodzaje robét gﬁ;?ﬁl:lt::gl Al e Wspé6lczyn- :Ykspwélcsztg:- Wspélezyn-
w k0§zlory- . nik wyn!ko- do cen wynl;ixli)wy
= Wspétczyn- Wspélczyn- = (hrdnsnlt),znik (nll?]ilinl;i() (mnoznik
% nik (mnoz- % nik (mnoz- m 3 M 52)
nik m 1) nik m 2)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. Roboty terenowe (ziemne,
odgruzowania) 097 | 63 | 0937 | 07 | 0993 | 0930 | 0929 | 0,864
2. Roboly konstrukcyjne i urzadzenia
placu budowy 094 | 33 | 0967 | 18 | 0982 | 0950 | 0,929 | 0,883
3. Roboty budowlane wykonczeniowe 0,96 5,3 0,947 1.8 0,982 0,930 0,929 0,864
4, Roboty instalacyjne, sanitarne, '
c.0. i wentylacyjne 095 | 43 | 0957 | 22 | 0978 | 0936 | 0929 | 0,869
5. Roboty elektryczne i diwigowe 0,95 4,3 0,957 2,2 ,978 0,936 0,929 0,869

Drugi z systemow przeliczenia kosztoryséw polega
na pomniejszeniu 'wysoko$ci kosztorysu umownego
o procent zadania oszczednoSciowego, obcigzajacego
przedsiebiorstwo wykonawcze.
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System ten m. in. ustalony zostat w zarzadzeniu Mi-
nistra Budownictwa Przemyslowego Nr 41 z dnia 10
kwietnia 1951 r. w sprawie obnizenia cen kosztoryso-
wych, zmienionym i uzupelnionym zarzgdzeniem Nr 96
z dnia 30 czerwca 1951 r.

Zgodnie z tym systemem obliczenie oszczedno$ci za-
sadniczej 1951 r. obcigzajgcej przedsiebiorstwo wyko-
nawcze oblicza sie wedlug nastepujgcego wzoru:

109 9,1 —([1—K] .100)
K i 100
przy czym X oznacza wysokosé procentu obc1aza3acedo
przedsiebiorstwo,

- K oznacza wspotczynnik poziomu cen.
Przy zastosowaniu tego wzoru otrzymujemy naste-
pujgce stopy procentowe, o ktore nalezy pomniejszyé
warto$¢ kosztorysu umownego:

dla wartosci procent obnizki

wspélczynnika ,,K* kosztorysu:
1.000 i powyzej 9,1
0,99 . 8,2
0,98 7,3
0,97 6,3
0,96 5,3
0,95 4,3
0,94 3,3
0,93 2,3
0,92 1,2
0,91 0,1
0,909 i ponizej 0,0

Jezeli w kosztorysie przyjeto ceny materialowe, obo-
wigzujace przed dniem 1 stycznia 1951 r., obliczamy
réwniez oszczedno$é dodatkows, postugujac sie wzo-
rem:

A 45
o=
K 100
przy czym y oznacza odsetek oszczedno$ci dodatkowej,
A oznacza procent udzialu kosztu materia-
16w w globalnej sumie kosztéw operacyj-
nych przedsiebiorstwa,
K oznacza wspoétczynnik poziomu cen.

W braku (do czasu) ustalenia udzialu kosztéw mate-
rialowych w planach techniczno-produkeyjno-finanso-
wych przedsiebiorstwa przyjmujemy zaliczkowg oszcze-
dnosé dodatkowag w wysokosci 2% ogdélnej wartosci ko-
sztorysu umownego.

Przeliczajac ogdélnag warto$é kosztorysowa podanego
wyzej przykladu przy zastosowaniu tej metody musimy
przeprowadzi¢ nastepujgce dzialtania:

Program robét obejmuje stan surowy budynku z
urzadzeniem placu budowy. Kosztorys opracowany zo-
stal wedlug cen z II poélrocza 1950 r. i wynosi zt
940.000,—. Wspétezynnik ,,K*“ wynosi 0,94; oszczedno$é
dodatkowa (przyktadowo) — 1,8%.

1. Obliczamy — zgodnie z podanym wyzej wzorem,
ustalonym w  zarzadzeniu Przewodniczacego
PKPG Nr 82 z dnia 16 marca 1951 r. (Monitor Pol-
ski Nr A-26 poz. 326) — procent oszczednosci za-
sadniczej 1951 r. obcigzajgcej przedsiebiorstwo
wykonawecze:

100 [9,1—(1 —0,94) . 100]
0,94 100

— uzupelniajac dane wyjsciowe dla ustalenia ogol-
nej wartosci kosztorysowej tym procentem. -

Wartos¢ kosztorysowa przykladowego
programu robét wynosi:

Wedlug cen kosztorysu umownego zl

Zadeklarowana przez przedsiebiorstwo
znizka cen wynosi:

a) z tytulu oszezednosci

zasadniczej 1951 r.
3,3% od zi 940.000,— tj. zt 31.020,—

b) z tytulu oszczednosci
dodatkowej 1,8% od
zt 940.000,— tj.

= 3,3% (w zaokragleniu)

940.000,—

z} 16.920,—
tgcznie z1 47.940.—-

Wedtug cen z 1951 r. zt  892.060,—

W powyzszym przykladzie — zakladajgc, ze opraco-
wany w- II péiroczu 1950 r. projekt techniczny i ko-
sztorys nie uwzglednia wytycznych oszczedno$ciowych
w _zakresie projektowania — otrzymamy nastepujace
limity inwestycyjne we wniosku na rok 1952:

limit brutto a (z zaokragleniem do pet-

nych tysiecy) zt  892.000,—
limit brutto b (tj. limit brutto a po-

mniejszony o 5%o) ,»  847.400,—
limit netto (tj. brutto b pomniejszony

0 7,1%) zt  787.235,—

Zarzadzeniem Nr 78 z dnia 5 kwietnia 1952 r. w spra-.
wie realizacji zadan oszczednosciowych w jednostkach
organizacyjnych budownictwa przemystowego w 1952
r. (Biul: Min. Bud. Przem. Nr 5 poz. 37) Minister Bu-
downictwa Przemyslowego wprowadzit na rok 1952 m.
in. tabele potracen lgcznej obnizki wartosci kosztory-
sowej, pozwalajgcej na ulatwione obliczenie kwoty
obnizki z tytulu oszczednosci w zakresie wykonawstwa
inwestycyjnego w przypadku, gdy materiaty w koszto-
rysach zostaly wycenione po cenach obowigzujgcych
po dniu 31 grudnia 1950 r.

Tabela ta przedstawia sie nastepujaco:

éié : §-§E$ -E g% -
=, o2 N
%EZ& 5E-g> 7,1°/, obnizki warto$ci kosztorys. @5:‘2
L.p. e =9“ N §°°E; po przeliczeniu na stope s i
E S = ; E-éé < |procentowg dostosowang do sumy| § ‘E‘Qj 2
?;:o §§ -: brutto faktury (poz. 3) E‘?, E'S
S :v*"t =8 Ebo ?.& 3=
%:o: g |8%% - 373
5L [2Ees Jeea
T 2 3 4 5
1,000 90,9 X 7,1
1) Sewie; | %1 S = B 15,6
1 wyze) 2 % 100 4 % %
91,8 X 7,1
21 0,990 | 8,2 = 65 14,79
’ = % 100 5 % n
2 7,1 )
3| 0,980 7,3% 9———’7 A, =6,69% 1399
100
; 93 71
4| 0,970 6,3% BT X7 = 6,79 13,09
100
Tl 9 1
5| 0,960 53% T ATl = 6,79 12,09
100
e - .
6| 0050 |49y | BIXDLL_ 4qg Y
100
7| 0910 |33g| WIXDL_ g4 10,23
- 100
gl 0930 |23g| TIXTLL_ 4q4 929
100
9| 0920 |12g| BIXTL_ .4 829
100 ’
1
10| o910 |oag| WIXTL_ .4 729
100
0,909 ; 100,0X7,1 =
Wi powyzej] %08 | o = M1% 7,09

W przypadkach, gdy materiatly zostaly w kosztory-
sach wycenione w cenach sprzed 1 stycznia 1951 r. —
laczng stope obnizki oszczedno$ciowej na rok 1952 w
my$l tego zarzgdzenia oblicza sie wg wzoru:

(100 — Sd) . 7,1
X=8d4+ ——m—
100



34 INWESTYCJE I BUDOWNICTWO

Nr 8

przy czym: X oznacza poszukiwang laczng stope pro-
centowg obnizki wartosci kosztoryso-
wej,
Sd oznacza lgczng stope procentowsq oszcze-
dnoSci zasadniczej ustalong dla poszcze-
gbélnych wspcélczynnikow , K¢, wyliczo-

ng wedlug powolanego wyzej wzoru:
100 9,1 (1—K).100
K 100
oraz oszczednosci dodatkowej, ustalonej
Wg Wwzoru:
A 45
Y= —
K 100

Dla zobrazowania caloksztaltu zagadnienia nalezy
wskazaé, ze poza powolanymi wyzej zarzadzeniami Mi-
nistra Budownictwa Miast i Osiedli oraz Ministra Bu-
downictwa Przemystowego wydano na rok 1952 naste-
pujace zarzadzenia resortowe w sprawie oszczednoSci
w budownictwie inwestycyjnym:

a) Ministra Zeglugi z dnia 29 lutego 1952 r. w spra-

wie obnizenia cen kosztorysowych w budowni-
ctwie,

Mgr STANISLAW BARAN

b) Ministerstwa Kolei, Departament Inwestycji z
dnia 29 lutego 1952 r. w sprawie zadan oszczedno-
$ciowych w PI 1952 r.,

¢) Ministra Gérnictwa Nr 16 z dnia 17 marca 1952 r.
w sprawie oszczednosci w budownictwie inwesty-
cyjnym 1952 r.,

d) Ministerstwa Gospodarki Komunalnej z dnia 18
marca 1952 r.,

e) Ministra Przemystu Chemicznego z dnia 5 kwiet-
nia 1952 r. w sprawie realizacji zadan oszczedno-
Sciowych w budownictwie w roku 1952 w resor-
cie Ministra Przemystu Chemicznego,

f) Ministra Przemystu Drobnego i Rzemiosla Nr 52
z dnia 21 kwietnia 1952 r. w sprawie oszczednosci
w budownictwie w 1952 r. (Dz. Urz. Min. Przem.
Drobn. i Rzem. Nr 12, poz. 79),

g) Ministra Przemystu Rolnego i Spozywczego z dnia
25 kwietnia 1952 r. w sprawie oszczednosci w bu-
downictwie inwestycyjnym. .

Obowigzujgcymi dla stron sg dyspozycje zawar-
te w zarzadzeniach ministra, ktéremu podlega
przedsiebiorstwo wykonawstwa inwestycyjnego.

Cze$é¢ dalsza artykulu ukaze sie w nastepnvm nume-
rze.

Planowanie pokrycia finansowego inwestycji na 1953 r.

(Zmiany w stosunku do zasad planowania na r. 1952)

Wprowadzone instrukcjg budzetowa Nr 5/52 zasady
planowania pokrycia finansowego inwestycji na r. 1952
stanowily zdecydowany przelom w stosunku do sto-
sowanego w latach ubieglych systemu finansowania
inwestycji — zblizajac nasz system do wyprébowane-
go dlugoletnim do$wiadczeniem systemu radzieckiego.

Odjecie planowi inwestycyjnemu spelnianej przezen
dodatkowo roli planu sfinansowania inwestycji i stwo-
rzenie odrebnej instytucji planéw pokrycia finansowe-
go inwestycji, sprowadzitlo — z jednej strony funkcje
planu inwestycyjnego do wtasciwego dlan zakresu,
okre$lania zadan rzeczowych, jakie majg by¢ w da-
nym roku wykonane — z drugiej za$ strony przerzu-
cito wyraznie funkcje zapewnienia §rodkéw na wy-
konanie tychze zadan na wlasciwy dla tej funkcji
czynnik finansowy, ktéry ponadto, w postaci odreb-
nych planéw pokrycia finansowego inwestycji, uzyskat
prawidlowe narzedzie kontroli dokonywanych na in-
westycje wydatkow. ;

Odjecie planowi inwestycyjnemu roli planu sfinan-
sowania inwestycji pozwolilo na oderwanie sie od za-
sady okre$lania zapotrzebowania $rodkéw finanso-
wych na dzialalno§¢ inwestycyjna poszczegdlnych
inwestoréw wysoko$cig przyznanych im limitéw in-
westycyjnych. Na gruncie zmian stanéw §rodkéw
obrotowych budowy i zobowigzan budowy w okresie
planowanego roku, wprowadzono instytucje mobili-
zacji zasob6éw wewnetrznych, zmniejszajacej zapotrze-
bowanie $rodkéw finansowych w stosunku do kwoty
limitu inwestycyjnego netto i instytucje immobilizacji
zasobow wewnetrznych, zwiekszajgcej zapotrzebowa-
nie $rodkéw finansowych w stosunku do tegoz limitu.

Poza tymi zasadniczymi zmianami w stosunku do
lat ubieglych, system finansowania inwestycji na
r. 1952 wprowadzit oczywiscie caly szereg innych
zmian, ktéorych omawianie jednak dzi$§ nie byloby
celowe.

W okresie aktualizacji planéw pokrycia na r. 1952
dokonano dwu zmian w stosunku do zasad przyjetych
na okres planowania wstepnego. Wyeliminowano po-
jecie mobilizacji i immobilizacji zasobow wewnetrz-
nych, ktére — jak doswiadczenie wykazalo — bylo
trudne dla wykonawcéw, zastepujac czynnik wyniko-
wy, jakim byta mobilizacja (immobilizacja), kombino-
wanymi czynnikami szczegélowymi, przez wprowadze-
nie do planéw pokrycia stanu zobowigzan na poczatek

roku oraz zwiekszenia $rodkéw obrotowych budowy .

w okresie roku — jako czynniki zwiekszajgce zapo-
trzebowanie i stanu zobowiazan na koniec roku oraz

zmniejszenia §rodkéw obrotowych budowy w okresie
roku — jako czynniki zmniejszajgce zapotrzebowanie
$rodkéw finansowych. Ponadto, w okresie aktualizacji
plané6w pokrycia na r. 1952 — tytutem do$wiadczenia,
wprowadzono do planéw pokrycia inwestoréw obje-
tych planowaniem centralnym orientacyjng warto$é
poslizgu rzeczowego na r. 1953, jako czynnik zmniej-
szajacy zapotrzebowanie $rodkéw finansowych w pla-
nach zbiorczych inwestoréw naczelnych, a powodujacy
niezbilansowanie planéw pokrycia poszczegdlnych in-
westoréw bezposrednich. O efektach tego doswiadcze-
nia przedwcze$nie byloby dzi§ moéwié, natomiast do-
konanie analizy tych efektéw pod koniec roku moze
stworzy¢ ugruntowane na doswiadczeniu przestanki do
systemu lat nastepnych.

Zapoznanie sie z nowymi zasadami planowania fi-
nansowego i finansowania inwestycji przez liczne rze-
sze jednostek realizujacych inwestycje, wczucie sie
w ten system i zzycie sie z jego zasadami wymaga
oczywisScie dtuzszego czasu.

To bylo zapewne przyczyna, ze instrukcja Ministra
Finanséw z dnia 30 czerwca 1952 r. w sprawie plano-
wania budzetowego nakladéw inwestycyjnych objetych
planem inwestycyjnym na r. 1953 (stanowigca odpo-
wiednik obowigzujgcej w planowaniu na r. 1952 in-
strukcji budzetowej Nr 5/52) nie wprowadza zadnych
zasadniczych zmian w systemie na rok 1953, poprze-
stajagc na zmianach wynikajgcych ze zdecydowanego
instrukcja PKPG Nr 93 (w sprawie zasad i ramowego
trybu sporzadzania rocznych planéw inwestycyjnych)
dodatkowego, nowego od r. 1953, podziatu inwestycji
limitowych na scentralizowane i niescentralizowane
oraz na zmianach, majgcych charakter utatwien
i uproszczen w stosunku do r. 1952, opartych na do-
Swiadczeniach tegoz roku.

Wprowadzenie podzialu limitowych inwestycji na
scentralizowane i niescentralizowane jest niewgtpliwie
powaznym osiggnieciem i zarazem powazng zmiang
w systemie planowania i finansowania inwestycji. Wy-
eliminowanie drobnych inwestycji ze spiséw tytulow
pozwala na skoncentrowanie uwagi na inwestycjach
waznych, obejmowanych tymi tytulami. Uproszczony
tryb planowania, zatwierdzania i finansowania inwe-
stycji niescentralizowanych pozwoli na operatywne
realizowanie drobnych lecz dla wielu inwestoréw bar-
dzo istotnych nakladéw inwestycyjnych. Wymieniona
wyzej instrukcja o planowaniu budzetowym nakladéw
inwestycyjnych przesadza, ze dla inwestycji tych nie
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beda sporzgdzane plany pokrycia (bedg one finansowa-
ne na podstawie plandéw rzeczowo-finansowych) oraz, ze
u jednostek objetych lub rozliczajacych sie z budzetem
panstwa inwestycje te finansowane beda wylacznie
z kredytu budzetowego. Juz powyzsze cechy tej inno-
wacji pozwalajg uzna¢ i te zmiane za uproszczenie
i ulatwienie w stosunku do systemu 1952 r., w ktérym
dla najdrobniejszych nawet, wiaczanych do planu in-
westycyjnego, inwestycji musialy by¢é sporzgdzane
plany pokrycia finansowego, z uwzglednieniem jako
pokrycia wszelkich ustalonych na r. 1952 zrodel finan-
sowania inwestycji.

Rok 1953 bedzie w tym zakresie rokiem dos$wiad-
czalnym, ktéry niewatpliwie utrwali samg instytucje
‘limitowych inwestycji niescentralizowanych i pozwoli
na udoskonalenie zasad ich planowania i finansowa-
nia. Pewne trudnosci w okresie poczatkowym wpro-
wadzi zapewne rownoczesne obnizenie dolnej granicz-
nej wartosci inwestycji ze zt 900 do zt 300 powodu-
jace trudnos¢ w ustaleniu i objeciu limitami inwesty-
cyjnymi kwot naktadow, kfore dopiero od r. 1953 bedg
zaliczone do inwestycji, jak réwniez trudnosé¢é dokiad-
nego sprecyzowania globalnej wielkosci kwot limitow
na inwestycje niescentralizowane. Trudno$¢ ta zosta-
nie pokonana w okresie planowania wstepnego, w kté-
rym dopuszczone zostaly przesuniecia miedzy limitami
wydatkow budzetowych budzetu biezgcego (obejmu-
jacymi wydatki na zakupy przedmiotow od 300 do
900 zl) a limitami na limitowe inwestycje niescentra-
lizowane,

Przejdzmy jednakze do zasadniczego przedmiotu ni-
niejszego artykutu, jakim jest omdéwienie zmian w za-
sadach planowania pokrycia finansowego inwestycji
scentralizowanych na r. 1953, w stosunku do zasad
obowigzujacych w r. 1952 dla inwestycji limitowych.

Jak juz wspomnieliSmy, zmiany te majg na celu
przede wszystkim uproszczenie i ulatwienie systemu

I tak:

1) w zakresie Zrodel pokrycia finansowego inwestycji:

a) wprowadzone w planowaniu wstepnym na r. 1952
jako odrebne, a w okresie aktualizacji planéw pokry-
cia na r. 1952 wlgczone do pokrycia z réznych srodkéw
wlasnych zZrédlo finansowania inwestycji
z likwidacji $Srodkéw trwalych“, w planowaniu po-
krycia finansowego inwestycji na r. 1953 zostalo cal-
kowicie wyeliminowane. Nie oznacza to oczywiscie, ze
wplywy =z likwidacji $rodkéw trwalych nie beda
w r. 1953 przeznaczane na finansowanie inwestycji.
Przepisy o wilaczaniu do planu inwestycyjnego inwe-
stycji w toku realizacji planu niewatpliwie uwzglednig
to zrédlo jako pokrycie na inwestycje wigczane do pla-
nu w toku realizacji, ponadto za§ nowelizacja przepi-
s6w o inwestycjach pozalimitowych dopusci zapewne
do przeznaczenia omawianych $rodkéw na finansowa-
nie inwestycji pozalimitowych.

b) z ,réznych srodkéw wilasnych®, ktére byly pla-
nowane jako pokrycie w r. 1952, w planowaniu na
r. 1953 utrzymaty sie tylko trzy rodzaje:

— obowiazkowe $§wiadczenia ludno$ci w naturze
(szarwark),

— wplywy z produktéw ubocznych,

— amortyzacja S$rodkéw trwatych przedsiebiorstw
w budowie.

Odszkodowania za szkody przemyslowe, odszkodo-
wania ubezpieczeniowe, dobrowolne $wiadczenia oby-
wateli, wptaty przyszltych uzytkownikéw i fundusz
zakladowy, ktére mogly byé przeznaczane na finanso-
wanie inwestycji w okresie planowania pokryeia fi-
nasowego na r. 1952 do planéw pokrycia na r. 1953
w ogole nie beda wprowadzane, natomiast beda mogly
by¢ przeznaczane w okresie realizacji planu zaréwno
na inwestycje pozalimitowe, jak i na wigczane do pla-
nu inwestycyjnego inwestycje scentralizowane.

Wplywy z prébnej produkcji w okresie rozruchu,
w planowaniu pokrycia na r. 1953 odpadajg jako zrédto
finansowania, wobec przyjecia odmiennych niz w r. 1952
zasad finansowania rozruchu, powodujgcych m. in. od-
prowadzanie tych wplywéw na rachunek operacyjny
a nie inwestycyjny.

‘Wreszcie pozostajg dwa zrddia zaliczane w r. 1952
do ,réznych S$rodkéw wiasnych“ — zysk na robotach
pr:owadzonych systemem gospodarczym i zysk zakla-
déw pomocniczych przedsiebiorstw w budowie. Pla-
nowanie pokrycia z tych zrodet sprawialo w r. 1952
trudnoéci spowodowane ich niefinansowym charakte-

»Wplywy:

rem. Poczatkowo byly one wydzielane jako zrédla
wewnetrzne, tj. nie akumulowane w banku, w odré6z-
nieniu od zrédet finansowych, z ktérych $rodki podle-
gaja akumulacji w banku i do wysoko$ci akumulacji
ktorych bank dokonywa wyplat. Rozrdézinienie to
w okresie aktualizacji plan6w pokrycia na r. 1952 zni-
klo, co raczej poglebito, a nie usunelo trudnosci, gdyz
fakt wlgczenia tych $rodkéw do ogdéditu Srodkow wia-
snych nie uchylit potrzeby ograniczania wyptat do wy-
soko$ci pokrycia umniejszanego o planowane z oma-
wianych zrodet srodki. )

W planowaniu na r. 1953, wprowadzajac w tym za-
kresie stuszng metodologiczng zmiane, przesunigto
zysk na robotach prowadzonych systemem gospodar-
czym i zysk zakladéw pomocniczych przedsigbiorstw
w budowie ze zrodel pokrycia do czynnikéw zmniej-
szajgcych zapotrzebowanie $rodkéw  finansowych.
W ten sposdb pokrycie finansowe bedzie przewidy-
walo jedynie $rodki finansowe akumulowane w banku
i przez bank na finansowanie inwestycji efektywnie
wyptacane.

Celem pelnego przeprowadzenia powyzszej zasady,
planowane w r. 1952 jako zr6dlo pokrycia w ,réznych
$rodkach wlasnych®“ wplywy z produktéw ubocznych
w planowaniu na r. 1953 zostalo wprowadzone w dwu
pozycjach. Konsekwencjg bowiem zgrupowania w Zro-
dlach pokrycia jedynie srodkéow finansowych jest ko-
nieczno$¢ przerzucenia do czynnikéw zmniejszajacych
zapotrzebowanie $rodkéw finansowych wartosci tych
produktéw ubocznych, ktére inwestor sporzadzajacy
plan pokrycia planuje zuzy¢ na wykonanie inwestycji,
dla sfinansowania ktérej plan jest sporzadzany, a po-
zostawienie w Zrodlach pokrycia jedynie wplywoéw za
te czes¢ produktéw ubocznych, ktorg inwestor planuje
odprzedadé. )

¢) konsekwencjg ograniczenia rodzajow ,réznych
Srodk6w wtlasnych“, ktéore w planowaniu na r. 1953
beda przeznaczane na finansowanie inwestycji scen-
tralizowanych, jest ograniczenie w zakresie dopuszczal-
nos$ci zwiekszania limitu inwestycyjnego, w okresie
planowania, o warto$é¢ srodkow wtiasnych. Ze $rodkow,
z ktorych w planowaniu na r. 1952 mogt by¢ zwieksza-
ny limit inwestycyjny, ostaly sie¢ w planowaniu na
r. 1953 tylko obowigzkowe $swiadczenia ludnosci w na-
turze i tylko o warto$¢é przydzielonych inwestorowi
przez wlasciwe prezydium rady narodowej tych swiad-
czen moze by¢é w okresie planowania przez inwestora
zwigkszany limit inwestycyjny.

d) praktyka wskazata, ze inwestorzy, ktérzy planuja
pokrycie finansowe m. in. z amortyzacji, niejedno-
krotnie szybciej realizuja inwestycje niz postepuje
akumulacja amortyzacji, sluzgcej na ich sfinansowa-
nie. W zwigzku z wprowadzeniem podzialu planu rocz-
nego (dla jednostek objetych dzialem gospodarki na-
rodowej) na kwartaly, inwestorzy tacy w okresach
kwartalnych, dla ich zbilansowania, albo musieliby
ustawia¢ kwoty realizacji niezgodnie z planowanym
jej przebiegiem, albo kwoty amortyzacji niezgodnie
z planowang w poszczegblnych kwartatach akumu-
lacjg, lub wreszcie opracowywaé niezbilansowane
w poszczegbélnych kwartatach plany (w jednych kwar-
talach wyzsze zapotrzebowanie od pokrycia, a w in-
nych wyzsze pokrycie od zapotrzebowania).

Niewlasciwos¢ te usuwa wprowadzenie w planowa-
niu na r. 1953 w pokryciu finansowym kredytu anty-
cypacyjnego, a w czynnikach zwiekszajacych zapo-
trzebowanie splaty tego kredytu.

Kredyt ten bedzie planowany oczywisScie jedynie
w rubrykach kwartalnych planu (z wyjatkiem rubryki
kwartalu IV), a w kwotach planu rocznego nie moze
wystapi¢, gdyz nie moze byé¢ udzielany na poczet amor-
tyzacji roku nastepnego. Kredyt ten moze byé plano-
wany jedynie do wysoko$ci planowanego w nastepnych
kwartalach pokrycia z amortyzacji wtasnej i scen-
tralizowanej, przy czym u jednostek, w ktérych pla-
nach wystepuje jako pokrycie rowniez kredyt budze-
towy, kredyt antycypacyiny moze by¢ zaplanowany
dopiero po zaplanowaniu pelnego wykorzystania rocz-
nej planowanej kwoty kredytu budzetowego.

Niezaleznie od uporzadkowania tego, uprzednio nie
uregulowanego wyraznie, odcinka w planowaniu, spo-
s6b jego uregulowania stanowi zalgzek dalszego
uproszczenia, jakim bedzie zapewne uznanie, w prze-
pisach dotyczacych okresu realizacji, faktu zatwier-
dzenia planu pokrycia =z planowanym kredytem
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antycypacyjnym, jako podstawy do uzyskania przez
inwestora i udzielenia przez bank tegoz kredytu, bez
potrzeby odrebnych wnioskéw i decyzji.

e) w r. 1952 nadwyzki amortyzacji przedsiebiorstw
rozliczajgcych sie z budzetami terenowymi, ponad po-
trzebe zuzycia amortyzacji na inwestycje wlasne, od-
prowadzane sg na rachunki amortyzacji scentralizowa-
nej wydzialow fachowych prezydiow wojewddzkich
rad narodowych, przy czym z kwot akumulowanych na
tych rachunkach przydzielane jest pokrycie jedynie
dla inwestoréw rozliczajagcych sie z jednostkowym
budzetem wojewodzkim.

Rozwigzanie to kldcilo sie wyraznie z generalng ten-
dencjg w systemie finansowania inwestycji do pogle-
biania zasady samofinansowania. Poniewaz sprowa-
dzenie rachunkow amortyzacji scentralizowanej w déi,
do budzetéw powiatowych i miejskich — co byloby
najprawidlowszym rozwigzaniem — stanowiloby na
dzisiejszym etapie powazng komplikacje dla jednostek
terenowych, wprowadzono na r. 1953 zasade odprowa-
dzania omawianych nadwyzek do budzetu terenowego,
z ktérym jest powigzana akumulujgca je jednostka,
osiagajgc w ten sposéb zaréwno uproszczenie systemu,
jak i czesciowe uchylenie istniejacej jego wady (wpta-
ty do budzetu posrednio postuzg na sfinansowanie kre-
dytem budzietowym potrzeb innych jednostek powig-
zanych z tym samym budzetem).

2) W zakresie form planowania pokrycia:

a) na rok -1952 inwestorzy bezposredni sporzadzali
jedynie jednostkowe (indywidualne) plany pokrycia,
okreslajace zapotrzebowanie $rodkéw finansowych na
cato$¢ ich dzialalnosci inwestycyjnej (niezaleznie od
ilosci posiadanych tytutéw inwestycyjnych) z tym tylko
zastrzezeniem, ze, w przypadku gdy dzialalnos¢ inwe-
stycyjna danego inwestora miala by¢ finansowana
z réznych rozdziaté6w budzetowych, inwestor sporzg-
dzat odrebne plany jednostkowe dla jej fragmentow
finansowanych z poszczegélnych rozdziatéw, a dla dzia-
lalnosci inwestycyjnej finansowanej przez roézne od-
dzialy bankéw, sporzadzat plany odcinkowe.

Utrzymujac zasade sporzadzania planéw jednostko-
wych dla catej dziatalnosci inwestycyjnej jedengo in-
westora i rozszerzajgc zasade wyjatkowego sporzadza-
nia odrebnych planéw nie tylko dla czeSci dziatalnosci
inwestycyjnej finansowanej z réznych rozdziatéw lecz
i dla tej czesci finansowanych przez rézne oddzialy
bank6w — w planowaniu na r. 1953 wprowadzono inno-
wacje w postaci odcinkowych planéw pokrycia. Plany
te sporzadzane beda przez inwestoréw bezposrednich
posiadajacych wiecej niz jeden tytut inwestycyjny —
dla kazdego z posiadanych tytuléw, a ponadto przez
inwestorow, ktérzy posiadajg zobowigzania dotyczace
tytuldw inwestycyjnych realizowanych w r. 1952, kto-
rych kontynuacja na r. 1953 nie jest planowana dla
tych zobowigzan (oczywiscie planéw odcinkowych dla
zobowigzan nie bedg sporzadzali ci inwestorzy, ktorych
plan jednostkowy rowniez przewiduje zapotrzebowa-
nie Srodkéw jedynie z tytutu tychze zobowigzan).

Potrzeba sporzadzania odcinkowych planéw pokry-
cia wynikla na gruncie doswiadczenia z okresu aktu-
alizacji planéw pokrycia na r. 1952. W braku szczego-
lowych danych, dotyczacych poszczegélnych tytutéow
inwestycyjnych, inwestorzy centralni i naczelni oraz
wydzialy prezydiow rad narodowych, dla przeprowa-
dzenia aktualizacji planéw — w zwigzku ze zmienia-
jacymi sie miedzy okresem planowania . wstepnego
a okresem aktualizacji kwotami limitow inwestycyj-
nych — zmuszeni byli kazdorazowo zwraca¢ sig, o po-
trzebne dla aktualizacji planu pokrycia dane, do inwe-
stor6w bezposrednich. Byla to droga ucigzliwa i prze-
wlekta. Bedgc w posiadaniu odcinkowych planow po-
krycia, inwestorzy centralni i prezydia rad narodo-
wych beda mogly duzo latwiej i operatywniej ustalaé
zmiany, jakie nastgpig w planach pokrycia na skutek
zmian, dokonywanych w okresie planowania w planie
inwestycyjnym.

Plany odcinkowe, ktore w okresie realizacji nie beda
stanowily podstawy finansowania poszczegélnych ty-
tutéw inwestycyjnych (gdyz jedyna podstawg finan-
sowania pozostaje i w r. 1953 jednostkowy plan po-
krycia), nie wyczerpuja calo$ci tematu planow jed-
nostkowych lecz obejmujg jedynie dane niezbedne dla
ewentualnej aktualizacji ptanéw jednostkowych. Przy
pelnym przeto wyczerpaniu czesSci dotyczacej oblicze-
nia zapotrzebowania §rodkéw finansowych, ktére mo-

ze sie zmienia¢é w zalezno$ci od zmian przeprowadza-
nych w zakresie tytulu inwestycyjnego, cze$¢ doty-
czaca pokrycia ograniczona jest jedynie do tych zrédet
finansowania, ktore moga by¢ przeznaczone jedynie
na dany tytul i ktore uleglyby obnizce w razie ogra-
niczenia zakresu tytulu lub stalyby sie nieaktualnymi
w razie jego skre$lenia.

b) w zakresie ukladu planéw pokrycia nastgpito
przegrupowanie tresci, przez wysuniecie na plan pierw-
szy zasadniczego tematu tych planéw, jakim jest okre-
§lenie zrédet pokrycia i wysokosci §rodkow, jakie z po-
szczegblnych zrodet zostang w r. 1953 przeznaczone na
sfinansowanie inwestycji. Zmiana ta nadaje wlasciwy
charakter planom pokrycia, dla ktérych wszystkie inne
elementy sg w gruncie rzeczy materialem do ustalenia
kwot pokrycia. W zwigzku z tym pozostalej tresci
planu pokrycia nadano jedynie charakter informa-

cyjny.

3) w zakresie mobilizacji (immobilizacji) zasobéw
wewnetrznych.

W planowaniu na r. 1953 w ogoé6le znikly terminy
,mobilizacja“ i ,immobilizacja“. Terminy te — mozna

powiedzie¢ — nie cieszyly sie powodzeniem i mimo to,
ze zawarta w nich tres¢ zostala juz powszechnie zro-
zumiana, nie rozumiano i nie chciano zrozumie¢, dla-
czego tre$¢ ta wigze sie z takimi terminami. Gdyby na
r. 1952 przyjeto polskie terminy ,,uruchomienie“ lub
,unieruchomienie“ zasobéw wewnetrznych, zapewne
latwiej by sie one przyjely. Jednakze nie tylko termin,
lecz i wynikowe obliczanie mobilizacji (immobilizacji)
sprawialo wykonawcom trudnosci. Jak juz wspomnia-
no na wstepie nin. artykulu, w okresie aktualizacji
planéw pokrycia na r. 1952 wprowadzono w tym za-
kresie uproszczenie polegajgce na uchyleniu obliczen
wynikowych mobilizacji (immobilizacji) i wprowadzeniu
do planéw pokrycia kwot stanéw zobowigzan na po-
czatek i na koniec roku, przy utrzymaniu jednakze wy-
nikowych obliczen w zakresie zwiekszen i zmniejszen
$rodkéw obrotowych budowy.

W planowaniu na rok 1953 wprowadzono w. tym za-
kresie dalsze uproszczenie uchylajac réwniez wyni-
kowe obliczenia kwot $rodkéw obrotowych, a wpro-
wadzajac operowanie kwotami ich stanéw na poczatek
i koniec planowanego okresu. O wiele powazniejszym
jednakze uproszczeniem w omawianym zakresie jest
wprowadzenie wskaznikowego systemu obliczania
$rodk6w obrotowych i zobowigzan budowy.

W planowaniu na rok 1952 przestankami do oblicze-
nia stanéw $rodkéw obrotowych budowy byly oblicza-
ne wg wytycznych zawartych w instrukcji budzeto-
wej 5/52 normatywy materialé6w podstawowych i po-
mocniczych, przedmiotéw nietrwalych, produkeiji
SOWI w toku, produkcji zakladéw pomocniczych
(przedsigbiorstw w budowie) w toku oraz =zaliczki
udzielane przedsiebiorstwom wykonawczym, przy czym
przestanki te nalezalo odpowiednio dostosowa¢ do za-
kresu wykonawstwa robot budowlanych i montazo-
wych poszczegdélnymi systemami wykonawstwa.

W zakresie zobowiazan w planowaniu wstepnym na
r. 1952 obliczano odrebnie zobowigzania z tytulu nie-
optaconej robocizny, zobowigzania w stosunku do wy-
konawcéw robot budowlano-montazowych, zobowig-
zania w stosunku do dostawcéow oraz refundacje z ty-
tulu przejsciowo w finansowaniu inwestycji, zaanga-
zowanych srodkéw obrotowych inwestoréw. W okresie
aktualizacji planow zerwano wprawdzie z ta szczegd-
lowosciag w zakresie obliczania zobowigzan, gdyz stan
ich na 1.1.1952 mozna juz bylo oprze¢ na danych fak-
tycznych, a dla stanu na 31.XII. 1952 przyjeto wskazni-
kowy spos6b obliczania w stosunku do wartosci calej
dzialalno$ci inwestycyjnej objetej jednym dziatem
budzetowym (co z kolei stworzylo pewne trudnosci
w rozmieszczeniu wskaznikowo obliczonej kwoty zo-
bowigzan na poszczegélne jednostkowe plany pokry-
cia) — lecz nie oznaczalo to jeszcze trwalej zmiany
systemu w tej dziedzinie.

W planowaniu na rok 1953 ustalono bardzo proste
wskazniki dla obliczania stanéw $rodkéw obrotowych
i zobowigzan budowy.

Stan $rodkéw obrotowych mianowicie oblicza sie
od warto$ci netto robét budowlano-montazowych,
w zalezno$ci od systemu ich wykonawstwa, w sposob
nastepujgcy: Dla robét wykonywanych systemem zle-
conym wysokos$¢ srodkow obrotowych stanowi kwota
zaliczki naleznej wedlug odnos$nych przepisow przed-
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siebiorstwu wykonawstwa inwestycyjnego. Tg samgy
wysoko$¢é Srodkow obrotowych planuje sie dla roboét
planowanych do wykonania systemem gospodarczym
za posrednictwem drobnych wykonawcéw (spdtdzielni,
rzemie$lnikéw itp.), ktérym inwestor obowigzany jest
dostarczyté potrzebnych dla tych robdét materialéw
podstawowych; oblicza sie tu wiec kwote zaliczki, jaka
nalezaloby wyptaci¢ przedsiebiorstwu wykonawczemu,
gdyby roboty byly wykonywane systemem zleconym.
Dla robét wykonywanych systemem gospodarczym,
przy uzyciu wiasnych brygad roboczych, podstawsg obli-
czenia wysoko$ci $rodkéw obrotowych, jest rowniez
kwota zaliczki, jaka wyplacono by, gdyby roboty te
byly wykonywane systemem zleconym, z tym jednak,
ze kwota ta jest podwajana, gdyz w tym przypadku
nalezy zapewni¢ budowie $rodki obrotowe nie tylko
na zaopatrzenie w materialy podstawowe lecz i na
zaopatrzenie w materialy pomocnicze i przedmioty
nietrwale. Srodkéw obrotowych dla robdét prowadzo-
nych systemem gospodarczym za posrédnictwem drob-
nych wykonawcéw .lub przy uzyciu wlasnych brygad
roboczych na rok 1953, tak jak i na rok 1952, nie pla-
nujg jednostki dziatajgce wedtug zasad rozrachunku
gospodarczego, ktore przejsciowo finansujg roboty pro-
wadzone przez wtasne brygady oraz zakup materia-
16w dla drobnych wykonawcow ze swych $Srodkow
obrotowych (ktérych refundacja miesci sie w oblicza-
nych odrebnie stanach zobowigzan).

Wreszcie — w przypadku wykonywania robét za
posrednictwem SOWI wprowadzono na rok 1953, w za-
kresie obliczania Srodkéw obrotowych (zaliczki) dla
SOWI, zasade dopuszczong juz alternatywnie w okresie
aktualizacji planéw pokrycia na r. 1952, tj. obliczania
Srodk6w obrotowych na koniec roku, w wysoko$ci
80%0 wartos$ci przerobu robét planowanych do wyko-
nania przez SOWI w IV kwartale.

Podstawg do dokonania odpowiednich obliczen dla
ustalenia planowanego stanu srodkéw obrotowych budo-
wy na poczatek roku 1953 beda kwoty przerobu robét
planowanego do wykonania poszczegélnymi systemami
wykonawstwa w roku 1952 (wzglednie dla SOWI prze-
robu IV kwartatu 1952 r.), a podstawa dla ustalenia
stanu $rodkow obrotowych na koniec 1953 r. bedg ta-

kiez kwoty przerobu planowanego do wykonania

w r. 1953."

Jesli chodzi o wysoko$§é zobowigzan, to przyjeto
w planowaniu na rok 1953 wskazniki nizsze niz na rok
1952, gdyz stala tendencja do przyspieszania rozli-
czen powinna niewatpliwie, na przestrzeni lat 1952
i 1953, skroci¢é okresy nierozliczonych nalezno$ci. Tak

7Z doswiadczen radzieckich
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wiec, dla stanu zobowigzan na 1.I. 1953 przyjeto 1/8
warto$ci netto tytuléw realizowanych w r. 1952, kt6-
rych fizyczne wykonanie przechodzi na rok 1953 lub
w stosunku do ktérych, mimo przewidywanego rzeczo-
wego zakonczenia ich realizacji w r. 1952, nie przewi-
duje sie zakonczenia w tymze roku rozliczen. Dla sta-
nu zobowigzan na 31.XII. 1953 przyjeto 1/10 wartosci
netto tytuldw realizowanych w r. 1953, z uwzglednie-
niem wyzej okreS$lonych zasad ich obliczania.

Na podobnych zasadach opiera sie sposéb obliczania
stanu $rodk6éw obrotowych i zobowigzan budowy na
okresy kwartalne u jednostek sporzadzajgcych plany
pokrycia z podzialem na kwartaly, z tym, ze zaliczki
ulegajg tu ewentualnym zmianom odpowiadajgcym
stopniowemu, zgodnemu z przepisami ich umarzaniu,
normatyw $rodkéw - obrotowych SOWI réwna sie 80%o
przerobu planowanego do wykonania przez SOWI
w poszczegbdlnych kwartatach, a zobowigzaniu — z wy-
jatkiem IV kwartalu 1953, gdzie stan ich planuje sie
rowny stanowi obliczonemu na koniec roku (1/10 war-
tosci netto tytutéw) — obliczane sg w wysokosci 1/3
warto$ci netto inwestycji planowanych do wykonania
w danym kwartale. (Jednostki, ktore planujg $rodki
obrotowe dla robét wykonywanych systemem gospo-
darczym przy uzyciu wlasnych brygad roboczych
i drobnych wykonawcow, stanu tych srodkéw na okre-
sy kwartalne nie planuja, gdyz plany ich w okresie
planowania wstepnego nie sg dzielone na kwartaty.

Instrukcja budzetowa Nr 5/52 wprowadzajgca nowy
system finansowania inwestycji, z koniecznosci byla
instrukcjg bardzo szczegélowsg, do$é trudng w czyta-
niu. Wydaje sie, ze w planowaniu na r. 1953, réwniez
1 w tym zakresie ulatwiono zadanie inwestorom, gdyz
instrukcja na rok 1953 jest zwiezla, przejrzysta,. nie
zawiera w zasadzie (poza objasnieniami. do wzoréow
formularzy) szczegéléow lecz jedynie zasadnicze posta-
nowienia, nie reguluje przedwczesnie trybu przepro-
wadzania -aktualizacji i zatwierdzania planéw pokry-
cia (odsylajac te zagadnienia do odrebnych przepisow),
no i, co jest wysoce istotne, wprowadza omoéwione wy-
zej zmiany upraszczajgce i ulatwiajgce prace jej wy- -
konawcom. :

Zwazywszy na doSwiadczenie, jakiego inwestorzy
nabyli w planowaniu i realizacji planéw pokrycia na
r. 1952 oraz na powyzsze cechy przepisow o planowa-
niu na r. 1953, mozna przypuszczaé, ze planowanie po-
krycia finansowego inwestycji na r. 1953 bedzie wy-
konane z pelnym zrozumieniem przepisow przez wy-
konaweow i ze przebiegnie bez zadnych zaktlécen.

Jedno z wazniejszych zrédel obnizenia kosztéw
budownictwa*)

ODREDAKCIJL

Zamieszczamy ponizszy artykul poruszajgcy bardzo waine zagadnienie oszczednosci w kosz-
tach budownictwa, zwigzane $ciSle z metodq prawidtowego planowania budowy osrodkow prze-
mystowych. Jakkolwiek w ZSRR skala budownictwa tego rdzaju, a wiec i problem ten jest bez
poréwnania wiekszy niz u nas, niemniej jednak wnioski z rozwazah prowadzonych w artykule
mogq i powinny znaleZé pelne zastosowanie w ndszym budownictwie — przy projektowaniu bu-
dowy oérodkéw lub dzielnic przemystowych lub handlowych. Temat ten staje sie coraz bardziej

aktualny i palacy oraz wymaga odpowiedniego przestudiowania

w pierwszym rzedzie przez

czynniki decydujqce o lokalizacji przedsiebiorstw i organizacie projektujgce.

Jednym ze Zrédel obnizenia kosztu inwestycji jest
prawidlowy wybdr miejsca dla rozmieszczenia zakla-
déw przemystowych.

Analiza kosztoryséw generalnych wskazuje, ze nie
ma prawie ani jednej pozycji kosztu rob6t budowlano-
montazowych, ktérych wielko$¢ nie zalezalaby w znacz-
nym stopniu od naturalnych i innych miejscowych
warunkéw wybranego miejsca budowy. Tymczasem

% Stroitielnaja promyszlennost Nr 5 — 1952,

wielko$¢é tych kosztéw wynosi przecietnie 60°% war-
tosci ‘catej inwestycji i wediug poszczegbdlnych po-
zycji kosztéw dzieli sie w sposéb zamieszczony w ta-
beli na str. 38.

Doniosla role, w zakresie obnizenia kosztu inwe-
stycji, powinna odegra¢ nowa ustawa o zasadach wy-
boru i zatwierdzania lokalizacji budowy zaktadow
przemystowych.

Ujmuje ona szeroko kompleks zagadnien zwigza-
nych z lokalizacjg nowego zakladu, poczgwszy od wy-
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boru rejonu i miejscowos$ci, a konczac na procesie
przekazania terenu przeznaczonego pod budowe.

Dotychczas za najwazniejsze koszty, uzaleznione od
wyboru placu pod budowe, w wiekszosSci przypadkéw
uwazano tylko te, ktoére byly bezposSrednio zwigzane
z przygotowaniem i uzbrojeniem terenu dla budowa-
nego zakladu (tzw. melioracja techniczna ). Nalezg do
nich koszty robét niwelacyjnych, osuszania terenuiza-
bezpieczenia go przed wodami opadowymi i powo-
dziowymi, umocnien przeciwusuwiskowych, jak row-
niez rozbiérki budynkéw, wyrebu lasu i karczowania
laséw itp. Zazwyczaj zaliczane sga do nich réwniez
koszty zwigzane z nadmiernym wydluzeniem drég
wewnetrznych i sieci inzynieryjnych, jak réwniez
podrazania fundamentowania i wykonania sieci na pla-
cach o skomplikowanych warunkach inZynieryjno-geo-
logicznych.

Razem w tym
% general-
Rodzaj kosztéw nego 0za
koszto- | M2 placu p}l)acem
rysu | budowy | pudowy
Budynki produkeyjne . 20 20 —=
Budynki pomocnicze . 10 8,5 1,5
Budynki, budowle i sie¢
energetyczna, trans-
portowa, wodna, ka-
nalizacyjna i inne,
ogrodzenie i urzadze-
nie terenu zakladu 10 7 3
Budownictwo mieszka-
niowe . 20 — 20
60 35,5 24,5

Jak bardzo znaczne jest to podrozenie, mozna ‘sg-
dzi¢ z nastepujgcego przyktadu: ukladanie kolektora
kanalizacyjnego w gruncie mokrym kosztuje (w za-
leznoéci od $rednicy rur) od 1,5 do 2 razy droiej niz
ukladanie go w zwyklym gruncie. Koszt sieci drég
i uzbrojenia terenu na placu zakladu budowy maszyn
wynosi okoto 200 000 rub. na 1 ha terenu fabrycznego.

Ogodlem koszty bezposrednio zwigzane z urzadzeniem
terenu — na tzw. techniczng melioracje siegajg 4—5%o
warto$ci kosztorysu generalnego.

Wyliczone koszty nie wyczerpujg wplywu, jaki ma
wybor terenu na koszt budowy.

Budowa nowych zakladéw przemystowych nie moze
sie obyé bez nowych drég, bez zabezpieczenia dosta-
wy wody, energii, pary, bez osiedla robotniczego, bez
zorganizowania bazy produkcyjnej dla budowy. Te
koszty, tzw. przemyslowej melioracji rejonu, zalezne
od stopnia jego przystosowania, wynosza, jak wida¢
z powyzszej tablicy, 24,5%0 ogélnego kosztu budowy
zakladu. )

Przewyzszaja one znacznie nie tylko koszt uzbro-
jenia terenu zakladu przemyslowego, ale w szeregu
przypadkéw — zwlaszcza w przypadku jesli zaklad
wymaga budownictwa mieszkaniowego — czgsto w po-
waznych rozmiarach przewyzszaja koszt podstawo-
wych obiektéw produkcyjnych.

Rozmiar tych kosztéw dla kazdego projektowanego
zakladu przemyslowego zalezny jest przede wszyst-
kim od tego, czy bedzie on sam budowaé i eksploato-
waé wszystkie niezbedne budowle i urzadzenia, czy
tez moze je dzieli¢ z innymi powstajacymi w tym sa-
mym rejonie zaktadami.

Takie wspoldziatanie moze mie¢ miejsce w zakre-
sie budowy centralnych elektrocieplowni, sieci wodo-
ciggowej i kanalizacyjnej, drog i urzadzen transporto-
wych, warsztatéw remontowych, jak réwniez budyn-
kéw socjalnych, uzbrojenia terenu nowobudujgcych
sie osiedli itp.

Koszt obiektow wspolnych dla budowanych w jed-
nym rejonie zakladéw wynosi 10—15% ogdélnych kosz-
té6w budowy, podczas gdy sam tylko koszt budowni-
ctwa socjalnego, uzbrojenia terenu i urzadzenia osiedli
stanowi ponad 30% ogdlnych kosztéw budownictwa
mieszkaniowego. Niezaleznie od tego, czy urzadzenia
te bedg realizowane samodzielnie przez budowany za-
klad, czy tez wspdlnie z innymi zaktadami, na koszt
ich wplywa dlugos¢ wszystkich drég dojazdowych

i sieci uzbrojenia na zewnatrz terenu, co zwigzane
jest z miejscowymi warunkami terenowymi rejonu
i sposobem wykorzystania wszystkich terendéw polo-
zonych ‘obok siebie.

Wybdr terenu dla poszczegélnych zakladow prze-
myslowych nie moze by¢ rozpatrywany w oderwaniu
od decyzji co do sposobdéw zagospodarowania pozo-
stalych terenéw rejonu. Koszty zwigzane z urzgdze-
niem nowych rejonéw sg tak znaczne, ze mogg im po-
dola¢ tylko bardzo duze zaklady.

W wiekszosci przypadkéw nowy rejon moze byé naj-
bardziej wlasciwie wykorzystany tylko przez grupe
zakladow stanowigcych zespdét przemystowy. Tworze-
nie takich zespoldéw zalezy nie tylko od ekonomicz-
nych przestanek dla budowy w rejonie réznych za-
kladéw przemystowych, lecz i od mozliwosci ich roz-
mieszczenia zaleznych od lokalnych warunkow tere-
nowych.

Przy ograniczonych rozmiarach dogodnego terenu
dla budowy, organizowanie wielkiego zespolu zakla-
déw przemystowych wymaga pokonania powaznych
trudnosci.

Ale nawet przy istnieniu dogodnych terenéw, two-
rzenie zwartego zespolu czesto zalezne jest od traf-
nosci wyboru terenéw dla pierwszych budéw oraz od
tego czy budowy te nie wykluczajg racjonalnej zabu-
dowy pozostatego terenu.

Przy projektowaniu nowych zakladéw przemysto-
wych opracowanie planu generalnego kazdego zakla-
du wymaga bardzo starannego i glebokiego przestu-
diowania, a wspdiczynnik zabudowy terenu zakladu
przemyslowego jest zasadniczym wskaznikiem tech-
niczno-ekonomicznym projektu.

Jednakze zagadnieniom prawidlowego - rozplanowa-
nia wszystkich przeznaczonych dla budownictwa prze-
mystowego terendéw rejonu i pelnego ich wykorzy-
stania projektanci nie poswiecajg dostatecznej
uwagi.

Czestym zjawiskiem jest niedostateczne wykorzy-
stanie znacznych potaci rejonu na dojazdy kolejowe
do terenéw poszczegdlnych zakladéw i tworzenie sie
przerw pomiedzy poszczegdélnymi zakladami.

Wszystko to przyczynia sie do nadmiernego wydtu-
zania sieci wodociagowej, kanalizacyjnej, cieplowni-
czej i energetycznej, a takze drdg zelaznych i koto-
wych, ktéorych koszt wynosi od 100 do 200 tys. rub.
za 1 km.

W ten sposéb od wyboru kazdego nowego terenu
pod budowe zakladu, zalezy koszt nie tylko tego za-
kladu, lecz i pozostatych wspoéldziatajacych zakladéow
budowanych w tym rejonie. Dlatego tez przy tworze-
niu zespoléw przemystowych, wybér placu budowy
z waskiego zagadnienia projektowania poszczegélnych
zakladéw urasta do rozmiaréw powaznego problemu
narodowo-gospodarczego. Prawidlowe rozwigzanie
tego problemu wymaga zastosowania szeregu $rodkéow.
Nowe przepisy o sposobie wyboru i zatwierdzania te-
renéw dla budowy zakladow przemystowych stwarzajg
sprzyjajace warunki dla rozwigzania tego problemu.

Jakiez sg te zmiany w zasadach wyboru i zatwier-
dzania terenéw i w organizacji zwigzanych z tym prac,
ktére powinny doprowadzi¢ do dalszego obnizenia
kosztéw budowy?

Przede wszystkim — przekazanie wszystkich prac
zwigzanych z wyborem terenu organizacjom projektu-
jacym, ktére powinny zapewni¢ dokladnosé wstep-
nych badan i gleboka analize poszczegdélnych warian-
téw wyboru terenu.

W nowych przepisach przewidziano i drugie bar-
dzo wazne ustalenie — polegajace na obowigzkowym
uzgodnieniu z Gosplanem rejonu i szczegétowej loka-
lizacji zaktadu. .

Pomoze ono zblizy¢ przemyst do zrodel surowcow,
paliwa i rejondéw zbytu, skroéci¢ drogi przewozu, jak
réwniez zapewni¢ obniZenie kosztéw przygotowania
nowych terenéw i budowy catej sieci i urzadzen ze-
wnetrznych — zmniejszajgc w ten sposdb udziat po-
szczegoOlnych zakladéw we wspodlnych kosztach.

Zadanie wspotdziatania nowych budéw stawiano juz
niejednokrotnie. Jednakze brak scentralizowanego pla-
nowania i finansowania budowy urzadzen wspo6lnych
dla wspétdziatajagcych zakladéw nie pozwalal rozwig-
za¢ tego problemu.

Przy systemie cze$ciowego udzialu poszezegdlnych
zakladow w budowie wspdlnych sieci i urzgdzen,
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zmiany w planie budéw choc¢by jednego zakladu, na-
ruszaty caly plan budowy pozostalych wspoéldziatajg-
cych zakladéow. W rezultacie poszczegélne zaktady
byly zmuszone powieksza¢ swoj udzial w kosztach
wspolnych do rozmiaréw przewyzszajgcych naklady
przewidziane pierwotnie w ich kosztorysach.

Uzgodnienie z Gosptanem rejonu i lokalizacji szcze-
gotowej zakladéw powinno zmniejszyé ilo§¢ przypad-
koéw niezsynchronizowania terminéw budowy poszcze-
golnych zakladéw stanowigcych jeden zespdl prze-
mystowy, jak réwniez zapewni¢ pelne wykorzystanie
wszystkich nakladéw zwigzanych z przystosowaniem
wybranego rejonu.

Dla dalszej poprawy wspoétdziatania nowych budéw,
nalezy nie tylko planowaé¢ rozmieszczenie zakladéw
w poszczegblnych zespolach przemystowych, lecz pro-
wadzi¢ projektowanie i budowe wspélnych dla nich
budowli w samodzielnych tytulach inwestycyjnych pla-
nowanych przez Gosplan zgodnie z terminami odda-
wania do eksploatacji poszczegoélnych zakladow.

Nieodzowne uzgodnienie z Gosptanem moze byé
osiggniete tylko w tym przypadku, jezeli bedg w jego
dyspozycji odpowiednie dane o warunkach budowni-
ctwa w poszczegélnych punktach Zwigzku Radziec-
kiego.

W przepisach o wyborze lokalizacji wskazano, ze
dla uzasadnienia wyboru rejonu i punktu budowy,
powinny by¢ podane: charakterystyka proponowane-
go rejonu oraz jego zasoby energetyczne, surowcowe
i wodne.

Jesli dla wyboru rejonu korzysta sie w zasadzie
z danych geografii ekonomicznej ZSRR i jego po-
szczegblnych okregéw lokalizacji szczegotowej, to dla
ustalenia dla zak!adu niezbedne sg dane geografii bu-
dowlanej, charakteryzujgce warunki budownictwa
w poszczeg6lnych punktach rejonu i wreszcie dla wy-
boru terenu budowy konkretna charakterystyka kaz-
dego proponowanego terenu i kazdego zrddia zaspo-
kojenia potrzeb projektowanego zakladu.

Przeprowadzenie niezbednych badan wymaga po-

niesienia okreslonych kosztéw oraz znacznie przediuza
okres projektowania i realizacji nowych zakladow.

Uzgodnienie wyboru punktéw z Gosplanem pozwa-
la zawczasu organizowa¢ studia tych rejonéw, w kté-
rych Gosplan bedzie wyznaczal tworzenie nowych
okregéw przemystowych. Rezultaty takich badan wig-
czanych do planéw roboét zaré6wno poszczegélnych re-
sortow jak i Ministerstwa Geologii, Gl6wnego Urzedu
Geodezji i Kartografii, Stuzby Wodno-Meteorologicz-
nej i innych specjalnych urzedéw beda mogly byé
wykorzystane przez wszystkie resorty i organizacje
projektujace przy konkretnym rozmieszczaniu w re-
jonie poszczegélnych zakladéw przemystowych.

Racjonalne wykorzystanie poszczegdlnych terenéw
i zapewnienie niezbednego tempa budowy w kazdym
o$rodku przemyslowym mozliwe jest tylko przy kom-
pleksowym rozwigzaniu podstawowych planistycznych
i technicznych zagadnien, co moze by¢ osiggniete
dzieki opracowaniu generalnych schematéw planowa-
nia przestrzennego. Dlatego w nowej ustawie pod-
kre$§lono specjalnie, ze wyboér terenu dla budowy za-
kladu, jak rowniez zwigzanego z nim budownictwa

" mieszkaniowego i kulturalno-socjalnego, powinien by¢

dokonywany w $cistym zwigzku ze schematem plano-
wania przestrzennego danego rejonu przemystowego
i zabudowy miejscowos$ci (miasta itd.).

Istnienie planéw przestrzennych i uzyskanie danych
odno$nie geografii budowlanej rejonu pozwoli znacz-
nie przyspieszy¢ nieodzowne dla prawidlowego wy-
boru miejsca prace przygotowawcze i zmniejszy¢ ich
koszt.

Opracowanie projektow zagospodarowania prze-
strzennego ulatwi planowanie nowych inwestycji, gdyz
da poglad na istniejgca sytuacje w rejonach i na mozli-
wosci rozwoju w nich budownictwa przemystowego
i mieszkaniowego. Przed organizacjami projektujgcy-
mi, ministerstwami, urzedami i Gosplanem postawio-
no wielkie zadanie. Szybkie jego wykonanie pozwoli
uzyskaé znaczne obnizenie kosztéw budownictwa.

Dzial Informacyjno-Normatywny

Przeglad aktéw normatywnych budownictwa

Uchwala Nr 323 Prezydium Rzadu z dnia 26 kwie-
tnia 1952 r. w sprawie przejmowania zadan transportu
kolejowego w przewozach na krotkie odleglosSci przez
transport samochodowy (Mon. Pol. Nr. A-38, poz. 555).

Postanowienia uchwaly majg na celu odcigzenie ko-
lei od nieracjonalnych przewozéw na krotkie odlegto-
$ci oraz ustanowienie prawidlowego podzialu przewo-
z6w pomiedzy transport kolejowy i transport samo-
chodowy. Zatgczona do uchwaly instrukcja omawia
szczegblowo sprawe przejmowania zadan transportu
kolejowego przez transport samochodowy na krotkie
odlegtosci.

Uchwala Nr 408/52 Prezydium Rzadu z dnia 24 maja
1952 r. w sprawie wzmozenia walki o o0szczednosé
w budownictwie.

Uchwata zostala wydana w celu wzmozenia walki
o oszczedno$¢ w budownictwie i usuniecia dotychczaso-
wych zaniedban i niedociggnie¢ na wielu odcinkach
tej walki. Postanowienia uchwaly zobowigzujg wta-
$ciwych ministrow do wydania zarzgdzen, polecajacych
podleglej im sluzbie inwestycyjnej poddanie rewizji
z punktu widzenia oszczedno$ci zatwierdzonych juz
zalozen projektdéw wstepnych i projektéw technicznych
obiektow inwestycyjnych przewidzianych do realizacji
w roku 1953. Rewizja powinna mieé¢ na celu uwzgled-
nienie nowych do$wiadczen oraz osiggnie¢ postepu
technicznego w technologii i budownictwie oraz wszel-
kich nowych istotnych okolicznosci, ktére uzasadniajg
ponowne rozpatrzenie zalozen i orojektéw z punktu
widzenia wprowadzenia jak najdalej idacych oszczed-
no$ci srodkéw materialnych i ludzkich,

Uchwala Nr 409/52 Prezydium Rzadu z dnia 24 ma-
ja 1952 r. w sprawie zasad premiowania pracownikéw
zatrudnionych w budownictwie.

Uchwata zostala wydana w celu dostosowania zasad
premiowania pracownikow zatrudnionych w budownic-
twie do waznosSci i wielkosci wykonywanych robét
budowlano-montazowych. § 1 uchwatly ustala, ze pod-
stawg do ustalenia rozmiaru wykonania zadan produk-
cyjnych jest wysokos$¢ sumy objetej fakturami za wy-
konane roboty budowlano-montazowe, potwierdzonymi
przez inwestora. Zasady premiowania za wykonanie
planu produkcyjnego zawierajg regulaminy ramowe,
stanowiace zatgczniki Nr 1 i 2 do uchwaty.

Uchwala Nr 419/52 Prezydium Rzadu z dnia 24 maja
1952 r. w sprawie tymczasowych zasad fakturowania
w jednostkach budowlano-montazowych podlegltych
Ministrowi Budownictwa Przemyslowego.

§ 1 uchwatly ustala, ze podstawa rozliczen przejscio-
wych za roboty budowlane, wykonywane w zakresie
inwestycji i kapitalnych remontéw przez jednostki
podlegle Ministrowi Budownictwa Przemystowego sg
miesieczne faktury wykonawcow. Faktury miesieczne
przejsciowe sporzadzane sg przez wykonawcow w opar-
ciu o umowne kosztorysy uproszczone (tabele scalonych
elementéw buddéw) i procentowe wyliczenie wykona-
nych rob6t. Faktury miesigeczne przej$ciowe sg wy-
stawiane w odstepach miesigcznych systemem nara-
stajgcym (od poczatku budowy z wyodrebnieniem
przerobu danego roku) z potrgceniem sum objetych
poprzednig [fakturg. Przepisy omawianej uchwaly
obowigzuja do dnia 30 wrzesnia 1952 r. Po uplywie
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tego terminu przedsiebiorstwa budowlano-montazowe,
podlegte Ministrowi Budownictwa Przemyslowego roz-
licza¢ beda wykonane roboty zgodnie z przepisami
uchwaly Nr 17 Prezydium Rzadu z dnia 10 stycznia
1952 r. w sprawie zasad rozliczen za roboty budowlano-
montazowe i prace projektowe w zakresie inwestycji
i remontéw kapitalnych miedzy jednostkami gospodar-
ki uspotecznionej (Mon. Pol, Nr A-6, poz. 60).

Zarzadzenie Nr. 37 Ministra Budownictwa Miast
i Osiedli z dnia 5 marca 1952 r. w sprawie umoéw
o wykonanie robét budowlanych, zlecanych przez jed-
nostki podporzadkowane Centralnemu Zarzadowi Bu-
dowy Miast i Osiedli ,,ZOR“ (Dz. Urz. Min. Bud.
Miast i Osiedli Nr. 5, poz. 46 i Mon. Pol. Nr. A-42, poz.
605).

Udzielania zaméwien na roboty budowlane, objete
planem inwestycyjnym Centralnego Zarzadu Budowy
Miast i Osiedli ,,ZOR%, nastepuje w drodze umoéw pi-
semnych, zawieranych na zasadach i w trybie okre-
Slonym postanowieniami: Zarzgdzenia Przewodniczgce-
go PKPG Nr. 5 z dnia 11 stycznia 1952 r. (Mon. Pol.
Nr. A-5, poz. 53) z uwzglednieniem wymogéw uchwa-
1y Prezydium Rzadu Nr. 915 z dnia 21 grudnia 1951 r.
(Mon. Pol. Nr. A-1, poz. 13) oraz uzupelniajagcymi prze-
pisami omawianego zarzgdzenia. Zarzgdzenie ustala na-
stepujgce wzory umoéw dla stosowania przez jednostki
podporzadkowane Centralnemu Zarzgdowi Budowy
Miast i Osiedli ,,ZOR*:

a) umowa wieloletnia miedzy Zamawiajgcym a Wy-

konawecag,

b). umowa wieloletnia pomiedzy Wykonawca a Pod-
wykonawca,

c) umowa roczna pomiedzy Zamawiajacym a Wy-
konaweca,

d) umowa roczna pomiedzy Wykonawca a Podwy-
konawca,

e) umowa jednoroczna pomiedzy Zamawiajgcym

a Wykonawca,

f) umowa jednoroczna pomiedzy Wykonawcg a Pod-

wykonawcg.

W ramach umowy wieloletniej Zamawiajacy ma obo-
wigzek dostarczy¢ Wykonawcy wyciag z dokumentacji
technicznej dotyczacy zadania inwestycyjnego, przewi-
dzianego do realizacji w ciggu co najmniej najblizszych
dwu lat. Nastepnie zarzadzenie podaje co ma zawiera¢
ten wycigg oraz co ma dostarczy¢ Zamawiajacy w ra-
mach umowy rocznej wzglednie jednorocznej. Zalgcz-
niki do zarzgdzenia stanowig wzory wymienionych
umow i zalgcznikéw do nich wraz z objasnieniami od-
nosnie sposobu ich wypelniania.

Zarzadzenie Ministra Budownictwa Miast i Osiedli
z dnia 18 marca 1952 r. w sprawie zatwierdzania pro-
jektow szkicowych budowli, nie stanowiacych elemen-
tu zasadniczego rozwiazania urbanistyczno-architekto-
nieznego (Mon. Pol. Nr. A-29, poz. 436).

Zarzadzenie postanawia, ze szkicowe projekty archi-
tektoniczne budowli, nie stanowigcych elementu zasad-
niczego rozwigzania urbanistyczno-architektonicznego
powinny do czasu wydania odmiennych przepiséw od-
powiadaé¢ warunkom okre$lonym w instrukcji Nr. 20
PKPG o zasadach sporzgdzania dokumentacji technicz-
nej dla inwestycji (zarzadzenie Przewodniczgcego
PKPG Nr. 104 z dnia 3 maja 1950 r.). Tego rodzaju
szkicowe projekty architektoniczne podlegajg zatwier-
dzeniu przez:

a) upowaznionego delegata Ministra Budownictwa
Miast i Osiedli, jezeli zostaly sporzadzone ‘w biu-
rach projektowych w Warszawie — dla budowli
poza obszarem m. st. Warszawy i Warszawskie-
go Zespolu Miejskiego,

b) upowaznionego delegata prezydium wojewodzkiej
rady narodowej — we wszystkich pozostalych
przypadkach.

Zarzadzenie Ministra Budownictwa Miast i Osiedli
z dnia 18 marca 1952 r. w sprawie zatwierdzania pro-
jektow urbanistyeznych, szkicowych projektow archi-
tektonicznych i podstawowych projektéw budowlanych
dla obszaru m. st. Warszawy i Warszawskiego Zespolu
Miejskiego. (Mon. Pol. Nr. A-29, poz. 437).

Zarzadzenie upowaznia Naczelnego Architekta War-

szawy do przedstawienia Naczelnej Radzie Odbudowy -

m. st. Warszawy i Prezydium Rzadu projektéw, podle-
gajacych zatwierdzeniu przez Prezydium Rzadu.- Na-
stepnie upowaznia Naczelnego Architekta Warszawy
do zatwierdzania projektow urbanistycznych, zastrze-
zonych do zatwierdzania przez Ministra Budownictwa
Miast i Osiedli, zgodnie z uchwalg Nr. 817 Prezydium
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