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1. Wstep

W opracowaniu podj¢to prébe poznania mobilnosci spoteczenstwa polskiego w
uktadzie przestrzennym i regionalnym w latach 1989-2002 pod wpltywem trans-
formacji. Przez mobilno$¢ rozumie si¢ zdolno$é dostosowania si¢ ludnosci do wy-
moglw rynku pracy oraz wzrostu i poziomu gospodarczego. Wystepuje ona w
postaci wertykalnej (pionowej — awans spoteczny, zawodowy, kwalifikacji itp.)
oraz horyzontalnej (poziomej — przestrzennej). Mobilnos¢ przestrzenna to zmiana
miejsca zamieszkania (gminy, powiatu, regionu, kraju) pod wptywem czynnikéw
bezposrednich i posrednich. Przy analizie migracji przestrzennych i regionalnych
skupiono uwage na nast¢gpujacych aspektach: zwiazku migracji ze stosunkami de-
mograficznymi: rozmiarach migracji, strukturze wedlug wieku, kierunkach migra-
cji wedlug obszaréw i regionéw, miasto, wie$; przyczynach migracji: bezposred-
nich (jak np. sprawy rodzinne, zmiany na rynku pracy, wzrost znaczenia edukacji),
posrednich, a szczegdlnie pod wpltywem zréznicowania poziomu rozwoju i pozio-
mu zycia w regionach.

2. Historyczne uwarunkowania migracji migdzy regionami
W analizie tego procesu w ukladzie przestrzennym i regionalnym przyj¢to de-
limitacj¢ kraju na trzy obszary i odpowiednie wojewddztwa: ziemie zachodnie i

péinocne (dalej skrét ZiP), ziemie centralne (dalej ZC), ziemie wschodnie Polski
(dalej Z. Wsch.), wedlug podzialu administracyjnego z 1999 r. Do celéw analizy
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nadano im cechy regionéw, kierujac si¢ przede wszystkim historycznym ich ,,rdze-
niem” oraz wyksztalconymi cechami trwatymi: historycznymi uwarunkowaniami
spoteczno-gospodarczymi i tozsamoscia regionéw, poziomem zagospodarowania i
siecig osadnicza, strukturg spoteczno-gospodarcza, uprzemystowieniem i struktura
agrarnga, wieziami wewnatrzregionalnymi, funkcja najwi¢kszych osrodkéw miej-
skich i innymi. Zalozenia te pozwolity na egzemplifikacj¢, na ile gospodarka ryn-
kowa wplywa na moblino$¢ przestrzenng i regionalna ludnosci.

Specyfika ZZiP jest, ze sg one potozone wzdtuz granicy zachodniej i pétnocnej
panstwa i stanowily przed wojna wschodnia czg¢scia Niemiec. W okresie PRL byty
one traktowane jako jeden obszar o cechach wspdlnych, podzielony administracyj-
nie na 7 wojewdédztw, nastgpnie na 14 mniejszych, a w wyniku nowego podziatu w
1999 r. powotano na nim 6 wojewddztw: dolnoslaskie, opolskie, lubuskie, zachod-
niopomorskie i pomorskie oraz warminsko-mazurskie. Ziemie te, zréznicowane
pod wieloma wzglgdami, posiadajg historycznie rozwinigty poziom zagospodaro-
wania i sie¢ osadnicza, sg dobrze uprzemystowione i zurbanizowane, majg wysoka
kulture materialng. Proces integracji z Polska spowodowal, Ze strategia industriali-
zacji, forsujaca przemys! cigzki i stare okreggi przemystowe, zepchnela na drugi
plan pelne zagospodarowanie ZZiP, preferowanie kolektywizacji i uspolecznianie
rolnictwa oparte na panstwowych gospodarstwach rolnych. Ograniczyto to ich
rozwdj oraz doprowadzito do kryzysu rynku lokalnego i matych miast. Brak strate-
gii panstwa wobec rozwoju tego obszaru spowodowal, Ze stopniowo zamienia sig¢
on w odptywowy i emigracyjny. Proces transformacji w latach 1989-2003 ujawnit
cechy odrebne regionéw ZZiP; przechodza one ponownie restrukturyzacjg, wy-
zwolita si¢ aktywno$¢ spotecznosci regionalnej, matych i srednich firm, nasilit sie
transfer ziemi do sektora prywatnego, prywatyzacja spowodowata bolesne skutki
spoteczne w postaci wysokiego bezrobocia i inne [5]. Poziom zagospodarowania i
rosnacy kapital ludzki sprzyjaja naptywowi kapitatu zagranicznego, nasila si¢ od-
dziatlywanie na nie Niemiec oraz cywilizacji zachodniej. Trwala cecha jest tez ni-
skie zakorzenienie i duza mobilnos¢ spotecznosci lokalnej oraz jej sklonnosé do
odptywu i emigracji; ziemie te wykazuja cechy regionéw przygranicznych.

Do obszaru Z. Wsch. Polski zaliczono wojewddztwa: podlaskie, lubelskie, pod-
karpackie, ktdrych rdzeniem terytorium wedtug podziatu z 1999 r. sa przedwojenne
wojewoOdztwa biatostockie, lubelskie oraz w duzym stopniu Ilwowskie, istniejace
wedtug podziatu do 1974 r., po rozdrobnieniu ponownie scalone. Zmiany ich tery-
torium w niewielkim stopniu wptynety na ich cechy trwate, gléwnie na niski po-
ziom rozwoju. W okresie przedwojennym obszar ten byt zaliczany do tzw. Polski
B - stabo rozwinigty, po drugiej wojnie Swiatowej, pomimo industrializacji socjali-
stycznej, jego status si¢ utrzymatl. Ziemie te zachowuja ciaglos¢ historyczna spo-
tecznosci regionalnych, wysoce zakorzenionych — mato mobilnych. Uwarunkowa-
nia historyczne przyczynily si¢ do tego, ze obszar ten jest stabo zagospodarowany i
zindustrializowany, nisko zurbanizowany i posiada stabo rozwinietg sie¢ osadni-
cza, opiera si¢ gldwnie na gospodarce tradycyjnej — na rolnictwie.
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Obszar ziem centralnej Polski, potozony w czgsci srodkowej i potudniowej kra-
ju, sktada si¢ z siedmiu wojewddztw. Pod wzgledem historycznym widoczne sg tu
skutki przynaleznosci do trzech ré6znych zabor6éw, sktada si¢ z cz¢sci przedwojen-
nych obszaréw Polski A i B, w PRL najsilniej industrializowany — zlokalizowane
zostaly na nim najwieksze okregi przemystowe, dominuja cztery z pigciu najwigk-
szym aglomeracji kraju, w tym stolica kraju Warszawa. Trwala cecha tego obszaru
jest wystepowanie ekstremalnych rozpigtosci pod wzglegdem poziomu zagospoda-
rowania, obok centrum rozwoju aglomeracji warszawskiej leza na nim regiony
zaliczane do najstabiej rozwinigtych w kraju, jak np. region swigtokrzyski.

3. Zmiany w stosunkach demograficznych

Whbrew wczesniejszym prognozom, procesowi transformacji towarzyszy bardzo
staby przyrost ludnosci kraju, oscyluje on wokét 1%, a na obszarach ZZiP oraz
Z. Wsch. wystgpuje tendencja do depopulacji. Sposréd 16 regionéw do 2002 r. w 6
z nich nastapit spadek ludnosci, w pozostatych zmiany w liczbie ludnosci, przy
stabnacej urbanizacji, byly powodowane utrzymywaniem si¢ na niewiele nizszym
poziomie, jak w okresie poprzednim, ludnosci wsi. W kazdym z nich odmienne
uwarunkowania spoteczno-ekonomiczne wywotaty odmienny przebieg i glgboko$é
restrukturyzacji gospodarki, w konsekwencji zréznicowane procesy dostosowaw-
cze spofecznosci regionalnych do wymogoéw rynku pracy.

Prywatyzacja i likwidacja PGR-6w w sektorze publicznym ZZiP spowo-
dowaly minimalny przyrost ludnosci, zmniejszyla si¢ ludnos¢ wiejska, ktérej czgs¢
przeniosta si¢ do miast, wskutek czego, obok przyrostu imigracyjnego z innych
wojewddztw, ich liczebnos$¢ si¢ zwigkszyla. Na ZC z kolei wystgpuje wyrazna
tendencja do stabilizacji poziomu ludnosci ogétem wiejskiej i miejskiej, ktéry pod-
niést si¢ minimalnie. Niewielki tez przyrost ludnosci nastapit na Z. Wsch., przy
réwnoczesnie duzym obnizeniu si¢ poziomu ludnosci wiejskiej nastapit najwyzszy
w Polsce przyrost ludnosci miejskiej. W konsekwencji w catym kraju utrzymata si¢
tendencja do niewielkiego obnizenia si¢ liczby ludnosci wiejskiej (tab. 1). Najbar-
dziej zauwazalne sg zmiany w liczbie i strukturze ludnosci w zaludnionych i roz-
winigtych regionach aglomeracyjnych. W regionie mazowieckim spadkowi ludno-
sci wiejskiej towarzyszyl wzrost ludno$ci miast, odmiennie jak w §laskim, w kt6-
rym restrukturyzacja gospodarki uruchomita procesy depopulacji ogétem i w mia-
stach, a jednocze$nie wysoki przyrost ludnosci wsi. Odwrotne tendencje pod tym
wzgledem wystapily w trzech pozostatych regionach: dolnoslaskim, wielkopolskim
i matopolskim. Na Dolnym Slasku depopulacji ogétem towarzyszyt spadek ludno-
$ci zaréwno miejskiej, jak i wiejskiej, w kolejnych dwéch liczba ludnosci ogétem i
miast nie tylko znacznie wzrosta, ale réwnoczesnie towarzyszyt jej istotny przyrost
ludnosci wiejskiej (tab. 1).

Stabilizacji ludnosci kraju towarzysza niekorzystne zmiany w strukturze wie-
kowej. Wraz ze spadkiem przyrostu naturalnego znacznie spadta liczba ludnosci w
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wieku przedprodukcyjnym, zwigkszyla si¢ za§ w wieku poprodukcyjnym. Z kolei
powigkszajacej si¢ jeszcze liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym, giéwnie z
powodu echa eksplozji przyrostu naturalnego w latach poprzednich, towarzyszyt
niebezpieczny kierunek spadku ludnosci w wieku mobilnym. Ostabia to stope za-
leznosci sily roboczej oraz pogarsza wspétczynnik zaleznosci obciazajacy ludnosé
pracujaca ludnoscia niepracujaca [6].

Tabela 1. Zmiany ludnosci Polski wedtug obszaréw ZC, ZZiP, Z. Wsch. oraz wojewédztw

Ogétem Dynamika Proccpt_ lu@qoéci
Obszary, regiony 1988/2002 miejskiej
1988 2002 dynamika | miasto wie$ 1988 2002
Lubelski 2209,2 2199,1 99,5 1073 93,6 433 46,6
Podkarpacki 2018,8 2103,8 104,2 107,1 102,3 394 40,5
Podlaski 1188,4 1 208,6 101,7 110,6 91,2 54,1 58,9
Kujawsko-pomorski 2 0440 2 069,3 101,2 103,1 98,4 61,2 62,3
L6dzki 27037 26129 96,6 98,2 93,8 63,9 65,0
Matopolski 30875 32324 104,7 102,6 106,9 51,3 50,3
Mazowiecki 49978 51240 102,5 104,8 98,6 63.2 64,6
Slaski 49079 47429 96,6 94,5 105,6 80,9 79,1
Swiglokrzyski 13172,6 12975 98,5 105,0 93,5 43,0 459
Wielkopolski 32364 33519 103,6 104,7 102,1 57,1 57,7
Dolnoslaski 32482 29072 98.6 99,3 96,9 70,9 71.4
Lubuski 982,9 10090 102,7 103.8 100,6 63,8 64,5
Opolski 1 080,7 1 065,0 98,6 101,5 95,5 51,1 52,6
Pomorski 2 095.1 21799 104,0 102,7 107,1 69,0 68,1
Warminsko-mazurski 1 398,2 14284 102,2 106,7 96,0 57,7 60,2
Zachodniopomorski 1 662,6 1698,2 102,1 102,8 100,7 69,1 69,5
Z. Wsch. 5416,5 5511,5 101,8 108,1 96,7 44,2 47,0
zC 22294,9 | 224309 100,6 100,7 100,5 63,3 63,3
ZZiP 10 167,7 10 287,7 101,2 102,2 99,4 65,6 66,2
Polska 37 879,1 38 230,1 100,9 101,9 99,4 61,2 61,8

Zrédlo: [6, tab. 11, s. 26).
4. Cechy migracji wewnetrznych w procesie transformacji

Migracje w réznych fazach rozwoju wplywaja zaréwno bezposrednio, jak i posrednio
na ksztaltowanie stosunkéw demograficznych. Bezposrednio wptywaja na liczbe
ludnosci i jej strukturg, takze spoleczng i ekonomiczng, oraz relacje miedzy przyrostem
naturalnym a przyrostemn migracyjnym ludnosci. Posrednio ich wptyw przejawia si¢ w
osobliwosciach proceséw demograficznych i spolecznych, bedacych efektem ksztaltowa-
nia si¢ spotecznosci postmigracyjnych, takich jak wtérny ruch migracyjny wynikajacy z
adaptacji i asymilacji w nowym Srodowisku, zmiany w stratyfikacji spoteczno-
-zawodowej i inne. Bezposredni i posredni wplyw migracji najczesciej wystepuja réwno-
czesnie. W Polsce, po bardzo wysokim nat¢zeniu w okresie powojennym, wraz z jego
spadkiemn malat wplyw bezposredni, a zwigkszat si¢ posredni. Momentem zwrotnym
byt stan przewagi przyrostu naturalnego nad przyrostem migracyjnym, a potem wystepo-
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wanie w coraz wigkszej liczbie regionéw trwale ujemnych sald migracji [4]. W zwiazku
z tym, poniewaz dwa pierwsze kryteria zostaty spetnione pod koniec lat pigédziesia-
tych, za koniec pierwszego okresu przyjmuje si¢ 1960 r. W okresie drugim, w latach
1961-1970 saldo migracji migdzy ZZiP oraz ZDP (ZC i Z. Wsch. razem) bylo jeszcze
dodatnie dla ZZiP, ale w czesci regionéw pojawily si¢ salda trwale ujemne. W trzecim
okresie (1971-1988) saldo migracji na ZZiP zmienilo si¢ na ujemne, tylko regiony po-
morski i opolski zachowaty jeszcze saldo dodatnie. Obszar ten z imigracyjnego zamienit
sie w emigracyjny, a ZDP, w tym gléwnie ZC — w imigracyjny.

Stabilizowanie liczby ludnosci, trwale ujemne saldo migracji zagranicznych
oraz ujemny przyrost naturalny przyczynity si¢ z poczatkiem 2002 r. do rzeczywi-
stego spadku ludno$ci w Polsce, do depopulacji [10]

Wedtug NSP 2002 r. w latach 1988-2002, w stosunku do ogdlnej liczby ludno-
$ci kraju (38 230,1 mln), ludnos¢, ktéra w tym okresie zmienita miejsce zamiesz-
kania (3924,3), stanowi 10,5%, w tym 10,3% naptyn¢to w ramach migracji we-
wnetrznych z kraju, a 0,2% z zagranicy.

W stosunku do okresu poprzedniego ruchliwos¢ i rozmiary migracji wewngtrz-
nych w procesie transformacji ulegly znacznemu ostabieniu. Spadta liczba ludnosci
naptywowej w ogdlnej ludnosci kraju, obnizyta si¢ tez liczba migrantéw we-
wngetrznych i migdzyregionalnych (tab. 3).

Tabela 2. Rozmiary migracji wewnetrznych

Udzial Naplyw
Lata Naptyw Obrét naptywu do
wewnetrzny | migracyjny l”d[‘;’sc' wewnatrzregionalny | migdzyregionalny
ogétem
1978-1988 53016 10 603,2 14,0% 3995,0 (75,4%) 1 306,6 (24,6%)
1989-2002 39243 7 848,6 10,3% 2946,7 (75,1%) 977,6 (24,9%)

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie [7, tab. 16; 8].

W ogolnej liczbie ludnosci kraju wigkszos$¢, bo 59,2%, nie zmienita miejsca
pobytu i mieszka w nim od urodzenia. Oznacza to, ze w stosunku do 1988 r.
wskaznik zakorzenienia (56,7%) podniést si¢. Sktonnos¢ ta wystgpuje przede
wszystkim u ludnosci wiejskiej (67,3%), w mniejszym stopniu u ludnosci miejskiej
(54,2%), wymagajacej w dalszym ciagu duzy wptyw na mobilnos¢ ludnosci kraju
(jest on wyraznie zalezny od wieku).

Dynamika rozmiaréw migracji w kolejnych latach przechodzita wyrazna ewo-
lucje: do 1994 r. jej poziom ksztattowat si¢ jednakowo (od ok. 210 do 266 tys.), od
1995 do 2001 r. systematycznie rost, osiagajac najwyzsza liczbe 524 tys. w 2001 r.,
w ostatnim, 2002 r., ulegt radykalnemu spadkowi — do ok. 131 tys. os6b'.

Zasadnicza zmiana nastapita w kierunkach migracji miasto/wies. O ile w sto-
sunku do lat osiemdziesiatych, w ktérych dominowat przeptyw ze wsi do miast nad

' Laczy¢ to mozna z dynamicznym polepszaniem si¢ koniunktury gospodarczej, ale tez z wykazywaniem
przez osoby spisywane zmiany miejsca popytu, gléwnie w ostatnim okresie.
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migracjami z miast do miast oraz mi¢gdzy wsiami i najmniejszy migdzy miastami, o
tyle w latach dziewigédziesiatych i obecnie zdecydowanie dominujacy jest naptyw
do miast (60,1%) oraz kierunek miedzy miastami (32,4%), potem za$ ze wsi do
miast (26,3%)’, z miast do wsi (21,7%) oraz najmniejszy miedzy wsiami (17,2%)
[4; 8].

W stosunku do dekady poprzedniej, w latach 1989-2002 ws$réd migrantéw we-
dtug wieku zdecydowana wigkszos¢ (75,1%) stanowi ludnos¢ w wieku produkcyj-
nym, w tym szczegélnie mobilna jest grupa w wieku 20-39, stanowiaca 71% mi-
grantéw, zmalaly natomiast grupy wieku przedprodukcyjnego — do 19,3% oraz
podniést sie odsetek w grupie wiekowej poprodukcyjnej — do 5,6% [8]. Najczgsciej
jest to zwiazane z zakladaniem rodziny, edukacja, podejmowaniem pracy itp.
Wsréd ludno$ci migrujacej wedtug plci przewazaja kobiety (53%), z kolet wedtug
stanu cywilnego u ludnosci w wieku ponad 15 lat dominuja osoby w stanie mat-
zenskim (65%).

Do wzrostu mobilnosci spoleczenstwa w bardzo istotnym zakresie przyczynia
si¢ podnoszenie poziomu wyksztalcenia. W latach 1989-2002 wsréd migrujacych
w wieku powyzej 13 lat, podobnie jak w okresie poprzednim, dominuje grupa z
wyksztalceniem srednim (33,4%), przed zasadniczym zawodowym (23,9%) 1 pod-
stawowym (19,4%), ktéra lacznie stanowi (77,7%). Szczeg6lnie jednak przyczynia
si¢ do niej wzrost ludnos$ci migrujacej z wyksztatceniem wyzszym (16,3%), ktérej
procent zwigkszyt si¢ najbardziej wsréd naptywajacych do miast (19,7%).

Réwnoczesnie za zwigkszaniem si¢ mobilnosci ludnosci przemawia, ze gléw-
nym zrédlem utrzymania migrujacych jest utrzymanie si¢ z pracy (61%), a jeszcze
bardziej, ze wérdéd bedacych w wieku produkcyjnym udziat tej ludnosci stanowit az
74%. Ludnosé ta w 58% posiadala wlasne zrédlo utrzymania i rzadziej niz ludnosé
ogétem utrzymywata si¢ z niezarobkowego zrédla utrzymania (24,5%). Wsréd
ludnosci ogétem, ktéra w latach 1988-2002 zmienita miejsce zamieszkania, 43,4%
to byta ludno$¢ pracujaca: stanowita ona 13% wszystkich pracujacych w kraju. Jest
ona wyraznie zréznicowana pod wzglgdem powiazan z sektorami gospodarki.
Najwigksza czgs¢ pracowala w przetwoistwie przemystowym, w mniejszym zakre-
sie w handlu hurtowym i detalicznym oraz w réznego rodzaju naprawach.

5. Migracje w ukladzie przestrzennym i regionalnym

Cechy i kierunki migracji w Polsce 1988-2002 w istotny sposéb wykazuja zréz-
nicowanie mobilnosci ludnosci w ukladzie przestrzennym i regionalnym. Ogélne
rozmiary migracji w stosunku do 1988 r., wyrazone obrotem migracyjnym (naptyw
+ odplyw), znacznie si¢ zmniejszyly, réwnoczesnie proporcja migracji wewnetrz-
nych i mi¢dzyregionalnych w Polsce nie ulegta zasadniczej zmianie — we-
wnatrzwojewddzkie spadly z 75,4 do 75,1%, natomiast miedzywojewddzkie
zwigkszyly si¢ z 24,6 do 24,9 (tab. 2). W ukladzie przestrzennym koncentrowaty

217, s. 28]. Migracje 1,4% z nicustalonego miejsca.
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si¢ one gléwnie na ZC, na ktérych wystapil najwyzszy obrét migracyjny. Z ogélnej
liczby ludnosci naptywowej w kraju (3 924,3 min) wigkszos¢ naplyne¢la na ten
obszar (57,3%), znacznie mniej na ZZiP (28,7%), a najmniej na Z. Wsch. (14,0%).
Dominujacym kierunkiem naptywu sg ZC, w tym gléwnie regiony mazowiecki i
$laski, a w mniejszym stopniu takze regiony aglomeracyjne Wielkopolski oraz
Malopolski; sa to regiony o najwyzszej liczbie ludnosci ogétem, a jednoczesnie
wyzej rozwinigte [11]. Znacznie mniejsza liczba ludnos$ci naptyneta na ZiP, w tym
do najwigkszych regionéw — dolnoslaskiego i pomorskiego. W stosunku do okresu
poprzedniego zmniejszeniu ulegla takze odlegto$¢ migracji, w wigkszosci regio-
néw sa one ograniczone do wewnatrzwojewddzkich (ok. %), a najbardziej na
Z. Wsch. (80%), w przypadku miedzywojewddzkich ograniczone do regionéw
sasiednich (rys. 3).

Koncentracji migracji oraz wysokiemu obrotowi migracyjnemu na ZC towarzy-
szyt takze najwyzszy odplyw ludnosci, szczegdlnie z regionéw mazowieckiego,
$laskiego oraz wielkopolskiego (tab. 1). '

Zréznicowang funkcj¢ migracji na wyodrgbnionych obszarach i regionach wy-
razaja ekstremalne wartosci sald naptywu i odptywu ludnosci. Skupienie migracji
w postaci najwyzszego obrotu migracyjnego na ZC towarzyszy réwnoczesnie wy-
soko dodatnie saldo migracji (rys. 2). Jednoczesnie obszary ZZiP oraz Z. Wsch.
wykazujg systematyczny spadek obrotu migracji i przewage odptywu nad naply-
wem; w konsekwencji utrzymywanie si¢ ujemnego salda migracji. Jednoczes$nie
koncentracja obrotu migracyjnego na ZC poglebia dyferencjacje¢ migdzy obszarami
i regionami. Na ZC koncentruje si¢ ona w czterech regionach aglomeracyjnych, a
najbardziej w mazowieckim, ktéry ma saldo dodatnie, obok trzech pozostatych
wykazujacych salda ujemne — ekstremalnie niskie ma region swigtokrzyski.

Na ZZiP z kolei, wraz ze zmniejszeniem si¢ obrotu migracyjnego, poczaw-
szy od lat siedemdziesiatych w dalszym ciagu utrzymuje si¢ przewaga odptywu i
ujemne saldo migracji. Tylko dwa regiony: pomorski i opolski zachowaty salda
trwale dodatnie, pozostale cztery, w tym najwigkszy dolno$laski, zachowaty salda
ujemne. W zwiazku z tym obszar ten pozostaje emigracyjnym, chociaz warto$¢
ujemnych sald w regionach wyraznie ulegta zmniejszeniu. Najstabsza ruchliwo$¢
wykazuja spoleczefistwo i regiony Z. Wsch., na ktérych obrét migracyjny jest naj-
nizszy, a salda trwale wysoko ujemne (tab. 3).

Dyferencjacja rozmiaréw oraz funkcji migracji w wyodrgbnionych obszarach i
regionach kraju jest zdeterminowana historycznie, uwarunkowaniami spoteczno-
-ekonomicznymi oraz przyczynami bezposrednimi i posrednimi.

Przejawem wplywu czynnikéw historycznych jest to, ze kazdy z trzech obsza-
réw wykazuje, ze wzgledu na odmienne uwarunkowania spoleczno-ekonomiczne i
polityczne, zdecydowanie rézny stopien zakorzenienia (zasiedziatosci) spoteczno-
$ci regionalnych [8]. Na ZZiP spotecznos$¢ tego obszaru w dalszym ciagu zachowu-
Jje cechy obszaru postmigracyjnego, i o ile jeszcze w latach osiemdziesiatych jego
zasiedzialo$¢ ksztattowala si¢ ponizej potowy ogétu mieszkancéw, o tyle bariera ta
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Tabela 3. Migracje wewnatrzwojewddzkie oraz migdzywojewéddzkie w latach 1989-2002
(w tys. 0séb).

Naplyw migracyjny Odplyw migracyjny Saldo migracji
* * e
* ] Q * ] N E
Regony. | | 2% B3 |29 |AE[ER(24E |5 |s|o |B
obszary 3 e8| e ﬁ'g% 23|53 (24 @ 3 N [N |8
2 |EZ|23&12d% 2|52 |2EE &
° HEERERE R AERE: N
3 3 g
[=]
Dolno$laski 289,01 | 69,5| 211,9] 7,7] 2952 | 756| 211,9] 7.7 5843 -6.1
Lubuski 116,01 34,5 79,1 | 241 1208 393( 79,1 24| 2367 -4.8
Opolski 1104 | 346] 724| 33| 1074] 31,6 724]| 33| 2178 3.0
Pomorski 2545| 648] 1845| 52| 24131 SI,7| 1845 52| 4959 13.2
Warmifisko- 1643 426 117,7| 4,0} 1862 645 117,7| 40| 3505]| -21.9
-mazurski
Zachodniopo- 191,8| 527 1354 36| 1947 557| 1354 36| 3864 29
morski
Razem ZZiP 1126,0 | 298,8] 801,11262[1145.6] 318,3[ 801,1[26,2]2271,6] -19.5] 00]27.1] 7.5
Kujawsko- 2216 S1,1| 1658 46| 2274 569| 1658 46| 4489 -5.8
-pomorskie
Lodzki 2213 529 1633 51| 2334 650 1633 5.1 4547] -12.2
Matopolski 2952 845] 2020 87 2734 626 2020 87| S686| 219
Mazowiecki 585,0| 1698 | 403,0)122] 5060]| 908| 403.0]122]1091.! 79,0
Slaski 4279 | 1154 | 3024 10,1 | 4149] 1024 | 3024]10,1 | B428 13,0
Swigtokrzyski 108,8 | 268 78,7 | 33| 1386] 565| 787 33| 2474 -298
Wielkopolski 3835 823 2929 84| 363,7| 625] 2929 | 84| 7473 19,8
Razem ZCR 2243,4 | 582,7 [ 1608.1] 52,6 | 2157,5 | 496,8 | 1608,1 | 52.6 [ 44008 | 859[27.1] 0,0]-589
Lubelski 230,01 | 374 1879 48[ 2651 723 1879] 48| 4952| -349
Podkarpacki 196,5| 335 1582 49| 2184 | 553] 1582] 49 4149] -21.8
Podlaski 1282 253 | 1008( 22| 1378| 349] 1008] 22| 2660 -9,6
Razem WSCH. | 5549 | 96,1 | 44681119 | 621,2] 162,5| 4468|119 1176,1| -664] 7.5]|589] 0,0
Polska 3924,3 | 977,6 | 2856,0 | 90,7 | 3924,3 | 977,6 | 2856,0 | 90,7 | 7848,5 0,0 |-19.5 | 85.9 |-66.4

* Migracje wewng¢trzne ogétem wiacznie z nieustalonymi migracjami
** Bez migracji o nieustalonym miejscu zamieszkania

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie [8, s. 54-57).

zostata pokonana nieznacznie dopiero po uptywie blisko pét wieku (51,6%), a re-
gion zachodniej Polski nie osiagnat jej do 2002 r. Wyzszy stopien zasiedzialosci,
ze wzgledu na odmienne stosunki etniczne, posiadaja tylko regiony opolski i po-
morski. Na pozostalych dwéch obszarach ksztattuje si¢ on na znacznie wyzszym,
chociaz takze zréznicowanym poziomie. Wysoki poziom zasiedzialosci ZC
(61,4%) jest jednak ekstremalnie zréznicowany. Z jednej strony w regionach mato-
polskim i $wigtokrzyskim, w ktérych polowe badz wigcej mieszkancéw stanowi
wies [8], sigga on 66,2 i 67,3%, z drugiej zas jest neutralizowany przez duzy na-
ptyw ludnodci do miast i regionéw mazowieckiego (58,4%), §laskiego (57,7%).
Najwyzszy poziom zakorzenienia wystepuje w regionach Z. Wsch. (64,4%).
Mobilnosé spoteczenstw regionalnych przejawia si¢ tez poprzez kierunki prze-
plywu miasto/wie$ i do miast. W naptywie zaréwno ludno$é miejska, jak i wiejska
w kraju kierowaly si¢ gléwnie do miast (60,1%). Rowniez koncentracji obrotu
migracyjnego na ZC towarzyszyl w jeszcze wigkszym stopniu naptyw ludnosci do
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miast (60,8%), w tym przede wszystkim do miast regionéw mazowieckiego, §la-
skiego i wielkopolskiego (%5 ludnosci). Przy dwukrotnie mniejszym obrocie migra-
cji na ZZiP zwigkszyl si¢ takze naptyw do miast (61,5%), a najbardziej do regio-
néw péitnocnych. Najmniejszy byl naptyw do miast Z. Wsch. (54,4%), chociaz
odsetek naptywu do miast we wszystkich regionach tego obszaru nalezal do naj-
wyzszych w kraju. Znaczne réznice wystapily takze pod wzgledem kierunkéw
migracji miasto/wies. O ile na ZC i ZZiP, z niewielkim odchyleniami, byly one
takie same jak w kraju, o tyle zdecydowanie odmiennie ksztaltowaly si¢ one na Z.
Wsch. Na tym obszarze dominujacy jest jeszcze kierunek migracji ze wsi do miast
(34,6%) nad kierunkiem ze wsi do wsi (24,4%) oraz z miast do wsi i z miast do
miast (rys. 4).

Kumulowanie si¢ migracji na ZC nalezy laczy¢ z rosnacym wptywem wy-
ksztalcenia na wzrost moblilnosci przestrzennej i regionalnej. W stosunku do wy-
kazanej wczesniej struktury poziomu wyksztalcenia ogdtu migrantéw kraju na tym
obszarze znacznie wyzszy niz na dwu pozostatych byt udziat oséb z wyzszym wy-
ksztatceniem (15,2%), np. na Z. Wsch. wynosit on 12,4%. Ws$réd regionéw naj-
wyzszy odsetek migrantéw z takim wyksztalceniem wystapil w regionach mazo-
wieckim (20,9%) i matopolskim (15,1%) na ZC oraz w pomorskim (16,1%) i dol-
noslaskim (14,6%) na ZZiP. Najnizszy natomiast odsetek wéréd migrantéw z takim
wyksztalceniem wystgpuje w regionach opolskim i warminsko-mazurskim (11,7 i
11,9%) [8]. Pod wzgledem struktury zatrudnienia migrantéw w wigkszosci woje-
wédztw, podobnie jak w catej Polsce, najwigcej ludnosci naptywowej pracowato w
przetworstwie przemystowym [6].

W stosunku do migracji ogétem w kraju, w ktérych dominowaty migracje we-
wnatrzwojewddzkie, szczegdlne znaczenie dla mobilnosci przestrzennej ludnosci
mialy migracje miedzyregionalne, ktére stanowily ok. 25% ogdlnego naptywu w
kraju (tab. 3). W ukladzie przestrzennym koncentruja si¢ one réwniez w jeszcze
wyzszym procencie (59,6%) ZC (rys. 2). Korzystniej tez wptywaly na mobilnosé
na ZZiP, na ktérych ich udzial w krajowych byt wyzszy (30,6%) niz ogdlem
(28,7%). Natomiast zdecydowanie mate znaczenie miaty one na Z. Wsch. (9,8%),
w stosunku do migracji ogétem (14,1%). O ile migracje mi¢gdzyregionalne na ZC i
ZZiP w stosunku do wewnatrzregionalnych ksztaltujg si¢ w podobnej proporciji, to
na Z. Wsch. ich udziat byt zdecydowanie nizszy. Regionami o najwyzszym udziale
tych migracji sa posiadajace cechy przygraniczne lubuski i zachodniopomorski
(29,8 127,5%) oraz opolski (31,4%) na ZZiP oraz na ZC mazowiecki, matopolski i
slaski (29,0; 28,6; 27,0%). Regionami w najwigkszym stopniu kumulujacymi mi-
gracje miedzyregionalne, a jednoczesnie posiadajacymi najwigcej powiazan z in-
nymi w kraju sa regiony mazowiecki oraz $laski, zdecydowanie przewazaja w nich
jednak wigzi z regionami sasiednimi (rys. 3). Jednoczesnie istotnie wptywaja one
na rozmiary i powigzania migdzy trzema obszarami, w ktérych ZC petnig funkcje
dominujaca. Najsilniej sg one powigzane z ZZiP i w duzo mniejszym zakresie z Z.
Wsch., z ktérymi maja dodatnie saldo migracji. ZZiP wykazujg bardzo niski po-
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ziom powiazan i dodatnie saldo migracji z Z. Wsch. (tab. 3) oraz (rys. 2 i 3). Funk-
cja migracji w ksztaltowaniu mobilnosci spotecznej w regionach najpetniej wyraza
si¢ w saldzie migracji. Na ZC regionami o dodatnim saldzie pozostaja regiony
mazowiecki, $laski, matopolski i wielkopolski, na ZZiP tylko opolski i pomorski.

Pod wptywem transformacji na wzrost mobilnosci migrantéw wplyngly okre-
$lone przyczyny. Mialy one wplyw zar6wno bezposredni, jak i posredni. Migranci
stali i zaliczeni do przebywajacych w danej miejscowosci czasowo (do 12 miesig-
cy) jako najwazniejsza przyczyng¢ zmiany miejsca zamieszkania wymienili sprawy
rodzinne. Taka przyczyn¢ podato 43% oséb mieszkajacych stale i ok. 34% prze-
bywajacych czasowo, w tym za szczegdlnie wazne uznano zawarcie malzenstwa.
Kolejna przyczyna (35,5%) bylo dazenie migrantéw do polepszenia warunkow
mieszkaniowych. Wsréd oséb natomiast, ktére przybyly czasowo do danej miej-
scowosci za bardzo wazna przyczyn¢ 22% uznato edukacje. Dopiero trzecia przy-
czyng bylo poszukiwanie pracy (dla 13,3% migrantéw statych oraz 19,8% przyby-
wajacych czasowo).

Analiza przyczyn migracji wykazata tez, ze sg one silnie skorelowane z pozio-
mem zycia w regionach. Koncentracja obrotu migracyjnego na ZC taczyla si¢ ze
statym podnoszeniem poziomu Zycia na tym obszarze do poziomu uznanego za
wyzszy niz Sredni w kraju, spadek i ujemne saldo migracji z kolei na ZZiP byty
powodowane systematycznym obnizaniem si¢ warunkéw bytowych na tym obsza-
rze. Wreszcie réwniez silny zwiazek przyczynowy wystgpowal migdzy niskim
obrotem migracji oraz bardzo niskim poziomem Zycia na obszarze Z. Wsch. Kore-
lacja ta potwierdza si¢ takze w uktadzie regionalnym. Regiony mazowiecki i §laski,
o najwyzszym obrocie i dodatnim saldzie migracji, cechuje jednoczesnie najwyz-
szy poziom zycia [2].
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MOBILITY OF THE POLISH INHABITANTS IN THE REGIONAL
ASPECT DURING THE TRANSFORMATION PROCESS

Summary

The aim of this paper is to evaluate mobility of the Polish inhabitants during the economy system
transformation on the ground of the statistic data. As the result of this analysis some factors have been
identified, that differentiate inhabitants mobility in some Polish regions.
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