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1. Warunki badania sprawozdania finansowego

Celem badania sprawozdania finansowego jest wyrazenie opinii uzupetnionej o
raport o tym, czy sprawozdanie finansowe zostato we wszystkich istotnych aspek-
tach sporzadzone zgodnie z okreslonymi zatozeniami koncepcyjnymi, co oznacza,
ze jest prawidlowe oraz ze rzetelnie i jasno przedstawia we wszystkich istotnych
aspektach sytuacj¢ majatkowa i finansowa, a takze wynik finansowy jednostki,
ktérej sprawozdanie finansowe jest przedmiotem badania [3, art. 65 ust. 1].

Aby wyda¢ opini¢ o badanym sprawozdaniu finansowym biegly rewident musi
uzyska¢ dostateczne ilosciowo i odpowiednie jakosciowo dowody badania, umoz-
liwiajace mu sformulowanie wnioskéw bgdacych podstawa wydania tejze opinii.
Tak wigc art. 65 ust. 6 Ustawy o rachunkowosci stanowi, Ze opinia i raport powin-
ny wynika¢ z zebranej i opracowanej w toku badania dokumentacji rewizyjne;j.
Powinna on umozliwi¢ biegtemu rewidentowi, nie bioracemu udzialu w badaniu,
przesledzenie jego przebiegu i znalezienie uzasadnienia dla wyrazonej opinii o
prawidlowosci i rzetelnosci zbadanego sprawozdania finansowego.

Obowiazki bieglego rewidenta w zakresie ustug atestacyjnych sa regulowane w
Polsce przez normy wykonywania zawodu, wydane przez Krajowa Rad¢ Bieglych
Rewidentéw i zatwierdzone Uchwala z dnia 12 listopada 2002 r., obowiazujace po
raz pierwszy w badaniu sprawozdan finansowych sporzadzonych za okres spra-
wozdawczy rozpoczety 1 stycznia 2002 r. lub pozniej. Normy te reguluja nastgpu-
jaca problematyke:

e Norma nr 1,,0g6lne zasady badania sprawozdan finansowych”.
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¢ Norma nr 2 ,Specyfika badania sprawozdan finansowych jednostek sektora
finansowego”.

Norma nr 3 ,,Badanie skonsolidowanych sprawozdan finansowych”.

Norma nr 4 ,,Ogélne zasady dokonywania przegladu sprawozdai finanso-

wych”.

e Norma nr 5 ,Zasady postgpowania podmiotéw uprawnionych do badania
sprawozdan finansowych w zakresie badania sprawozdaf finansowych innych
ustug poswiadczajacych, wykonywanych przez bieglych rewidentow”.
Podstawowe uregulowanie dotyczace badania sprawozdan finansowych zostaty

okreslone w normach nr 1 i 5. W normach tych okreslono m.in. cel badania spra-

wozdania finansowego, sposéb badania, dowody badania, planowanie badania,
dokumentacj¢ rewizyjna, kontrole jakosci prac rewizyjnych oraz archiwowanie
dokumentacji rewizyjne;j.

Bieglego rewidenta przeprowadzajacego badanie lub kierujacego badaniem
sprawozdan finansowych powinny cechowa¢:

1) bezstronno$¢ wynikajaca z niezaleznosci,

2) fachowosé, kompetencje i starannosé,

3) dyskrecja (zaufanie poufatosci informacji),

4) kierowanie si¢ przy badaniu sprawozdan finansowych normami wykonywa-
nia zawodu oraz osadem zawodowym,

5) krytycyzm i sceptycyzm zawodowy.

Rewizja finansowa charakteryzuje si¢ wysokim, ale nie absolutnym poziomem
pewnosci, czego wynikiem jest pozytywne zapewnienie dotyczace stwierdzen wy-
razonych w sprawozdaniu finansowym przez kierownictwo jednostki na uzytek
innych stron. Na poziom pewnosci wplywaja:

1) osad wiasny bieglego rewidenta,

2) badania wyrywkowe,

3) ograniczenia systemow rachunkowosci i kontroli wewng¢trznej,

4) charakter dowodow badania — uprawdopodobniajacy, a nie rozstrzygajacy.

Podj¢cie si¢ badania sprawozdania finansowego jest najczgsciej powigzane z
oferta pisemna przez podmiot uprawniony do badania. Przy czym sporzadzenie
oferty nie jest obowiazkowe, co potwierdza rozdz. Il normy nr 5. Jednak, jezeli ta
oferta lub list intencyjny zostaly zlozonye, to nie moze on narusza¢ postanowien
rozdz. Il normy nr 5 oraz zasad etyki, w szczegdlnosci w obszarze dziatalnosci
‘informacyjnej, ktora szczegétowo reguluje rozdz. XI , Kodeksu etyki zawodowej
bieglych rewidentow”. Ogloszenia i informacje o §wiadczonych ustugach zawo-
dowych powinny by¢ obiektywne, rzetelne i wywazone, np. nie powinny zawieraé
tzw. listéw referencyjnych.

Warunki przeprowadzenia badania s zawarte w umowie o badanie sprawoz-
dania finansowego, ktéra powinna:

1) zosta¢ zawarta pisemnie, o czym stanowi rozdz. Il normy nr 5,
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2) by¢ zgodna w zakresie i przedmiocie z celem badania sprawozdania finan-
sowego, okreslonym w art. 65 ust. 1 Ustawy o rachunkowosci oraz w pkt 10 nor-
my nr 1,

3) wskazywa¢ obowiazki jednostki badanej oraz podmiotu uprawnionego do
badania, zgodnie z zaleceniem pkt 11 normy nr 5,

4) stanowi¢ element dokumentacji rewizyjnej (pkt 24 normy nr 5).

2. Niezaleznos¢ bieglego rewidenta

W dokumentacji rewizyjnej powinny zosta¢ udokumentowane bezstronnos$¢ i
niezalezno$¢ bieglego rewidenta oraz podmiotu uprawnionego wobec badanej
jednostki — co okreslaja art. 66 ust. 1-3 Ustawy o rachunkowosci, pkt 7.1-7.8
»Kodeksu etyki”. Potwierdzeniem bezstronnosci i niezaleznos$ci podmiotu
uprawnionego i bieglego rewidenta sa o$wiadczenia pisemne powotlujace sie na
art. 66 ust. 2 oraz 3 tejze ustawy oraz rozdz. VII ,,Kodeksu etyki”. Oswiadczenia
te powinien zlozyc:

1) podmiot uprawniony do badania,

2) biegly rewident przeprowadzajacy badanie lub kierujacy badaniem,

3) osoby uczestniczace w badaniu (wspélpracujace z bieglym rewidentem);
takiego obowiazku nie ma w przepisach ,,Prawa bilansowego” (ani w ,, Kodeksie
etyki™).

Warunki niezaleznosci i bezstronnosci podmiotu uprawnionego i bieglego re-
widenta maja by¢ spelnione na dzien wydania opinii. Jest nim dzien zakonczenia
badania zasadniczego. Jezeli po zakonczeniu badania zasadniczego biegly rewident
dokonuje jeszcze zmian i korekt sprawozdania finansowego na skutek zdarzen
ujawnionych po dacie bilansu, ktére maja istotny wptyw na badane sprawozdanie
finansowe, to data opinii oraz data zakonczenia badania i data oswiadczen o nie-
zaleznosci ulegaja przesunigciu. Przy czym zwraca si¢ uwage na zgodnos¢ dat:
zakonczenia badania, wydania opinii i sporzadzenia raportu uzupetniajacego opinie
oraz oswiadczen o niezaleznosci i bezstronno$ci podmiotu uprawnionego i biegle-
go rewidenta badajacego sprawozdanie finansowe.

Wyboru podmiotu uprawnionego do badania sprawozdania finansowego doko-
nuje organ zatwierdzajacy sprawozdanie finansowe, co okresla art. 66 ust. 4 Usta-
wy o rachunkowosci. Wybdr ten powinien by¢ udokumentowany w réznej postaci,
w zaleznosci od formy prawnej badanej jednostki. Moga to by¢ uchwaty Walnego
Zgromadzenia Akcjonariuszy (udziatlowcédw), Rady Nadzorczej, jezeli zapis statutu
jednostki uprawnia do wyboru bieglego rewidenta, oraz inne szczegdlne zasady
wyboru bieglego rewidenta przez organy zalozycielskie, organy samorzadu teryto-
rialnego, wiasciciela firm lub wiascicieli w spétkach osobowych, realizowane po-
przez podpisanie umowy o badanie przez wiascicieli lub przez wszystkich wsp6l-
nikéw spotki osobowe;j.

Cele i zadania dokumentacji rewizyjnej mozna okresli¢ jako (1, s. 92 i nast.):
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1) dostarczenie dowod6éw uzasadniajacych stwierdzenia zawarte w opinii oraz
w tresci raportu bieglego rewidenta,

2) uzasadnienie wyciagnig¢tych wnioskow, bedacych podstawa wydania opinii,

3) utrwalenie przebiegu badania,

4) umozliwienie kierujacemu badaniem i kierownictwu podmiotu upra-
wnionego do badania sprawozdan finansowych kontroli wykonywania zadafh przez
osoby biorace udzial w badaniu,

5) udokumentowanie czastkowych wynikow badania i umozliwienie dokonania
uogdlnien odnoszacych sig do osiagniecia gléwnego celu badania,

6) zgromadzenie danych liczbowych i innych informacji niezbgdnych i wy-
starczajacych do opracowania opinii bieglego rewidenta, raportu z przebiegu ba-
dania sprawozdania finansowego, uzupeiniajacego opinig, i wystapienia porewi-
zyjnego,

7) umozliwienie wykonywania czynnosci kontroli wewne¢trznej ustug badania
sprawozdania finansowego, w tym kontroli ostatecznej rezultatéw badania, a takze
czynnosci nadzoru samorzadowego nad jakoscia ustug,

8) ulatwienie przygotowania i przeprowadzania badan sprawozdan finanso-
wych tej samej jednostki za kolejne lata.

Aby spelni¢ cele, ktore sa stawiane dokumentacji rewizyjnej, proces bada-
nia sprawozdania finansowego podlega planowaniu. Stad w dokumentacji rewi-
zyjnej powinny si¢ znajdowaé nastgpujace dokumenty (oprécz wczesniej wymie-
nionych):

1) plan badania, okreslony w pkt 35 normy nr 1,

2) program rzeczowy i czasowy badania, bedacy uszczegétowieniem planu
wedtug pkt 35139 normy nr 1,

3) sprawozdanie finansowe przedtozone do badania — pkt 81b normy nr 1,

4) sprawozdanie finansowe, o ktérym wyrazono opinig, jezeli rozni si¢ ono od
sprawozdania przedtozonego do badania — pkt 81b normy nr 1,

5) o$wiadczenie kierownika badanej jednostki o odpowiedzialnosci za przed-
stawione do badania sprawozdanie finansowe i jego kompletnos¢ — pkt 81e nor-

my nr 1,

6) wykaz wprowadzonych korekt taczacych oba sprawozdania — pkt 81b nor-
my nr 1,

7) sprawozdanie z dzialalnosci jednostki, jezeli jest wymagane — pkt 81b
normy nr 1,

8) kopie wydanej opinii i raportu — pkt 81c normy nr 1,
9) podsumowanie badania — wykaz korekt niewprowadzonych,
10) kopia ewentualnego pisma do Zarzadu — pkt 81g normy nr 1,
11) kopia ewentualnego pisma o naduzyciach — pkt 81f normy nr I,
12) dokumentacja robocza.
Plan badania, sporzadzony pisemnie (pkt 35 normy nr 1), powinien zawierac:
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- okreslenie ryzyka badania: ogélnego i specyficznego, ryzyka nieodiacznego i
kontroli w poszczegélnych obszarach badania wraz z ocena prawidlowosci
okreslenia tego ryzyka — pkt 35 normy nr 1,

- okreslenie strategii badania: ogdlnej uwzgledniajacej sytuacje badanej jednost-
ki, ryzyko rozpoznane oraz wagg tego ryzyka i jego wplyw na prawidtowo$é
sprawozdania finansowego — pkt 35 normy nr 1,

~ dowody uzasadniajace obnizenie ryzyka (nieodiacznego i kontroli) — pkt 17
normy nr 1.

Plan badania, opracowany na podstawie zasad okre§lonych w rozdz. V nor-
my nr 1, powinien by¢ spdjny z informacja o systemie ksiggowosci i kontro-
li wewnetrznej badanej jednostki oraz skutecznosci jej dziatania — pkt 38 nor-
my nr 1.

Program badania okresla szczegotowe zadania rewizyjne i ich realizacje w cza-
sie — plan i wykonanie. Zakres programu badania zostaly okreslone przez pkt 35 i
39 normy nr 1. Powinien on uwzgledniaé przewidywane ryzyko nieodtaczne kon-
troli i przeoczenia, a takze mozliwosci wykorzystania badan przeprowadzonych
przez inne osoby. Zaréwno plan, jak i program badania powinny by¢ biezaco aktu-
alizowane — pkt 40 normy nr 1.

Aby ustali¢ strategi¢ badania, opracowaé plan oraz program badania, biegly
rewident musi pozyska¢ i poddaé ocenie informacje o skali badanej jednostki —
pkt 37 normy nr 1. Informacje te dotycza:

1) otoczenia gospodarczego prawnego badanej jednostki,

2) charakterystyki dziatalnosci badanej jednostki,

3) wstepnej analizy finansowe;j,

4) wstepnego rozpoznania mozliwosci kontynuowania dzialalnosci,

5) opisu stosowanych systeméw rachunkowosci oraz kontroli wewnetrznej i
dokonan ich oceny,

6) opisu przyjetych zasad wyceny aktywow i pasywow.

Sprawozdanie finansowe po badaniu, opinia i raport uzupetniajacy opini¢ po-
winny by¢ kompletne. Kompletnos¢ ta dotyczy wymogéw formalnych, a mianowi-
cie jednakowych dat opinii i raportu uzupetiajacego opinie.

Kompletno$¢ merytoryczna opinii i raportu wynika z art. 65 ust. Ustawy o ra-
chunkowosci, rozdz. IX, X normy nr 1, pkt 8 i 9 normy nr 2, rozdz. [V normy nr 3 i
rozdz. IIl normy nr 4. Przepisy te okreslaja zawarto$¢ merytoryczna opinii i raportu
— wymagane stwierdzenia w opinii w zaleznosci od jej rodzaju oraz wymagane
czesci i stwierdzenia w raporcie uzasadniajace opini¢. Oznacza to, Ze opinia i ra-
port musza by¢ ze soba spojne merytorycznie, np. czy zastrzezenia zawarte w opi-
nii sa uzasadnione w raporcie (pkt 75g normy nr 1). Stanowisko wyrazone w opinii
i raporcie powinno mie¢ swoje uzasadnienie w dokumentacji rewizyjnej dotyczacej
badanego sprawozdania finansowego, czego wymaga art. 65 ust. 6 Ustawy o ra-
chunkowosci.
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3. Dowody badania sprawozdania finansowego

Biegly rewident badajacy sprawozdania finansowe powinien uzyska¢ dostatecz-
ne i odpowiednie dowody badania, umozliwiajace mu ocen¢ stwierdzen wyrazonych
w sprawozdaniu finansowym przez kierownictwo jednostki. Stwierdzenia te dotycza:

1) istnienia na dzien bilansowy wykazanych w sprawozdaniu finansowym ak-
tywow i pasywow, w tym takze zobowiazan publiczno-prawnych,

2) sprawowania kontroli przez jednostkg, wzglednie realizacji obowiazku za-
spokojenia zobowiazan wykazanych na dzien bilansowy,

3) wystapienia w badanym okresie zdarzen i operacji gospodarczych wykaza-
nych w sprawozdaniu finansowym,

4) kompletnosci ujgcia aktywow, pasywow, zdarzen i operacji gospodarczych
oraz innych ujawnionych danych dotyczacych okresu objetego sprawozdaniem
finansowym,

5) prawidlowosci wyceny aktywow i pasywow,

6) ujecia zdarzen i operacji gospodarczych w prawidtowej kwocie i przypisania
wynikajacych z nich przychodéw, zyskéw nadzwyczajnych, kosztoéw i strat nad-
zwyczajnych do okresu, ktérego dotycza,

7) prezentacji we wlasciwych czgéciach sprawozdania finansowego poszcze-
gélnych sald aktywdéw i pasywéw, przychoddéw i zyskéw nadzwyczajnych oraz
kosztéw i strat nadzwyczajnych.

Zgodnie z pkt 27 normy nr 1, kazde z tych stwierdzen w odniesieniu do kazde-
go obszaru badania powinno by¢ udokumentowane innym (odr¢bnym) dowodem
badania. Dowody badania poszczegdlnych obszaréw powinny byé wiarygodne. Na
wiarygodno$¢ dowodéw badania maja wplyw nastepujace zrodta:

1) zewnetrzne i wewnetrzne,

2) wizualne, pisemne i ustne,

oraz skutecznos¢ systemu ksiggowosci i kontroli wewngtrznej. Dowody bada-
nia uzyskuje si¢ dzigki odpowiedniemu polaczeniu badan zgodnosci z badaniami
wiarygodnosci. Badania zgodnosci sa to testy dotyczace zaprojektowania i sku-
tecznego dziatania systemu ksiggowosci i kontroli wewngtrznej jednostki. W efek-
cie badan zgodnosci mozna stwierdzic, czy:

1) kontrola wewnetrzna jest skuteczna,

2) system kontroli jest szczelny, posiada luki,

3) kontrola wewnetrzna jest skuteczna.

Ocena kontroli wewnetrznej i ocena jej skutecznosci maja wplyw na badania
wiarygodnosci. Badanie wiarygodno$ci wykorzystuje testy majace na celu wykry-
cie istotnych nieprawidtowo$ci sprawozdania finansowego poprzez szczegotowe
badanie transakcji i sald oraz poprzez procedury analityczne.

Uzyskiwanie dowod6w badania przez bieglego rewidenta odbywa si¢ poprzez
rézne procedury. Procedurami tymi sa:

1) inspekcja (przeglad i poréwnanie):




143

— dokumentéw sporzadzonych i przechowywanych przez strong trzecia,

— dokument6w sporzadzonych i przechowywanych przez jednostke,

— dokumentéw sporzadzonych przez strong trzecia i przechowywanych przez
jednostke;

2) obserwacja, czyli przygladanie si¢ czynnosciom lub wykonywanym zada-
niom, np. obserwacja spisu z natury;

3) zapytania i potwierdzenia, czyli pisemne i ustne rozmowy (wywiady);

4) przeliczenia — niezalezne obliczenia lub sprawdzenie arytmetyczne;

5) procedury analityczne w postaci analizy trendéw i wykrycie wahan.

Kazdy obszar badania wymaga innych metod wiasciwych dla rewizji finansowej
(pkt 6 nommy nr 1). Sa obszary badania wymagajace badania pelnego, np. kapitaty, na-
leznosci dtugoterminowe, zobowiazania dlugoterminowe. Przychody i koszty powinny
by¢ badane poprzez procedury analityczne. Inne obszary badania, w szczeg6lnosci salda
lub transakcje mnogie, wymagaja odpowiedniego doboru prob do badania. Stad dobér
prob do badania w poszczegolnych obszarach powinien byC powiazany z istotnoscia
czastkowa ustalong dla danego badanego obszaru z uwzglednieniem odpowiedniego
poziomu ryzyka przeoczenia w powiazaniu z ryzykiem nieodfacznym i ryzykiem kon-
troli (pkt 17, 18 i 34 normy nr 1). Powiazanie obszaréw badania z istotnoscia czastkowg
oznacza, ze salda lub transakcje danego obszaru powyzej istotnosci czastkowej powinny
by¢ objete badaniem pelnym. Pozostale salda lub transakcje ponizej progu istotnosci
czastkowej powinny by¢ objgte badaniem wyrywkowym. Dobor prob do badania wy-
rywkowego moze by¢ ukierunkowany lub losowy. Decyzja dotyczaca metody ustalenia
proby do badania jest decyzja bieglego rewidenta przeprowadzajacego badanie lub kie-
rujacego badaniem sprawozdania finansowego. Im wyzsze okreslone ryzyko badania
ustalono dla danego obszaru badania, tym bardziej liczne powinny by¢ proby do badania.

Zgodnie z art. 66 ust. 5 Ustawy o rachunkowosci termin zawarcia umowy o bada-
nie powinien umozliwi¢ bieglemu rewidentowi udzial w inwentaryzacji znaczacych
skladnikéw majatkowych. Udziat bieglego rewidenta w inwentaryzacji ma na celu
potwierdzenie istnienia, kompletnosci i przydatnosci tych skladnikéw (por. pkt 42 i 43
normy nr 1). Jezeli biegly rewident nie mégt uczestniczy¢ w inwentaryzacji, a skfadni-
ki te sq istotne z punktu widzenia aktywow jednostki, to biegly powinien zastosowac
procedury zastepcze, np. powtorng inwentaryzacj¢ niektorych skladnikéw majatku.
Jezeli stan zapasow stanowi znaczacy skladnik aktywow jednostki, a biegly rewident
nie mogl wziaé udzialu w inwentaryzacji ani zastosowaé procedur zastgpczych, to
zachodzi ograniczenie zakresu badania. Ograniczenie zakresu badania wymaga od
bieglego rewidenta napisania o tym fakcie w opinii lub w raporcie.

4. Dowody badania zdarzen po dacie bilansu,
transakcji powigzanych oraz kontynuacji dzialalnosci

Przed sporzadzeniem opinii i raportu uzupeiniajacego opini¢ biegly rewident
powinien si¢ upewni¢, ze w badanym sprawozdaniu finansowym uwzgledniono
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skutki wszystkich istotnych zdarzen, ktore wystapily migdzy dniem bilansowym
a dniem zakoniczenia badania, tj. dniem wyrazenia opinii. Zdarzenia po dacie
bilansu moga dostarczy¢ nowych informacji o stanie aktywéw i pasywow jed-
nostki na dzien bilansowy lub moga wskazywaé na zmiany w aktywach i pasy-
wach, jakie nastapity po dniu bilansowym. Zdarzenia po dacie bilansu podlegaja
badaniu przez bieglego rewidenta wedlug tych samych procedur badania, ktére
stosowat on do sald i transakcji obj¢tych badanym sprawozdaniem finansowym.
W badaniu tym biegly rewident powinien uzyska¢ stosowne dowody, potwier-
dzajace, ze wszystkie istotne zdarzenia, jakie wystapily po dniu bilansowym,
zostaly rozpoznane, a ich skutki ujgto w sprawozdaniu finansowym — o ile maja
istotne znaczenie albo ujawniono je w dodatkowych informacjach i objasnieniach
(pkt 47 normy nr 1).

Biegly rewident badajacy sprawozdanie finansowe ma obowiazek wyrazenia
zdania dotyczacego zdolnosci jednostki do kontynuacji dziatalnosci. Wykonanie
tego obowiazku powinno zosta¢ uwzgl¢dnione w momencie planowania oraz prze-
prowadzenia badania (pkt 48 normy nr 1); nalezy je udokumentowaé odpowiedni-
mi i wystarczajacymi dowodami rewizyjnymi. O swoich ustaleniach, jezeli istnieja
zagrozenia kontynuacji dziatalnosci, w zaleznosci od skali tych zagrozen, biegly
rewident powinien napisa¢ w opinii lub w raporcie.

Ocenie przez bieglego rewidenta podczas badania sprawozdania finansowego
podlegaja takze transakcje z jednostkami powiazanymi w rozumieniu art. 3 ust. |
pkt 43 Ustawy o rachunkowos$ci. Wymaga to w szczegdlnosci zbadania komplet-
nosci wykazu tych jednostek, prawidtowosci wyodrebnienia w ewidencji i w spra-
wozdaniu tych transakeji i sald, prawidlowosci wyceny, odplatnosci za te transak-
cje itd. (por. pkt 51 normy nr 1). Badanie to powinno zosta¢ w sposéb kompletny i
wiarygodny udokumentowane, z zastosowaniem wlasciwych procedur (oswiadczen
pisemnych, analizy poréwnawczej, sprawdzenia dokumentacji itd.).

Biegly rewident moze wykonywaé badanie sam, bezposrednio, lub kierowaé
badaniem. W przypadku gdy biegly rewident kieruje badaniem w dokumentacji
rewizyjnej swoje odzwierciedlenie powinny znalezé: nadzor, instrukcja dla oséb
przeprowadzajacych badanie oraz uwagi do przeprowadzonych badan i wycia-
gnietych wnioskoéw. Z dokumentéw roboczych powinny wynika¢ zakres i czas
przeprowadzenia badania przez personel pomocniczy (pkt 79 normy nr 1).

5. Podsumowanie

Dokumentacja rewizyjna oraz dokumenty finalne z badania powinny w pod-
miocie uprawnionym zosta¢ objete kontrola wewnetrzng (rozdz. V normy nr 5).
Podmiot uprawniony do badania musi przyja¢ zasady kontroli (pkt 21 normy nr 5),
ktore powinny obejmowaé kontrol¢ biezaca, kontrol¢ konicowa, sposéb udoku-
mentowania kontroli oraz zasady oceny dokumentacji rewizyjnej, zgodnie z art. 65
ust. 6 Ustawy o rachunkowosci.
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Istotnym problemem dotyczacym ustug audytorskich sg ceny za badanie spra-
wozdania finansowego. Zagadnienie to tylko czgsciowo jest regulowane przez
»Kodeks etyki” w pkt 9.2 i 10.7, w ktorych zaleca si¢ ustalenie pracochtonnos$ci
poszczegdlnych projektéw oraz zwraca si¢ uwage¢ na zagrozenie wynikajace ze
stosowania cen ponizej kosztéw wiasnych.

Dokumentacja robocza moze miec nastgpujace formy:

1) dokumentéw o charakterze autorskim,

2) dokumentéw ujednoliconych przez podmiot uprawniony do badania czg¢sciowo,

3) dokumentéw ujednoliconych przez podmiot uprawniony do badania catkowicie.

Kazda z tych form jest dozwolona, jednak kazdy dokument roboczy, zgodnie z
pkt 79 normy nr 1, powinien spelnia¢ wymogi formalne. Wymogi formalne doku-
ment6éw roboczych dotycza:

1) oznaczenia nazwa lub symbolem badanej jednostki,

2) wskazania roku obrotowego, ktérego badanie dotyczy,

3) okreslenia tresci dokumentow (obszaru badania),

4) podpisu sporzadzajacego lub przyjmujacego dokument,

5) daty sporzadzenia.

Dokumentacja rewizyjna powinna by¢ uporzadkowana tematycznie (obszarami
badania) i objeta spisem (pkt 26 normy nr 1).
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AUDIT REPORT DOCUMENTATION VS. REQUIREMENTS WITHIN
THE SCOPE OF AUDITOR PROFESSION STANDARDS

Summary

Audit documents that are the result of a financial statement research, contain a set of audit evi-
dence which allow to reach justified conclusions. These conclusions will be the foundation to giving
an opinion about this financial statement. This documentary evidence should be sufficient and of
appropriate quality for each statement presented by and auditor in his opinion and financial statement

report.

Dr Jadwiga Szafraniec, biegly rewident, jest asystentem w Katedrze Teorii
Rachunkowosci i Analizy Finansowej Akademii Ekonomicznej we Wroclawiu.
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