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Obszar euroregionu Neisse-Nisa-Nysa (ERN) polozony jest w zachodnio-polu-
dniowej Polsce na styku trzech granic: polskiej, czeskiej i niemieckiej. Zajmuje on
obszar 13,9 tys. km’, z czego 51% stanowi czgsé polska, 26% — czeska i 23% —
niemiecka. Urozmaicony krajobraz euroregion Nysa zawdzigcza migdzy innymi
masywom gorskim z rozleglymi kotlinami $rédgérskimi, przetomami i dolinami
rzek, lagodnym pagorkom, ktore przechodza w tereny nizinne z kompleksami
lesnymi. Pod wzgledem geograficznym na omawianym terenie nalezy wyréznié:
na polocy czgsé nizinna, ktéra obejmuje po stronie polskiej cze$¢ Bordw
Dolnoslaskich, po stronie niemieckiej — Gormnoluzycki Krajobraz Wrzosowisk i
Stawow; na poludniu: czes¢ gorska Karkonoszy i Gor Izerskich na pograniczu
polsko-czeskim oraz Pogorze i Gory Luzyckie na pograniczu czesko-niemieckim.
Ze wzglegdu na liczne walory przyrodnicze, wypoczynkowo-zdrowotne,
historyczne 1 kulturowe prawie caly obszar euroregionu jest atrakcyjny pod
wzgledem turystycznym.

Celem niniejszego opracowania jest prezentacja metod badawczych wykorzy-
stywanych do pomiaru atrakcyjnosci turystycznej oraz préba oceny jej poziomu
na obszarze ERN, jak rowniez weryfikacja wynikéw badan z rzeczywistymi wybo-
rami furystéw, ktére znajdujg swoje odzwierciedlenie w realizowanym w ERN
ruchu turystycznym. Wskazanie poziomu atrakcyjnosci turystycznej powinno
przyczyni¢ si¢ do aktywizacji rozwoju turystyki na tym terenie — zar6wno w prze-
kroju jego poszczegdlnych czgsci, jak tez badanych powiatow, m.in. poprzez
wzrost inwestycji, zwlaszcza turystycznych, poglebienia znajomosci potencjalu
oraz kreowania przyszlego popytu.
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1. Wstep

Rozpoznanie zréznicowania poziomu atrakcyjnosci turystycznej obsza-
réow odgrywa istotng rol¢ w planowaniu prawidlowego wykorzystania jej
zasobOw przyrodniczych i spolecznych zgodnie ze zréwnowazonym roz-
wojem. Stanowiac zrodlo podstaw informacyjnych, ulatwia precyzyjne po-
dejmowanie decyzji inwestycyjnych w turystyce i minimalizuje ich ryzyko.
Pozwala na wyodrebnienie nowych, dotad nie wykorzystywanych tury-
stycznie regionéw. Analiza walorow $rodowiska naturalnego i antropoge-
nicznego obszaréw turystycznych pomaga w identyfikacji i rozwoju form
turystyki na danym terenie. Stwarza réwniez podstawy do okreslania dzia-
tan podnoszacych atrakcyjnosé turystyczna regionow.

Atrakcyjnos$¢ turystyczna jest zjawiskiem zlozonym i w duzym stopniu
subiektywnym. Definiowana jest jako sila, z jaka dane miejsce, obiekt lub
zjawisko przycigga odwiedzajacych, lub jako stopien nasycenia wydzielo-
nych ukladéw przestrzennych czynnikami, ktére zgrupowano w cztery
uktady zmiennych. Sa to:

— wielko$¢ 1 jako$¢ walorow przyrodniczych bedacych pierwotna sila wa-
runkujaca powstanie i rozwdj turystyki na danym obszarze,

— stopien zagospodarowania turystycznego,

— dostgpnosé komunikacyjna do regionu oraz zapewnienie turyscie odpo-
wiedniej mobilnosci w regionie,

— poziom zanieczyszczenia srodowiska przyrodniczego [2, s. 79].

Wzgledny charakter atrakcyjnosci turystycznej powoduje, ze trudno jg
wyrazi¢ w sposdb wymiemy. Dlatego w literaturze przedmiotu mozna zna-
lez¢ wiele miar stuzacych do opisu tego zjawiska.

Ze wzgledu na duze opdznienia w publikowaniu danych statystycznych
oraz roznice w ewidencji statystycznej panstw nalezacych do euroregionu
ERN wystapily problemy w kompletowaniu materialu badawczego. W
zwiazku z tym analizom poddano rok 2000. Nie uwzgledniono réwniez, ze
wzgledu na brak informacji, istotnych z punktu widzenia celu badania
zmiennych, np. o liczbie miejsc gastronomicznych, dlugosci nartostrad.
Jednoczesnie przyjety w opracowaniu uklad statyczny nie wpltywa nega-
tywnie na warto$¢ poznawcza analizowanego zjawiska, gdyz przyjete do
badania cechy diagnostyczne charakteryzuja si¢ staba zmiennoscia w czasie.
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2. Przeglad metod badawczych

Atrakcyjnosé turystyczna moze by¢ badana za pomoca prostych miar
porzadkowania przestrzeni, np.:

— metod grupowania podstawowych jednostek przestrzennych na zasadzie
identycznosci,

— metody bonitacji punktowe;,

— wspdlczynnika atrakcyjnosci opartego na punktowej metodzie standary-
zacji cech;

a takze na metodach o wigkszym stopniu agregacji:

—~ metodzie modelowej,

— metodzie analizy czynnikowe;,

— metodzie taksonomicznej,

— miarom syntetycznym.

Do badania atrakcyjnosci stosuje si¢ rowniez metody jakosciowe. Oceny
atrakcyjnosci turystycznej mozna dokonaé¢ w réznych przekrojach prze-
strzent. Najczeséciej badanymi obiektami sa jednostki administracyjne, ale
analizuje si¢ rowniez regiony fizyczno-geograficzne, typy krajobrazu natu-
ralnego, mikroregiony wyznaczone na podstawie analiz rzezby i sposobu
uzytkowania terenu, czy jednostki geometryczne [4, s. 20].

Czynnoscia wstgpna wlasciwg wszystkim metodom, ktérych celem jest
uporzadkowanie przestrzeni pod katem ksztaltowania si¢ zjawiska zlozo-
nego, jest ustalenie cech diagnostycznych. Budujac zatem liste zmiennych
do badania atrakcyjnosci turystycznej, nalezy braé pod uwagg ponizsze
zalecenia:

1) dobdr zmiennych powinien by¢ generowany przez cel badania, cel
oceny,

2) zmienne powinny mie¢ charakter uniwersalny, a wigc by¢ przydatne
do kazdego typu obszaru turystycznego;

3) zmienne powinny by¢ traktowane jako symptomy wzajemnie si¢
uzupelniajace, niosace inny zakres informacyjny i tworzace ogélny syndrom
diagnostyczny;

4) zmienne powinny mie¢ duzg zdolnos¢ do dyskryminacji badanych
jednostek;

5) Zmienne nie powinny ulega¢ wplywom zewngtrznym.

Metoda cz¢sto wykorzystywana do badania atrakcyjnosci turystycznej
jest miara syntetyczna zaproponowana przez D. Strahl [8] polegajaca na
poréwnywaniu wartosci zmiennych w poszczegélnych gminach ze zmienng
o wartos$ci najkorzystniejsze;.
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Na potrzeby miary zmienne przyjmowane do badania moga mie¢ cha-
rakter stymulanty, destymulanty lub nominanty. Metoda pozwala opisac
zjawisko atrakcyjnosci turystycznej i uporzadkowad przyjete do analizy
obiekty oraz przeprowadzi¢ analiz¢ poréwnawczg poziomu miary synte-
tycznej danej jednostki terytorialnej] wzgledem okreslonego wzorca.

Punktem wyjscia do konstrukcji miary syntetycznej jest macierz obser-
wacji. Zmienne w niej zawarte moga nosi¢ rézne miano, co uniemozliwia
ich bezposrednie poréwnanie. Sprowadza si¢ je zatem do poréwnywalnosci
przez normalizacj¢. Sposob przeprowadzenia normalizacji uzalezniony jest
od charakteru zmiennej przyj¢tej do zespotu diagnostycznego.

W ostatnich latach podjeto prob¢ modyfikacji prezentowanej miary syn-
tetycznej, prowadzacej do jej uwrazliwienia na pozycj¢ ocenianego obiektu
(obszaru) wzgledem lidera oraz ,,sasiadéw”. W pracach autorstwa D. Strahl
1 M. Walesiaka [9, s. 69-77; 10] zostala zaproponowana budowa miary
agregatowej z wartosciami progowymi, zwanymi tez progami veta, ktore
tworzg referencyjny system graniczny. System ten jest rozumiany jako zbiér
ograniczen lub zalecen, pozwalajacych w wyniku normalizacji zmiennych
wyr6zni¢ obiekty wyraZnie gorsze, nie spetniajace przez uzytkownika badz
konstruktora miary agregatowej ustalonych czy tez zalecanych wartosci.
Stwarza to mozliwo$¢ indywidualizacji oceny obiektow, a takze wyraZne)
ingerencji uzytkownika w przebieg procesu oceny poprzez eksponowanie
kryteriéw 1 okreslonych wymogdéw. Konstrukcja referencyjnego systemu
granicznego moze opiera¢ si¢ na réznych podejsciach. Dopuszcza si¢ bu-
dowe¢ zbioru wartos$ci zmiennych przez zespdt ekspertdéw. Moze to byé
wektor powstaly w wyniku procedur optymalizacyjnych lub zadana przez
badacza miara pozycyjna. Najczesciej stosowanymi statystykami pozycyj-
nymi s3 tutaj dominanta lub kwartyle. Referencyjny system graniczny za-
stosowano do badania konkurencyjnosci regiondéw i przedsigbiorstw.

3. Ocena poziomu atrakcyjnosci czesci turystycznej ERN

Proponowany przez statystyke 1 ekonometri¢ warsztat metodologiczny i
wystepujacy w ukladzie przestrzennym system informacji diagnostycznej
pozwolity dokonaé analizy atrakcyjnosci turystycznej obszaru ERN przy
wykorzystaniu procedury miary syntetycznej D. Strahl. Koncepcja opraco-
wania zaklada opis badanego zjawiska, jakim jest atrakcyjnos$¢ turystyczna
z uzyciem zbioru skonczonej liczby zmiennych. Uwzgledniajac ogranicze-
nia doboru cech, jakimi niewatpliwie sa warunki stawiane przed zmiennymi
klasyfikowanymi do badania, do okreslenia atrakcyjnosci turystycznej czg-
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$ci ERN wytypowano 23 cechy. 19 z nich ma charakter stymulant, a 4 sa

destymulantami. Szczegétowa analiza opracowana zostata na podstawie 10

cech diagnostycznych. 9 z nich jest stymulantami, 1 ma charakter desty-

mulanty. Niewielka ich liczba wynika z braku wyczerpujacych, komplek-
sowych i porownywalnych informacji, w tym przekroju. Przyjete do analizy

cechy generowane sg przez cel badania. Opisujg elementy wplywajace w

sposob istotny na poziom badanego zjawiska i maja charakter uniwersalny,

a wigc moga by¢ przydatne do analizy kazdego typu obszaru turystycznego.

Maja zréznicowany charakter. Sa nosnikami odmiennych informacji o walo-

rach naturalnych, zagospodarowaniu turystycznym i paraturystycznym i

stanie srodowiska naturalnego wydzielonych czesci. Na podstawie takich

przestanek zostaly zaproponowane nastg¢pujace cechy diagnostyczne w ob-
rebie wskazanych ukladéw zmiennych:

o W grupie waloréw turystycznych:

— udzial powierzchni lesnej w powierzchni ogélem w %,

— udzial powierzchni wéd w powierzchni ogétem w %,

— zamki, palace 1 ruiny na 1000 km?,

— klasztory, koscioly, osobliwosci sztuki sakralnej na 1000 km?,

— miejscowosci godne obejrzenia na 1000 km?,

— znaczace muzea na 1000 km?,

— zabytki techniki na 1000 km?,

— roznica polozenia najnizej i najwyzej polozonej miejscowosci w m.,

— dhugos¢ zalegania pokrywy sniezmej w Jeleniej Gorze, Libercu 1 Bautzen w %;

« W grupie zmiennych opisujacych infrastrukture turystyczna i paratury-
styczna:

— liczba obiektéw noclegowych ogétem na 100 km?,

— miejsca noclegowe na 1000 mieszkancow,

— urzadzenia sportowo-rekreacyjne w obiektach noclegowych turystyki
(basen kryty, silownia, korty tenisowe, sauna) na liczb¢ obiektdw nocle-
gowych w %,

— instytucje kulturalne (kina/teatry) — miejsca na widowni na 1000 ludnosci;

+ okreslajace dostgpnos$¢é komunikacyjna;

— udziat terenow osiedlowych i komunikacyjnych w powierzchni ogolem w %,

— szlaki rowerowe w km na 100 km?,

— liczba przejs$¢ granicznych na 100 km?,
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— polaczenia kolejowe — ocena w pkt',

— udzial drég wchodzacych do wybranych miast, tj. Jeleniej Gory, Zittau i
Liberca w stosunku do ich sumy w %;

« charakteryzujace stan srodowiska naturalnego:

— gestos¢é zaludnienia na km?,

— udziat obszaré6w prawnie chronionych w ha do powierzchni ogétem w %,

— emisja Noyx w kilotonach/rok na 1000 km?,

— emisja So, w kilotonach/rok na 1000 km?,

— emisja PMio w kilotonach/rok na 1000 km?.

Informacje o wartosciach przyjetych cech diagnostycznych zostaly za-
prezentowane w tab. 1 w postaci zbioru danych znormalizowanych.

Wyniki badania oparte na przyjetym do analizy zestawie diagnostycz-
nym pozwalaja stwierdzi¢, ze:

1. Najwyzszy poziom atrakcyjnosci turystycznej ma niemiecka czesé
ERN. Miara syntetyczna dla niej wyniosta 0,7887, tj. jedynie o 0,2113
mniej niz warto$¢ wzorcowa miary agregatowej (tab. 2). Na drugim miejscu
znalazla si¢ czeska cze$¢ ERN, ktdéra uzyskala niewiele nizszg wartosé
miary. Cz¢$¢ polska charakteryzuje si¢ najnizszym poziomem atrakcyjnosci
turystycznej (0, 5309).

2. Wysoka atrakcyjnos¢ turystyczna czesci niemieckie) ERN wynika
gléwnie z:

— wyposazenia tego terenu w walory antropogeniczne oraz bardzo dobre;j
dostgpnosci komunikacyjnej; w obu tych przypadkach warto$¢ miary
jest dla tej czesci najwyzsza i wynosi odpowiednio 0,9488 i1 0,9772; o
tak wysokiej atrakcyjnosci turystycznej tej czgsci ERN, zadecydowaly
przede wszystkim zmienne przyjete w ramach tych dwéch grup,

— wartoSci miary opisujacej stan srodowiska przyrodniczego, w tym gléw-
nie z niskiego poziomu zanieczyszczenia powietrza,

— wartosci uzyskanej miary syntetycznej czesci niemieckiej w najwigkszym
stopniu obnizajacej poziom zagospodarowania turystycznego 1 paraturystycz-
nego, tj. przede wszystkim mala liczba miejsc noclegowych.

3. Na wysokg ocene atrakcyjnosci turystycznej czgsci czeskiej wplynelo:

— zagospodarowanie turystyczne i paraturystyczne (0,9512), w tym glow-
nie wyposazenie tego obszaru w miejsca noclegowe i obiekty tury-
styczne oraz instytucje kulturalne (kina, teatry).

' Ocena zostata uzalezniona od liczby polaczen i przesiadek wystepujacych migdzy
gléwnymi miastami trzech stron, tj. Jelenia Gora, Zittau i Libercem. Im wigcej potaczen (z
mniejsza liczba przesiadek) ma dana miejscowo$¢, tym ocena wyzsza.
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Tabela 1. Cechy znormalizowane dla czeéci polskiej, czeskiej i niemieckiej ERN w 2000 r.

Credd ¢ o
Wyszczegdlnienie zese Ces Caese

polska czeska |niemiecka
Czas zalegania pokrywy $nieznej — b 1,0000 0,9907 0,5661
Réznica miedzy najnizej a najwyzej polozona miejscowoscia 0,8012 1,0000 0,5285
Powierzchnie lesne 1,0000 0,9527 0,7792
Wody 0,4441 0,4685 1,0000
Zamki, palace i ruiny 0,7277 0,8848 1,0000
Miejscowosci godne obejrzenia 0,4956 1,0000 0,9867
Klasztory, ko$cioty, osobliwo$ci sztuki sakralnej 0,2485 1,0000 0,7574
Znaczace muzea 0,4395 0,7578 1,0000
Zabytki techniki 0,0737 0,8895 1,0000
Miejsca noclegowe 0,3337 1,0000 0,2097

Instytucje kulturalne (kina/teatry) — miejsca na widowni —a 0,4926 1,0000 0,6825
Urzadzenia sportowo-rekreacyjne w obiektach noclegowych

turystyki — basen kryty, sitownia, korty tenisowe, sauna 0,8293 0,8049 1,0000
Obiekty turystyczne — ogélem 0,1430 1,0000 0,1721
Szlaki rowerowe 01828 0,5798 1,0000
Przej$cia graniczne 0,6717 1,0000 0,8859
Polaczenia kolejowe — e 0,2000 0,6000 1,0000
Liczba drog wchodzacych do Jeleniej Géry, Zittau, Liberca 0,7143 0,5714 1,0000
Tereny osiedlowe i komunikacyjne 0,6821 0,1382 1,0000
Obszary prawnie chronione — ¢ 0,2708 1,0000a 0,4663
Gestos¢ zaludnienia 1,0000 0,7647 0,6190
Emisja Noy 1,0000 | 0,1800 | 0,4861
Emisja So, 0,4570 0,1131 1,0000
Emisja PM;,—d 0,0021 0,0011 1,0000

Objasnienia: a — nie uwzglgdniono w danych statystycznych o instytucjach kulturalnych
rejonu Sluknov w powiecie Decin; b — uwzgledniono miasta Jelenia Géra, Liberec i Baut-
zen, gdyz w tych miejscowo$ciach znajdujq si¢ stacje pomiarowe, ktérych wyniki mozna
poréwnac; ¢ — przy obszarach chronionego krajobrazu w Czechach podano calg powierzch-
ni¢ lacznie z powiatami nie nalezacymi do ERN; d — dane dotyczace emisji tlenkéw azotu,
dwutlenku siarki i pylu zawieszonego s3 wielko$ciami szacunkowymi opracowanymi na
podstawie: [12, s. 45; 13]; e — oceny subiektywne autorek — ocena zostala uzalezniona od
liczby polaczen i przesiadek wystepujacych miedzy gléwnymi miastami trzech stron,
tj. Jelenia Gora, Zittau i Libercem.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: [S; 6; 7; 11].
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Tabela 2. Warto$¢ miary syntetycznej dla czeéci euroregionu Neisse-Nisa-Nysa w 2000 r.

Wyszczegolnienie Czgéé Czesc Czgsé
polska czeska niemiecka

Miara ogélem (dla wszystkich cech diagnostycznych) 0,5309 0,7260 0,7887
Miara obejmujaca cechy opisujace walory turystyczne —
ogoétem, w tym: 0,5811 0,8827 0,8404
dla cech waloréw srodowiska przyrodniczego, 0,8113 0,8530 0,7184
dla cech opisujacych walory antropogeniczne 0,3970 0,9064 0,9488
Miara obejmujaca cechy opisujace zagospodarowanie
turystyczne i paraturystyczne 0,4496 0,9512 0,5161
Miara obejmujaca cechy opisujace dostepno$é komuni-
kacyjna 0,4902 0,5779 0,9772
Miara obejmujaca cechy opisujace stan srodowiska natu-
ralnego 0,5460 0,4118 0,7143

Zrédlo: opracowanie wlasne.

4.

Atrakcyjnosé turystyczng omawianej czesci obniza gléwnie:

niska warto$¢ miary liczona dla cech opisujacych dostepnos¢ komunika-
cyjna, w tym zwlaszcza niewielki odsetek terenéw osiedlowych i1 komu-
nikacyjnych w powierzchni powiatu oraz dlugos¢ szlakéw rowerowych,

stan $rodowiska przyrodniczego, szczegdlnie zas wysokie st¢zenie za-
nieczyszczen powietrza.

Atrakcyjno$é turystyczna polska czes¢ ERN zawdzigcza przede wszystkim:
naturalnym walorom turystycznym (warto$¢ miary wyniosta tu 0,8113),
w tym glownie wysokiej lesistosci te) czgsci ERN 1 najdluzszego ze
wszystkich czg¢sci okresu zalegania pokrywy $nieznej,

Srodowisku naturalnemu.

Pozostate cechy diagnostyczne powoduja, ze w przyjetych do analizy

przekrojach czg¢sé polska zajmuje ostatnie miejsce.

Wartos$é miary dla catego obszaru ERN ksztaltuje si¢ na Srednim pozio-

mie 0,6819.

Ze wzgledu na subiektywno$é przyjetego zestawu diagnostycznego do

analizy atrakcyjnosci turystycznej czgséci ERN zweryfikowano otrzymane
wyniki przy wykorzystaniu wskaznikéw Schneidera — obrazujacego inten-
sywnos$¢ ruchu turystycznego, funkcji turystycznej Baretje’a, Charvata —
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pokazujacego wykorzystanie pojemnosci noclegowej 1 wskaznika gestosci
ruchu’.

Tabela 3. Wskazniki intensywnos$ci i nat¢zenia ruchu turystycznego w ERN w 2000 r.

Wskaznik Czgs¢ polska | Czes¢ czeska | Czesé niemiecka
Baretje’a 3,68 11,08 2,32
Schneidera 84,44 181,45 78,26
Charvata 320,02 763,32 210,82
Wykorzystania pojemno$ci noclegowe;) 87,00 68,89 90,71
Gestos¢ ruchu 88,19 247,58 131,61

Zrédto: opracowanie wlasne.

Zastosowanie wskaznikow Schneidera 1 Baretje’a pozwala stwierdzi¢, ze
intensywno$¢ 1 nat¢zenie ruchu turystycznego w badanym regionie jest
przestrzennie zréznicowane. Poréwnanie wynikéw pozwala sformutowaé
wniosek, ze poziom intensywnosci ruchu turystycznego jest najwyzszy w
czeskiej czgsci ERN. Zblizony poziom wskaZznika Baretje’a wystgpuje w
czescl polskiej 1 niemieckiej (réznica ok. 8%). Wedlug wskaznika Schne-
idera rozbiezno$¢ ma miejsce w nat¢zeniu ruchu turystycznego w obu
omawianych cze$ciach, przy czym oba wymienione wskazniki sa wyzsze
dla polskiej czesci ERN. Wyniki te wskazuja na wyzszy poziom atrakcyjno-
$ci turystycznej czesci czeskiej i1 polskiej w porownaniu z czg¢$cia nie-
miecka. Najwyzsza warto§¢ dla czgsci niemieckiej przyjmuje jedynie
wskaznik wykorzystania pojemnosci noclegowej, a druga — wskaznik gesto-
$ct ruchu. Otrzymane wielkosci potwierdzaja ocene poziomu atrakcyjnosci
Srodowiska przyrodniczego czesci czeskiej i polskiej ERN, a takze wska-
Zuja, 1z turysta, poza walorami naturalnymi, coraz wigksza wage przywia-
zuje do zagospodarowania tych walorow.

4. Pomiar atrakcyjnosci turystycznej w przekroju powiatow ERN

Do analizy szczeg6lowej badanego euroregionu zakwalifikowano 18 po-
wiatow, z czego 3 miasta na prawach powiatu, tj. Jelenig Gore, Gorlitz i
Hoyerswerda. W czesci polskiej znajduje sie 9 obiektéw przestrzennych,
4 takie obiekty znajduja si¢ w czesci czeskiej 1 5 po stronie niemieckiej

? Oméwienie wskaznikéw znajduje sig w [3, s. 127; 4, s. 24-25; 13, s. 80-83].
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ERN’. Ze wstepnego zbioru zmiennych do zespolu diagnostycznego
przyjeto 10 cech diagnostycznych w obrgbie ponizszych dziatow:

a) w grupie walorow turystycznych:

— udzial powierzchni lesnej w powierzchni ogétem w %,

— udzial powierzchni wéd w powierzchni ogétem w %,

— zabytki (w tym: zamki, palace i ruiny, klasztory, koscioty, osobliwosci
sztuki sakralnej, miejscowosci godne obejrzenia, zabytki techniki) na

1 km?,

— znaczace muzeana 1 km?;

b) w grupie opisujacych infrastrukture turystyczna i ?araturystycznq:

— liczba obiektéw noclegowych ogétem na 100 km?,

— miejsca noclegowe na 1000 mieszkancéw,

— instytucje kulturalne (kina/teatry) — miejsca na widowni na 1000 ludnosci;
c) w grupie okreslajacych dostepnosé komunikacyjna:

— udzial terenéw osiedlowych i komunikacyjnych w powierzchni ogétem

w %,

— liczba przejs¢ granicznych na 1000 km?,
d) w grupie charakteryzujacych stan srodowiska naturalnego:
—  gesto§¢ zaludnienia na 1 km®.

Prezentowane w tab. 4 wyniki ujawniaja duze zréznicowanie atrakcyjno-
sci turystycznej powiatéw ERN oraz jej silng koncentracje w przestrzeni.
Rozpigtosé miedzy powiatami o najwyzszym poziomie atrakcyjnosci tury-
stycznej a jednostkami uznanymi za najmniej atrakcyjne wynosi 0,3137.
Najwigksze dysproporcje wystepuja migdzy wartoscig miary syntetycznej
liczonej dla powiatéw czesci polskiej ERN. Najblizszg wzorca wartos¢ uzy-
skat powiat Semily (Czechy), natomiast najmniej atrakcyjny okazat si¢ po-
wiat ztotoryjski (Polska).

Poziom atrakcyjnosci turystycznej poszczegdlnych powiatow okreslony
przy wykorzystaniu miary syntetycznej zostal poddany weryfikacji, podob-
nie jak czg¢sci ERN, na podstawie: wskaznika Schneidera, wskaznika funkcji
turystycznej Baretje’a, wskaznika intensywnos$ci ruchu turystycznego
Charvata, wskaznika wykorzystania pojemnos$ci noclegowej i wskaznika
gestosci ruchu.

* Do oceny atrakcyjnosci turystycznej ERN w ujeciu szczegélowym nie przyjeto
powiatow, ktore czeSciowo nalezg do badanego euroregionu.
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Tabela 4. Wartoé¢ miary syntetycznej dla powiatéw ERN w roku 2000

Miara Walory Walory Zagospodarowanie
Powiaty ogolem turystyczne antropogeniczne turystyczne
(ogétem) i paraturystyczne

Jelenia Gora 0,4933 0,7698 0,9610 0,3300
bolestawiecki 0,2607 0,2926 0,0268 0,0827
jeleniogorski 0,4852 0,4534 0,2712 0,6407
kamiennogorski 0,2395 0,2947 0,1305 0,0799
lubanski 0,2625 0,2972 0,1565 0,1880
lwdwecki 0,2494 0,2752 0,0472 0,0620
zgorzelecki 0,2774 0,3491 0,0200 0,0851
zlotoryjski 0,1836 0,1455 0,0000 0,0629
2arski 0,2738 0,3491 0,0000 0,0564
Ceska Lipa 0,4039 0,4150 0,1203 0,3921
Jablonec nad Nisou 0,3879 0,4134 0,1285 0,6143
Liberec 0,2702 0,3199 0,1464 0,2395
Semily 0,4973 0,3393 0,2197 0,9540
Gorlitz 0,4239 0,3498 0,5000 0,2552
Hoyerswerda 0,3614 0,6006 0,3895 0,1701
Bautzen 0,2806 0,3895 0,1784 0,1381
Lébau-Zittau ~ 0,2889 0,2796 0,2936 0,1989
Niederschlesischer

Oberlauzitzkreis 0,3346 0,4715 0,0521 0,0899

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Nalezy zwrocié¢ uwage na znaczne zréznicowanie warto$ci miary synte-
tycznej walordw turystycznych i zagospodarowania przestrzennego. Jelenia
Gora i Hoyerswerda wyraznie odbiegaja od pozostalych powiatéw pod
wzgledem zasobnosci w walory turystyczne. Uwzgledniajac jedynie
zmienne opisujace walory antropogeniczne, da sie zauwazyé, iz Jelenia
Goéra nieznacznie odbiega od wzorca. Rownoczesnie odleglosé miedzy Jele-
nig Gorg a najblizszym obiektem wynosi az 0,461.

Powiat Semily charakteryzuje si¢ najwyzszym poziomem zagospodaro-
wania turystycznego i paraturystycznego (0,9540). Kolejne obiekty, tj. po-
wiaty jeleniogodrski i Jablonec, uzyskaly warto$¢ miary odpowiednio 0,6407

10,6143.
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Tabela 5. Wskazniki intensywnosci ruchu turystycznego w przekroju powiatow w 2000 r.

Wskazniki
Powiaty -
wykorzystania .
Baretje'a | Schneidera | Charvata pojemnosci gestosci
. ruchu
noclegowej
Jelenia Géra 3,24 82,35 306,84 94,82 698,09
bolestawiecki 0,68 32,68 58,55 85,59 22,80
jeleniogorski 25,73 559,62 2300,87 89,42 595,74
kamiennogorski 1,71 27,79 104,49 61,23 25,99
lubanski 5,02 82,70 446,37 88,94 116,69
Iwowecki 0,87 18,13 80,73 92,69 13,17
zgorzelecki 1,07 38,89 70,98 66,10 46,76
zlotoryjski 0,41 16,38 26,97 66,57 13,62
zarski 0,69 25,35 51,46 74,71 18,69
Ceska Lipa 11,28 155,37 610,62 54,13 145,13
Jablonec nad Nisou 17,43 286,99 1263,75 72,5 630,04
Liberec 4,25 79,92 383,41 90,23 137,67
Semily 25,84 440,82 1749,02 67,69 474,99
Gorlitz 1,64 87,27 167,29 101,72 802,37
Hoyerswerda 0,87 33,53 73,23 8451 177,18
Bautzen 1,87 73,26 163,51 87,53 120,70
Lobau-Zittau 3,28 97,94 326,51 99,44 217,89
Niederschlesischer
Oberlauzitzkreis 2,68 72,82 202,12 75,38 57,68

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie [4, s. 24-25; 11, s. 80-83].
5. Podsumowanie

Najlepiej rozwinigta pod wzgledem funkcji turystycznej mierzone)
wskaznikiem Baretje’a jest czeska czg¢s¢ ERN, dalej czes¢ polska i nie-
miecka. Najwyzsza wartos¢ tego wskaznika notuje si¢ w powiecie Semily,
Jabloniec, Ceska Lipa i w powiecie jeleniogérskim.

Analiza wskaZnika Charvata pozwala stwierdzi¢, iz koncentracja bazy
noclegowej w ERN jest przestrzennie zréznicowana. W wigkszosci powia-
tow poziom zagospodarowania bazy noclegowej jest niski i bardzo niski
(ponad 55,6%), gléwnie w powiatach polskiej czgsci euroregionu. Wysoki 1
bardzo wysoki jest on jedynie w 27,8% powiatéw (dwoéch polskich i cze-
skich oraz jednym niemieckim).
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Podobna sytuacja ma miejsce w odniesieniu do wskaznika Charvata. Po-

rownanie wynikéw analizy wskaznika Schneidera i Charvata pozwala
stwierdzié, ze:

Powiaty Ceska Lipa, Jablonec, Liberec, lubanski, Jelenia Géra, Liberec i
Lobau-Zittau charakteryzuja si¢ wyzszym poziomem zagospodarowania
bazy noclegowej niz intensywno$é ruchu turystycznego. Swiadczy to o
niskim wykorzystaniu potencjalu noclegowego.

Najwyzszy wskaznik wykorzystania pojemnosci noclegowej wystepuje
w czeéci niemieckiej, nieco nizszy w polskiej, a najnizszy w czeskiej
cze$ci ERN. Najwyzsze jego wartosci osigga Gorlitz i Lébau-Zittau.
Najwieksze zageszczenie ruchu turystycznego wystgpuje w czesci cze-
skiej, wyraznie nizsze w czgsci niemieckiej, a najnizsze w polskiej.
Analizujac ten wskaznik w przekroju powiatéw, mozna stwierdzi¢, ze
najwyzsza gestos¢ ruchu ma miejsce w Jeleniej Gérze, powiecie jelenio-
goérskim, w powiecie Jablonec, Semily, Lébau-Zittau 1 w miescie Gorl-
itz.

Zestawienie wartosci wszystkich wymienionych wskaznikéw w odnie-

sieniu do odpowiednich obiektéw przestrzennych pozwala na sformulowa-
nie nast¢pujacych wnioskow:

jedynie powiat jeleniogdrski ma wysoki lub bardzo wysoki poziom
wszystkich wskaznikéw przyjetych do analizy,

powiaty kamiennogoérski, zlotoryjski, zarski charakteryzuja si¢ niskim i
bardzo niskim poziomem omawianych wskaznikow,

prawie 77,8% badanych powiatow odznacza si¢ zmiennym poziomem
wartosci dla poszczegélnych wskaznikéw, tzn. dla jednych przyjmuja
wartosci niskie dla innych srednie lub wysokie.

Badajac zréznicowanie przestrzenne powiatow ERN ze wzgledu na po-

ziom atrakcyjnosci turystycznej (na podstawie omawianych wskaznikow i
warto$ci miary syntetycznej), mozna wyodrgbni¢ nastgpujace klasy powia-
tow:

powiaty o wysokim poziomie atrakcyjnosci turystycznej — powiat jele-
niogdrski, Semily i Jablonec,

powiaty o srednim poziomie atrakcyjnosci turystycznej — Ceské Lipa,
Jelenia Gora, Liberec, Gorlitz, Lobau-Zittau i powiat lubanski,

powiaty o niskim poziomie atrakcyjnosci turystycznej — bolestawiecki,
kamiennogoérski, lwéwecki, zgorzelecki, zlotoryjski, zarski, Hoyeswerda,
Bautzen i Niederschlesischer Oberlauzitzkreis.
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NEISSE-NISA-NYSA EUROREGION TOURIST
APPEAL ASSESSMENT

Summary

The article deals with the problem of geographic space tourist appeal assess-
ment. It presents the review of research methods applied in the assessment of this
phenomenon extend, and the role which may be assigned to correct identification
of its geographic space diversification.

The authors also present an evaluation of the three parts’ tourist appeal as well
as the advantages of the selected districts included in the Neisse-Nisa-Nysa Eu-
roregion. They have also verified the obtained research results and compared them
with the actual choices of tourists, which are reflected, among others, in the tourist
movement taking place in the Euroregion.
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