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TKACZOW A BAKUNIN

Na poboczu ideologiczno-politycznych sporéw, prowadzonych w latach 70.
XIX wieku w §rodowisku rosyjskich rewolucjonistow, niemal catkowicie wypehio-
nych dyskusja migdzy bakuninistami i fawrystami, pojawit si¢ trzeci nurt, ktorego
glownym eksponentem i propagatorem byt Piotr Tkaczow'. Byt to nurt blankistow-
ski, a wigc jakobinski, spiskowy i centralistyczny, réwnie krytycznie nastawiony do
programu gloszonego zaroéwno przez Bakunina, jak i przez Lawrowa. W przeciwien-
stwie do zwolennikoéw Bakunina, zwanych ,,buntownikami”, i stronnikow Lawrowa,
okreslanych mianem ,,propagandystow”, rosyjscy blankisci, akcentujac konieczno$é
zdobycia wladzy przez waska grupg spiskowcow, nie skupili wokot siebie zadnej
znaczacej grupy sprzymierzencow i w owych czasach nie oddziatali szerzej na bieg
politycznych wydarzen.

Jesli nie bra¢ pod uwagg ruchu dekabrystowskiego, w ktorym nurt jakobinski
wyraznie byt obecny, to za pierwszy przejaw rosyjskiego jakobinizmu mozna uznac
proklamacje Monooas Poccus, ktorej autorem byt dwudziestoletni student Piotr
Zaiczniewski. Ukazata si¢ ona w 1862 r. i odegrata dos¢ istotna role w ksztaltowaniu
nastrojow rewolucyjnych w latach 602 Jej ostry ton i prymitywny radykalizm nie
na zarty przestraszyty nie tylko rzad, ale takze spora czg¢$¢ obywateli wyznajacych

' W latach 1932-1937 wyszto w Moskwie sze$¢ tomdw dziet Tkaczowa pt. Mz6pannvle couunenus
Ha coyuanvho — noaumuydeckue memwl; dwutomowy wybor jego prac wyszedt w latach 1975-1976.
W 1990 r. ukazat si¢ wybor jego recenzji pt. Krnadesu myopocmu poccutickux ¢punocoghos. W literaturze
przedmiotowej szczegodlnie cenne sa dwie prace autorow amerykanskich: A.L. Weeks, The First Rus-
sian Bolshevik: A Political Biography of Peter Tkachev, New York 1968; D. Hardy, Petr Tkachev, the
Critic as Jacobin, Seattle — London 1977. W literaturze rosyjskiej nie stracita na wartosci ksiazka
B. Kozmina /7.H. Tkaues u pesontoyuonnoe ogudicernue 1860-x 2e., Mocksa 1922. Z literatury nowszej
zob. m.in.: M.I. CenoB, Hexomopuie npoonemor ucmopuu 6nankuzma 6 Poccuu (Pegontoyuonnas 0o-
xmpuna [1.H. Tkauesa), ,,.Bonpocsl ucropun” 1971 no 10, s. 39-54; b. lllaxmaros, /1. H. Tkaues, Omio-
Ovl k meopueckomy nopmpemy, Mocksa 1981; E.JI. Pymaunkas, Pycckuii onankuzm: Ilemp Traues,
Mocksa 1992.

2O P. Zaiczniewskim i Mfodej Rosji zob.: B.I1. Kosbmun, I1. I’ 3auuneéckuii u ,, Monodas Poc-
cus”, [w:] tenze, U3 ucmopuu pesonoyuonnoi moicau ¢ Poccuu. Hz6pannsie mpyost, Mocksa 1961,
s. 127-345.
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poglady umiarkowanie demokratyczne i liberalne. Odezwa konczy si¢ wezwaniem
,»Za topory” 1 zapowiada krwawg rozprawe z carska rodzing i wszystkimi eksploata-
torami ludu, ktérych jako wrogdéw bedzie sie ,,trzebi¢ wszelkimi sposobami’. Jesli
bedzie trzeba — zapowiadal Zaiczniewski — rewolucjonisci nie zawahaja si¢ przelacé
trzy razy wigcej krwi, niz przelali jakobini w latach Rewolucji Francuskiej*.

Odezwg Zaiczniewskiego krytycznie przyjal Nikotaj Czernyszewski, ktory mogt
si¢ uwazac za jego nauczyciela. Tak samo krytycznie przyjat ja Aleksander Hercen.
Miat on szczegdlne powody do polemiki, zostal bowiem wymieniony w niej z nazwi-
ska i ostro zaatakowany za porzucenie pozycji rewolucyjnych i przej$cie do obozu
postepowo-konstytucyjnego. Poswigcit Mfodej Rosji az dwa artykuty w ,,Kotokole”,
ale bagatelizowat jej znaczenie jako tworu ,,nierosyjskiego” ducha: ,,decentralizacja
jest pierwszym warunkiem naszego przewrotu, ktory musi wyjs¢ od niwy, od pola,
ze wsi. Ludowi nalezy wiesci¢ zrozumiata dla niego religie ziemi, a nie Feuerbacha
czy Babeufa’™,

Roéwniez Bakunin nie pozostawil deklaracji mtodych jakobinéw bez odpowie-
dzi. Odniost si¢ do niej w broszurze Sprawa ludu. Romanow, Pugaczow czy Pestel.
Autorom odezwy przedstawil dwa zarzuty: pierwszy — ,,popehiaja przestepstwo,
odnoszac sig z szalonym i prawdziwie doktrynerskim lekcewazeniem do ludu”, dru-
gi — ,,bezceremonialnie, nietaktownie i lekkomyslnie ustosunkowuja si¢ do wielkiej
sprawy jego wyzwolenia”. Bakunin nie odmawia im dobrych checi, docenia ich od-
wage, wierzy, ze gotowi sa odda¢ zycie za wyznawane idee, rownoczesnie jednak
gani ich za za$lepienie, krzykliwos$¢, brak rozeznania w realnej rzeczywistosci, ode-
rwanie od praktycznych zadan. Chcac nie cheac, redaktorzy Mtodej Rosji — uwazat
— wyrzadzili sprawie, ktorej pragna stuzy¢, sporo krzywdy, a mato pozytku. Bakunin
jest przekonany, ze wigkszo$¢ postepowej mtodziezy ,,nalezy do partii ludowej, do
partii, ktora postawita sobie jako jedyny cel zwyciestwo sprawy ludu”. Gdyby car nie
zdradzit ludu, ta partia nigdy by go nie opuscita®.

Bakunin zmienit zdanie o Zaiczniewskim i Mtodej Rosji dopiero po kilku la-
tach, gdy porzucit iluzje zwiazane z mozliwo$cia przeprowadzenia w Rosji reform
spoteczno-politycznych z inicjatywy cara, a wigc droga pokojowa. Na Kongresie
Ligi Pokoju i Wolnosci w 1868 r. mowit juz zupehie innym tonem, przekonujac
zebranych, ze za Mftodq Rosjq stoi kilkadziesiat tysiecy mtodych ludzi nienawidza-
cych carskiego rezimu i gotowych w kazdej chwili podja¢ z nim walke’. Stanowia
oni ,,rewolucyjng falange”, ktéra juz niedtugo, po tym gdy si¢ lepiej zorganizuje,
reprezentowa¢ bedzie sitg, ktéra stanie na czele zbuntowanego rosyjskiego ludu

3 Monooas Poccus, [w:] Hapoonuueckas skonomuueckas iumepamypa. Uzopannvie npoussedenus,
[[Tox obmeit penakueit H.K. Kaparaesa], Mocksa 1958, s. 107.

4 Tamze, s. 103.

5, Komokon” 1862 no 23, s. 12 (podkreslenie Hercena).

¢ M. Bakunin, Pisma wybrane, t. 1, Wyboru dokonata, wstgpem i przypisami opatrzyta Hanna
Temkinowa, Warszawa 1965, s. 221-222.

7 M. Bakynun, Hzopanusie couunenus, T. 111, IlerepOypr — Mocksa 1920, s. 111.
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i poprowadzi go do ostatecznego wyzwolenia. Nowe pokolenie rosyjskiej mtodzie-
zy rewolucyjnej — mowil Bakunin — rekrutuje si¢ ze shuchaczy szkot oficerskich,
uczniéw gimnazjow i studentdw uniwersytetow. Sa to gtdéwnie dzieci zbankrutowa-
nej szlachty i wiejskiego duchowienstwa, ale rowniez dzieci mieszczan i chlopow,
jesli szczesliwy przypadek pozwolil im wyrwac si¢ ze swego srodowiska i uzyskac
jako takie wyksztatcenie. To ludzie ogromnej energii 1 zarazem petni nienawisci do
istniejacych porzadkow. Ich sita jednakze nie z nich samych pochodzi, lecz z ludu.
Juz wkrétce — wierzy Bakunin — stang si¢ wyrazicielami potrzeb i instynktow ludu,
beda posrednikami miedzy drzemiaca sita ludu a rewolucyjna mysla®. Jednym z ta-
kich mtodych adeptow rewolucji byt Piotr Tkaczow.

Piotr Nikiticz Tkaczow (1844-1886) urodzit si¢ w guberni pskowskiej. Krotko
studiowat na Uniwersytecie Petersburskim, z ktérego zostat relegowany za udziat
w studenckich zamieszkach. Od roku 1862 wspolpracowat z kilkoma czasopismami,
drukujac przewaznie recenzje ksiazek. Aktywnie wlaczyt si¢ w dziatalno$¢ rewolu-
cyjnych koétek lat 60. — L. Olszewskiego, N. Iszutina i I. Chudiakowa, G. Lopatina
i F. Wotchowskiego, kilka razy byt aresztowany’. W latach 1868-1869 wraz z Sier-
giejem Nieczajewem wchodzit w sktad komitetu stojacego na czele ruchu studenc-
kiego w Petersburgu. Juz wtedy wykazywat sympatie blankistowskie, ale w Progra-
mie dziatan rewolucyjnych (Ilpoepamma pesonioyuonnvix oeticmsuti) — dokumencie,
ktorego prawdopodobnie byt autorem lub wspotautorem, nie wida¢ ich znaczacych
sladow. W Programie moéwi si¢ wprawdzie o rewolucji politycznej jako jedynym
srodku do osiagnigcia celu podstawowego, czyli rewolucji socjalnej, ale organiza-
cja, ktoéra ma si¢ zajac jej przygotowaniem, powinna by¢ zdecentralizowana. Nic si¢
nie méwi w tym dokumencie o spisku jako sposobie zagarnigcia wtadzy. Podkresla
si¢ natomiast konieczno$¢ podjecia wspotpracy z rewolucyjna emigracja rosyjska,
zwlaszcza jesli chodzi o teoretyczne opracowanie form przyszlego ustroju spotecz-
nego. Bez watpienia autorzy Programu mieli na mysli Bakunina'®.

Aresztowany w zwiazku ze ,,sprawa Nieczajewa” Tkaczow przesiedzial cztery
lata w wigzieniu, po czym zostat zestany do Wielkich Luk, skad pod koniec 1873 1.
uciekt za granicg. Jak tylu innych rosyjskich emigrantow, pierwsze kroki w Szwaj-
carii skierowat ku Bakuninowi. Do spotkania doszto w Locarno, gdzie Bakunin za-

8 Tamze.

° Kolejne zatrzymania nie usmierzyly zapalu mtodego adherenta rewolucji. Po jednym z nich —
jak zapamigtata jego siostra — wyrazit poglad, ze ,,dla odnowienia Rosji nalezy wytrzebi¢ wszystkich
ludzi powyzej 25 roku zycia” (A. Annenckas, 43 npownvix iem (Bocnomunanus o H. @. Anunencrom),
,Pycckoe 6orarctBo” 1913 no 1, s. 62).

0" IIpoepamma pesomoyuonnvix oeticmeuti, [w:] Hcmopuko — pesonoyuonnas xpecmomamus,
T. 1, Mocksa 1923, s. 81-85. Za autora Programu uchodzi takze S. Nieczajew, ktory w owym czasie
znajdowat si¢ pod silnym wptywem wydawanego przez Bakunina czasopisma ,,Hapomguoe nemo”
i w rozmowach z towarzyszami niejednokrotnie wskazywat na konieczno$¢ wprowadzenia w zycie
programu zamieszczonego w pierwszym numerze tego pisma (tamze, s. 80). Tkaczow, jesli nawet nie
byt autorem Programu, to zapewne zgadzat si¢ z zawartymi w nim ideowymi i organizacyjnymi postu-
latami.
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lozyt swego rodzaju sztab generalny migdzynarodowego ruchu anarchistycznego.
Bakunin przyjat go bardzo dobrze, a ze Tkaczow nie wdawat si¢ z nim w polemiki
1 sprawiatl wrazenie akceptujacego jego tezy, rozstal si¢ z nim jako przysztym czton-
kiem ruchu anarchistycznego''.

Pierwsze literackie wystapienie Tkaczowa na emigracji, skierowana przeciwko
Lawrowowi broszura Zadania rewolucyjnej propagandy w Rosji (3adauu pesonio-
yuonnot nponazandul ¢ Poccuu), zdawalo si¢ te nadzieje potwierdzac. Latwo w niej
zauwazy¢ $lady owczesnej bakuninowskiej retoryki. Rewolucje wyobraza sobie
Tkaczow podobnie jak Bakunin — jej wybuch nastapi w rezultacie ,,nagromadzonych
uczu¢ niezadowolenia i ztosci, jako skutek niezno$nego ucisku” doznawanego przez
lud. Zrewolucjonizowane masy ludowe to ,,gwaltowny zywiot, niszczacy i burzacy
wszystko, co spotka na swej drodze, to sita, ktora dziata instynktownie i nieswiado-
mie”. Gdy rewolucja juz wybuchnie, rola inteligencji polega¢ bedzie na probie skie-
rowania tej zywiotowej sity ku z gory okreslonym celom, nadania idealnego blasku
jej szorstkiej zmystowej podwalinie'?. Tak jak Bakunin uwaza czas przeznaczony na
nauke za czas stracony, wiedza nie jest konieczna dla rewolucji.

Zapewne nieprzypadkowo pomocy w wydaniu tej broszury udzielit Tkaczowo-
wi Michait Sazyn, najblizszy w owym czasie wspolpracownik Bakunina. Spostrze-
gawczy F. Engels, czytajac broszur¢ Tkaczowa, nazwat wylozone w niej poglady na
rewolucje ,,bakuninistycznymi frazesami'>”. W odpowiedzi Tkaczow nie oponowat
przeciwko zaliczeniu go do obozu Bakunina, nazywa go ,,jednym z najwigkszych
i najofiarniejszych przedstawicieli epoki, w ktorej zyjemy”, oswiadcza, ze sympatie
wigkszej czgSci rosyjskiej partii rewolucyjnej sa po jego stronie'.

Rosyjskich rewolucjonistow dzieli Tkaczow na dwie frakcje: partig ,,umiarko-
wana”, skupiona wokot P. Lawrowa, i parti¢ ,,czynu”, kierujaca si¢ programem i ra-
dykalnymi wezwaniami M. Bakunina. Siebie zaliczyt do partii Bakunina, do partii

1" C.®. KoBasuk, Pesonioyuornoe 0gudicerue cemudecamuix 20008 u npoyecc 193-x, TlocmeptHOe
n3nanue, Mocksa 1928, s. 17-18. Bakunin znat Tkaczowa z opowiesci Nieczajewa, ktdry jego jedyne-
go wskazal z nazwiska jako czlonka tajemniczego Komitetu, ktorego jakoby byt przedstawicielem.
3. Pannu, baxynun. M3 moux socnomunanuii, ,Munysime roasr” 1908 no 10, s. 157.

12 TI.H. TxaueB, 3adauu pesonioyuonnot npona2anovl ¢ Poccuu (nucomo Kk pedakmopy sicypHana
,,Bnepéo!”), [w:] tenze, Couunenus 6 08yx momax, T. 2, Mocksa 1976, s. 17.

13 F. Engels, Literatura emigracyjna, III, [w:] K. Marks, F. Engels, Dziela, t. 18, Warszawa 1969,
s. 600. Z tej opinii Engels wycofat si¢ w 1894 r.: ,,Pan P. Tkaczow, méwiac $cisle, nie byt bakuninow-
cem, tzn. anarchista, lecz podawat sig za ,,blankiste”. Nietrudno bylo si¢ pomyli¢, poniewaz Pan, o kto-
rym mowa, zgodnie ze zwyczajem dwczesnych uchodzcow rosyjskich, solidaryzowat sig z cala rosyj-
ska emigracja w jej stosunku do Zachodu, a w swojej broszurze rzeczywiscie bronit takze Bakunina
i towarzyszy przed moimi atakami, jak gdyby dotyczyly one osobiscie jego samego” (K. Marks, F. En-
gels, Dziela, t. 18, s. 753).

4 PN. Tkaczow, List otwarty do Pana Fryderyka Engelsa, autora artykutéw ,, Literatura emigra-
cyjna” w nrach 117 i 118 czasopisma ,, Volksstaat”, rok 1874, [w:] Filozofia spoteczna narodnictwa
rosyjskiego. Wybor pism, t. 2, Wyboru dokonat, przektad przejrzat i przypisami opatrzyt Andrzej Wali-
cki, Warszawa 1965, s. 511.
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konsekwentnych rewolucjonistow, uwazajacych za swoj obowiazek wezwanie ludu
do powstania przeciwko istniejacej wladzy. Idac sladem wypowiedzi Bakunina,
uwazal, ze w Rosji nie istnieja zadne przeszkody na drodze zrealizowania rewolucji
socjalnej, w dowolnej chwili ,,mozna pchna¢ lud rosyjski do powszechnego protestu
rewolucyjnego”’.

Organizatorzy ucieczki Tkaczowa powierzyli mu zadanie wzigcia udziatu w re-
dagowaniu pisma Lawrowa ,,Buepén!”, ktérego pierwszy numer spotkat si¢ z nie-
przychylnym przyjeciem radykalnej mtodziezy. Lawrow przyjat go grzecznie, ale do
redagowania nie dopuscit. Nastapit konflikt i Tkaczow z hukiem opuscit redakcje'e.
Rozstanie z Lawrowem nabrato charakteru publicznego za sprawa wymiany pole-
micznych broszur. Tkaczow napisat wspomniane wyzej Zadania rewolucyjnej propa-
gandy w Rosji, Lawrow odpowiedzial broszura Do rosyjskiej socjalno-rewolucyjnej
miodziezy (Pycckoil coyuanbho-pesonioyuonnol morooexcu)’. Spor zyskat miedzy-
narodowy rozgltos ze wzgledu na wlaczenie si¢ wen Fryderyka Engelsa artykutem
w ,,Der Volksstaat”, broniacym pozycji Lawrowa. Na zjadliwa — jak to czgsto bywa-
o u Engelsa — recenzj¢ broszury Zadania rewolucyjnej propagandy w Rosji, Tka-
czow odpowiedzial, nie przebierajac w stowach, rownie ztosliwym Listem otwartym
do Pana Fryderyka Engelsa. Adresat listu nie pozostat dluzny i zareplikowal dwoma
kolejnymi artykutami w centralnym organie niemieckich socjaldemokratow'®.

Sedno tej polemiki dotyczyto kwestii perspektyw rewolucji w Rosji. Tkaczow,
konstatujac znaczne opoznienie w spoteczno-ekonomicznym rozwoju Rosji i powo-
lujac si¢ na wyjatkowos¢ sytuacji spoleczno-ekonomicznej i warunkow politycz-
nych w niej panujacych, stat na stanowisku, ze $rodki i metody walki rewolucyjnej
stosowane na Zachodzie sa zupehie nieprzydatne w Rosji. Jednocze$nie uwazat,
ze dokonanie w niej rewolucji bedzie sprawa o wiele tatwiejsza niz na zachodzie
Europy. ,,Naszych robotnikéw — pisat — czeka jedynie walka z wladzq polityczng —
wiladza kapitatu jest u nas jeszcze w zalazku”. A przeciez walka z wtadza polityczna
jest znacznie tatwiejsza od walki z sita, jaka reprezentuje burzuazja. Walke z wladza
polityczna, czyli z panstwem, utatwia ponadto fakt, ze panstwo rosyjskie jest struk-

5 Tamze, s. 508.

16 Jednym z powodow odejscia Tkaczowa z redakcji ,,Naprzodu” byt brak zgody Lawrowa na
opublikowanie jego proklamacji do chtopow, w ktorej zostata nakreslona naiwnie idylliczna wizja zy-
cia chtopow po zwycigstwie rewolucji socjalnej: ,,mialby w gospodarstwie swoim wszelakiego bydta
i ptactwa domowego bez liku. Na stole — wszelakiego rodzaju migsiwo, i pierdg $wiateczny, i wino
stodkie, a stot zastawiony bytby od zorzy porannej do wieczornej, jadiby i pitby, ile by sig¢ zmiescito,
a pracowat tyle, ile by zechcial. I nie znalazlby sig nikt, kto by zmusi¢ go do czego$ si¢ wazyt: chcesz
—jesz, cheesz — wylegujesz si¢ na piecu!” (K. Marks, F. Engels, Dziefa, t. 18...,s. 613).

170 polemice migdzy Tkaczowem i Lawrowem zob.: B.I1. Kosmun, I7.H. Trkauee u I1.JI. Jlaspos
(Cmonxnogenue 08yx meuenuii pycckoui pesontoyuonnou moicau 70 —x 20008), [w:] Bouncmsyowuii
mamepuanucm, xH. 1, Mocksa 1924, s. 291-338.

18 Zob. K. Marks, F. Engels, Dziefa, t. 18..., s. 605-629. Ostatni artykut z tej polemicznej serii
ukazat si¢ w 1875 r. w Lipsku jako oddzielna broszura pt. Soziales aus Russland . Na poglady w niej
zawarte powolywali si¢ czgsto rosyjscy marksisci.
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tura ponadklasowa, zawieszong jakby w prozni, niczym nie zwiazang z istniejacym
ustrojem spolecznym. Powodzeniu rewolucji socjalistycznej w Rosji — podkresla
Tkaczow — bgdzie sprzyjac zapoznienie ekonomiczne rosyjskiej wsi, w ktorej wciaz
dominuje zasada wspolnego, gminnego wladania ziemia. Chtop rosyjski — twierdzit
Tkaczow — jest komunista z instynktu i tradycji, idea kolektywnej wlasnosci jest
trwatym elementem jego §wiatopogladu. Rosyjski lud — konkludowat — mimo swej
ciemnoty, ,,stoi znacznie blizej socjalizmu niz ludy Europy Zachodniej, cho¢ te sa
bardziej od niego o$wiecone”".

To byly poglady niemal identyczne z tymi, ktore glosit Bakunin. Kilka lat p6z-
niej Tkaczow ostabi swa wiare w rosyjskiego chtopa i nie bedzie szczgdzi¢ mu kry-
tycznych uwag, straci nadziejg, ze lud pozostawiony sam sobie zdota pozby¢ sie
obecnych w nim patriarchalnych naleciato$ci, zwatpi, ze rosyjski chtop bez pomocy
z zewnatrz potrafi urzeczywistni¢ idealy komunistyczne. Bakunin pozostat nieztom-
nym narodnikiem. Krytyczny stosunek do rosyjskiej wspolnoty gminnej nie macit
mu wiary w tworcza moc tkwiaca w rosyjskim chtopie, liczyt na zbawienne skutki
ludowego samowychowania. Mtodziez szykujaca si¢ do ,,wedrowki w lud” prze-
strzegal przed przyjmowaniem postawy mentorskiej i nauczycielskiej.

Po ktotni z redaktorem ,.Bnepén!” Tkaczow wrocil z Londynu do Szwajcarii
i od konca 1875 r. zaczat wydawaé w Genewie czasopismo ,,Habar”, w ktorym prze-
ciwstawiat si¢ pogladom gloszonym nie tylko przez Lawrowa, ale takze Bakunina,
z ktorym jeszcze niedawno byl w peinej zgodzie. Juz pierwszy numer nowego pisma
nie pozostawial watpliwosci, ze w rosyjskim ruchu rewolucyjnym pojawil si¢ nowy
nurt, catkowicie odregbny, nastawiony wobec juz istniejacych z jawna nieprzyjaznia
— nurt jakobinski®.

Co wptyneto na t¢ gwattowna zmiang sympatii politycznych Tkaczowa? Jego
najblizszy wspotpracownik Kasper Turski twierdzit, ze to grupa rosyjskich jakobi-
now ,.konspiracyjnym sposobem” przeciagngta Tkaczowa na swoja strong®'. Wedtug

9 PN. Tkaczow, List otwarty..., s. 500 (podkreslenia Tkaczowa). Powyzsze uwagi Tkaczowa
spotkaty si¢ z ironiczna replika Engelsa: ,,skoro wasz lud jest w kazdej chwili gotow do rewolucji,
skoro przypisujecie sobie prawo do tego, by w kazdej chwili wezwac go do rewolucji i skoro bezwa-
runkowo nie mozecie z nig poczekac, dlaczego wigc zanudzacie nas jeszcze swa gadanina, dlaczego, do
diabta, nie rozpoczynacie?” (K. Marks, F. Engels, Dziela, t. 18...,s. 601).

20 Tkaczow byt redaktorem ,,Nabatu” w latach 1875-1876, pdzniej stale w nim publikowat. Zob.
B.M. lllaxmaroB, JKypran u eazema ,,Habam” I1.H. Txauesa (ykazamenv cooepowcanus), [wW:] Pesonro-
yuonepwvl u tubepanvt Poccuu, Mocksa 1990.

21 K.M. Turski (1847-1926) pochodzit z bogatej ziemianskiej rodziny z powiatu tyraspolskie-
go, studiowal na uniwersytecie w Charkowie, w 1867 r. zostal zestany do guberni archangielskiej,
skad uciekt w 1869 r. Brat udziat w wojnie prusko-francuskiej, nastgpnie w Komunie Paryskiej, po
jej upadku osiadt w Szwajcarii. Byt jednym z organizatoré6w Polskiego Socjalno-Demokratycznego
Towarzystwa. Zblizyt si¢ z Nieczajewem, po jego ekstradycji nawiazat wspolprace z Tkaczowem, pu-
blikowat w ,,Nabacie”, byt jednym z organizatoréw jakobinskiej organizacji OOmiecTBO HapOJHOTO
ocBobokaeHus. Pod pseudonimem Amori wydat dwie broszury: Hoeanuszm u mamepuaiuzm 6 nonu-
muxe (XKenesa 1877), Pesonoyuonnas pacnpsa (Xenesa 1878). W latach 1888-1889 wraz z J. Siemie-
nowem-Kniazninem wydawat jakobinskie czasopismo ,,CBob6oaa” (wyszto 16 numeréw). Pod koniec
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niego blankistowski program, ktory Tkaczow przedstawit w ,,Nabacie”, byt gotowy
jeszcze przed jego przyjazdem do Szwajcarii®.

O grupie tej wiemy bardzo mato, gdyz zgodnie z praktyka obowiazujaca w kot-
kach blankistowskich, byta ona gleboko zakonspirowana. Dziatata w Genewie pod
nazwa ,,Cercle Slave”, skupiajac niedawnych wspotpracownikow Nieczajewa?®.
W Rosji popierala ja efemeryczna grupa Piotra Zaiczniewskiego w Orle i pojedyn-
czy rewolucjonisci na potudniu Rosji. Dopiero w 1877 r. powstato mato liczne i bez
wigkszych wplywdow ,,001iecTBO HapoaHOTro 0cBoOOKAeHH, ktdre propagowato
jakobinski program Tkaczowa?*.

Warto doda¢, ze z rewolucjonistami skupionymi wokot czasopisma ,,Nabat”
wspotpracowal bohater Komuny Paryskiej generat Walery Wroblewski, ktory
w 1877 r. przenidst si¢ z Londynu do Genewy?. Wroblewski prawdopodobnie wspo-
magat finansowo czasopismo Tkaczowa, a takze inne przedsigwzigcia rosyjskich
rewolucjonistow?¢. Na tamach ,,Nabatu” ukazat si¢ list generata, w ktorym popierat
hasto $cistej wspdtpracy polskich i rosyjskich rewolucjonistow — ,,ten Rosjanin i ten
Polak, ktory neguje koniecznos$¢ i wage takiego zwiazku, nie pragnie wolnosci swe-
go ludu™?.

Na emigracji Tkaczow zyt w izolacji, nie skupit wokot siebie duzej grupy zwo-
lennikow, nie utrzymywano z nim zadnych stosunkdw, nawet towarzyskich. Rewo-

lat 90. wstapit do Polskiej Partii Socjalistycznej. Zob. o nim: b. Hukonaesckwuit, [lamamu nocreonezo
,akobunya” — cemudecasmuuxa. (Iacnap — Muxaun Typckuii), ,,Katopra u cceuika” 1926 no 2 (23),
s. 211-227; K. Pietkiewicz, O Kacprze Michale Turskim, wspotpracowniku, a przez pewien czas kie-
rowniku ,, Nabatu”, ,Niepodlegtos¢” 1929, t. 1, z. 1.

22 b. Hukonaesckuii, wyd. cyt., s. 218-219.

2 Grupa powstata w 1871 r. z inicjatywy Turskiego. W jej sktad wchodzili m.in. A. Dubow (pod
tym pseudonimem ukrywat si¢ prawdopodobnie S. Nieczajew), M. Hrvacanin, E. Juzakowa. Zgloszony
przez nich akces do Migdzynarodowki Rada Generalna odrzucita jesienia 1871 r. Bez watpienia z ini-
cjatywy ,,Cercle Slave” wyszed! rosyjski przektad broszury francuskich blankistow HWumepnayuonan
u Pesontoyus. I1o nosoody I'aeckozo Konepecca (Lropux 1873), uzupelnionej postowiem autoréw thuma-
czenia. To postowie A. Lehning uwaza za pierwsze programowe wystapienie rosyjskich jakobindw.
Zob. Archives Bakounine. Bakunin — Archive. Publiées pour L'Internationaal Instituut voor Sociale
Geschiedenis Amsterdam par Arthur Lehning, vol. V: Michel Bakounine et ses relations slaves 1870-
-1875. Textes établis et annotés par Arthur Lehning, Leiden 1974, s. LXXVIII-LXXIX. Zob. takze:
R.H.W. Theen, The Russian Blanquists and the Hague Congress, ,,Canadian Slavic Studies” 1969,
vol. I1I, no 2, s. 347-376.

24 E. Kymesa, 43 ucmopuu ,, Obwecmsa Hapoonozo Oceoboscoenus”, ,Karopra u cceiika” 1931
no 4, s. 31-62; M. ®ponenko, Odwecmeo HapooHo2o oceoboxcoenus, ,,Karopra u ccouika” 1932, s. 81-
-100; EJI. Pynuuukas, ¥ ucmorxos ,,Obujecmsa napoonoeo oceoboscoenus”. K ucmopuu uoeiinoco
U OPeaHU3AYUOHHO20 OGhopmIeHus pycckoeo bnankuzma, ,,ctopus CCCP” 1986 no 6, s. 21-39.

% Zob.: J.W. Borejsza, Patriota bez paszportu, Warszawa 1970, s. 169-175.

26 W. Wroblewski sfinansowat wydanie broszury mtodego anarchisty W. Czerkiezowa, polemizu-
jacego z ukrainskim federalista M. Drahomanowem: /[pacomanos uz I'aduaua é 6opvbe ¢ pycckumu
pesonioyuonepamu. Wedhug niektorych zrodet Wroblewski optacit podréz do Rosji przysztym zama-
chowcom na zycie cara Aleksandra Il (H. Gierszynski, Jeneral Walery Wroblewski, Paryz 1900, s. 8).

27 HabGar” 1876 no 11-12, s. 15.
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lucyjna emigracja traktowata go jak béte noire, ktdrej nalezy si¢ wystrzegac. Dla
prawowiernych narodnikéw jego idee byly nie do przyjecia, spotykaty si¢ — jak
wspominat L. Dejcz — nie tylko z krahcowym oburzeniem, ale i z najzwyczajniej-
szym przerazeniem®. Uwazano go za cztowieka, ktory zdradza sprawg ludu i kom-
promituje rosyjska rewolucje. Widziano w nim zwolennika pogladow S. Nieczajewa
i kontynuatora praktyk przezen stosowanych. Podejmowane wielokrotnie przez Tka-
czowa nawolywania do potaczenia rewolucyjnych frakcji w jedna organizacj¢ o r6z-
nych programach, ale wspdlnych praktycznych celach nie spotkaty si¢ z zadnym
odzewem. Nie sprzyjaty temu ostre polemiki, w ktore z zamitowaniem si¢ wdawat,
co przy jego cigtym pidrze i stylu obfitujacym w soczyste wyrazenia jeszcze bardziej
odsuwato go od ugrupowan, ktore zajely centralne miejsce na rosyjskiej scenie re-
wolucyjnej®.

Gloéwna tezg filozofii politycznej Tkaczowa mozna sprowadzi¢ do jednego pro-
stego zdania: nie baczac na nic, nalezy bezzwtocznie przystapi¢ do przeprowadzenia
w Rosji rewolucji. Nie ma ani chwili do stracenia, opdznianie jej wybuchu oddala
szanse na sukces, nie nalezy zwlekac, nie nalezy jej odktada¢ na dogodniejszy ter-
min. Takiego terminu nie bedzie. Odraczajac rewolucj¢ — przekonywat Tkaczow
— odracza si¢ ja na dlugo, by¢ moze na zawsze. Dos¢ juz rozméw o koniecznosci
przygotowania rewolucji. Przygotowanie rewolucji nie nalezy do zadan rewolucjo-
nistéw, rewolucj¢ przygotowuja warunki spoteczno-ekonomiczne, ucisk i wyzysk,
ktorego doznaje lud. Prawdziwy rewolucjonista — agitowat — nie przygotowuje, lecz
,robi” rewolucje®. Do zadan rewolucjonisty nalezy ,,umiejetnie wykorzystywac, ta-
czy¢ ze soba gotowe, juz istniejace elementy rewolucyjne, elementy, ktére wytwo-
rzyta historia™!. Kazde ociaganie si¢, kazde niezdecydowanie to przestgpstwo wo-
bec rosyjskiego ludu, kazdy dzien zwloki zwigksza cierpienia ludu, na co prawdziwi
rewolucjonisci nie moga spokojnie patrze¢. Jesli kto§ nazywa siebie rewolucjonista,
to nie moze kwestionowac istnienia czynnikow rewolucyjnych w spoteczenstwie.
Jesli tak postepuje, zachowuje si¢ jak pop, ktory nie wierzy w Boga — jest faryze-
uszem lub oszustem*.

Skad ten pospiech, dlaczego trzeba ,,robi¢” rewolucjg juz teraz, juz dzis, najda-
lej jutro, bo pojutrze moze by¢ za pdzno? Nie mozna zwleka¢ z rewolucja, bo tzw.
postep ekonomiczny, czyli ugruntowywanie si¢ stosunkéw kapitalistycznych w Ro-

2 JLT. Hdeitu, Pycckas pesontoyuonnas smuzpayust 70-x 20006, IerepOypr 1920, s. 82. Ostracyzm
stosowany wobec Tkaczowa byt tak gleboki, Ze przestano mu sig ktania¢ na ulicy.

2 Za probke stylu Tkaczowa niech postuzy zwrot ,,rewolucyjny onanizm”, uzyty do okreslenia
postaw rezonerskich, do$¢ czgsto spotykanych wsrod studenckiej mtodziezy (IT.H. Tkaue, 3adauu
PEBONIOYUOHHOI. ..., S. 8).

30 PN. Tkaczow, Program czasopisma ,,Nabat”, [w:] Filozofia spoteczna narodnictwa rosyjskie-
go. Wybor pism, t.2,s. 91.

31 Tamze, s. 90.

32 P.N. Tkaczow, Rewolucjonisci — reakcjonisci, [w:] Filozofia spoleczna narodnictwa rosyjskie-
go...,t. 1,s.395.
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sji, czyni nieodwracalne spustoszenia w najbardziej nawet tradycyjnych formach jej
spotecznego zycia. Szybkie tempo przemian o charakterze kapitalistycznym sprzyja
pojawieniu si¢ nowych grup spolecznych zainteresowanych tego rodzaju przemiana,
co juz w niedtugim czasie spowoduje, ze szanse na rewolucyjny zryw ludu stana si¢
mniejsze. Tkaczow uwazal, ze Rosji grozi wejscie na taka sama drogg rozwoju, jaka
kroczy Europa Zachodnia; dotychczasowa eksploatacja zostanie zamieniona w jesz-
cze cigzsza — kapitalistyczna. Kapitalizm zdeprawuje lud i inteligencjg, zacznie si¢
wilcza pogon za ekonomicznym dobrobytem i bogactwem, co sila rzeczy doprowadzi
do rozprzestrzenienia si¢ postaw zachowawczych. Poki jest czas, trzeba wszelkimi
sposobami dazy¢ do rewolucji, rozpoczac nieubtagana walke z rzadem i spotecznym
porzadkiem opartym na bezwzglednej eksploatacji najszerszych warstw ludu.

Na najwigksze niebezpieczenstwo ze strony postgpujacego kapitalizmu narazo-
na jest obszczina. Jak tak dalej pdjdzie, juz niedtugo nic nie pozostanie z rosyjskiej
wspolnoty gminnej, ktéra miata by¢ fundamentem przysztego ustroju, o ktory wal-
cza rosyjscy rewolucjonisci. Drugi powod do pospiechu wynika z tego, ze w chwi-
li obecnej, zdaniem Tkaczowa, panstwo rosyjskie jest stabe jak nigdy wczesniej,
jest znienawidzone przez wigksza czg¢$¢ spoteczenstwa, ktore nim pogardza, cho¢
jeszcze si¢ go boi. Jesli utraci swa sile, ,,ani jedna rgka nie podniesie si¢ W jego
obronie™*. Zaprowadzenie stosunkow kapitalistycznych umocni panstwo, beda go
broni¢ te warstwy, ktorych ekonomicznych interesow begdzie strzec, popra je takze
ci, ktérych zadowoli wprowadzenie konstytucji.

Przez zwtokg w ,,zrobieniu” rewolucji Rosja moze straci¢ wyjatkowa okazje
ominigcia kapitalistycznej fazy rozwoju i tym samym zaoszczgdzenia sobie strasz-
nych doswiadczen towarzyszacych zyciu w warunkach spoleczenstwa burzuazyj-
nego. Tkaczow podzielal wspolna dla wszystkich narodnikoéw tezg, ze Rosja ma
historyczna szansg przeskoczenia jednym zrywem do socjalistycznej fazy rozwoju.
»Jytuacja naszego kraju — pisat do Engelsa — jest zupetnie wyjatkowa, nie ma ona
nic wspodlnego z sytuacja jakiegokolwiek kraju Europy Zachodniej™*.

Przekonanie o mozliwosci ominigcia kapitalizmu opart Tkaczow na swoistej
interpretacji ,,ekonomicznego materializmu”, znanego mu z prac Marksa i Spen-
cera. Scisty determinizm probowat pogodzié ze skrajnym woluntaryzmem, teorig
logicznego 1 stopniowego rozwoju historycznego — z uzasadnianiem mozliwosci
dokonywania historycznych skokoéw. Uwazatl, ze te ostatnie sa mozliwe w rzadkich
momentach historii, gdy skonczyt si¢ cykl rozwojowy jednej ,,zasady ekonomicz-
nej” 1 nie zaczat si¢ jeszcze cykl ,,zasady” logicznie nastepnej. W takim momencie
mozna po prostu zastapi¢ ja inna, catkowicie nowa. Wychodzac z tego zalozenia,
mozna stwierdzi¢, ze dziatalno$¢ T. Miinzera i dazenia niemieckich chlopow w X VI
wieku nie grzeszyly wcale utopijnoscia, gdyz ich celem nie byla ,,zmiana logicznego

33 P.N. Tkaczow, Program czasopisma ,,Nabat” ..., s. 88.
3 PN. Tkaczow, List otwarty ..., s. 498.



40 Antoni A. Kaminski

rozwoju danej zasady, ale zmiana samej zasady jako takiej”*®. Zdaniem Tkaczowa
Niemcy mialy szansg¢ wejs¢ na droge socjalizmu juz w XVI wieku i tym samym
unikna¢ trudéw zwiazanych z przechodzeniem catego cyklu kapitalistycznego.

W zastosowaniu do rzeczywistos$ci ekonomicznej Rosji po reformie 1861 r. teza
Tkaczowa brzmiata nastgpujaco: jesli Rosja wejdzie na drogg ,,zasady kapitalistycz-
nej”, nie mozna begdzie jej z tej drogi zawrdcié, bedzie musiata przejs¢ caty cykl roz-
wojowy dla niej wlasciwy i logicznie konieczny. Mozna jednak zaczaé kolejny etap
rozwoju historycznego Rosji od przyjecia zasady socjalistycznej i1 z petnymi szan-
sami na sukces przystapic¢ do jej realizacji. Rosja znajduje si¢ w takim samym poto-
zeniu jak Niemcy w X VI wieku. Ekonomiczne zapdznienie Rosji spowodowato, ze
rosyjskie chlopstwo nie zarazito si¢ jeszcze kapitalistycznym duchem, wciaz zywe
jest w nim poczucie wspolnotowosci. Mimo znajomosci prac Marksa, Tkaczow cat-
kowicie ignorowal tak wazne u tego autora rozwazania o rozstrzygajacej roli, jaka
w rozwoju historycznym odgrywa poziom sit wytwdrczych. Raczkujacej dopiero
rosyjskiej burzuazji nie uznawal, jak wszyscy narodnicy, za samodzielna sit¢ ekono-
miczna zdolna do sformutowania wlasnego programu politycznego®®. W jego oczach
panstwo rosyjskie byto struktura pozaklasowa, niereprezentujaca interesow zadnej
warstwy spolecznej, w zwiazku z tym znienawidzona przez nie wszystkie, oprocz
garstki poplecznikow samodzierzawia.

Tkaczow nie chciat czekaé, az rewolucja wybuchnie ,,sama z siebie”. W zgodzie
z litera 1 duchem blankizmu ignorowat zwiazek rewolucyjnej praktyki z nastrojami
mas, nie zaprzatal sobie gtowy analiza przestanek dajacych gwarancje osiagnigcia
zatozonych celow spotecznych. Proces ,,dojrzewania” przestanek — twierdzit — idzie
w parze ze zwielokrotnieniem cierpien ludu. W tej niecierpliwosci przypominat nie-
watpliwie Bakunina. Jednakze Bakunin, w przeciwienstwie do Tkaczowa, uwazat, ze
sygnat do rozpoczecia rewolucji musi koniecznie wyjs$¢ od ludu. Tkaczow powierzat
role inicjatorow waskiej grupie rewolucyjnych konspiratoréow. Jego zdaniem spiski
Iszutina i Nieczajewa byly jedynymi mozliwymi dziataniami o charakterze prak-
tycznym, zmierzajacymi do natychmiastowego zrealizowania rewolucji*’. W mysli
Tkaczowa rewolucja sprowadzata si¢ do umiejetnego wykorzystania sprzyjajacego
zbiegu okolicznosci. Mozna powiedzie¢, ze byta to teoria ,,sytuacjonistyczna”, igno-
rujaca obiektywne uwarunkowania o charakterze ekonomiczno-politycznym.

Historyczny moment, w jakim znalazta si¢ Rosja, wymaga — zdaniem Tkaczowa
— zastosowania odmiennych metod rewolucyjnej walki. Nie mozna w niej prowa-
dzi¢ legalnej propagandy rewolucyjnej, nie ma takze co liczy¢ na skupienie nie-
zadowolonych mas w dobrze zorganizowany zwiazek, na nic si¢ rowniez zdadza

3 PN. Tkaczow, O skokach w historii, [w:] Filozofia spoleczna narodnictwa rosyjskiego..., t. 1,
s. 267.

3¢ Zob. T.I. CemenxoBa, Hexomopbie 60npocsl Kpumuku Kanumaauzma u anoio2emusma oypoicy-
asnvix meopuit M.A. baxynunvim, I1J1. Jlagposvim u I1.H. Tkauesvim, ,,JkoHoMIuecKue Hayku~ 1963
no 2, s. 83-89.

37 PN. Tkaczow, Rewolucjonisci — reakcjonisci..., s. 397.
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proby osobistego oddziatywania na lud. Jedynym wyjéciem jest powotanie tajnej
»inteligenckiej partii rewolucyjnej”, ktora powinna skoncentrowac¢ swe wysitki na
wywotaniu rewolucyjnego wybuchu przeciwko panujacym stosunkom. Rezultatem
tego ,,jednoczesnego rewolucyjnego protestu” powinno by¢ obalenie rzadu i przejg-
cie politycznej wladzy w panstwie.

Tkaczow polemizuje zarowno z Lawrowem, jak i z Bakuninem, nie szczgdzac
im ostrych stow, az do oskarzenia o zej$cie na pozycje reakcyjne. Ich poglady na-
zywa ,teoria wyczekiwania”, obiektywnie hamujaca rozwoj sprawy rewolucyjnej*.
Wszelkie wysitki zmierzajace do przygotowania odpowiedniego ,,gruntu’ pod przy-
szta rewolucje sa ,,bezmyslne, chimeryczne, rownoznaczne z przelewaniem z puste-
go w prozne”®. Uwaza, ze program Lawrowa i Bakunina moze przynie$¢ korzysc¢
wylacznie w okresie narastania fermentu rewolucyjnego, nie nadaje si¢ za§ w czasie,
gdy trzeba przystapi¢ do bezposredniej dziatalnosci rewolucyjnej. Hasto ,,wedrowki
w lud” jest wedlug niego nie tylko bezuzyteczne, ale i zgubne. Lawrow i Baku-
nin odciagaja mtodziez od praktycznej roboty, ostabiaja jej energie i wole walki,
powstrzymuja ja od checi natychmiastowego zaprowadzenia nowych porzadkow.
W czasie rewolucji beda niepotrzebni, a nawet szkodliwi. Rewolucjoniscie nie sg
przydatne marzenia i §wietlane wizje, rewolucjonista musi mie¢ silna wolg i trzymac
si¢ najblizszych praktycznych celow rewolucji. ,,Nie marzcie, lecz dziatajcie, robcie
rewolucje i robcie ja mozliwie najpredzej!” — wzywat Tkaczow*!.

Jaki powinien by¢ najblizszy cel rewolucji? Tkaczow formutuje go znowu lapi-
darnie i jednoznacznie — ,,najblizszy bezposredni cel rewolucji powinien polega¢ na
opanowaniu wladzy panstwowej i przeksztatceniu istniejacego panstwa konserwa-
tywnego w panstwo rewolucyjne”®. Jak ten cel osiagnac¢? Znowu prosta odpowiedz
—rewolucjoni$ci musza zawiazac tajny antypanstwowy spisek, ktorym powinna kie-
rowaC zwarta organizacja oparta na ,,centralizacji wladzy i decentralizacji funkcji
rewolucyjnych”™®.

Przewrotu panstwowego moze dokona¢ tylko organizacja zdyscyplinowana
o bojowym charakterze. Jak pokazuje historyczne doswiadczenie, zadne legalne for-
my walki z maching panstwowa nigdy nie przyniosty trwatych rezultatow. Zadne
idealy socjalistyczne nie beda mogly by¢ ziszczone, jesli ich wprowadzanie nie be-
dzie oparte na sile i autorytecie wtadzy. Dlatego na pierwszy plan nalezy wysunac
cel polityczny — najpierw trzeba przejac¢ i opanowac droga spisku wiadcze struktury
panstwa.

3% O podobienstwach i roznicach, jakie istnialy miedzy Tkaczowem, Lawrowem i Bakuninem
w rozumieniu rewolucji zob.: D. Hardy, Consciousness and Spontaneity, 1875: The Peasant Revolution
Seen by Tkachev, Lavrov, and Bakunin, ,,Canadian Slavic Studies” 1970 vol. 4, no 4, s. 699-720.

¥ P.N. Tkaczow, Rewolucjonisci — reakcjonisci..., s. 399.

40 Tamze, s. 403.

4 P. N. Tkaczow, Program czasopisma ,,Nabat” ..., s. 92.
Tamze, s. 95.
4 Tamze, s. 100.
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Dziatalnos¢ spiskowcow powinna i§¢ dwutorowo. Stworzenie bojowej rewolu-
cyjnej organizacji ukierunkowanej na dokonanie przewrotu panstwowego nie po-
winno zwalnia¢ z prob wywotania lokalnych buntéw ludowych. Obie te formy dzia-
lalno$ci powinny si¢ uzupetnia¢. Nalezy jednak pamigtac, ze zaden lokalny bunt nie
ma najmniejszych szans na powodzenie, jesli nie jest powiazany z jednoczesnym
atakiem na centralny o$rodek wtadzy panstwowej. Zaleznos¢ odwrotna nie jest tak
bezwzglednie wiazaca, przy sprzyjajacych okoliczno$ciach zagarnigcie wiadzy przez
rewolucjonistow bez poparcia ludu moze takze przynies¢ pozytywne rezultaty.

Przejecie wladzy panstwowej jest zaledwie preludium rewolucji. Rewolucje we
wlasciwym tego stowa znaczeniu moze zrealizowa¢ dopiero panstwo rewolucyjne.
Ma ono do spelnienia dwa rodzaje zadan — niszczycielskie i konstruktywne. Z jed-
nej strony ,,zwalcza i niszczy konserwatywne 1 reakcyjne elementy spoteczenstwa,
usuwa wszystkie instytucje, ktore sa przeszkoda w ustanawianiu réwnosci 1 brater-
stwa”, z drugiej — powotuje catkiem nowe instytucje, ktore t¢ rownosc¢ i braterstwo
maja zaprowadza¢ i rozwija¢*. Program konstruktywny bedzie roztozony na cate
lata, to bedzie zadanie dla kilku pokolen, zadanie niezwykle trudne, majace na celu
zburzenie i reorganizacj¢ fundamentow, na ktorych opierato si¢ dotychczasowe zy-
cie mas ludowych, kompletng przebudowg stosunkéw ekonomicznych, prawnych
i rodzinnych, radykalne ,,przeoranie” systemu pojec¢ i idei wyznawanych przez masy.
Glownym celem stojacym przed rewolucyjnymi dyktatorami bedzie wprowadzenie
wspolnej wlasnosci i organizacja kolektywnej pracy™®.

Tkaczow byt przeciwnikiem glownego hasta narodnikow: dla ludu przez lud.
Uwazat je za rodzaj niebezpiecznego mitu, majacego na celu jak najdtuzsze utrzy-
mywanie ludu w jego obecnym stanie. Lud pozostawiony sam sobie nigdy nie do-
kona rewolucji, nigdy nie bedzie w stanie sam siebie wyzwoli¢. Nie nalezy mu wigc
schlebia¢, nie nalezy czyni¢ z niego bozka, trzeba porzuci¢ stowianofilskie frazesy
o jakims$ ,,geniuszu ludu”. Dopdki nie zmienia si¢ warunki ekonomiczne i politycz-
ne, lud pozostanie taki, jaki jest — przywiazany do swych skostniatych form zy-
cia i catkowicie bezradny wobec swych eksploatatorow*.

W ocenie ludu Tkaczow zajat stanowisko diametralnie sprzeczne z tym, jakie
reprezentowal Bakunin. Lud — uwazat Tkaczow — nie jest w stanie i nie powinien
odgrywac¢ przewodniej roli w rewolucji, nie moze by¢ jej sila ,,pozytywna”. Lud jest
konserwatywny, jego ideaty nie sa rewolucyjne, poza swa ,,0od wickéw uswigcona
zwyczajowa forma posiadania ziemi, poza patriarchalng czotobitnoscia wobec biu-

# Tamze, s. 96. Zob.: R.H.W. Theen, Seizure of Political Power as the Prologue to Social Revolu-
tion: The Political Ideas of P. N. Tkachev in the Early 1870’s, ,,Canadian Slavic Studies” 1970 no 4,
s. 670-698.

4 TLH. TkaueB, Bozmooicha nu coyuanvbhas pesonioyust 6 Poccuu 6 nemosiwee epemn?, [w:] tenze,
H36pannvle couunenuss na COYUANbHO — NOAUMUYECKUe membl, Penakuus, BCTYNUTEIbHAS CTaThs
u npumedanus b.I1. Kozpmuna, T. I11: 1873-1879, Mocksa 1933, s. 280.

% PN. Tkaczow, Lud a rewolucja, [w:] Filozofia spoleczna narodnictwa rosyjskiego..., t. 1,
s. 392-393.
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rokracji, czotobitnoscia, ktora weszta mu w krew, poza biernym podporzadkowa-
niem si¢ jednostki gromadzie, poza swymi tradycyjnymi stosunkami rodzinnymi itp.
— lud niczego nie widzi i nie chce o niczym wiedzie¢”. Rewolucyjna mniejszo$¢ nie
moze si¢ opiera¢ na ideale ludu — musi posiada¢ wtasny, prawdziwie rewolucyjny
i komunistyczny.

Sam lud — uwazat Tkaczow — nie zbuduje nowego $wiata, pozostawiony sobie,
wroci do zasniedziatych i skostniatych form bytowania, nie bedzie w stanie rozwijac
sie w kierunku urzeczywistnienia ideatdw komunistycznych*®. W przysztej rewolu-
¢ji lud moze mie¢ znaczenie tylko jako sita destrukcyjna, mozna bgdzie wykorzystac
tkwiaca w nim nienawi$¢ do wilascicieli ziemskich i przedstawicieli wtadz panstwo-
wych. Stosunek mniejszosci rewolucyjnej do udziatu ludu w rewolucji powinien
sprowadzac si¢ do nastgpujacej taktyki: ,,mniejszo$¢ rewolucyjna, wyzwalajac lud
od przygniatajacego uczucia strachu i przerazenia wobec istniejacej wtadzy, otwiera
przed nim mozliwo$¢ ujawnienia sity burzaco-rewolucyjnej i w oparciu o te sile,
umiejetnie skierowujac ja ku zniszczeniu bezposrednich wrogéw rewolucji, burzy
ostaniajace ich twierdze i pozbawia wszelkich $rodkow oporu oraz przeciwdziata-
nia”. Na tym jednak rewolucyjna rola ludu powinna si¢ skonczy¢. Zresztag on sam
dalej nie pojdzie, po zniszczeniu i ograbieniu swych bezposrednich wrogow, wroci
do swych tradycyjnych form zycia. Dlatego rewolucyjna mniejszos$¢, uzywajac sity
1 autorytetu, musi si¢ zajac¢ nastgpnie przebudowa warunkow zycia ludu, zaszcze-
pi¢ mu nowe, postgpowo-komunistyczne elementy, musi wytraci¢ to zycie z jego
odwiecznych fundamentéw, nowym duchem natchna¢ jego zastygle i zaskorupiate
formy®.

Zwycigska mniejszo$¢ po przejeciu wladzy powinna natychmiast przystapi¢
do tworzenia panstwowo-biurokratycznego aparatu przymusu, ktdry ,.toporem
i knutem” bedzie uszczesliwial naréd. Mowy nie ma o jakimkolwiek samorzadzie,
o oddolnej inicjatywie, o elementarnych cho¢by formach demokracji. Pierwszopla-
nowym zadaniem rewolucyjnej dyktatury powinno by¢ ,,wykorzenienie trwajacej
przez wieki tradycji prywatnej wlasnosci, wyrwanie z korzeniami zasady wymiany,
przebudowa stosunkéw rodzinnych, wychowanie nowych ludzi™*.

Rewolucyjna mniejszos¢ rozpocznie tym samym epokowa zmiang wektora pro-
cesu historycznego z regresywnego na postepowy. Zgodnie z Tkaczowowska histo-
riozofia oznacza to zapoczatkowanie ruchu w kierunku osiagnigcia ,,obiektywnej
jednosci celu spolecznego”, czyli petnego zréwnania indywidualno$ci i doprowa-
dzenia do harmonii potrzeb ze $rodkami ich zaspokojenia. Cel ten zostanie osta-
tecznie osiagnigty, kiedy poprzez stworzenie identycznych warunkéw wychowania
i zycia uda si¢ sprowadzi¢ do jednego mianownika ,,cata chaotyczna roznorodnosc¢

4 Tamze, s. 387. Nietrudno zauwazy¢, ze sa to niemal dostownie powtdérzone stowa Bakunina
z ksiazki Panstwowos¢ a anarchia.

4 Tamze, s. 388.

4 Tamze, s. 389-390.

0 TLH. TxaueB, M30pannvle couunenus Ha coyuansho — norumuyeckue memol, T. I11..., s. 256.
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indywidualnosci” i tym samym potaczy¢ w jedno cele zyciowe wszystkich cztonkow
spoteczenstwa. Jednakowo$¢ ludzi miataby obja¢ nawet ich fizyczna i psychiczna
organizacjeg.

Ideatem Tkaczowa byto spoteczenstwo, w ktorym wszyscy jego cztonkowie znaj-
duja si¢ na tym samym poziomie rozwoju indywidualno$ci i maja te same potrzeby.
W tym idealnym spoteczenstwie wszelkie réznice migdzy ludzmi beda skutecznie
niwelowane, a potrzeby dostosowywane do poziomu produktywnos$ci pracy®!. Byt to,
jak wida¢, ideal komunizmu typu koszarowego, ze Scislta reglamentacja i planowa-
niem obejmujacym catoksztalt zycia jednostek i catego spoleczenstwa, z autorytarna
wladza rewolucyjne;j elity, ktora posiadta wiedzg o ,,jedynym mozliwym celu spole-
czenstwa ludzkiego™?. Tkaczow uwazat, ze rewolucyjna mniejszos¢, chocby nawet
znikoma, bedzie miata prawo zaprowadza¢ pomys$Inos¢ ludu przemoca. P. Akselrod,
ktory w tej wilasnie sprawie zagadnat jednego ze zwolennikéw Tkaczowa, ustyszat
w odpowiedzi: ,,skoro masy ludowe nie rozumieja, na czym polega ich szczgScie,
trzeba im je bedzie narzuci¢ sitg”3.

Nietrudno zauwazy¢ bliski zwiazek rozwazan Tkaczowa o ksztalcie przyszie-
go spoteczenstwa z pogladami gloszonymi przez Nieczajewa. Nie miat co do tego
zadnych watpliwo$ci Lawrow, ktory po przeczytaniu pierwszego numeru ,,Nabatu”
skwitowat jego zawarto$¢ jednym stowem: ,,nieczajewszczyzna™*. Tkaczow tych
filiacji nigdy si¢ nie wyrzekatl, uwazal si¢ wrecz za nastepce autora Katechizmu re-
wolucjonisty, wielokrotnie wychwalat pidorem jego dokonania. Wspolnym dla nich
obu inspiratorem byt Francois-Noél Babeuf i zasady programowe jego ,,Sprzysie-
zenia Rownych”. Ksigzka Filippa Buonarrotiego o spisku Babeufa wywarta na pe-

ST Jak tatwo zauwazy¢, wizja idealnego spoleczenstwa gloszona przez Szigalewa z Bieséw Dosto-
jewskiego jest niemal identyczna z ta, ktora propagowat Tkaczow.

52 P.N. Tkaczow, Co to jest partia postepu?, [w:] Filozofia spoleczna narodnictwa rosyjskiego...,
t. 1,s.331-335; I[1.H. Txaues, M306paruvie couunerus Ha coyuanbHo — noaumudeckue memol, T. 11: 1869-
-1873, Mocksa 1933, s. 208.

53 T1.B. Akcenbpon, ITepesxcumoe u nepedymannoe, ku. 1, bepnun 1923, s. 198. Swoje wspomnie-
nia Akselrod spisat po Rewolucji Pazdziernikowej. Po zanotowaniu powyzszej repliki wyznawcy po-
gladow Tkaczowa podzielili sig refleksja konstatujaca zwiazek tkaczowizmu z ,,dwiema najbardziej
ciemnymi stronami” rosyjskiego ruchu rewolucyjnego — z nieczajewszczyzna i bolszewizmem: ,,czyz
tkaczowowska »rewolucyjna mniejszo$¢« przeciwstawiajaca si¢ niezdolnym do rewolucyjnej tworczo-
$ci masom ludowym nie przypomina bolszewickich »wnosicieli rewolucyjnej $wiadomosci«, przeciw-
stawiajacych si¢ masom, jako nosicielom »zywiotowosci«? Czyz »centralizacja wtadzy i decentraliza-
cja funkcji« Tkaczowa nie jest tym samym, co znany organizacyjny plan Lenina, narzucajacy cztonkom
partii rolg »kotek i srubek« partyjnego mechanizmu, sterowanego z centrum (formalnie) albo jednost-
kowa wola? Czyz filipiki jakiejs ,,Prawdy” przeciwko wspotczesnemu ruchowi robotniczemu nie przy-
pominaja wypadow ,,Nabatu” przeciwko I Migdzynarodowce Marksa? I na koniec, czyz bolszewicki
terror nie jest potwornym zastosowaniem w praktyce teorii tgpienia wrogow, ktora wysunat Tkaczow,
usprawiedliwiajac i uzasadniajac praktyke Nieczajewa?” (tamze, s. 198-199).

¢ Jlaspos — 2006l smupayuu, ApXUBHbBIE MaTepHaibl B 1yX ToMax, Otobpalt, CHaOIuII IpuMeda-
HUSMH U BCTYIUTHIBHBIM ouepkoM bopuc Camnup, t. 1: Jlagpos u Jlonamun (nepenucka 1870 — 1883),
Dordrecht — Boston 1974, s. 314.
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tersburskiej mtodziezy ,,wstrzasajace wrazenie”. Wedlug jednego z uczestnikow
studenckich kotek, po jej lekturze zaczgto méwié o koniecznosci powotania tajnej
rewolucyjnej organizacji*>.

Przekonanie o koniecznosci przejgcia wladzy przez rewolucyjna mniejszosc¢
1 potrzeba ustanowienia jej dyktatury w celu zaprowadzenia komunistycznych po-
rzadkow jest alfa 1 omega teorii Tkaczowa. W tym najwazniejszym punkcie pogla-
dy Bakunina i Tkaczowa réznily si¢ w sposob zasadniczy. Rewolucyjny elitaryzm
i rewolucyjny etatyzm Tkaczowa stoja w jaskrawej sprzecznosci z anarchistycznym
dionizyzmem Bakunina, z jego idiosynkrazja na centralizacj¢ i dyktature, z jego
wiara w spontaniczny wybuch ludowej nienawisci, ktorej nikt i nic nie zdota stanaé
na przeszkodzie*.

Bakunin wiele pisat o tajnej organizacji, ale w jego ujgciu jej rola miata by¢
wspomagajaca, korygujaca, inspirujaca, nigdy za$ kierownicza, a tym bardziej dyk-
tatorska w stosunku do mas ludowych. Po rewolucji powinna si¢ jak najszybciej
rozwiaza¢. Do i1 po rewolucji powinna pozosta¢ anonimowa.

Bakunin nie wierzyl w zwycigstwo grupy spiskowcow, niechby nawet kilkuty-
sigcznej ich grupy. To bylo mozliwe, uwazal, w poczatkach istnienia panstwa. We
wspotczesnych czasach jest to niemozliwe — postgp techniczny wyposazyt panstwo
w niezbedne $rodki, utatwiajace sttumienie w zarodku buntu waskich grup rewolu-
cjonistow. Zwyciestwo rewolucji jest prawdopodobne tylko w tym przypadku, jesli
za grupa spiskowcoéw stang masy ludowe, gdy polityczne zamiary konspiratorow
beda wychodzity naprzeciw instynktom i potrzebom ludu. Program dekabrystow —
uwazal Bakunin — zostat stworzony bez udziatu ludu, dlatego mimo ich osobistego
heroicznego poswigcenia powstanie upadto, potknawszy si¢ o obojetnos¢ ludu®’.

Bakunin byt przekonany, ze kazda wtadza jest ze swej natury zta, a udziat we
wladzy demoralizuje nawet najlepsze jednostki. W tym kluczowym punkcie Tka-
czow stal na catkowicie przeciwstawnej pozycji. Wszystko zalezy od tego, komu
wladza stuzy, albo inaczej — w czyich jest rekach. Jesli znajdzie si¢ w rekach rewo-
lucjonistow, moze i powinna speli¢ funkcj¢ pozyteczna. Tkaczow, w przeciwien-
stwie do Bakunina, uwazat, ze ,,uczciwych i porzadnych ludzi wtadza jeszcze nigdy
nie zepsuta”. Rzecz w tym, Zze prawie zawsze znajduje si¢ w rgkach niegodziwcow,
ktorzy wykorzystuja ja do swoich egoistycznych celow™. Jesli wiadza przez wieki

55 A.A. Kynkib, Heuaes, Mocksa 1929, s. 6. O ideologicznej i programowej tozsamosci pogladow
Tkaczowa i Nieczajewa zob.: A.}O. MunakoB, C.I. Heuaes u I1.H. Tkaués: k éonpocy 06 uodeiinoi
udenmughuxayuu ,, neuaeswunot”’, [w:] Poccus u pegpopmor. Coopnux cmameit, Boin. 4, CoCTaBUTENb
H.B. Camosep, Mocksa 1997, s. 74-107.

56 O ,,anarchistycznym dionizyzmie” Bakunina pisal M. Bierdiajew, zob. M. Bierdiajew, Zrédla
i sens komunizmu rosyjskiego, przetozyt 1 opracowat H. Paprocki, Kety 2005, s. 53.

37" Archives Bakounine. Bakunin — Archive, vol. IV: Michel Bakounine et ses relations avec Sergej
Necaev 1870-1872. Ecrits et matériaux, Introduction et annotations de Arthur Lehning, Leiden 1971,
s. 5.

8 HaGar” 1876 no 2-3, s. 8.
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skutecznie stuzyta ciemig¢zeniu ludu, z takim samym skutkiem moze zosta¢ wyko-
rzystana do wyzwolenia ludu.

Tkaczow zgadzat si¢ z Bakuninem, ze anarchia jest pozadanym idealem przy-
sztosci, w jego mniemaniu — dalekiej przysztosci. Osiagna¢ 6w ideat bedzie moz-
na tylko poprzez zaprowadzenie absolutnej rownosci wszystkich cztonkow spote-
czenstwa. Dopoki bedzie istnie¢ nierdwnos$¢ w jakiejkolwiek dziedzinie stosunkow
migdzyludzkich, dopoty bedzie istnie¢ wiadza, dopoty nie ma co mysle¢ o zyciu
w spoteczenstwie obchodzacym si¢ bez przemocy i wtadzy. Wszelka wtadza, w tym
wladza panstwowa, jest skutkiem istniejacych nieréwnosci. Wtadza — jak uwaza Ba-
kunin —nie jest przyczyna spotecznego zla i nieszczg$¢ dotykajacych masy pracujace,
lecz ich nieuniknionym rezultatem. ,,Dlatego tez — twierdzi Tkaczow — najbardziej
istotna, najbardziej charakterystyczna cecha przysztego spoteczenstwa powinna
by¢ okreslona nie stowem »anarchia«, lecz stowem — »réwnos$é«. Rownos¢ zaktada
anarchig, anarchia — wolnos$¢, ale i rownos¢, i anarchia, 1 wolnos$¢ — wszystkie te po-
jecia mieszcza si¢ w jednym stowie: »braterstwo«. Tam, gdzie jest braterstwo, tam
jest rownos¢, tam, gdzie jest rowno$¢ — tam jest i bezrzad, i wolno$¢”. Na nic si¢
zdadza proby rewolucyjnego ustanawiania anarchii, jesli wczes$niej nie doprowadzi
si¢ do catkowitej rownosci, a tym samym do migdzyludzkiego braterstwa. Panstwo
obumrze dopiero wtedy, gdy w spoleczenstwie, nad ktorym sprawuje wiadze, usta-
nowione zostang komunistyczne zasady wspotzycia. W okresie przejsciowym, ktory
moze trwac bardzo dtugo, réznorodne srodki przemocy panstwowej powinny zostaé
wykorzystane do tego, aby ten komunistyczny ideat jak najpetniej urzeczywistnic¢®.

Bezposredniej polemice z Bakuninem poswigcil Tkaczow dwa artykuly pod
wspolnym tytutem Anarchia mysli (Anapxus mviciu), zamieszczone w pierwszym
i drugim wydaniu ,,Nabatu™®'. Krytycznej analizie poddat przede wszystkim pro-
gram zawarty w Dodatku A do Panstwowosci a anarchii. Tkaczow zarzucit Baku-

% PN. Tkaczow, Program czasopisma ,,Nabat” ..., s. 93-94.

% Mozna powiedzie¢, ze Tkaczow byt anarchista w tym znaczeniu, w jakim za anarchistow moz-
na uzna¢ niemal wszystkich 6wczesnych socjalistow, w tym Marksa i Engelsa, a pézniej nawet Lenina
— wszyscy oni zgadzali sig co do tego, ze ustrdj anarchistyczny jest ostatecznym celem i ideatem ruchu
wyzwolenczego mas ludowych, ideatem — dodawano natychmiast — bardzo odlegltym, ktory musi zo-
sta¢ poprzedzony przejsciowym zastosowaniem metod dyktatorskich i wykorzystaniem instytucji pan-
stwowych do utrzymania wtadzy i urzeczywistnienia koniecznych reform. ,,Bynajmniej nie réznimy si¢
z anarchistami co do tego, ze zniesienie panstwa powinno by¢ celem” —mowit w 1917 r. Lenin. ,, Twier-
dzimy — kontynuowatl — Ze dla osiagnigcia tego celu konieczne jest czasowe wykorzystanie narzedzi,
srodkow, metod wladzy panstwowej przeciw wyzyskiwaczom, podobnie jak do zniesienia klas ko-
nieczna jest przejsciowa dyktatura klasy uciskanej” (K. Marks, F. Engels, W. Lenin, O anarchizmie
i anarchosyndykalizmie. Wybor, Warszawa 1984, s. 385).

1 Trzeci artykut tego cyklu poswiecony byt krytyce ksiazki Lawrowa I'oydapcmeennviii anemenm
6 6yoyuem obuecmee. Wedtug B. Goriewa artykuty Tkaczowa przeciwko anarchizmowi mozna uznaé
za jedne z najbardziej ,,mocnych i dobitnych” w catej rewolucyjno-socjalistycznej literaturze (b. Topes,
K sonpocy o bnankuszme 6oobwe u pycckom 6ranxuzme 6 uacmmocmu, [W:] Bouncmesyiowuii mamepua-
aucm, xH. IV, Mocksa 1925, s. 111).
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ninowi ,,skrajny nietad” w przeprowadzanych wywodach, btedy logiczne w kluczo-
wych rozwazaniach dotyczacych stosunku mysli do zycia, relacji migedzy refleksja
naukowa i faktami empirii spotecznej oraz niekonsekwencj¢ w podejsciu do kwestii
ideatu ludowego®?. Z jednej strony — pisze Tkaczow — Bakunin przekonuje, ze za-
daniem mlodziezy jest urzeczywistnienie tego ideatu, z drugiej, wskazujac na jego
liczne niedostatki, glosi potrzebg wniesienia do niego istotnych korekt®.

Anarchistyczne poglady Bakunina — twierdzi Tkaczow — grzesza teoretyczny-
mi sprzeczno$ciami, co z koniecznosci musi prowadzi¢ do rozbieznych wnioskow
praktycznych. Teoria Bakunina z jednej strony sktania si¢ ku ,,metafizycznemu ide-
alizmowi”, z drugiej — ku ,,szorstkiemu zyciowemu realizmowi”. Uwodzicielska sy-
rena — metafizyka — szepcze mu do ucha, ze tylko lud jest w stanie nada¢ wlasciwy
sens rewolucji, ze jest on nosicielem ideatu, ktorym jest ,,ideal anarchii, ideat pelne-
go 1 absolutnego panowania fichteanskiego Ja, wolnego od wszelkiego zewngtrzne-
go przymusu, wyswobodzonego z wiezoéw jakiejkolwiek wiadzy”. Przyziemny re-
alizm burzy domek z kart zbudowany na metafizycznym ,,chciejstwie”, kaze widzie¢
»druga twarz” chlopa i niekorzystne cechy obecne w zyciu wspdlnoty wiejskie;j,
jak patriarchalizm, pochtonigcie jednostki przez mir, wiara w cara®. Tkaczow jest
przekonany, ze rosyjska mtodziez dojrzy sprzecznosci tkwigce w teorii Bakunina
i przestanie wierzy¢ w jego zalecenia.

Réznice miedzy Bakuninem a Tkaczowem dotycza kwestii podstawowych, po-
dobienstwa mozna znalez¢ tylko w sprawach drugorzednych. Bez watpienia laczyt
ich zarliwy patos rewolucyjny. Gdy Tkaczow pisze, ze skoro rewolucja jest koniecz-
na, to jest mozliwa, natychmiast przypominaja si¢ podobne stowa wypowiadane
przez Bakunina jeszcze w latach mtodosci. Obaj, w przeciwienstwie do Lawrowa,
byli przekonani, ze w Rosji istnieja wszelkie warunki ku temu, aby przystapi¢ do jak
najszybszego wywolania rewolucji. Dlatego obaj byli przeciwko marnotrawieniu
przez mtodziez czasu i energii w uniwersyteckich tawach. Byli wspolnego zdania,
Ze uczucia, emocje i wola sa wazniejszym czynnikiem historycznego postgpu niz
rozum i wiedza. Obaj krytycznie oceniali mtodziez, zarzucajac jej matoduszny scep-
tycyzm, nadmierna refleksyjno$¢ i puste rezonerstwo. Tkaczow w artykule borvruie
nmodu, bedacym recenzja powiesci Dostojewskiego Biesy, pisat o ,,woskowych du-
szach” pokolenia lat 60. i jego ,,psychicznych anomaliach”®. Dla obu typ rewolucjo-
nisty ucielesniony w Nieczajewie byt niedoscigtym ideatem.

R&znit ich stosunek do ludu, do roli, jaka powinna odgrywac¢ tajna organizacja
rewolucjonistow, a najbardziej — wizja rzeczywistosci porewolucyjnej. Dlatego nie-
uzasadnione sa proby, spotykane zwlaszcza w dawnej literaturze, zacierania tych
roéznic 1 zarazem zblizania czy nawet utozsamiania ich pogladoéw. Taka sktonnosé¢

2 TI.H. TkaueB, Kradesu myopocmu poccuiickux ¢unocogos, Mocksa 1990, s. 178.

% Tamze, s. 185.
% Tamze, s. 189-190.

% TIH. Tkaues, M36pannvie couunenus na coyuaibho — noiumuyeckue memol, T. I1..., s. 30-35.
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wida¢ w pracach J. Plechanowa, ktory polemizujac z tendencjami narodnickimi
w rosyjskim ruchu rewolucyjnym, lekkim pidorem wywodzit teoretyczna mysl i prak-
tyczne dyrektywy Tkaczowa z idei gltoszonych przez Bakunina. Ojciec rosyjskiego
marksizmu, nazywajac poglady Tkaczowa ,,uproszczonym bakuninizmem”, powta-
rzat sad Engelsa®. W latach 20. XX wieku o jakobinskich sympatiach Bakunina
pisat m.in. Wiaczestaw Potonski®. W literaturze najnowszej sprzeczno$ci migdzy
Bakuninem i Tkaczowem stara si¢ tagodzi¢ Wiadimir Sapon®®.

Nieche¢¢ do Tkaczowa w rosyjskim $rodowisku rewolucyjnym byta na tyle sil-
na, ze utworzona latem 1879 r. partia ,,Narodnaja Wola”, ktorej taktyka i niektore
elementy programu wydawaly si¢ zbiezne z jego pogladami, nie wyrazila zgody
na wspotpraceg z grupa ,,Nabatu”. Wérdd ,,narodowolcow” tylko nieliczni, jak np.
Maria Oszanina, deklarowali swe sympatie do organu Tkaczowa. Wiaczajac do pro-
gramu terroryzm, ,,Narodnaja Wola” nie przestawata by¢ partia narodnicka, nie po-
rzucita tak charakterystycznego dla catego ruchu zorientowania na spetnianie woli
ludu, wciaz liczyta na poparcie chtopéw. Terroryzm sprowadzat si¢ do pojedynczych
aktow, nie byt sposobem na przejecie wiadzy. Nieprzypadkowo po akcie 1 marca
1881 r. Komitet Wykonawczy zwrocit si¢ do nowego cara z prosba o przeprowadze-
nie reform i zwotanie Zgromadzenia Ludowego, po to, aby rewolucjonisci ,,Narod-
noj Woli” mogli zakonczy¢ krwawa walke z rzadem, ktora wcale ,,pongtna nie jest,
a jest koniecznoscia tylko™®.

Grupa skupiona wokoét ,,Nabatu” w kwestii terroryzmu zajmowala stanowisko
jednoznacznie pozytywne. Tkaczow, ktory poczatkowo opowiadat si¢ za stosowa-
niem terroru wytacznie wobec szpiegdw, pod ultymatywnym zadaniem Turskiego
zmienit zdanie™. Od roku 1879 w ,,Nabacie” pojawiaja si¢ jego artykuly wskazujace
na konieczno$¢ i pozytecznos¢ stosowania terroru jako srodka wyzwalajacego masy
ludowe spod obezwladniajacego i upodlajacego strachu przed wtadza. Po zamachu
na cara Aleksandra II ton wypowiedzi Tkaczowa staje si¢ radykalniejszy. W arty-
kule z wrzesnia 1881 r. Teppopusm xax eouHmceeHHoe cpedCmeo HpABCMBEHHO20
u obwecmeennozo 603poxcoenusi Poccuu (Terroryzm jako jedyny srodek moralne-
go i spotecznego odrodzenia Rosji) pisat: ,,rewolucyjny terroryzm, dezorganizujac,

% J. Plechanow, Pisma wybrane, t. 1, Warszawa 1959, s. 446.

¢ B.II. Tlomouckuii, Baxkynun — skobuney, ,.Bectnuk Kommynuctudeckoit axamemun” 1926
KH. 18, 8. 42-62. W tychze latach, nie negujac zbieznosci pogladow Bakunina i Tkaczowa w niektorych
kwestiach, przeciwko utozsamianiu czy nawet zblizaniu ich teoretyczno-praktycznych pozycji wyste-
powat B. Kozmin (43 ucmopuu pebomoyuonnoy moicau 6 Poccuu. Hz6pannsie mpyost, Mocksa 1961,
s. 402).

% B.II. Canon, Qurocogpus npobyousuiecocs ueiosexa. Jlubepmapusm 6 poccuiickot 1e6opau-
KanvHou uoeonozuu (1840-e — 1917 ee.), Huwxuamii Hosropox 2005, s. 112-135.

© List Komitetu Wykonawczego do Aleksandra II1, [w:] W. Figner, Trwaly slad, cz. 1, Warszawa
1962, s, 387.

0 E.JI. Pynuvikast, Pycckuti onankusm: Ilemp Tkaueb..., s. 39. Rudnickaja stwierdza, ze Turski
w propagandzie totalnego terroru ,,dochodzit do stanu ekstazy” (s. 145).
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ostabiajac i zastraszajac rzadzaca wtadze (albo, co na jedno wychodzi, przedstawi-
cieli tej wladzy), tym samym przyczynia si¢ do wyzwolenia wiernopoddanych spod
brzemienia oghupiajacego, zezwierzgcajacego strachu, tj. sprzyja ich moralnemu od-
rodzeniu, budzi w nich przyttumione strachem ludzkie uczucia, przywraca im ludzki
wymiar. Tym samym rewolucyjny terroryzm jest nie tylko niezawodnym i najprak-
tyczniejszym sposobem dezorganizacji istniejacego policyjno-biurokratycznego
panstwa, ale takze jedynym skutecznym srodkiem przeobrazenia niewolniczo podda-
nych stug w ludzi — obywateli”.

Od 1878 . Tkaczow zyl w Paryzu, wspotpracujac z organem francuskich blanki-
stow ,,Ni dieu, ni maitre”. W poczatkach lat 80. pojawity sig u niego objawy choroby
psychicznej, ktore poglebity si¢ po $mierci w 1881 r. Auguste’a Blanqui, jego wiel-
kiego ideowego przewodnika i mistrza. W stowie pozegnalnym pisat o nim: ,,byl na-
szym inspiratorem i naszym przywodca w wielkiej sztuce tajnego sprzysi¢zenia’’>.
W grudniu 1882 r., w dniu pogrzebu innego wielkiego rewolucjonisty francuskiego
Louisa Blanca, zostat zatrzymany przez shuzby porzadkowe i umieszczony w zakta-
dzie leczniczym, z ktérego juz nie wyszedt. Zmart w Paryzu w pierwszych dniach
stycznia 1886 .

Z pozycji marksistowskich, jak wspominalismy, przeciwko Tkaczowowi ze
szczegblng swada wystegpowat byty bakuninista J. Plechanow. Polemika ta byta swo-
istym preludium sporu mienszewikow i bolszewiké6w’. Historycznie zwyciezyli ci
ostatni, a wigc i Tkaczow. Dlatego nie dziwi fakt, ze jego nazwisko wyptynglo na
powierzchnig politycznych dysput niedtugo po rewolucji pazdziernikowej 1917 r.,
gdy nadszedt moment rekonstruowania drzewa genealogicznego bolszewikow’™.
W latach 20. i na poczatku lat 30. przez prasg radzieckq przetoczyta si¢ ozywiona
dyskusja o rosyjskim blankizmie i jego zwiazkach z marksizmem i taktyka partii
bolszewickiej”. Rozpoczat te wieloletnia dyskusje S. Mickiewicz, ktory postawit
tez¢ o bliskich zwiazkach marksizmu w wersji rosyjskiej z tkaczowizmem. W jego

" Hemopust meppopusma 6 Poccuu 6 dokymenmax, buocpagusx, ucciedosanusx, VI3nanue BTo-
poe, AOTIoTHeHHOE U niepepaboTanHoe, ABTop — coctaButens O.B. Byaauikuii, Pocros-Ha-lony 1996,
s. 153-154 (podkreslenia Tkaczowa).

2 Cyt. za. B.I1. Ko3bMun, M3 ucmopuu pesonoyuonnoil moicau 6 Poccuu. .., s. 373.

> Wedtug Bierdiajewa polemika ta brzmi tak ,,jakby Plechanow polemizowat z Leninem i bolsze-
wikami w czasach, gdy ich jeszcze nie byto” (M. Bierdiajew, Zrédla i sens komunizmu rosyjskiego. ..,
s. 54).

7 Zob. T. Kondratieva, Bolcheviks et Jacobins. Itinéraire des analogies, Paris 1989. Przeklad
rosyjski: T. Konaparbesa, bonbuiesuxu — saxobunysl u npuspak mepmudopa, Mocksa 1993.

5 Zob. o niej V. Varlamov, Bakunin and the Russian Jacobins and Blanquists as evaluated by
Soviet historiography, Translated by Lois Weinert, New York 1955, wydania nastgpne: New York 1956,
1962; przedruk w zmienionej wersji w: Rewriting Russian History. Soviet Interpretations of Russia’s
Past, Editor Cyril Edwin Black, London 1957, s. 302-333; b. dAybenuos, Juckyccuu o coyuanrpno —
nonumuyeckux e3enaoax I1.H. Txauesa ¢ cogemcxoii ucmopuoepaguu, ,JMcropus CCCP” 1991 no 3,
s. 117-129; A.H. Xynonees, Pesonoyuonas meopus I1. H. Tkauesa u ee ocmvicieHue 8 cO8emcKoul uc-
mopuoepaguu 1920 — nepsoui nonosunvt 1930 — x 2e., Horoky3uerk 2003.
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opinii rewolucja pazdziernikowa przebiegta wedlug scenariusza napisanego przed
laty przez Tkaczowa’.

Na rzecz zwolennikoéw tezy o bliskich ideowych zwigzkach bolszewizmu z tka-
czowizmem przemawiat fakt, ze sam Wtodzimierz Lenin niejednokrotnie wypowia-
dat si¢ w tym duchu, uzywajac w odniesieniu do rewolucji, ktora zwycigsko prze-
prowadzil, okreslenia ,,proletariacko-jakobinski przewrot”. We wczesniejszych jego
wypowiedziach mozna byto spotka¢ taka np. definicje socjaldemokraty: ,,jakobin
— nierozerwalnie zwiazany z organizacjq proletariatu Swiadomego swych intereséw
klasowych — to wiasnie jest rewolucyjny socjaldemokrata’. Jakobinskie sympatie
Lenina dostrzegl Lew Trocki, ktory krytykujac jego zachowanie na Il zjezdzie so-
cjaldemokracji rosyjskiej, wypowiedzial prorocze zdanie: ,,podobne metody, jeszcze
to zobaczymy, prowadza do tego, ze partyjna organizacja »zastgpuje« partig¢, CK
zastgpuje partyjna organizacje, i na koniec, »dyktator« zastgpuje CK”. Na rewolucje
pazdziernikowa jako jakobinski przewrot w stylu Babeufa patrzyt takze P. Kropot-
kin’®. O jakobinizmie Lenina duzo pisali rosyjscy politycy i uczeni zmuszeni przez
bolszewikow do emigracji, szczegolnie przekonujaco zas M. Bierdiajew”.

Ujmowanie rewolucji pazdziernikowej jako przewrotu o charakterze jakobin-
skim stato si¢ jedna z wyjsciowych tez tzw. amerykanskiej szkoty interpretacji Le-
nina, traktujacej Tkaczowa jako glownego ideowego poprzednika bolszewikow®’.
Odmiennego zdania jest Andrzej Walicki, ktory wprawdzie uznaje zwiazki Leni-
na z rosyjskim jakobinizmem za fakt niepodlegajacy dyskusji, sam jednak uwaza,

6 C.1. MuukeBu4, Pycckue sixoburnyel, ,,JIponerapckas pesomorus” 1923 no 6-7, s. 16. Na po-
zycje rosyjskich historykow wywarl wplyw wysoko ceniony w Radzieckiej Rosji francuski lewicowy
historyk Albert Mathiez i jego ksiazka Le Bolchevisme et le Jacobinisme, Paris 1920.

77 'W. Lenin, Dziela wszystkie, t. 8: wrzesien 1903 — lipiec 1904, Warszawa 1985, s. 348 (podkre-
$lenia Lenina). W rozmowie z N. Walentinowem na temat jakobinizmu Lenin stwierdzil, ze rewolucyj-
ny socjaldemokrata ,,powinien by¢ i nie moze nie by¢ jakobinem” (H. Banenrunos, Bempeuu ¢ Jlenu-
uoiv, Vermont 1978, s. 185-188). Zob. takze: R. Mayer, Lenin and the Jacobin identity in Russia,
»Studies in East European Thought” 1999 vol. 51, no 2, s. 127-154.

8 O Tkaczowie jako poprzedniku Lenina pisze obszernie A.L. Weeks w przywotywanej juz ksiaz-
ce The First Russian Bolshevik: A Political Biography of Peter Tkachev.

7 Zdaniem Bierdiajewa Tkaczow ,,bardziej niz ktokolwiek inny powinien by¢ uznany za poprzed-
nika Lenina” (M. Bierdiajew, Zrédla i sens komunizmu rosyjskiego. .., s. 52). Zob. takze: M. Karpovich,
Forerunner of Lenin: P.N. Tkachev, ,Review of Politics” 1944 no 3, s. 336-350. Stala praktyka spoty-
kana w pracach autoréw emigracyjnych jest wymienianie w jednym szeregu Bakunina, Tkaczowa
i Nieczajewa jako ideowych prekursorow bolszewizmu. Zob. opini¢ F. Stiepuna: ,,$lady bakuninow-
skiej namigtnosci do burzenia faszystowskich teorii Tkaczowa i Nieczajewa mozna szukac tylko w pro-
gramie i taktyce bolszewizmu” (®. Crenyn, Bempeuu u pazmouunenus, London 1992, s. 112).

80 Zob. analize pogladow A. Ulama, R. Pipesa i innych przedstawicieli tej szkoty w artykutach
N. Levine'a: The Ideology of Anti-Bolshevism, ,Journal of Peasant Studies” 1982 vol. 9, no 4,
s. 155-188; The Germanization of Lenin, ,,Studies in Soviet Thought” 1988 no 1; Jacobinism and the
European Tradition, ,,History of European Ideas” 1989 vol. 11, s. 157-180. W ostatnim z przywotanych
artykutéw N. Levine wyrdznia w jakobinizmie prawe i lewe skrzydto. Do pierwszego z nich — dykta-
torskiego — zalicza Tkaczowa, do drugiego — plebejskiego — Lenina.



Tkaczow a Bakunin 51

ze najwazniejszym poprzednikiem Lenina byt nie Tkaczow, ale Babeuf, ktorego
Tkaczow byt tylko ,,spdznionym uczniem”. Punkt widzenia Walickiego, traktujacy
leninizm jako jeden z nurtdéw zachodnioeuropejskiej tradycji socjalistycznej, a nie
anomali¢ czy zjawisko peryferyjne, kaze szukac jego korzeni ,,nie w tradycjach spe-
cyficznie rosyjskich, lecz w skrajnym, prymitywnie komunistycznym nurcie rewo-
lucji francuskiej™'.

Od lat 30. nauka radziecka kwestionowata jakobinski charakter rewolucji paz-
dziernikowej i starata si¢ nie zauwazaé ideowego patronatu Tkaczowa w metodach
wprowadzania w Rosji socjalizmu®. O jakobinizmie jednak dyskutowano, mniej lub
bardziej skrycie kamuflujac aluzje do radzieckiej rzeczywistosci®’. Wraz z ,,pierie-
strojka” rosyjska historiografia powoli zmienia swoj dotychczasowy punkt widzenia,
dostrzegajac w polityce partii bolszewickiej negatywny wptyw ,,blankistowskiego
modelu Tkaczowa”. Od niedawna mozna juz w Rosji pisa¢, ze praktyka polityczna
KPZR realizowata schemat sformutowany przez Tkaczowa: ,,dyktatura partii, zmar-
ginalizowanie ludu jako aktywnej sity spotecznej i politycznej, dokonane przemoca
w imig abstrakcyjnej idei zburzenie ekonomicznego uktadu, na ktéorym opierato sig
zycie ludu, dazenie do celu bez wzgledu na ceng”®.

Poglady Bakunina byly jak najdalsze od jakobinskiej filozofii historii Tkaczowa.
Z nienawi$cia wspominatl Robespierre’a i Saint-Justa, ktorzy po upadku monarchii
we Francji odnowili jej centralistyczny system rzadow. ,,Ta wielka rewolucja — pi-
sal Bakunin — ktora po raz pierwszy w historii proklamowala wolnos¢ nie tylko
obywatela, ale i czlowieka, ta rewolucja, obejmujac spuscizng¢ po monarchii, kto-
ra unicestwita, wskrzesila to, co jest zaprzeczeniem wszelkiej wolnosci: centralizm
panstwowy i wszechpotege panstwa”. W imi¢ wolno$ci Bakunin kwestionowat
centralizm i omnipotencj¢ panstwa, proponujac w ich miejsce federalizm i obywa-
telska samorzadnos¢ — polityczne instytucje nicobecne w mysli Tkaczowa.

Bakuninowi obca byta idea spisku ,,inteligenckiej mniejszosci” przechwytujacej
wladze w panstwie i przymusem wprowadzajacej ideat koszarowego komunizmu.
W 1868 r. chwalil Zaiczniewskiego 1 Mfodq Rosje nie za blankistowski program
przez nich gloszony, lecz za buntowniczy ton dzwigczacy w proklamacji, za goto-

81 A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci, Warszawa 1996, s. 279-280.

82 Swoista oznaka sympatii bolszewikow do Tkaczowa jest fakt, ze w szczycie stalinowskiego
wypaczania i dogmatyzowania historii wydanie jego dziet doprowadzono do konica, podczas gdy publi-
kacjg prac Bakunina, Lawrowa, Zajcewa, Figner i wielu innych przerwano. Takze p6zniej, gdy o narod-
nikach pisano mato i krytycznie, z Tkaczowem obchodzono sig stosunkowo tagodnie, probujac go na
rézne sposoby pogodzi¢ z marksizmem-leninizmem.

8 A. UynuHos, ,,@panyus” nuwem, ,,Poccus” — 8 yme. O CKpolmpix CMbLCAAX OCKYCCUU RO HPO-
bneme sikobunckol oukmamypul (1960 — 1980-e 200w1), ,,HenpukocHoBeHHsbI# 3amac” 2007 no 5 (55)
(http://magazines.russ.ru/nz/2007/55/chu4-pr.html).

8 E.JI Pyanuuxas, JTuxu pycckou unmenveenyuu, Mocksa 2007, s. 411.

M. Bakunin, Pisma wybrane, t. 1..., s. 240 (podkreslenie Bakunina). W Paristwowosci a anar-
chii Bakunin nazwat Robespierre’a ,,odnowicielem opartego na ideatach religijnych reakcyjno-miesz-
czanskiego tadu we Francji” (tamze, t. 2, s. 331).
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wos¢ miodych ludzi, aby i$¢ do konca w burzeniu panujacych w Rosji porzadkow.
Rewolucja w Rosji — uwazat Bakunin — moze zwycigzy¢ tylko wtedy, gdy bedzie
przeprowadzona z udziatem szerokich mas ludowych i w imi¢ idealow przez nie
wyznawanych.

Tkaczow byt kontynuatorem tej linii socjalizmu, ktora zapoczatkowat Babeuf,
rozwinat teoretycznie Blanqui, zrealizowat w praktyce Lenin, udoskonalit Stalin
i pogrzebatl Gorbaczow. Byt to socjalizm panstwowy, autorytarny i biurokratyczny,
reglamentacyjny i niwelacyjny. Bakunin miesci si¢ w nurcie socjalizmu bezpanstwo-
wego 1 mutualistycznego, zainicjowanego przez Proudhona. U jego podstaw lezy idea
indywidualnej i zbiorowej wolnosci oraz postulat spontanicznej dziatalnosci wolnych
zrzeszen wytworcow. Ten nurt socjalizmu wciaz czeka na urzeczywistnienie.

TKACHEV AND BAKUNIN

Summary

The paper presents ,,Blanquism” represented by Russian revolutionist P. Tkachev and it compares
this concept with M. Bakunin’s anarchist beliefs.
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