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OPOWIESC O SKUTKACH SUBIEKTYWIZMU
W ANALIZIE WIELOWYMIAROWEJ

Streszczenie: W artykule przedstawiono weryfikacje tez, ze subiektywizm ,,merytoryczny”
(subiektywny wybor przez kazdego badacza cech opisujacych zjawiska zitozone w celu
opracowania rankingu badanych obiektéw) oraz subiektywizm ,,metodyczny” (subiektywny
wybdr przez kazdego badacza metod manipulacji na zbiorach cech) powoduja trudnosci w
odbiorze badan, dotyczace wyboru wiasciwego rankingu obiektéw sposrdd réznych efektow
uzyskanych przez réznych autoréw badan. Gtéwny wniosek z weryfikacji to: ktopoty od-
biorcow badan wywotuje jedynie zréznicowanie wybranego subiektywnie zbioru cech.

Stowa kluczowe: subiektywizm ,,merytoryczny”, subiektywizm ,metodyczny”, ranking
obiektow.

Tytut artykutu jest mato naukowy, ale nadatam go $wiadomie. Jest to bowiem
sprawozdanie z niezbyt udanej, acz uciazliwej, mojej ,,zabawy z liczbami”. Miata
ona na celu zweryfikowanie tezy gtoszacej, ze subiektywizm wywotuje ktopotliwe
sytuacje u odbiorcow badan — prowadzonych przez réznych ekspertéw od zasto-
sowan analizy wielowymiarowej — zjawisk spoteczno-gospodarczych. Od razu na
wstepie informuje, ze zajmujg sig tu tylko fragmentem analizy wielowymiarowej, a
mianowicie porzadkowaniem liniowym obiektow ze wzgledu na ztozone przez
uzytkownikéw wynikow badan zamoéwienie w postaci sformutowanego problemu.
Inaczej mowiac — zajetam sie wytacznie rankingami obiektow.

W tym roku w Zakopanem na Konferencji im. Aleksandra Zeliasia méwitam o
subiektywizmie w ilosciowych badaniach zjawisk spoteczno-gospodarczych. Po-
wiedziatam tam, ze mimo pejoratywnego posmaku tego pojecia w poréwnaniu z
obiektywizmem — w nauce jest on nieunikniony, jezeli ma w niej zaistnie¢ postep
czy rozwoj. M@j artykut pt. Gars¢é refleksji na temat subiektywizmu w zastosowaniu
metod ilosciowych do analiz zjawisk spofeczno-gospodarczych jest po pozytywnej
recenzji w druku w Zeszytach Naukowych Uniwersytetu Ekonomicznego w Kra-
kowie. Obecnie prezentowany artykut ma dla rownowagi méwi¢ o negatywnych
skutkach subiektywizmu.
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Podejmujac badania, sadzitam, ze wspomniane wczesniej negatywne skutki
wynikna z nastepujacego gtéwnego powodu: pytanie zamawiajacego badanie doty-
czy na 0got zjawiska ztozonego w tym sensie, ze mozna je opisac jedynie zbiorem
réznych cech r6znie mianowanych, co powoduje potrzebe pozbawiania tych cech
ich mian; odpowiedz na pytanie zamawiajacego musi mie¢ bowiem posta¢ rankin-
gu, ktéry mozna uzyskaé jedynie, stosujac tak zwana ceche syntetyczna, bedaca
sumga badz srednia pierwotnie wybranych cech; jezeli zamawiajacy zwraca si¢ do
kilku ekspertéw otrzyma zapewne rézne odpowiedzi. | to jest gtéwny ktopot od-
biorcy badan: ktéremu ekspertowi zaufac?

Sadzitam, ze te ktopoty odbiorcy wynikéw badan zwiazane sa z tym, iz:

(a) eksperci stosuja rézniace si¢ miedzy soba zbiory cech;

(b) niektorzy z nich moga przy tym traktowa¢ te cechy rozmaicie: np. moga
uwazaé, ze pierwotnie wybrane przez nich cechy powinny juz na wstepie ulec re-
dukcji, poniewaz wystepuja tam mocno ze soba zwiazane (skorelowane) grupy
cech, ktdre moga by¢ reprezentowane przez jedna wybrana ceche, a inni eksperci
wykorzystaja w petni wybrany pierwotnie zbiér cech; niektorzy z nich moga przy
tym by¢ zdania, ze cechom nalezy nadawac¢ wagi (lub nie), ze wagi musza si¢ su-
mowac do jednosci (lub nie);

(c) eksperci maja do wyboru rézne metody pozbawiania cech ich mian; mozna
nawet powiedzie¢, ze w tym wzgledzie maja prawdziwy embarras de richesse;

(d) eksperci r6znia sie co do metody redukcji pierwotnie wybranych cech;

(e) eksperci moga korzysta¢ z r6znych sposobdw traktowania wybranych osta-
tecznie cech, to jest wazy¢ je znowu na rdzne sposoby lub nie.

Moja ,,zabawa z liczbami” polegata na weryfikacji tez, ktore w sposob oczy-
wisty wynikaja z wymienionych punktow: (a) i (b) mozna nazwa¢ tezami ,,meryto-
rycznymi”, (c), (d) i (e) ,,metodycznymi”. Tezy te maja taka oto ogdlna postac: su-
biektywny wyb6r zbioru cech do opisu danego problemu oraz wszelkie zréznicowa-
ne manipulacje na tych cechach powodujq ,,b6l gfowy” u odbiorcéw wynikéw ba-
dari, bol — méwigc gornolotnie — poszukiwania prawdy. Weryfikacji tych tez doko-
natam tylko na jednym przyktadzie, a wigc jest to weryfikacja staba. Przyktad zas
byt taki: powiedzmy, ze przedstawiciel rzadu polskiego zwrdcit sig do trzech eks-
pertdw z nastepujacym problemem: ,,Potrzebny mi jest ranking wojewddztw pol-
skich ze wzgledu na to, co ich rolnictwo dato spoteczenstwu w roku 2007”. Ze
wzgledu nas oszczednosé papieru nie bede podawata zadnych wynikéw liczbo-
wych dotyczacych tego przyktadu. Szanowni Czytelnicy musza mi zaufac, ze je-
stem naukowo uczciwa, podajac rzeczywiscie otrzymane przeze mnie rezultaty do-
konanej weryfikacji tez tylko w postaci wnioskow. Jednak przed ich podaniem na-
lezy sie Czytelnikom informacja, ze przy poréwnaniu zréznicowanych rankingéw
uzywatam wspétczynnika korelacji rang Spearmana, przyjmujac, ze jego wartosé
wieksza lub réwna 0,9 swiadczy przeciw tezie, ze przewidywany wptyw danego
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czynnika (zroznicowane zbiory cech u poszczegdlnych ekspertow, rozniace sig
miedzy soba manipulacje na tych zbiorach) na zmiennos¢ rankingu jest istotny.

Oto wnioski:

1. Whniosek pierwszy dotyczacy tezy ,,merytorycznej” (2) jest banalny, oczywiscie
rézne zbiory cech wybranych w celu opisu danego problemu daja r6zne rankingi;

2. Weryfikacja tezy ,,merytorycznej” (b) juz nie jest tak jednoznaczna: stosujac
redukcje cech, ze wzgledu na ich skorelowanie zmieniamy ich zbior, nalezy przeto
oczekiwa¢ pojawienia si¢ rezultatow zapisanych we wniosku pierwszym, ale
wplyw tego zabiegu byt w moim przykitadzie znikomy. Ttumaczy si¢ to tym, ze
skorelowane cechy usunigte z pierwotnego, zbioru brane kazda oddzielnie, dawaty
podobne wektory rang z racji wystepujacego miedzy nimi mocnego zwiazku. Sto-
sowanie wag natomiast nie wywiera zadnego wptywu na zmiany liniowego upo-
rzadkowania obiektow, czego mozna byto z gory oczekiwaé przed prowadzeniem
obliczen. Przeciez przemnozenie przez stata wektora wartosci cechy nie zmienia
uporzadkowania obiektow ze wzgledu na te ceche. Stad tez ,,metodyczna” teza (e)
musi by¢ odrzucona. Sadze réwniez, ze odrzucenie ,,metodycznej” tezy (d) jest
uprawnione. W celu zweryfikowania tej tezy uzywatam dwu metod redukcji cech:
prostej metody grafowej mego autorstwa oraz metody wskaznika pojemnosci in-
formacji autorstwa profesora Zdzistawa Hellwiga. Metody te opisatam w: [Barto-
siewicz 1989, s. 49-57]. Drobne zmiany w rankingu obiektéw wystepowaty po za-
stosowaniu jednej lub drugiej metody, ale byty one mato znaczace.

3. W moim przyktadzie trzej eksperci stosowali cztery sposoby pozbawiania
cech ich mian: standaryzacje, unitaryzacje, proste dzielenie wartosci cech przez ich
maksimum (mozna by tu réwnie dobrze stosowa¢ dzielenie przez minimum, sred-
nia czy inna miare potozenia, albo nawet jaka$é miare wzorcowa pobrana na przy-
ktad z innego kraju, byle tylko byta tak samo mianowana jak wartosci badanego
wiasnie wektora), czwarty zas sposob polegat na nadawaniu obiektom rang od-
dzielnie dla kazdej wybranej cechy. Whrew moim oczekiwaniom réwniez ta teza
»metodyczna” (c) jest do odrzucenia, wszystkie bowiem wspoétczynniki korelacji
rang miedzy liniowymi uporzadkowaniami obiektéw wedtug zastosowanych czte-
rech sposobdw pozbawiania cech ich mian po zaokragleniu wynikéw obliczen do
jednego miejsca po przecinku sa réowne 1. Wynika stad wazny wniosek, ze nie war-
to zajmowac sie problemem réznic wywotanych réznymi sposobami pozbawiania
cech ich mian. Sadze tez, ze metodyczne préby poszukiwania innych, nowych spo-
sobow w tym wzgledzie sa jatowe.
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THE STORY ABOUT CONSEQUENCES OF SUBJECTIVISM
IN MULTIVARIATE ANALYSIS

Summary: The article presents verification of the following thesis: the “substantial” subjec-
tivism (the choice of variables describing complex phenomena in order to create rating of
objects done by a particular researcher) and “methodical” subjectivism (the manipulations
on the chosen set of variables done by a particular researcher) cause difficulties in selecting
the proper ranking of objects from various results obtained by different authors. The main
conclusion of the review is that the problems of the users of the research are caused only by
the diversity of subjectivity selection set of variables.
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