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MIECZYSLAW LESZ

Zagadnienia techniczne w Planie 6-ietnim
Donioste znaczenie nowej techniki

Jednym z podstawowych warunkdéw wykonania planu 6-letniego jest wzrost
wydajnosci pracy i obnizenie kosztéw wiasnych. Wydajno$¢ pracy powinna
wzrosng¢ w przemysle o 66%, w budownictwie o 80%, w panAstwowych go-
spodarstwach rolnych o 90%.

Koszta wiasne produkcji, jesli przyja¢ zatozenie planu dotyczace wzrostu
ptac realnych, powinny obnizy¢ sie conajmniej o 17% w przemysle, o 26%
w budownictwie, o 30% w panstwowych gospodarstwach rolnych. W sumie
obnizka kosztow wiasnych w najwazniejszych gateziach gospodarki narodo-
wej ma przynies¢ — liczac w starej walucie — 3 tysigce miliardow ziotych, ti.
potowe wszystkich naktadow inwestycyjnych dokonywanych w 6-leciu. Z kolei
wydajnos¢ pracy jak i koszty wiasne zaleza w powaznej mierze od techniki,
od technologii produkcji.

Stalin, wskazujgc na | Wszechzwigzkowej Naradzie Stachanowcéw na
zwigzek zachodzacy miedzy nowa technikg a wydajnosciag pracy, mowit:
,»,Bez nowej techniki mozna podnie$¢ normy techniczne dwukrotnie — trzykrot-
nie, ale — nie wiecej" 0. Dopiero nowa technika pozwala na coraz to dalszy
i wiekszy wzrost wydajnosci pracy. Najbardziej przodujgcy ustroj spoteczny —
socjalizm — powinien opiera¢ sie na najbardziej przodujacej technice wytwor-
czej. Juz Marks wskazat na zwigzek istniejacy pomiedzy technikg a ustro-
jem spotecznym. ,Dla spoteczenstwa nie jest to charakterystyczne co sie pro-
dukuje, ale jak sie produkuje i jakimi narzedziami pracy" !). | rzeczywiscie, za-
réowno w ustroju socjalistycznym, jak i w ustroju feudalnym uprawia sie zie-
mie i sieje zboze. Réznica polega jednak na tym, ze w ustroju feudalnym orze
sie socha, sieje recznie, a zbiera zboze znac je sierpem i midcgc cepem. Nato-
miast w ustroju socjalistycznym orki dokonywa sie traktorem, siewu zboza
siewnikiem, zbioru zboza i omiotu kombajnami. Przy uzyciu tych wszystkich
maszyn ogromnie wzrasta wydajnos¢ pracy, ktdra podnosi sie do poziomu
wielokrotnie wyzszego niz przy pracy recznej. Nalezy przy tym doda¢, iz nowa
technika umozliwia wytwarzanie nowych, dotychczas nieznanych produktow,
zaspokajajacych peiniej potrzeby ludzkie (przyktadem: radio, telewizja itp.).
Lenin i Stalin podkreslali zawsze, ze aby osiggna¢ wysoka wydaj-2

tal

% J. Stalin: Zagadnienia leninizmu. Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, sir. 503.
2 K. Marks: Kapitat. Tom 1, Moskwa 1937, str. 121



4 Mieczystaw Lesz

nos$¢ pracy, socjalizm (a w jeszcze wiekszym stopniu komunizm) musi oprzec
sie catkowicie o nowg technike.

Jak wiadomo, juz kapitalizm w poréwnaniu z feudalizmem stworzyt wyz-
szag wydajnos¢ pracy i w okresie swego rozwoju wzmogt powaznie sity wy-
tworcze spoteczenstwa. Wolna konkurencja, ped do obnizenia kosztéw wia-
snych byly motorem postepu technicznego. Ale kapitalizm byt zainteresowany
w postepie technicznym tylko o tyle, o ile postep wptywat na zmniejszenie
optacanego czasu pracy i zwiekszat zysk. Kapitat, ktéry buduje w me-
tropoliach nowoczesne fabryki wyposazone we wspoétczesng technike, buduje
rownoczesnie w koloniach fabryki oparte na pracy recznej, gdyz jest ona
tansza. Zwlaszcza w okresie imperializmu kapitalizm monopolistyczny hamuje
rozwdj techniki, poniew®z rozwdj nowych proceséw technicznych obniza war-
tos¢ naktadoéw starych inwestyciji.

Lenin, ktory dat klasyczng, najpetniejszq analize imperializmu, tak
wyjasnia wsteczng role monopoldw imperialistycznych: ,,...monopol ten, jak
wszelki monopol, z koniecznosci rodzi dazenie do zastoju i gnicia. Skoro usta-
nawia sie chociazby na pewien czas ceny monopolistyczne, to do pewnego stop-
nia znikajg przyczyny pobudzajgce do postepu technicznego, a zatem i do wszel-
kiego innego postepu, do posuwania sie naprzod, zjawia sie dalej ek ono -
miczna mozliwos¢ sztucznego powstrzymywania postepu technicznego...
Oczywiscie, monopol w warunkach kapitalizmu nigdy nie jest w stanie cal-
kowicie i na bardzo dtugi czas usung¢ konkurencji z rynku $wiatowego... Oczy-
wiscie, mozliwo$¢ obnizenia kosztéw produkcji i powiekszenie zyskéw za po-
mocg wprowadzenia udoskonaleri technicznych dziata na korzy$¢ zmian. Ale
tendencja dozastoju i gnicia, wiasciwa monopolowi, ze swej strony dziata
w dalszym ciggu i w poszczegblnych gateziach przemystu, w poszczeg6inych
krajach bierze na pewien przecigg czasu goére“ 3.

Dzieje imperializmu dostarczajg mnéstwo przyktadow ilustrujgcych powyz-
szg analize. Ustalenie w Stanach Zjednoczonych cen monopolistycznych na sto-
py spiekane, cen hamujgcych rozwdéj przemystu zbrojeniowego nawet podczas
wojny, veto ze strony poteznych amerykanskich monopoli energetycznych
przeciwko projektom budowy elektrowni wodnych w St. Zjednoczonych, opor
przeciwko wprowadzeniu do o$wietlenia lamp katodowych zuzywajgcych mnigj
energii niz zaréwki, opor monopolistycznych wiadcow produkcji aluminium
przeciw rozpowszechnianiu stopow magnezu — sg to zaledwie nieliczne i przy-
padkowo wybrane przyktady hamowania postepu technicznego przez monopole.

Warunki sprzyjajace dalszemu swobodnemu rozwojowi techniki stwarza do-
piero socjalizm. Kazde osiggniecie techniki w ustroju socjalistycznym oznacza
zmniejszenie czasu spotecznie niezbednego do wyprodukowania okreslonej war-
tosci uzytkowej, a w konsekwencji wzrost wydajnosci pracy ludzkiej i Scisle
z nim zwigzany wzrost poziomu zyciowego i dobrobytu mas. W dobie ustroju
socjalistycznego rozwdj techniki jest czynnikiem przyspieszajgcym marsz do
komunizmu.

Lenin i Stalin podkreslali zawsze, ze aby osiggna¢ wysokg wy-
dajnos¢ pracy, socjalizm (a w jeszcze wyzszym stopniu komunizm), musi oprzeé
sie catkowicie o nowg technike.i

o3 W, L. Lenin: Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu. Warszawa, Ksigzka
i Wiedza, str. 100—101.
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W 1920 r., kiedy wojna i interwencja jeszcze sie bynajmniej nie skonczyly,
Lenin uczyt na VIII Zjezdzie Rad: , Tylko wtedy... gdy dla przemystu,
rolnictwa i transportu uzyskamy techniczng baze nowoczesnego wielkiego prze-
mystu, tylko wtedy zwyciezymy ostatecznie”. ,Podstawowe zadanie planu pie-
cioletniego polegato na tym — mowit J. Stalin — aby skierowa¢ nasz kraj z je-
go hzapl?_fan)q, niekiedy $redniowieczng technikag — na tory nowej, wspoétczesnej
techniki” ).

Ale nie tylko ze wzgledu na zapewnienie wiekszej wydajnosci pracy nie-
zbedna jest nowa technika jako baza przemystu, rolnictwa i transportu w okre-
sie socjalizmu. Niezbedna ona jest takze dlatego, aby praca stata sie lzejsza,
aby ulzy¢ ciezkiej pracy fizycznej, aby cztowiek mogt by¢ kierownikiem ma-
szyn. Dlatego tez, w okresie budowy socjalizmu Stalin kiadt tak silny
nacisk na konieczno$¢ przestawienia sie ze starej, przedrewolucyjnej techniki
na nowg technike socjalistyczng. W 1930 r. na XVI Zjezdzie Partii Stalin
powiedziat: ,Jesli w okresie odbudowy chodzito o pelne wykorzystanie zdol-
nosci produkcyjnej starych fabryk oraz o udzielenie pomocy rolnictwu na sta-
rej jego bazie, to obecnie chodzi o to, aby przez zmiane bazy technicznej i wy-
posazenie w nowg technike zasadniczo przebudowaé, zrekonstruowac¢ zaréwno
przemyst, jak i rolnictwo. Znaczy to, ze staneliSmy wobec zadania przebudowy
catej technicznej bazy gospodarki narodowej"8f

To samo zagadnienie wysunat Stalin w 1931 r. na pierwszej konfe-
rencji pracownikow przemystu wzywajac do ostatecznego zlikwidowania zaco-
fania Rosji i do dokonania, w bardzo krétkim czasie, skoku naprzdd takze na
odcinku techniki.

J. Stalin powiedziat: ,PozostaliSmy w tyle za przodujgcymi krajami
0 50 — 100 lat. Musimy przebiec te odlegtos¢ w ciagu dziesieciu lat. Albo tego
dokonamy, albo zostaniemy zgnieceni... Bolszewicy muszg opanowac tech-
nike" °).

Walka o nieprzerwany postep techniczny stata sie nie okresowg kampanig,
lecz wazng i trwatg czescig sktadowag walki o rozwdj gospodarki socjalistycz-
nej. Kazdy piecioletni plan stalinowski stanowit tez, oprocz powiekszenia pro-
dukcji, ogromny krok naprzéd na drodze opanowania nowej techniki. W ZSRR
rozw0j techniki planowano, podobnie jak i rozw6j gospodarki. Nowe i zrekon-
struowane przedsiebiorstwa, ktdrych ciezar gatunkowy rést nieustannie, budo-
wano wedtug najsSwiezszych wymagan techniki.

Tendencje nowej techniki

Czy mozna planowa¢ rozwdj techniki? W jaki sposdéb mozna planowaé ro-
zw0j i postep techniki? Wieloletnia praktyka Zwigzku Radzieckiego, jak row-
niez nasze doswiadczenie w zakresie planowania ucza, ze postep techniczny
nie tylko mozna planowa¢, ale ze opracowanie planéw technicznych jest nie-
odzowng czescig planowania socjalistycznego. tatwo wykaza¢, ze miedzy tech-
nologig produkcji a zdolnosciami wytworczymi, wydajnoscig pracy i koszta-
mi wiasnymi zachodzi Scisty zwigzek. Z drugiej strony proces technologiczny

3
rs
8

J. Stalin: Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 374
J. Stalin: Sprawozdanie polityczne Komitetu Centralnego na XVI Zjezdzie WKP(b).
jiwzétl%ll Ksigzka i Wiedza, str. 64.

Wa ,
alin: agadnienia leninizmu. Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 335.

z
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nie jest rzecza stalg, lecz zmienia sie wraz z postepem techniki. Stad wnio-
sek, ze chcac w sposdb wiasciwy planowaé takie elementy jak plan produkciji,
wydajnosci i kosztow trzeba ujg¢ réwniez w ramy planu postep techniczny.

Plan postepu technicznego zwie sie tez planem rozwoju techniki, jest wiec
planem tych wszystkich zmian w technologii produkcji i organizacji pracy,
ktére moga wptyna¢ na jeden lub kilka elementow planu: na zdolnosci wy-
tworcze, na jakos$¢ produkcji, na wydajnos¢, na koszty wiasne.

Plan rozwoju techniki jednostki gospodarczej powinien zawieraé spis wszyst-
kich tych zmian w technologii i organizacji, ktére bedg zastosowane w okre-
sie operacyjnym oraz ich uzasadnienie ekonomiczne, tj. podawa¢ ich efekt
techniczno-ekonomiczny.

Przegladajac plany rozwoju techniki rozmaitych jednostek gospodarczych:
fabryk, kopalni, gospodarstw rolnych, przedsiebiorstw budowlanych, kolei —
zauwazymy w nich pewne wspoélne tendencje, witasciwe nowoczesnej technice.
Bedzie to mechanizacja proceséw wytwdrczych, automatyzacja, przechodzenie
na wieksze agregaty, przyspieszenie proceséw produkcyjnych i ustugowych,
elektryfikacja, chemizacja, normalizacja i udoskonalona organizacja pracy.

Mechanizacja procesow produkcji oznacza zastepowanie pracy ludzkiej przez
prace mechanizméw z pozostawieniem cztowiekowi nadzoru i kierowania. Me-
chanizowa¢ mozna badz to procesy scisle produkcyjne, badZz procesy ustugowe,
transportowe itd. W znanej powiesci Emila Zoli ,Germinal“ stary
gornik rozmysla o tym, jak to, za czaséw jego miodosci, robotnicy wynosili
w koszach wegiel na powierzchnie ziemi, wspinajgc sie dziesigtki metréw po
drabinach szybu. Jeszcze 15 lat temu w Polsce robotnicy budowlani wnosili
cegly na plecach nawet na najwyzsze pietra budowanych doméw. Na wsi pol-
skiej przed wojng regutg bylo mitdcenie zboza cepem, co jest pracg niezwykle
ciezkg i mato wydajna.

Postep techniki przyczynia sie do ogromnego wzrostu wydajnosci pracy
ludzkiej i do zastepowania ciezkiej pracy fizycznej przez lzejszg prace Kiero-
wania i obstugi maszyn. Najbardziej intensywna praca nie rnoze bez mechani-
zacji przekroczy¢ okreslonego poziomu wydajnosci, a wiec i okre$lonego limitu
dochodu narodowego na jednostke oraz limitu dobrobytu. Dlatego tez gdy Zwia-
zek Radziecki przystepowat do budowania socjalizmu w swym kraju, Stalin
uczyt. ,,..mechanizacja proceséw pracy jest tg nowg dla nas i decydujgcg sita,
bez ktérej niemozliwe jest utrzymanie ani naszego tempa, ani nowej skali pro-
dukcji" 9.

Jezeli mechanizacja sprowadza role robotnika do roli nadzorcy maszyn i ich
kierownika, automatyzacja usuwa go réwniez i z tej pozycji. Urzadzenia nad-
zorujgce samoczynnie procesy techniczne, urzgdzenia dozujace samoczynnie
surowce, automatyczne urzadzenia sygnalizacyjne, blokujace, urzgdzenia po-
wtarzajgce czynnosci na odlegto$¢ zdobywajq sobie coraz wiecej miejsca w tech-
nice. Niektore proste procesy wytworcze ulegly tak wielkiej automatyzacji, ze
nie wymagajg juz wcale ciagtej pracy ludzkiej; tak np. niektore nowe elek-
trownie wodne w ZSRR nie wymagajg wcale statej obstugi. Na drzwiach ich
wisi ktodka, ktérg otwiera sie od czasu do czasu dla dokonania kontroli znaj-
dujacych sie w nich automatéw. Automatyzacja stwarza nieograniczone niemal

7 lbidem, str. 339.
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mozliwosci wzrostu wydajnosci pracy ludzkiej, jest kamieniem wegielnym tech-
nologii przysztosci.

Dalszg tendencjg nowej techniki jest przyspieszenie proceséw wytworczych
potagczone z ich intensyfikacjg. Przyspieszenie proceséw wytwdrczych oznacza
zndw zwiekszenie wydajnosci pracy ludzkiej. Dzieki nowym materiatom na-
rzedziowym w ciggu ostatnich 30 lat szybkos$¢ skrawania stali wzrosta z 10 do
300 metrow na minute, szybko$¢ walcowania blachy w hutnictwie z 90 do
1.300 m./min. Przyspieszenie niektérych proceséw wymaga specjalnych warun-
koéw fizycznych odbiegajacych od zwyktych. Niektdre procesy chemiczne prze-
biegajg szybciej w wysokich temperaturach i przy wysokich ci$nieniach, tak
np. synteza amoniaku lub benzyny wymaga temperatury kilkuset stopni i ci-
$nienia kilkuset atmosfer. Dlatego tez jedng z tendencji nowej techniki jest
dazenie do zastgpienia zwyktych, dotychczasowych warunkéw w ktérych prze-
biegaty procesy przez warunki najkorzystniejsze, czesto bardzo odmienne od
dotychczasowych.

W pogoni za wzrostem wydajnosci pracy technika dgzy do stosowania coraz
to wiekszych agregatow. Wielkie agregaty daja duzg produkcje przy tej samej
obstudze. Jesli 30 lat temu ,,duzy*“ wielki piec hutniczy miat 300 m3 pojem-
nosci, to dzi$ ma 1.200 m:; jeszcze p6t wieku temu znano jedynie wagony ko-
lejowe dziesigcio i pietnasto tonowe, dzi$ w wielu krajach (np. w ZSRR) uzywa
sie powszechnie sze$¢dziesiecio tonowych. Najwieksza turbina przed pierwszg
wojng $wiatowg miata moc 6.000kw, dzi§ ma moc 100 tys. i wiecej. Przyspiesze-
nie proceséw wytwaérczych i ustugowych odbywa sie niekiedy w drodze réw-
noczesnego wykonywania kilku operacji. Znane sg w fabrykach samochodo-
wych metody réwnoczesnego wiercenia kilkudziesieciu otworéw w bloku cylin-
drow silnika samochodowego, réwnoczesna obrébka kilku powierzchni maszy-
nami wyposazonymi w kilka, a nawet kilkanascie narzedzi itd.

Charakterystyczny dla nowej techniki jest niezwykle szybki rozwdj chemii.
Chemia wtargneta do dziedzin produkcji, ktore dotychczas znajdowaty sie poza
sferg jej zasiegu. Chemia dostarcza syntetycznych surowcéw wielu gateziom
przemystu, jak np. guma syntetyczna, benzyna syntetyczna, nawozy sztuczne,
masy plastyczne itd. Chemia przyspiesza procesy techniczne w roznych gate-
ziach przemystu. Wiadomo np. jaka rewolucje w hutnictwie wywotuje wdmu-
chiwanie tlenu. Dlatego tez powszechnie mowi sie o ,,chemizacji¥jako o nowej
tendencji w technice.

Mechanizacja i automatyzacja procesow, a takze ich przyspieszanie wyma-
gajg zaréwno znormalizowanych warunkow pracy, jak i mozliwie masowej
produkcji. RzemiesIinikowi tatwo byto kazdorazowo wykonywaé odmienne
czynnos$ci, czego nie moze wykonywa¢ automat. Poniewaz jednak przestawia-
nie automatu z jednej czynnosci na inng jest skomplikowane i kosztowne, po-
winno sie go dokonywac¢ wytgcznie w razie nieodzownej koniecznosci, np. dla
rozpoczecia innej serii wyrobdw znacznej pod wzgledem liczebnym.

Nowa technika dazy do normalizacji i standaryzacji produktow, co z kolei
wywotuje konieczno$¢ normalizacji surowcow, warunkow pracy, technologii
itd. Kraje rozwiniete pod wzgledem przemystowym majg tysigce norm i stan-
dardow (np. ZSRR przeszto 12.000). Rzecz to ogdlnie znana, ze zamiana czesci
wyprodukowanych w rédznym czasie i w réznych miejscach nie bylaby bez
normalizacji mozliwa. Jeszcze za czaséw Napoleona 11l zamek dopasowywano
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do kazdego karabinu indywidualnie, zamku jednego karabinu nie mozna byto
uzy¢ do innego — rzecz nie do pomyslenia dzisiaj. Jezeli nie mozna znorma-
lizowa¢ catej konstrukcji, normalizuje sie jej cze$¢. Tak np. w przemysle bu-
dowy maszyn normalizuje sie wszelkie drobne pomocnicze czesci jak S$ruby,
nity, nakretki itd. Wszechstronna normalizacja warunkéw pracy i koAcowego
produktu jest wiec réwniez zasadnicza tendencjg nowej techniki.

Elektryfikacja proceséw produkcyjnych, a w szczeg6lnosci napedéw, upra-
szcza do maksimum obstuge maszyn. Naped elektryczny nie wymaga zadnych
przygotowan do jego uruchomienia. Jest bardzo tatwy do sterowania z odle-
gtosci. Ruch maszyny elektrycznej nie wymaga zadnej dodatkowej ciezkiej
pracy fizycznej. Aby uruchomié¢ parowdz, trzeba rozpali¢ ogien w palenisku,
przez wiele godzin podnosi¢ cisnienie pary w kotle, a nastepnie przez caly czas
ruchu parowozu dorzuca¢ wegiel na ruszt. Niezbedne jest zaopatrzenie parowo-
zu w wegiel i w wode po przejechaniu okoto 100 — 200 km. Remont parowozu
jest kosztowny i ucigzliwy. Natomiast lokomotywa elektryczna jest zawsze
gotowa do drogi. Nie wymaga zaopatrzenia w wegiel i wode, nie wymaga przerw
w ruchu. Dlatego og6lng tendencjg nowej techniki jest elektryfikacja napedow
we wszystkich dziedzinach gospodarki. Parowe napedy maszyn wyciggowych
zastepuje sie elektrycznymi, podobnie jak parowe napedy walcowni, papierni,
cukrowni itd.

Obok nowych urzadzen technicznych dzwignig wydajnosci pracy jest nowa
organizacja pracy. Polega ona przede wszystkim na zmniejszeniu do niezbed-
nego minimum zatogi nieprodukcyjnej i powiekszeniu wydajnosci zatogi pro-
dukcyjnej. Wydajno$¢ robotnikéw zatrudnionych bezposrednio w produkcji
moze by¢ powiekszona, w szczegolnosci w przemysle przetwérczym, drogg obstu-
giwania kilku maszyn przez jednego pracownika. Jest to tzw. praca wielowar-
sztatowa, znana przede wszystkim w przemysle metalowym i widkienniczym.
Wydajno$¢ pracy wzmaga sie przy stosowaniu metod produkcji taSmowej (po-
tokowej). Metoda ta polega na tym, ze surowiec przesuwa sie i w tym samym
czasie, w roznych miejscach, podlega jednoczes$nie réznym operacjom produk-
cyjnym. Metode produkcji taSmowej stosuje sie przy montazu maszyn w fabry-
kach przemystu metalowego, w fabrykach obuwia, rekawiczek, ubran. Kon-
wejer, ktéry narzuca swoje tempo pracy catemu dziatlowi montazowemu jest
rownoczesnie wielkg sitg organizujacag dla catej fabryki.

Zmiany w technologii w dobie rozwoju nowej techniki sg nieraz tak znacz-
ne, ze dzieki nim ilo$¢ przechodzi w jakos¢", tj. mamy do czynienia w rezul-
tacie z nowym procesem technologicznym. Tak np. wyttaczanie czesci z bla-
chy jest dawno znang metodg obrobki metalu, uzywanag np. od dawna przy
produkcji opakowan blaszanych, naczyn kuchennych itd. Rowniez znang jest
technologia spawania metali, a w szczegdlnosci spawania zelaza, uzywana cze-
sto np. przy budowie konstrukcji stalowych, mostéw itd. Ale potgczenie tych
dwu metod i stosowanie ich przy budowie maszyn wywotato prawdziwg rewo-
lucje techniczng, stawiajgc mysl konstruktorskg wobec zupetnie nowej techno-
logii w przemysle budowy maszyn. Dzi$ spawanie czesci maszyn z czesci wytta-
czanych, staliwnych i czesci z zeliwa ciaggliwego zdobyto sobie prawo obywa-
telstwa nawet w przemysle precyzyjnym.

Opracowaniem nowych metod produkcji, nowej technologii, jak réwniez
modernizacjg istniejgcych sposoboéw wytwarzania zajmujg sie instytuty nauko-
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wo-badawcze. Programy instytutow wyrastaja z potrzeb przemystu. Kazdy
zaktad pracy, kazda jednostka produkcyjna wraz ze swym planem produkcji
obowigzana jest przedstawi¢ ,liste zyczen", tj. wykaz prac zgdanych od insty-
tutéw przemystowych. Kiedy listy te docierajg do organéw nadrzednych, oka-
zuje sie nieraz, ze niektore z zadanych prac stanowig dawno juz znane pro-
blemy. Opierajac sie na tych listach organ nadrzedny ustala ostateczny wykaz
zadan dla kazdej gatezi przemystu pod adresem instytutow, ktéry to wykaz
stanowi podstawe pracy instytutow naukowo-badawczych. Instytuty te sa do-
brze wyposazone w aparature techniczng, w instytutach stworzono warunki,
o0 jakich mysl badawcza nigdy marzy¢ nie mogta w krajach kapitalistycznych.
Instytuty nasze opracowaty wiele nowych i waznych zagadnieri dla przemy-
stu. Tak np. Instytut Naftowy opracowat metode otrzymywania jodu z sola-
nek podkarpackich, Instytut Weglowy — metode otrzymywania wosku z we-
gla brunatnego, Instytut Mechaniki — sprawe organizacji przewozéw konte-

nerowych na kolejach itd.
*

Opracowanie planu postepu technicznego w okreslonej gatezi gospodarki
narodowej polega na udzielaniu odpowiedzi na pytanie w jaki sposo6b
powyzsze tendencje wiasciwe nowej technice majg przejawia¢ sie w tej gatezi
gospodarki, ktérej plan podlega opracowaniu. Postep techniczny, chociaz jest
objawem pewnych ogdlnych omowionych juz wyzej tendencji, znajduje w kaz-
dej dziedzinie wytwdrczosci swoj odrebny, konkretny wyraz, Scisle zwigzany
z charakterem technologii danej produkcji débr materialnych lub ustug.

Mechanizacja proceséw wytwdrczych, ktéra jest ogélnym dazeniem tech-
niki we wszystkich dziedzinach wytworczosci, bedzie wymagata jednak zupet-
nie odmiennych schematéw technologicznych i rozwiagzan konstrukcyjnych np.
w gornictwie weglowym, a zupetnie odmiennych np. w transporcie. Mechani-
zacja ciezkiej podziemnej pracy gornika oznacza stosowanie maszyn do oddzie-
lania wegla od masywu, do tadowania urobku na podziemne $rodki przewo-
zowe itd.

Urzadzenia do samoczynnego sterowania procesami walcowania cienkich
blach w hutach sg zupeinie niepodobne do samoczynnych sprzegéw Wagono-
wych, te za$ z kolei nie sg podobne do automatycznych central telefonicznych;
wspdlne wszystkim tym konstrukcjom jest wszakze to jedno, ze w wyniku
zewnetrznego impulsu wykonuja w zastepstwie cziowieka pewng prace bez
jego udziatu.

W kazdej gatezi gospodarki przyspieszanie procesow wytworczych osigga
sie za pomocg zupetnie odmiennych $rodkow technicznych. Tak np. przyspie-
szanie skrawania spiekami w przemysle budowy maszyn osigga sie przez sto-
sowanie coraz twardszych i bardziej wytrzymatych na temperature narzedzi,
podczas gdy przyspieszanie szybkosci pociggdw osigga sie przez budowe mo-
cniejszych parowozéw, lepszych torow, stosowanie udoskonalonej sygnali-
zacji itp.

Po to wiec, aby plan techniczny byt konkretny powinien wskazywac jak
ujawniajg sie ogdlne tendencje techniki w danej dziedzinie gospodarki oraz
jakimi Srodkami technicznymi powinno realizowac sie postep. Znaczenie planu
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technicznego polega miedzy innymi na tym, ze wychodzac, z jednej strony
z pewnych konkretnych warunkéw wynikajagcych z dotychczas stosowanej
technologii, z drugiej za$ strony, z og6lnych tendencji techniki, stusznych dla
kazdej technologii — plan ten stawia przed myslg techniczng konkretne zada-
nia i pomaga w ich rozwigzaniu.

Znajomos¢ przebiegu powstawania kazdej konstrukcji, kazdego procesu
technologicznego, ktore ilustrujg ogdlne tendencje techniki — pomaga w wy-
tyczaniu im przysztych drég rozwojowych. Podobnie jak znajomo$¢ dziejow
spoteczenstwa ludzkiego pomaga do zrozumienia aktualnych proceséw spotecz-
nych i do okre$lenia ich kierunku, tak tez znajomos$¢ rozwoju techniki w prze-
sztosci pomaga w pracy nad jej rozwojem obecnym i przysztym. Na wielkie
znaczenie historii techniki wskazywat Marks: ,Darwin skierowat
uwage na historie technologii naturalnej, tj. na powstanie organdw roslin i zwie-
rzat, ktore spetniajg role narzedzi produkcji w zyciu roslin i zwierzat. Czy nie
zastuguje na takg samg uwage historia powstania organéw produkcji cztowie-
ka spotecznego, historia tej materialnej bazy kazdej organizacji spotecznej.
Technologia daje nam obraz aktywnego stosunku cztowieka do przyrody, bez-
posredniego procesu tworzenia jego zycia, a jednocze$nie i jego spotecznych
warunkdw zycia i wynikajacych z nich wyobrazen duchowych118).

Plan techniczny powinien nie tylko okre$la¢ kierunek rozwojowy techno-
logii kazdej gatezi gospodarki narodowej, lecz powinien ustala¢ rowniez tempo
tego rozwoju ujete w liczby dla kazdego roku. Liczby charakteryzujgce poziom
techniki otrzymaly nazwe wskaznikow techniczno-ekonomicznych. Ustalenie
wskaznikdw techniczno-ekonomicznych nie jest rzeczg tatwg. Powinno sie je
tak ujmowac, aby pozwalaty dostatecznie gteboko wnikng¢ w zjawiska procesu
technicznego, aby pozwolity wyodrebni¢ wptyw, ktéry wywierajg poszczeg6lne
czynniki techniczne na ostateczny wynik techniczno-ekonomiczny.

Ustalajac dla jakiej$ gatezi gospodarki narodowej wskazniki techniczno-
ekonomiczne nalezy zawsze pamieta¢, ze powinny one wyraza¢ og6lne tenden-
cje techniki w zastosowaniu do konkretnego procesu produkcyjnego. Chcac
np. scharakteryzowa¢ stopien mechanizacji jakiego$ procesu mozemy podaé
ilos¢ produktu wytworzonego mechanicznie w stosunku do ogo6lnej ilosci pro-
duktu (np. procent wegla oddzielonego mechanicznie od masywu).

Udoskonalenie proceséw produkcyjnych daje zazwyczaj oszczednosci mate-
riatowe. Dlatego tez, o ile wskazniki zuzycia surowcéw zalezg od procesu tech-
nologicznego, powinno sie je wigczy¢ do wskaznikéw techniczno-ekonomicznych.
Takie podstawowe wskazniki zuzycia materiatowego, jak wskaznik zuzycia
koksu na 1 tone suréwki w procesie wielkopiecowym, zuzycie ciepta na 1 tone
stali martenowskiej, zuzycia burakéw na 1 tone cukru, zuzycia bawetny na
1tone przedzy, wegla na 1 kwh energii elektrycznej itd. — wigzg sie $cisle z mo-
dernizacjg procesu technologicznego i dlatego powinno sie je uwzglednia¢ w pla-
nie rozwoju techniki.

Podobnie jak wskazniki stanowig charakterystyke rozwoju technologii, po-
winny one charakteryzowa¢ réwniez i te kroki techniczno-organizacyjne, kto-
re stanowig baze materialng postepu technicznego. Tak np. podajac S$rednig
szybkos¢ pociggu jako wskaznik charakteryzujacy intensyfikacje okreslonego8

8 K. Marks: Kapital. Tom 3. Moskwa 1937, str. 121 (przekt. z ros.).
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procesu ustugowego nalezy réwniez scharakteryzowa¢ za pomoca liczb $rodki,
ktére warunkujg ten wzrost szybkosci. Moznaby wiec podaé¢ np. jak zwiekszy
sie udziat podsypki tluczniowej w ogolnej masie podsypki (np. dtugosé linii na
podsypce ttuczniowej w stosunku do ogolnej diugosci linii), jak wzrosnie blo-
kada liniowa (np. dtugos¢ w km linii zaopatrzonych w blokade — w stosunku
do ogolnej dtugosci linii), jak wzrosnie $redni ciezar 1 m biez. szyn, S$rednia
ilos¢ progobw na 1 km toru itd.

Plan postepu technicznego jest to wiec plan wprowadzenia nowej techniki
zawierajacy wykaz nowych metod technicznych, wskazniki ilustrujgce stopien
ich wprowadzenia, wskazniki charakteryzujgce $rodki uzyte do wprowadzenia
nowej techniki, a takze wskazniki ilustrujgce osiggniete wyniki techniczno-
ekonomiczne.

Nowa technika w planie 6-letnim

Dotychczasowy poziom naszej techniki wytwarzania odziedziczony po ka-
pitalizmie nie byt wysoki. Z wyjatkiem kilku zaktadéw, w ktdrych technika
produkcji stata na stosunkowo wysokim poziomie (fabryki lokomotyw, wago-
néw, sody, nawozow sztucznych), mieliSmy przewaznie zaktady o zacofanej,
mato wydajnej, przestarzatej technice. Zacofanie to bylo wynikiem zacofania
catej naszej gospodarki, wieloletniego gospodarowania zaborcOw przed pierw-
szg wojng Swiatowg, wynikiem tzw. ,radosnej tworczoscill sanacji w dziedzi-
nie gospodarczej w okresie miedzywojennym, wreszcie wynikiem rabunkowej
gospodarki hitlerowskiej.

Dzisiejszy poziom naszej techniki jest wyzszy niz przed wojng, wskutek
wprowadzenia nowych proceséw technologicznych i szeregu inwestycji doko-
nanych w ramach planu 3-letniego oraz w ciggu pierwszych dwu lat planu
6-letniego. Niemniej jednak, daleko nam jeszcze do tego poziomu, ktory osig-
gnely juz kraje przodujgce pod wzgledem technicznym, tj. przede wszystkim
ZSIIR. Stopien mechanizacji zatadunku w naszym przemysle weglowym jest
trzy razy nizszy niz w ZSRR, wydajnos¢ jednej obrabiarki w przemysle meta-
loryym — dwa razy nizsza, wydajnos¢ pracy w oddziatach wielkopiecowych hut
zelaza — 2,5 raza nizsza niz $rednio w hutnictwie radzieckim, a 5 razy nizsza
niz w kombinatach magnitogorskim i kuznieckim, wydajno$¢ pracy w przemy-
$le wiokienniczym wreszcie 2 razy nizsza niz w ZSRR.

Okres planu 6-letniego — planu budowy podstaw socjalizmu w Polsce —jest
dla naszej gospodarki okresem burzliwego rozwoju techniki procesow produk-
cyjnych i ustugowych. Moéwit o tym na V Plenum Komitetu Centralnego tow.
Bierut ,Przesigs¢ sie na konia wyzszej techniki — na nowe skompliko-
wane maszyny wiasnej produkcji, na Nowg Hute w przemysle, na elektryfika-
cje, na auta wiasnej produkcji w transporcie, na traktor w rolnictwie — do-
piero wowczas mozna zbudowac trwate i niewzruszone podstawy socjalizmu
w Polsce. Dopiero bowiem wyzsza technika umozliwia wysoka wydajnos¢ pra-
cy cztowieka i stwarza warunki dla wydatnego wzrostu dobrobytu i kultury
catego narodu, dobrobytu i kultury mas pracujgcych, bez czego nie ma socja-
lizmu" °).*

") Nowe Drogi. 1950, nr 4, str. 226.
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W okresie planu 6-letniego w zwigzku z nowg technologig uruchamia sie
produkcje szeregu maszyn, ktorych nie budowano dotychczas w Polsce. W prze-
mysle, rolnictwie, transporcie i budownictwie realizuje sie wielki program me-
chanizacji, automatyzacji, elektryfikacji. Wprowadza sie do eksploatacji duze
agregaty, nastepuje przyspieszenie i intensyfikacja procesow produkcyjnych
i ustugowych.

A. Przemyst weglowy

W przemys$le weglowym gtowny nacisk potozono na mechanizacje robot
przodkowych, a w szczegélnosci urabiania i tadowania. Urabianie w chodni-
kach kamiennych mechanizuje sie przez zastosowanie ciezkich wiertarek auto-
matycznych na podpdrkach oraz wozéw wiertniczych, na ktérych umocowane
sg 3 — 4 ciezkie wiertarki. W chodnikach weglowych stosuje sie wrebianie za
pomocg specjalnych wrebiarek ze statym ramieniem, badZ tez za pomocg wre-
biarek gasienicowych z wiasnym napedem. Co najmniej 80% wegla z chod-
nikow powinno sie wydobywac¢ z wrebem. tadowanie na chodnikach mecha-
nizuje sie za pomocy tadowarek ,.kaczy dziob1li tadowarek zabierakowych. Pro-
dukcja tadowarek ,kaczy dziobl juz sie rozpoczeta. W chodnikach pedzonych
parami bedg stosowane wrebiarki i tadowarki na gasienicach, ktore po wyko-
naniu swej czynnosci beda przejezdzaty z jednego chodnika do drugiego. Za-
fadunek wegla na $cianach mechanizuje sie za pomocg transporteréw pancer-
nych zgrzebtowych, ktére zabudowane na ociosie umozliwiajg strzelanie wegla
wprost na transporter. Gdzie na to pozwalajg warunki geologiczne stosuje sie
wrebctadowarki, tj. takie wrebiarki, ktore po dokonaniu wrebu mogag wykony-
wac prace tadowania.

W poktadach o $redniej grubosci stosuje sie juz pierwsze kombajny weglo-
we, tj. maszyny, ktére same wrebiajg i urabiajg wegiel oraz tadujg go na
transportery. Pod koniec planu w przemysle weglowym bedzie pracowato co
najmniej 200 kombajnéw. Pierwsze kombajny typu radzieckiego ,,Donbasll pra-
cujg juz w kopalniach $lgskich, obecnie rozpoczeliSmy produkcje kombajnow
w naszych wiasnych fabrykach. Stosowanie kombajndéw pozwala na podwoje-
nie wydajnosci pracy w przodku.

Wszystkie te $rodki przyczynig sie do zmechanizowania w 65% najciez-
szej pracy w gornictwie — tadowania podziemnego. Znaczny postep technicz-
ny nastagpi na odcinku kopalnianego transportu dolowego. Zamiast matych wo-
zO6w o tadownosci nie przekraczajacej 1 tony, buduje sig¢ duze wozy o tadowno-
§ci 25 i 5 ton. Srednia fadowno$¢ wozu wzro$nie w ciggu 6-lecia o 36%). Do-
prowadzi sie¢ do konca elektryfikacje transportu dotowego kopalni. Odsetek
transportu linowego obnizy sie do 9%. Wprowadzi sie sterowanie tasmami
transportowymi na odlegtos¢. Pierwsze urzadzenie do sterowania na odlegtos¢
zbudowano w br. w kopalni ,,Katowicell Do korica 1952 r. co najmniej 300 cig-
gow tasmowych zaopatrzy sie w urzgdzenia do takiego sterowania. Sterowanie
wszystkimi napedami z jednego miejsca znacznie usprawni transport oddziato-
wy i zwolni do innych prac przeszto 2.000 pracownikdw.

W okresie planu rozpocznie sie wprowadzanie centralizacji stuzby dyspozy-
torskiej na stacji rozrzadowej na podszybiu oraz automatyzacji sygnatow wjaz-
dowych i wyjazdowych dla pociggow dotowych. Wprowadzi sie tez centralne
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sterowanie zwrotnicami z jednego punktu dyspozytorskiego. Pierwsze urzadze-
nie do centralizacji zwrotnic i sygnaléw wprowadzono w kopalni ,Polska".
W planie 6-letnim wszystkie poziomy, ktére dajg przeszto 3.000 ton wydobycia
na dobe beda zaopatrzone w urzadzenia do centralizacji zwrotnic i sygnatdw.
W nastepstwie wprowadzenia tych wszystkich srodkdw technicznych szybkosé
robét gorniczych wzrosnie na chodnikach i przekopach o 60%, wydajnos$¢ pracy
wzrosnie 0 35%, przy tym praca gornika stanie sie lzejsza i przyjemniejsza. Po-
wazna czes¢ gornikéw przekwalifikuje sie na goérnikéw-mechanikéw i gorni-
kéw-elektrykéw obstugujacych maszyny gornicze.

B. Energetyka

Postep techniczny w elektrowniach w okresie planu 6-letniego wyraza sie
w zwiekszeniu ci$nien i temperatur w kottach, w przechodzeniu na duze kotty
i turbogeneratory, w mechanizacji transportu wegla i zuzla, jak roéwniez
w automatyzacji catego ruchu elektrowni. W okresie planu buduje sie duze
elektrownie zawodowe o cisnieniu pary w kottach do 100 atmosfer. Srednie
cisnienie w kottach wzrosnie 2,5 raza. Rozpocznie sie budowe w kraju kottow
o wydajnosci 100 ton pary na godzine i turbogeneratorbw o mocy 25 MW.
Przecietna wielko$¢ kotta wzrosnie w 6-leciu 3-krotnie, a generatora 2,7 raza.
W wyniku pracy duzymi agregatami i stosowania wysokich cisnien i tempera-
tur jednostkowe zuzycie wegla spadnie pod koniec planu o 28% w pordéwnaniu
z 1949 rokiem.

W szerokim zakresie zastosuje sie automatyzacje kottdw, w szczegolnosci
automatyzacje ciggu oraz doptywu wody i paliwa w zaleznosci od obcigzenia.
Przemyst krajowy uruchomi produkcje urzadzen do automatyzacji kottow.

W okresie planu 6-letniego mechanizuje sie intensywnie transport wegla
na skfadach elektrowni i zatadunek wegla pod kotly. Wegiel tadowany mecha-
nicznie stanowi¢ bedzie % caftej ilosci wegla dostarczanej do elektrowni. Aby
zachowa¢ gruby wegiel dla celéw technologicznych przemystu i na opat, elek-
trownie przechodza na palenie miatem. Udziat kottdw pytowych wzrosnie
w 1955 r. 3-krotnie w stosunku do stanu z r. 1950. W celu lepszego obstuzenia
przemystu, wyzyskania wszystkich rezerw energetycznych, wprowadzi sie cen-
tralny rozdziat energii elektrycznej, obejmujacy zasiegiem cate panstwo. Sie¢
energetyczna obejmie caty kraj. Zbuduje sie szereg dalekosieznych linii ener-
getycznych najwyzszych napie¢, 110 i 220 kw.

C. Hutnictwo

W okresie wykonywania planu ma by¢ zbudowana nowoczesna wielka huta
pod Krakowem oraz nastgpi bardzo powazna rozbudowa huty ,,Czestochowa"
w Czestochowie. Dokonane juz uruchomienie nowej stalowni jest pierwszym
etapem rozbudowy huty ,,Czestochowa". Budowa nowych hut i rekonstrukcja
starych umozliwia realizacje wielkiego planu postepu technicznego. Hutnictwo
nasze jest zacofane. W hutach wykonuje sie recznie zbyt wiele czynnosci, ktére
moglyby by¢ zmechanizowane, jak np. tadowanie rudy i koksu w oddziatach
wielkopiecowych, odwoéz i dowdz wlewie, a takze wyjmowanie z nich wlew-
kow (,,rozbieranie") w stalowniach >itd
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Nowe huty i nowe oddziaty bedg sie sktadaty z duzych agregatdw: wielkich
piecow, piecow martenowskich «— co zndw zapewni z kolei wzrost wydajnosci
pracy. Dzieki budowie nowych wielkich piecow o pojemnosci 600, 800 i 1000 m3
$rednia pojemnos¢ wielkiego pieca wzrosnie w okresie planu o 32%. W celu
lepszego wykorzystania piecow i uzyskania oszczednosci rudy pyt rudny bedzie
spiekany w spiekalniach (aglomerowniach). Udziat aglomeratu we wsadzie
wielkopiecowym wzrosnie z 26% do 46%. Dzieki temu, jak réwniez dzieki pod-
niesieniu gatunku koksu, podwyzszeniu temperatury wdmuchiwanego do pie-
céw powietrza — wzrosnie wyzyskanie pojemnosci pieca (czyli produkcja
z 1 m3pieca) conajmniej o 20%. Dzieki mechanizacji pracy i zbudowaniu licz-
nych duzych jednostek wydajno$¢ pracy w oddziatach wielkopiecowych wzro-
$nie 0 48%. Mechanizacja pracy obejmuje rowniez stalownie. W nowych sta-
lowniach wlewnice puste i napetnione stalg bedzie sie przywozito i odwozito
wagonami kolei normalnotorowej. Wyjmowania wlewkéw bedzie sie doko-
nywato w specjalnym pomieszczeniu za pomocg mechanicznych suwnic szcze-
kowych.

Przestawianie zasobdw gazowych i powietrznych oraz pomiary temperatu-
ry ulegng automatyzacji. Pod koniec wykonania planu czynno$¢ ta bedzie zauto-
matyzowana co najmniej w 33 piecach, reprezentujagcych potowe wytopu. Wal-
cownie ulegng technicznej rekonstrukcji. Bedg w nich zainstalowane 4 nowe
zgniatacze o tgcznym przerobie 2 mil. ton. Dzieki temu udziat wlewkdw stali
surowej zgniatanych wstepnie wzro$nie do 60%, co uwolni stalownie od ko-
niecznosci odlewania cienkich wlewkdw, zwigkszy przepustowos$¢ stalowni
i wydajnos¢ ich pracy. Wiele starych walcowni otrzymuje stopniowo napedy
elektryczne; napedy parowe beda zachowane tylko w matych walcowniach,
reprezentujgcych 10% produkcji. Walcownie opanowujg produkcje nowych
wyrobdw, jak obrecze i pierscienie dla samochodéw STAR-10, profile okreto-
we, szerokie tasmy gorgco walcowane itd.

W naszych hutach przeprowadza sie w procesach hutniczych proby stoso-
wania powietrza zbogacanego w tlen, w szczegdlnosci do Swiezenia stali w pie-
cach martenowskich. Proby przeprowadzone w hucie ,,Pokéj* i ,,Kosciuszko"
dowiodty, ze tg drogg moznaby skroci¢ proces wytopu stali 0 10 — 15% i w ten
sposéb powiekszy¢ zdolno$¢ produkcyjng stalowni.

D. Przemyst budowy maszyn

Plan 6-letni przemystu budowy maszyn zaktada, ze produkcja powiekszy sie
3,5 raza przy wzroscie wydajnosci o0 46%. Bez powaznych zmian w technologii
przemystu metalowego plan ten bytby niewykonalny. Koniecznym warunkiem
jego wykonania jest mechanizacja proceséw wytwdrczych, przyspieszenie pro-
cesOw, réwnoczesne wykonywanie kilku operacji produkcyjnych, unowoczesnie-
nie parku obrabiarkowego oraz nowa organizacja warsztatu.

Szescioletni plan techniczny, dazac do przyspieszenia proceséw wytwor-
czych, realizuje szereg srodkdw zmierzajacych do wydatnego skrécenia zarow-
no czasu obrébki, jak i czasu zuzywanego na wszelkie prace przygotowawcze:
umocowanie przedmiotu na maszynie, ustawienie maszyny itd. Aby przyspie-
szy¢ skrawania szeroko stosuje sie narzedzia z tzw. stopéw spiekanych, zezwa-
lajace na szybko$¢ skrawania do 300 m/min., a nawet jeszcze wyzszg. Narzedzia
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ze stopow spiekanych znajdujg zastosowanie nie tylko do toczenia, ale takze
do wiercenia i frezowania. Zaktady Starachowickie, Fabryka Traktoréw
w Ursusie, Zaktady w Rzeszowie stosujg juz stopy spiekane do frezowania
i wiercenia osiggajgc doskonate wyniki. Plan techniczny przewiduje 3-krotny
wzrost udziatlu narzedzi ze stopoéw spiekanych w ogélnym zuzyciu narzedzi.
W wyniku tych s$rodkow szybko$¢ skrawania na obrabiarkach wzrasta b.
znacznie, co wymaga obrabiarek odpowiednio silniejszych i sztywniejszych.
Dlatego tez przemyst nasz przeprowadza z jednej strony stopniowg rekonstruk-
cje istniejagcych maszyn przez ich usztywnienie i zaopatrzenie w mocniejsze
silniki, z drugie] zas budowe w fabrykach obrabiarek silnych, nowoczesnych
maszyn. Srednia moc silnika obrabiarki wzro$nie w okresie wykonywania planu
z 49 KM do 7 KM.

W celu skrocenia czasu obrébki stosuje sie szeroko réwnoczesng obrdébke
kilkoma narzedziami (obrobka wielonarzedziowa) zwiaszcza w fabrykach o pro-
dukcji seryjnej i wielkoseryjnej, jak fabryki samochodéw, traktoréw, maszyn
rolniczych, fabryki obrabiarek seryjnych. W szczeg6lnosci w szerokim zakre-
sie stosuje sie wiertarki wielowrzecionowe, frezarki bramowe, wielonozowki,
obrabiarki agregatowe (Zaktady Starachowickie, Zeran). Podwoi sie udziat
obrabiarek wielonarzedziowych w catym parku maszynowym. Szerokie zasto-
sowanie znajda automaty, rewolwer6wki, przeciggarki, wiertarki promienio-
we, podczas gdy réwnocze$nie zmniejszy sie udziat takich mato wydajnych ma-
szyn jak: tokarki, strugarki itp. Np. liczba rewolweréwek w stosunku do to-
karek wzrosnie dwukrotnie.

Waznym zadaniem przemystu budowy maszyn jest nie tylko skrdcenie czasu
samej obrébki, lecz réwniez skrocenie czasu wszystkich robot przygotowaw-
czych. Dlatego szerokie zastosowanie znajdujg wszelkie uchwyty automatycz-
ne, ktore pozwalajg na wydatne skrécenie czasu umocowywania przedmiotu.
Produkcja uchwytéw automatycznych wzrosnie 11-krotnie, a udziat obrabia-
rek zaopatrzonych w uchwyty automatyczne — 5-krotnie. Czas przeznaczony
na obrdébke cieplng moze by¢ wydatnie skrocony przez zastosowanie pradow
wysokiej czestotliwosci oraz naweglanie i odweglanie powierzchni w gazach
zamiast w proszkach. Wiele fabryk metalowych stosuje juz te nowoczesne
metody pracy. Gruntownej rekonstrukcji i mechanizacji ulegna odlewnie,
w ktérych jak wiadomo praca jest najciezsza. W budowie znajduje sie 5 no-
wych odlewni catkowicie zmechanizowanych z mechaniczng dostawg piasku,
mechanicznym formowaniem i wybijaniem form, a takze mechaniczng prze-
rébka piasku. Odlewy z form wykonywanych maszynowo bedg stanowity po-
fowe ogdlnej wartosci odlewoéw. W wyniku modernizacji $rednia wydajnosé
zim" formierni wzrosnie o 60%, przy formowaniu za§ mechanicznym wydaj-
nos¢ pracy formierza bedzie 2,5 raza wyzsza, mimo zmniejszonego wysitku, niz
przy formowaniu recznym.

Wszystkie te zmiany techniczne nie dalyby spodziewanego wyniku, gdyby
réwnoczesnie nie towarzyszyly im zmiany organizacyjne. Dlatego tez w okre-
sie planu 6-letniego zmienia sie organizacja warsztatu. Szerokie zastosowanie
znajdzie obrébka w tzw. gniazdach obrdbczych i na tzw. liniach obrdbczycn,
czyli, innymi stowy, na obrabiarkach ustawianych w warsztacie wedtug kolej-
nosci wykonywanych operacji: dzieki temu obrabiany przedmiot nie odbywa
po warsztacie diugiej i skomplikowanej drogi, lecz mozliwie krotkg i prosta.
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Przy ciezkich obrabiarkach ustawia sie podnosniki, podobnie jak np. w Ursu-
sie, dla ufatwienia umocowywania na maszynach ciezkich przedmiotow.

Co najmniej w czternastu fabrykach zastosuje sie montaz taSmowy (konwe-
jer), w szczegolnosci w fabrykach samochodéw i traktorow, maszyn rolniczych,
obrabiarek, roweréw, motocykli, wodomierzy, silnikéw rolniczych, seryjnych
maszyn witokienniczych itd. W okresie planu warto$¢ produkcji montowanej na
konwejerze wzrosnie z 18% do 48%, a w przemysle motoryzacyjnym do 70%.
Juz dzi§ montaz taSmowy stosuje sie w fabryce samochodéw w Starachowi-
cach, na Zeraniu itd. Mechanizuje sie stale transport w obrebie fabryk. Procz
konwojerow montazowych stosuje sie szeroko przenosniki rolkowe, rynny,
podnosniki miejscowe, wozki samotadujgce z ruchoma platformg itd. W okre-
sie planu 6-letniego podwoi sie moc silnikdw zainstalowanych w urzgdzeniach
transportowych przypadajgca na 1 robotnika.

Dzigki zastosowaniu tych zamierzen organizacyjnych i technicznych prze-
myst metalowy stanie sie wielkim, nowoczesnym, przodujgcym technicznie
przemystem.

E. Kolejnictwo

Podstawowymi elementami postepu technicznego w kolejnictwie s3: lepsze
wyzyskanie taboru i urzadzen przez zwiekszenie szybkosci i ciezaru pociggow
oraz mechanizacja pracy, a w szczegdlnosci zatadunku i wytadunku. Rozpo-
czeto wiec na wielka skale elektryfikacje kolei. Aby zwiekszy¢ szybko$¢ pocia-
gow, wzmacnia sie tory i podtoza. Odsetek toréw z podsypka ttuczniowg wzro-
$nie 0 11%, dzieki czemu w ostatnim roku planu wszystkie linie pierwszej klasy
bedg juz posiadaly podsypke tluczniowg. Conajmniej na dlugosci 6000 km
nastgpi wymiana szyn na szyny ciezszego typu.

W celu usprawnienia ruchu rozwija sie centralizacje i elekryfikacje
zwrotnic. Na liniach magistralnych i pierwszej klasy liczba zwrotnic sterowa-
nych centralnie wzros$nie z 69% do 86%. Liczba zwrotnic przestawianych elek-
trycznie wzrosnie o 22%. Na liniach o duzym nasileniu ruchu stosuje sie blo-
kade liniowa. Dlugos¢ sieci zaopatrzonej w blokade liniowg wzrosnie na liniach
magistralnych i pierwszej klasy z 35% do 60%. W konsekwencji szybko$¢ han-
dlowa w ruchu towarowym wzro$nie o 12%, a w ruchu osobowym o 21%.

Plan 6-letni elektryfikacji kolei przewiduje przejscie na trakcje elektryczng
w calym wezle warszawskim, gdanskim i czesciowo katowickim oraz elektry-
fikacje linii Warszawa — Katowice z odgatezieniem do todzi. Prace przy elek-
tryfikacji tych weztow i odcinkdw sg juz dzis bardzo zaawansowane. Plan
6-letni przewiduje modernizacje taboru kolejowego przez budowe nowocze-
snych, duzych (ciezkich) parowozow i wagondw.

Od 1953 r. do ruchu bedg wprowadzone wagony 4-osiowe, otwarte, samo-
wytadowawcze i cysterny. Wprowadzenie do ruchu wagonéw 4 osiowych da
w rezultacie skrocenie pociggdéw o V3, co z kolei powiekszy przepustowos$é sta-
cji, stworzy mozliwosci przedtuzenia pociggéw i powiekszenia ich ciezaru, da
korzystniejszy stosunek ciezaru brutto do ciezaru netto oraz zmniejszenie kosz-
tow zakupu taboru na jednostke przewiezionego towaru. Pod koniec planu
park P. K. P. bedzie posiadat co najmniej 15% wagonéw 4 osiowych. W wyni-
ku wzmozonej produkcji hamulcow kolejowych odsetek wagonéw hamowa-
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nych wzrosnie z 57% do 73%, co w rezultacie pozwoli na dalsze zwiekszenie
szybkosci pociggow.

W okresie planu 6-letniego buduje sie znormalizowane parowozy 6 typdw
zaspokajajgce wszystkie potrzeby kolei. Posiadajg one wiele czesci wspolnych:
tak np. buduje sie tylko 3 typy cylindrow, 2 typy stojaka, 2 budki maszyni-
sty, 2 typy kotta, 2 typy tendra — co utatwi i uprosci gospodarke czeSciami za-
miennymi. Pod koniec wykonywania planu koleje beda posiadaty w parku
parowozéw magistralnych 38% nowych parowozéw. Przewaga nowych paro-
wozow da wzrost $redniej sity pociggowej parowozu z 14.700 do 15.450 ton.

W okresie wykonywania planu ulegnie tez modernizacji park wagonéw 0so-
bowych. W wyniku dostaw liczba 4-osiowych wagonéw wzro$nie do 27% ogdl-
nej liczby wagonow. Plan 6-letni przewiduje znaczny wzrost mechanizacji zata-
dunku i wytadunku na stacjach dzieki stosowaniu transporteréw tasmowych,
elewatorow, podnos$nikdw, krandw itd. Towary sypkie jak wegiel, ruda, piasek,
zwir itd. bedzie sie zasadniczo przewozito w wagonach samowytadowawczych.
W okresie wykonywania planu wprowadzi sie transportery kontenerowe towa-
réw sztukowych, jak cegta, szkto, napoje butelkowane, zaréwki, owoce, jarzy-
ny itd. Liczba konteneréw wzro$nie na kolejach z 1.300 conajmniej do 14.000.
Zapoczatkuje sie tez mechanizacje podawania wegla pod ruszt parowozow; od-
setek parowozOow magistralnych zaopatrzonych w aparaty mechanicznego po-
dawania wegla (stoker) wyniesie w 1955 r. 13,5%. W okresie realizacji planu
nastgpi powazna rozbudowa stacji rozrzgdowych w celu skrocenia postoju wa-
gondéw na stacjach.

Wszystkie te srodki techniczne i organizacyjne przyczynig sie do zmniejsze-
nia czasu obrotu wagonu o 18%. Czas obrotu wagonu skrdci sie w 1955 r. do
5 dni.

F. Budownictwo

Aby zapewni¢ osiaggniecie w budownictwie zaplanowanych wskaznikéw
wzrostu wydajnosci pracy (80%) i spadku kosztow wiasnych (26%), musi sie
dokona¢ w budownictwie wielka rewolucja techniczna. Podstawowe jej kie-
runki to mechanizacja budonictwa, szerokie stosowanie elementow prefabryko-
wanych, rewizja norm wytrzymatosciowych, oparcie budownictwa na projek-
tach typowych.

Roboty ziemne ulegng mechanizacji conajmniej w 40%, przygotowanie be-
tonu — w 85%, zaprawy — w 70 %, giecie i ciecie zelaza — w 40 %, roboty ma-
larskie — w 35 %, transport pionowy — w 90%, poziomy — w 65%. Stale wzra-
sta warto$¢ sprzetu w stosunku do warto$ci budéw (tzw. wskaznik osprze-
towienia budéw). W kraju bedzie uruchomiona produkcja catego sprzetu
niezbednego do mechanizacji jak: betoniarki, mieszarki, transportery, krany bu-
dowlane i montazowe, windy, kruszarki, sita, walce drogowe, wibratory, stoty
wibracyjne, lokomotywy spalinowe, przyczepy wywrotne, kompresory. Rewi-
duje sie stale normy wytrzymatosciowe w oparciu o doswiadczenia witasne na-
szego budownictwa oraz na podstawie doswiadczen radzieckich. W nastepstwie
normalizacji budownictwa stosuje sie na szerokg skale elementy prefabrykowa-
ne jak np. stropy, pustaki, nadproza, stopnie schodow itd. Szerokie zastosowa-
nie znajdujg elementy Scian wykonane z betonéw lekkich i ptyt spil$nionych.

Ekonomista —2
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Dla oszczedzania stali bez straty wytrzymatosci bedzie sie stosowaé nowe, spe-
cjalne gatunki zelbetdw, jak strunobeton, w ktérym zelazo zastepujg cienkie
stalowe struny, beton wibrowany, przedprezony itd. Udziat elementéw prefa-
brykowanych w og6lnych kosztach budowy wzrosnie z 2,5% do 15%.

Wydatng role w 6-letnim planie technicznym budownictwa odegra organiza-
cja pracy. Harmonogramy pracy bedg zawieraty na kazdej budowie terminarz
zaopatrzenia budowy w materiaty oraz harmonogram pracy maszyn. Na bazie
nowej techniki rozwijaja sie metody pracy zespotowej i budownictwa szybkos-
ciowego.

Znaczenie ruchu racjonalizacji i nowatorstiua w opanowaniu nowej techniki

»Ale na samej tylko nowej technice —uczy Stalin — daleko nie za-
jedziesz. Mozna posiadac¢ pierwszorzedng technike, pierwszorzedne fabryki, ale
jezeli nie ma ludzi zdolnych do opanowania tej techniki, to wasza technika po-
zostanie sobie jedynie technika. Azeby nowa technika mogta da¢ wyniki, trzeba
jeszcze mie¢ ludzi, kadry robotnikéw i robotnic, zdolne stang¢ na czele techniki
i pchna¢ jg naprzod" ™). Dlatego walka o nowg technike musi tgczy¢ sie Scisle
z walkag o nowe wykwalifikowane kadry, ktéreby mogty zupetnie ja opanowaé
i wydoby¢ z techniki wszystko, co ona moze daé. Wtasnie dlatego u progu wy-
konywania planu 6-letniego, planu wielkiego wzrostu wydajnosci pracy, na
IV iV Plenum KG PZPR wysunieto w calej rozciggtosci zagadnienie kadr zdol-
nych do opanowania nowej techniki.

Wielkg pomocg w petnym uzytkowaniu nowych maszyn i urzadzen jest ruch
racjonalizatoréw i nowatoréw produkcji. Racjonalizatorzy i nowatorzy produk-
cji stosujgc bardzo proste Srodki techniczne zwiekszajg wydajnos¢ urzadzen
i skracajg czas wykonania poszczegdlnych operacji produkcyjnych. Ruch racjo-
nalizatorski tgczy sie zawsze z nowg technikg. Tak np. nowymi narzedziami
pracy w przemysle weglowym sg transportery zgrzebtowe. Pozwalajg one na
samoczynne zatadowanie okoto 40% wegla; ale dopiero tacy racjonalizatorzy
produkcji jak Kowalik, Szulc, Filak, za pomocga prostych srodkéw technicznych
umozliwili nalezyte wyzyskanie w przemysle weglowym tego nowego urzgdze-
nia. Ostatnio w Polsce rozpowszechnia sie coraz bardziej wspétpraca racjonali-
zatoréw i nowatoréw z instytutami i wyzszymi uczelniami technicznymi. Ini-
cjatywe Politechniki Slaskiej w tej sprawie podchwycity szybko inne uczelnie.
Wspélpraca ta daje bardzo cenne wyniki. Potaczenie doswiadczenia przoduja-
cych robotnikow z wiedzg teoretyczng pracownikéw nauki daje przemystowi
trafne, nalezycie opracowane, praktyczne rozwigzania.

Znaczenie przodujacej techniki radzieckiej

W walce o nowg technike w planie 6-letnim bedziemy sie wzorowali na przo-
dujacej technice radzieckiej. Przemyst radziecki od poczagtku budowano na ba-
zie nowoczesnej, wysokowydajnej techniki. Zwlaszcza teraz, w okresie przej-
Sciowym od socjalizmu do komunizmu, technika radziecka rozwija sie¢ niezwy-
kle szybko. Poréwnanie wskaznikdw techniczno-ekonomicznych, szczego6lnie

1) J. Stalin: Zagadnienia leninizmu. Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 503.



Zagadnienia techniczne w Planie Sze$cioletnim 19

wskaznikéw wydajnosci pracy, osigganych w ZSRR i w krajach kapitalistycz-
nych, najbardziej rozwinietych pod wzgledem przemystowym, np. w Stanach
Zjednoczonych, dowodzi, ze na wielu odcinkach technika radziecka pozostawita
za sobg daleko w tyle technike kapitalistyczng.

W szczeg6lnosci po 1945 r. w okresie powojennego planu 51, technika ra-
dziecka uczynita ogromny skok naprzod we wszystkich gateziach przemystu,
rolnictwa i transportu. W przemysle weglowym wrebianie wegla, urabianie i od-
stawa byty juz przed wojng niemal zupeinie zmechanizowane: 94,8% wegla
w 1940 r. wydobywano z wrebem (w St. Zjednoczonych — 84,6%), transport
dotowy byt zmechanizowany w 92,4%. Po wojnie przemyst radziecki przystgpit
do rozwigzania zagadnienia mechanizacji tadowania podziemnego. W 1950 r. juz
40 % urobku tadowano mechanicznie na chodnikach, a 20% na $cianach. W cig-
gu jednego tylko 1949 r. zmechanizowano w 70% tadowanie urobku przy gte-
bieniu szyboéw kopalnianych. Aby zmechanizowaé fadowanie, uruchomiono pro-
dukcje nowych maszyn weglowych, jak tadowarki wegla i kamienia, kombajny
itd. W 1950 r. w radzieckich kopalniach pracowato przeszto 400 kombajnow.
Nasze tadowarki, nasze wrebiarki i kombajny wzorowane sg na maszynach ra-
dzieckich. Réwniez prototypy naszych aparatéw sterowania na odlegtos¢, cen-
tralizacji zwrotnic i dyspozytorni dotowej wzorowane sg na analogicznych apa-
ratach radzieckich, ktdére zdaty juz egzamin w dziesigtkach kopalni.

Hutnictwo radzieckie osiggneto w 1950 r. poziom produkcji 6-krotnie wyz-
szy niz w Rosji carskiej. ZSRR moze sie pochwali¢ najwyzszym na $wieci,e pro-
centem surowki wytapianej w nowoczesnych wielkich piecach o pojemnosci po-
nad 1000 m*. najwyzszym uzyskiem suréwki z jednostki objetosci pieca i naj-
nizszym zuzyciem koksu. W Rosji carskiej 1 tong metalu uzyskiwano z 1,6 +—
2,1 w3 objetosci wielkiego pieca. Natomiast plan techniczny hutnictwa radziec-
kiego na rok biezacy przewidywat tylko 1,08 m3na 1 tone suréwki, podczas gdy
przodujace huty uraiskie i srodkowo-syberyjskie osiggaja juz 0,8 m3na 1 tone.
Oznacza to, ze z tej samej objetosci wielkiego pieca uzyskuje sie w ZSRR dwa
razy wiecej metalu niz w Rosji carskiej. Mozliwe to jest dzieki stosowaniu
w hutnictwie radzieckim wynikéw wielu prac uczonych radzieckich. W hut-
nictwie radzieckim wprowadzono lepsze, naukowe przygotowanie rudy i koksu,
podgrzany podmuch wysuszonym powietrzem itd.

Hutnictwo radzieckie przoduje w wytopie stali jakosciowej. W 1940 r.
w ZSRR wyprodukowano 23% stali jakosciowej, podczas gdy hutnictwo ame-
rykanskie nigdy nie przekroczyto 15% stali jakoSciowej w og6lnym wytopie
stali. W czasie wojny w ZSRR opanowano catkowicie produkcje stali jakoscio-
wej w piecach martenowskich. Tak np. stal na ptyty czolgowe odlewano ze
zwyklych piecow martenowskich. Nasze wielkie piece, stalownie, walcownie,
koksownie budujemy wedlug wzoréw radzieckich. Cata budowa Nowej Huty
opiera sie na projektach i dostawach radzieckich.

W ZSRR dokonano tez wielkiego kroku naprzdd w zakresie techniki wytwa-
rzania i przesytania energii elektrycznej, a takze elektryfikacji przemystu, rol-
nictwa i gospod. domowego. Znane jest hasto Lenina ,Komunizm to wia-
dza radziecka tacznie z elektryfikacjg catego kraju”. Az do wybuchu ostatniej
wojny energetyka radziecka wzrosta 20-krotnie w poréwnaniu z poziomem
z przed pierwszej wojny Swiatowej. W okresie powojennego planu 5-letniego
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nastapit dalszy wzrost o 86%. Dlatego tez ZSRR wykazuje najwiekszy odse-
tek elektrowni nowych o niskim zuzyciu paliwa i wysokim stopniu automaty-
zacji procesow. W Rosji carskiej budowano kotty o produkcji do 10 ton pary
na godzine i cisnieniu kilkunastu atmosfer. W 1930 budowano juz kotty o ci$-
nieniu 30 atm., a w roku 1933 zbudowano pierwszy kociot o cisnieniu 140 atm.
i wydajnosci 200 ton na godzine. Rosja carska budowata turbiny o mocy
2000 kW, w ZSRR juz w 1925 r. zbudowano turbine o mocy 10.000 kW, w 1933—
25.000 kW, w 1938 r. — 100.000 kW, w roku za$ 1951 — 150.000 kW. Nowe tur-
biny parowe o wysokich ci$nieniach — do 100 atm. daty ok. 15% oszczednosci
na weglu w -poréwnaniu z dawnymi turbinami o niskim cisnieniu.

Powojenny plan 5-letni dat znaczny wzrost produkcji energii uzyskiwanej
z elektrowni wodnych. W 1950 r. energia wytwarzana przez elektrownie wodne
stanowita 15,2% caltej energii wyprodukowanej, wobec 11,5% w 1949 r. Wskaz-
nik ten wzrosnie jeszcze po wybudowaniu elektrowni wodnych na Wotdze,
Dnieprze i w Turkmenii. Cztery te potezne elektrownie o tfgcznej mocy prze-
szto 4 milionéw kW dadzg rocznie 22 miliardy kW godzin energii, a wiec 3 razy
wiecej niz wszystkie elektrownie Polski. Energia przez nie wytworzona wystar-
czytaby do wyprodukowania 4 milionéw traktoréw. Kanaly nawadniajgce po-
faczone z elektrowniami umozliwig wydarcie pustyni 28 milionéw ha i zamiane
ich w pola orne. Jest to obszar wiekszy od catej powierzchni uzytkéw rolnych
w Polsce.

W okresie piecioletnich planéw stalinowskich i w czasie wojny poteznie roz-
wineta sie budowa maszyn, ktéra jest ,,sercem ciezkiego przemystu”. W prze-
dedniu ostatniej wojny radziecki przemyst budowy maszyn dawat 50 ra-
zy wiecej produkcji niz przemyst Rosji carskiej. Jeszcze przed wojng przemyst
budowy maszyn wytwarzat Lk wartosci calej produkcji przemystowej. Pod
wzgledem udziatu wartosci produkcji przemystu budowy maszyn w og6lnej pro-
dukcji — ZSRR wysunat sie na pierwsze miejsce w $wiecie. Rozwoj techniki
budowy maszyn odbywat sie w ZSRR, zaréwno w kierunku nowych konstrukcji,
jak i nowej technologii wykonania. Parowozy radzieckie sg najwieksze na Swie-
cie. Sita pociggowa parowozéw towarowych ,,FD*“ wzrosta o 58% w pordéwna-
niu z parowozami przedwojennymi ,,SZCZ*, parowozéw osobowych ,,IS“ w po-
réwnaniu z przedwojennymi ,,S* o 70%. Koleje radzieckie przeszty catkowicie
na stosowanie automatycznie sprzeganych wagonéw 60-tonowych zamiast da-
wnych 15-tonowych. Powazne postepy mozna zanotowaé tez w elektryfikacji
kolei. W 1932 r. zbudowano w ZSRR pierwszg lokomotywe elektryczng. W ciggu
nastepnych 15 lat zbudowano w ZSRR 200 lokomotyw elektrycznych, w okresie
powojennego planu piecioletniego zbudowano ich 555 sztuk. W tym samym
okresie dtugosc¢ linii zelektryfikowanych wzrosta z 2000 km do 7360 km.

Radziecki przemyst budowy obrabiarek dostarczyt fabrykom maszyn wiele
najnowszych wysoko wydajnych obrabiarek. Uruchamiajg one rownoczes$nie
kilka lub nawet kilkadziesigt narzedzi o zautomatyzowanym cyklu produkciji,
czyli nie wymagajg statej obstugi ludzkiej.

Ostatnim sukcesem radzieckiego budownictwa obrabiarek jest wynalazek
tzw. automatycznych linii obrabiarek. Konwejer takiej linii podaje samoczyn-
nie z maszyny na maszyne obrabiany przedmiot; maszyny uruchamia sie i wy-
tacza samoczynnie; praca polega na zatadowaniu surowca z jednej strony linii
i odbiorze z drugiej strony gotowego juz produktu. Takie automatyczne linie
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obrabiarkowe znalazty zastosowanie przy obrébce czesci traktorow, samocho-
déw, samolotow.

Linia automatyczna uruchomiona w moskiewskiej fabryce obrabiarek ,,Stan-
kokonstrukcja" wykonywata samoczynnie 134 operacje obrébcze na gtowicy
bloku cylindrowego traktora ,,ChTZ". Podobng linie uruchomiono dla obrdbki
bloku cylindrowego silnika samochodowego ,,ZI1S-150*. Linia wypuszcza 30 go-
towych blokéw na godzine. Po wojnie w ZSRR uruchomiono juz 26 takich linii
obrabiarkowych. Najwyzszym osiggnieciem techniki radzieckiej jest zbudo-
wanie zupeinie zautomatyzowanej fabryki tlokéw. Obstuguje ja na zmiane
5 robotnikdéw. Wydajnos¢ pracy jest tam 9-krotnie wyzsza niz w fabrykach
o dotychczasowej technologii, wyzyskanie powierzchni — 3 razy lepsze. Silny
przemyst budowy maszyn i jego wysoki poziom techniczny wzmogty obronno$é
Zwigzku Radzieckiego. W porownaniu z produkcjg Rosji carskiej w czasie
pierwszej wojny przemyst Zwigzku Radzieckiego wyprodukowat w czasie ostat-
niej wojny 5 razy wiecej karabindw, 8 razy wiecej nabojoéw karabinowych,
15 razy wiecej amunicji artyleryjskiej, 30 razy wiecej dzial, 50 razy wiecej ka-
rabindbw maszynowych. W czasie ostatniej wojny Zwigzek Radziecki wypro-
dukowat o0 8% wiecej karabinow i o 54% wiecej dziat niz Stany Zjednoczone.

Nasz mtody przemyst budowy maszyn wzoruje sie na przemysle radzieckim.
W konstrukcji wielu maszyn, ktére budujemy i budowa¢ bedziemy w okresie
wykonywania planu, wzorujemy sie na produkcji radzieckiej (samochdd ,,Po-
bieda“, traktor ,,KD-35 turbiny, obrabiarki itd.). Nowa radziecka technika
w przemysle, rolnictwie i transporcie stanowi potezna bron w walce o osiggnie-
cie niebywatej dotagd wydajnosci pracy, w walce o komunizm.

Budujac w planie 6-letnim fundamenty socjalizmu w Polsce wzorujemy sie
na technice radzieckiej.
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W ielkie Budowle Komunizmu a przeobrazenie
Srodowiska geograficznego

Doswiadczenie i praktyka zyciowa, ,zywe postrzeganie” — jak nas uczy
Lenin — winno by¢ zrddlem wszelkich teorii naukowych i réwnoczesnie
najwyzszym sprawdzianem ich prawdziwosci, zarbwno w poszczeg6lnych, naj-
wezszych specjalnosciach, jak i w najszerszym zakresie.

Praktyka rozstrzyga zagadnienia teoretyczne, wczesniej lub pdzniej, zawsze
jednak niechybnie i nieomylnie.

Totez i do zagadnien geografii catkowicie zastosowa¢ mozna i nalezy to, co
Karol Marks pisat w swoich ,,Tezach o Feuerbachu": ,,W praktyce czio-
wiek musi dowie$¢ prawdziwosci, to znaczy rzeczywistosci, mocy ziemskiego
charakteru (Diesseitigkeit) swego myslenia. Spdr o rzeczywisto$¢, czy nierzeczy-
wisto$¢ myslenia izolujgcego sie od praktyki jest zagadnieniem czysto scho-
lastycznym™ ).

Jedynie praktyka moze dowies¢ stusznosci i prawdziwosci poszczeg6lnych
twierdzen geograficznych. Jedynie praktyka moze rozstrzygnaé teoretyczne
spory, jakie wiodg miedzy sobg geografowie, moze zdecydowaé, czy wysuwane
przez nich koncepcje nie sg scholastykg oderwang od rzeczywistosci.

Wielkie Budowle Komunizmu sg wiasnie taka praktyka, ktorej przygoto-
wanie wymagato diugoletnich do$wiadczen powigzanych z pracami teoretycz-
nymi i badawczymi wielu dziedzin nauki.

Wielkie Budowle Komunizmu obejmujg obszar ponad 2 i p6t miliona kilo-
metrow kw., zamieszkaty przez okoto 80 milionéw ludnosci. Dla podjecia tych
gigantycznych prac, ktore przebudujg Srodowisko geograficzne, dokonajg po-
waznej zmiany w rozmieszczeniu sit wytwdrczych na tak wielkiej przestrzeni,
potrzebny byt diugoletni, tgczny wysitek wielu nauk; potrzebne byto podnie-
sienie tych nauk na odpowiedni stopien rozwoju teoretycznego i praktycznego.
Dla zagadnien geografii wazne jest nie tylko zbadanie wptywu realizacji Wiel-
kich Budowli Komunizmu na rozmieszczenie poszczeg6lnych gatezi gospodarki
narodowej Zwigzku Radzieckiego, i na $rodowisko geograficzne, ale-réwniez
zbadanie skutkow dziatalnosci spoteczenstw przedsocjalistycznych na $rodo-
wisko geograficzne.

" K. Marks: Tezy o Feuerbachu — K. Marks, F. Engels: Dzieta Wybrane.
T. 2, str. 383
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Dopiero takie ujecie zagadnienia wykaze jakosciowo odmienne oddziatywa-
nie spoteczenstwa socjalistycznego na srodowisko geograficzne, jak rowniez
pozwoli na petniejsze wyciggniecie wnioskow teoretycznych.

*
* *

Dziatalnos¢ spoteczenstw przedsocjalistycznych w srodowisku geograficznym
odpowiadata charakterowi panujgcych w nich stosunkéw produkcji. Dziatalnos¢
ta prowadzona w interesie jednej klasy, czy grupy spotecznej, dawata tej gru-
pie dorazne korzysci przy opanowaniu tego czy innego elementu $rodowiska
geograficznego, w sumie jednak okazywata sie niekorzystng dla catosci spo-
feczenstwa. Sprzecznos$¢ antagonistyczna interesow klasowych rozdzierajgca
klasowe spoteczenstwa przedsocjalistyczne znalazta rowniez swoje odbicie
w oddziatywaniu tych spoteczenstw na Srodowisko geograficzne.

Niszczycielskg dziatalnos¢ kapitalizmu w $rodowisku geograficznym wy-
jasniajg stowa Stalina o produkcji kapitalistycznej: ,,Ale rozwijajac sity
wytworcze do olbrzymich rozmiaréw kapitalizm uwiktal sie w nierozwigzal-
nych dla niego sprzecznosciach... Ta, nie dajgca sie pogodzi¢, sprzeczno$¢ mie-
dzy charakterem sit wytworczych a stosunkami produkcji ujawnia sie w pe-
riodycznych kryzysach nadprodukcji, kiedy kapitalisci nie znajdujagc zdolnych
do zaptaty za towar nabywcow, gdyz sami doprowadzili masy ludnosci do
ruiny, muszg pali¢ produkty, niszczy¢ gotowe towary, zawiesza¢ produkcje,
niszczy¢ sity wytworcze, gdy tymczasem miliony ludzi muszg cierpie¢ wskutek
bezrobocia i znosi¢ gtdd nie z powodu braku towaréw, lecz poniewaz wypro-
dukowano ich zbyt duzo* 2.

Sprzecznosci pomiedzy dorazng korzyscig niewielkiej grupy a katastrofal-
nymi skutkami, jakie odczuwato cate spoteczeristwo, ujawnialy sie wielokrotnie.
1tak, na przyktad, wyrab lasow na Ukrainie i na Powotzu w pierwszym okresie
przynosit niewatpliwie dorazne korzysci osadnikom, oddajagc pod uprawe
ogromne obszary wyjgtkowo zyznych gleb: czarnoziemu i gleb kasztanowa-
tych. W rezultacie jednak deforestacja kraju sprowadzita posuchy, ktére w wie-
kach $rednich nawiedzaty te okregi co 30— 60 lat3, a juz w wieku XIX za-
czety pojawiac sie co 3—6 lat, stajac sie plagg potudniowej Rosji, unicestwiajac
naturalng urodzajnos¢ gleb i skazujagc na gtodowa wegetacje miliony ludnosci.

Jednostronny system upraw rolnych, jak np. uprawianie na tych samych
polach przez kilkanascie lat pod rzad warzyw, czy pszenicy, daje wprawdzie
w Stanach Zjednoczonych dorazne zyski farmerom, szczegllnie w okresie
dobrej koniunktury na warzywa, czy pszenice, ale w konsekwencji prowadzi
do catkowitego wyjatowienia uprawianej ziemi, do spadku wydajnosci
plonu z ha.

Wyreby laséw w dolinie rzek Mississipi — Missuri dawaty wprawdzie
w pierwszym okresie ogromne zyski, zarébwno przedsiebiorcom drzewnym,
jak i fermerom, ktérzy obejmowali wykarczowane tereny. Na skutek rabunko-
wego wyrebu laséw zaczety jednak pojawiac sie ze zwiekszong czestotliwoscig

B Historia Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikéw). Krétki Kurs. War-
szawa 1948, Ksigzka i Wiedza, str. 143

39 F. X Bydin: Welikij plan preobrazowanija prirody — lzwiestja Wsiesojuznogo gieo-
graficzeskogo obszczestwa. 1951, t. 83, wyp. 1



24 Mieczystaw Fleszar

burze piaskowe, przyspieszac i pogtebia¢ procesy erozyjne i denudacyjne, zamie-
niajac urodzajne dawniej ziemie w pot-pustynie, przynoszac ogromne straty
milionom drobnych farmerdw.

Rabunkowy charakter kapitalistycznej gospodarki odbija sie najbardziej na
tej gatezi produkcji, ktéra najsilniej jest zwigzana ze srodowiskiem geograficz-
nym, a mianowicie na rolnictwie. Pisze o tym Karol Marks: ,W nowoczes-
nym rolnictwie, podobnie jak w przemysle miejskim, wzrost sity produkcyjnej
pracy i wieksze jej uptynnienie okupuje sie wyniszczeniem i ruing samej sity
roboczej. A kazdy postep kapitalistycznego rolnictwa jest nietylko postepem
w sztuce rabowania robotnika lecz réwniez ,w sztuce rabunku ziemi; kazdy
postep we wzroscie urodzajnosci ziemi w danym okresie jest zarazem poste-
pem w niszczeniu trwatych zrodet tej urodzajnosci. Im bardziej dany kraj,
jak np. Stany Zjednoczone Ameryki Po6inocnej, opiera rozwdj na podstawie
wielkiego przemystu, tym szybciej postepuje dw proces niszczenia . Produkcja
kapitalistyczna rozwija wiec technike i powigzania spotecznego procesu pro-
dukcji tylko w ten sposob, ze wyniszcza zarazem same zrodla wszelkiego bo-
gactwa: ziemie i robotnika 14).

Ta genialna analiza Marksa, wyjasniajgca to, co dzisiaj na jeszcze
wiekszg skale zachodzi w rolnictwie Standéw Zjednoczonych Ameryki P6tnocnej,
w rownym stopniu odnosi sie i do innych krajow kapitalistycznych. Zwraca
ona uwage na rabunkowy charakter kapitalistycznego sposobu produkcji, wy-
stepujacy nie tylko w stosunku do wyzyskiwanej przez kapitaliste sity roboczej,
lecz takze i w stosunku do drugiego zrddta bogactwa — do ziemi.

Opanowywanie przyrody przez cztowieka idzie w parze z rozwojem postepu
technicznego, z rozwojem maszyny. Wydaje sie, ze do gospodarki cztowieka
w przyrodzie, gospodarki bedgcej wyrazem zastosowania maszyn, mozna za-
stosowaé to, co M ar ks pisat o0 maszynach: .. sama przez sie jest zwycie-
stwem cztowieka nad sitami przyrody, natomiast w zastosowaniu kapitalistycz-
nym jest ujarzmieniem cztowieka przez sity przyrody; skoro sama przez sie
pomnaza bogactwa wytworcy, a w zastosowaniu kapitalistycznym zamienia go
w nedzarzall).

Proby opanowywania przyrody przez ustrdj kapitalistyczny, podejmowane
w interesie jednostek i panujagcych grup, nieoparte o znajomos¢ praw przyrody,
prowadza jedynie do jeszcze silniejszego podporzgdkowania catosci spoteczen-
stwa przyrodzie.

Nauka burzuazyjna nie widziata i nie chciata widzie¢, ze niemoznos¢ opano-
wania $rodowiska geograficznego lezy w charakterze ustroju kapitalistycznego.
Nauka burzuazyjna tworzyta wiele teorii i hipotez, usitujgcych uzasadni¢
i usprawiedliwi¢ dotychczasowe witadztwo przyrody nad cziowiekiem, przed-
stawiajgc je jako zasadnicze i niezmienne prawo rozwoju spotecznego. Burzu-
azyjne teorie geograficzne byty odbiciem stanu rzeczy, jaki panowat w gospo-
darce kapitalistycznej. Byly odbiciem niemoznosci poradzenia sobie z przyroda,
nieumiejetnosci opanowania $rodowiska geograficznego. Bytly odbiciem coraz
to wiekszego uzalezniania sie od przyrody — poprzez jej rabunkowe niszczenie.

*> K. Marks: Kapitat. T. 1. Warszawa 1951, Ksigzka i Wiedza, str. 545—546.
) Ibidem, str. 477.
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Niemoznos$¢ i nieumiejetnos¢ opanowania Srodowiska geograficznego wyni-
kata rowniez z nieznajomosci praw rzadzacych tym Srodowiskiem. Pisat o tym
Lenin: ,Dopdki nie znamy prawa przyrody, prawo to, istniejgc i dziatajac
poza zasiegiem naszego poznania, czyni z nas niewolnikéw ,Slepej konieczno-
ci". Skoro jednak poznaliSmy to prawo, dziatajace (jak to tysigce razy powtarzat
Marks) niezaleznie od naszej woli i naszej Swiadomosci — stajemy
sie panami przyrody. Wiadztwo nad przyroda, przejawiajgce sie w praktyce
ludzkosci, stanowi rezultat obiektywnie wiernego odbicia w glowie cztowieka
zjawisk i procesow przyrody; stanowi dowod, ze to odbicie (w granicach tego,
co wykazuje praktyka) jest obiektywng, absolutng, wieczng prawdg" °).

Samo jednak poznanie praw rzadzacych srodowiskiem geograficznym, samo
zrozumienie roli jakg odgrywa ono w stosunkach ekonomicznych spoteczenstwa,
samo zrozumienie, jakg role mogtoby odegra¢ w wypadku jego przebudowy,
nie oznacza jeszcze, ze istniejg mozliwosci do takiej przebudowy.

Ustroj kapitalistyczny, rozdarty wewnetrznymi sprzecznosciami i nie mogacy
ich przezwyciezy¢, uniemozliwia planowg i $wiadomg przebudowe jakiegokol-
wiek elementu $rodowiska geograficznego tak, aby przebudowa ta przyniosta
trwate i pozytywne rezultaty.

W ustroju kapitalistycznym koncepcje i projekty postepowych uczonych,
ktérych mysl wybiegata naprzod, nie byty oczywiscie i nie mogly by¢ realizo-
wane. Taki byt los projektow wielkich postepowych uczonych rosyjskich
W. W. Dokuczajewa, P. A Kostyczewa i W P Wil-
li amsa, ktorzy widzac skutki posuchy, nawiedzajgcej od dawna Rosje,
wskazywali droge do zapobiezenia tym skutkom.

Posuchy byty odwieczng kleskg carskiej Rosji. Corocznie suche gorace wiatry
wpadaty z pustyn Srodkowej Azji i z nad wielkiego masywu Syberii, przez
Brame Narodéw do europejskiej czesci Rosji i wysuszaly jej najzyzniejsze
obszary. Periodyczne posuchy w carskiej Rosji obejmowaty stepowe i lesno-
stepowe obszary europejskiego, potudniowego wschodu. Byty to okregi $rod-
kowej i dolnej Wolgi, ktore w ciggu ostatnich 65 lat 20 razy dotkniete byty
posuchg; dalej obwody: Woronezski, Rostowski, Woroszytowgradzki i Sta-
linski, ktére w tym samym czasie posucha nawiedzita 15 razy; dalej dzisiej-
sze republiki autonomiczne: Baszkirska, Tatarska i Mordwinska i obwody:
Kurski, Charkowski, Chersonski, Nikotajewski — dotkniete posuchg w tym
samym czasie 10 razy. Ponadto posucha nawiedzata rejony Donu i Kubania.
Jak wiec widaé, posuchy w rejonach nadwotzanskich powtarzaty sie Srednio
co 3 lata, w centralno-czarnoziemnym pasie — co 4 lata, a w potudniowo-
wschodniej czesci Ukrainy mniej wiecej co 6 lat.

Dokuczajew, Kostyczew i Williams szukali srodkéw za-
radczych przeciwko posuchom i widzieli je przede wszystkim w zmianach, jakie
nalezato przeprowadzi¢ w $rodowisku geograficznym, a wiec w tworzeniu pa-
sow lesnych, budowaniu zbiornikéw retencyjnych, zalesianiu wododziatow'
i zboczy jaréw, budowaniu kanatow irygacyjnych, stosowaniu ptodozmianu
trawo-polnego.

W dobie gospodarki kapitalistycznej projekty te nie mogly by¢ i nie byly
realizowane.6

6 W. I. Lenin: Dzieta. Tom 14 Warszawa 1949, Ksigzka i Wiedza, str. 216.
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Stacja doswiadczalna w Kamiennoje (okreg Woronezski), zatozona przez
Dokuczajewa w latach 1892—1894 7, byta w Czarskiej Rosji jedynie izolo-
wang stacjg doswiadczalng. Tutaj Dokuczaj ew sadzit pierwsze ochronne
pasy lesne, jeszcze bardzo szerokie: 60 — 100 m s). Pracowat na niej i Wil-
liams, przeprowadzajagc pierwsze doswiadczenia swojego trawopolnego pto-
dozmianu. Teorie postepowych uczonych potwierdzone zostaly na stacji spraw-
dzianem doswiadczenia, ale nie mogty by¢ zastosowane w powszechnej prakty-
ce. Na przeszkodzie temu staty kapitalistyczne stosunki produkciji.

Mysl postepowych uczonych rosyjskich szta nie tylko w kierunku walki
z posucha, szta réwniez i w kierunku wykorzystania istniejgcych sit przyrody,
wykorzystania rzeki Wolgi dla elektryfikacji kraju. W 1910 roku miody wow-
czas inzynier, dzi$ cztonek Akademii Nauk ZSRR Krzyza nowski wystg-
pit z projektem zbudowania elektrowni na Woldze w Ziguliach. Projekt ten
zostat poparty w roku 1913 przez innego jeszczego miodego inzyniera. Tereny
Zigulii nalezaty jednak w wiekszej czesci do obszarnika hrabiego Ortowa-
Dawidowa i projekt pozostat projektem.

Charakterystyczng cechg projektéw i planéw postepowych uczonych rosyj-
skich jest to, ze nie obejmujg one zagadnienia przebudowy srodowiska geogra-
ficznego jako catosci, a tylko poszczegdélnych jego elemen-
téow. Walka jakag chcieli prowadzi¢c nie byta jeszcze walkag
z op6zniajgcym wptywem Srodowiska geograficz-
nego jako catos$ci na rozw6j spoteczny, lecz jedynie walkg
z poszczegOlnymi elementami tego Srodowiska, jak
np. z posuchg. Tak samo nie widzieli oni jeszcze zwigzku pomiedzy
poszczegdlnymi elementami gospodarki a Srodowiskiem geograficznym. Projekty
budowli elektrowni wodnych nie tgczyty sie u nich jeszcze z projektami walki
z posucha. Gleboznawcy i agrobiologowie nie widzieli jeszcze, nie zdawali sobie
sprawy z tego, jak bardzo rozwigzanie niektérych zasadniczych dla nich zagad-
nien potgczone jest z rozwojem przemystu, z rozwojem nauk technicznych.

Dopiero Wielka Rewolucja Pazdziernikowa, zmiatajgc z powierzchni Rosji
stary porzadek kapitalistyczny i wyzwalajac skrepowane do tej pory sity wy-
tworcze narodu, otworzyta droge realizacji planéw walki z posuchg, budowy
wielkich elektrowni wodnych, przekopywania kanatéw, jednym stowem, dla
tych wszystkich projektow, ktére dopiero w ustroju socjalistycznym mogty byé
zrealizowane.

Ustr6j socjalistyczny, umozliwiajagcy petny i nieskrepowany rozwoj sit wy-
tworczych, ogromny i niespotykany w krajach kapitalistycznych rozwdj nauki,
umozliwit przeniesienie walki z przyrodg na wyzszy sto-
pien; umozliwit planowe przeobrazenie S$rodowiska geograficznego jako

:) Dla polskiego czytelnika interesujacym bedzie niewatpliwie fakt, ze wielki uczony
rosyjski zwigzany byt $cisle z naukg polSkag. W 1891 roku W. W. D ok u czaiewow.]l
zlecono reorganizacje Putawskiego Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego i Le$nictwa. W rok
pézniej objat on stanowisko dyrektora tej uczelni. Stad tez kieruje pracami wielkiej ,,Ekspe-
dycji specjalnej dla badan nad ‘gospodarka lesng i wodna w stepach” Rosji" powo}anef w wyniku
katastrofalnej suszy, jaka nawiedzita Rosje w roku 1891. W Putawach, dzigki usilnym stara-
noim Dokuczajewa, powotana zostata w 1893 roku pierwsza na $wiecie Katedra Gle-
boznawstwa i z Putaw wtasnie w 18%5 roku wysyta D ok u czaje w memoriat, zadajacy
otwarcia katedr gleboznawstwa na uniwersytetach rosyjskich. Nawiasowo doda¢ nalezy, ze ka-
tedre gleboznawstwa objat w Putawach inny wybitny uczony, gleboznawca rosyjski Sy birce w.

? W wynik gorzeprowadzonych doSwiadczen szeroko$¢ paséw lesnych zostata obecnie
ustalona na’ 25 — m.
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catosci, umozliwit nie tylko walke z poszczegblnymi szkodliwymi elemen-
tami $srodowiska geograficznego, ale swiadomg i planowg akcje, majacag na celu
niwelowanie op6zniajgcego wptywu srodowiska na rozwdj spoteczenstwa; umoz-
liwit taka planowg i Swiadomg przebudo we $Srodowiska geogra-
ficznego aby nie op6zniato ono, lecz przys$pieszato budowe
komunizmu.

Pierwszym planem opartym o naukowe metody badawcze, ktory ,dat czer-
wong ni¢ przewodnig calej tworczej dziatalnosci gospodarczej* i ,,zbudowat
gtéwne rusztowanie dla realizacji jedynego panstwowego planu gospodarcze-
go" 9, a ktory opierat sie na czeSciowej zmianie srodowiska geograficznego, na
ujarzmieniu biegu rzek, byt plan elektryfikacji Rosji Radzieckiej, tzw. plan
GOELRO. Plan ten przewidywat budowe w ciggu 10— 15 lat okoto 30 wielkich
elektrowni rejonowych o facznej mocy 1,5 miliona kw potgczonych w jedng
wielkg sie¢ elektryfikacyjng i opierajacych sie gtéwnie na miejscowych zaso-
bach energetycznych.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w momencie tworzenia tego planu moc wszystkich
elektrowni w Rosji nie przekraczata 1 miliona kw.

Plan GOELRO byt pierwszym krokiem na drodze do realizacji leninowskiej
tezy: ,Komunizm to wiladza radziecka — plus elektryfikacja kraju".

Genialny umyst Lenina obejmowat catoksztatt zmian, jakie w zycie
gospodarcze kraju wprowadzi realizacja planu GOELRO; przewidywat jej naj-
dalsze perspektywy: ,Tylko wodwczas, gdy kraj bedzie zelek-
tryfikowany, gdy przemyst, rolnictwo i transport bedag oparte o tech-
niczng baze nowoczesnego wielkiego przemystu, tylko wéwczas odniesie-
my ostateczne zwyciestwo"XF mowit Lenin w jednym ze
swoich wystapien. A w innym miejscu stwierdzat: ,,Wielkie znaczenie, moim
zdaniem, iz teoretycznego iz praktycznego, agitacyjnego punktu wi-
dzenia posiada umieszczenie w tezach (i w ogéle czeste pisanie w literaturze
komunistycznej) tego, ze wspoOtczesna przodujaca technika
bezwzglednie wymaga elektryfikacji catego kraju
i szeregu sasiednich krajow —e wedtug jednego planu, ze w obecnych czasach
zatozenia takie sg catkowicie wykonalne, ze najwiecej zy-
skatoby na tym rolnictwo, a w szczeg6lnosci masy chiopskie"ll).

Twoércy planu GOELRO uwazali, ze elektryfikacja kraju prowadzi do cat-
kowitej przebudowy gospodarki radzieckiej, ze jest jednym z fundamentéw bu-
downictwa socjalizmu. Pisze o tym Stalin: ,jako elektryfikacje kraju
Lenin rozumie nie izolowane budownictwo poszczegdlnych elektrowni, lecz
stopniowe przejscie gospodarki kraju, a w tym i rolnictwa, na nowg baze
techniczng, na baze techniczng nowoczesnej produkcji masowej, zwigzanej
w ten lub inny spos6b, posrednio, czy bezposrednio, z zagadnieniem elektry-
fikacji" 1.

Plan elektryfikacji kraju stwarzat wiec mozliwosci dla podniesienia i roz-
szerzenia technicznej bazy rolnictwa, stwarzat dogodniejsze warunki techniczne

s) Plan elektryfikacji RSFRR — 1920 r., str. 23.

I. Lenin: Socz., t. 26, wyd. 3, str. 46—47 (podkre$lenia M. F.).
I. Lenin: Socz., t. 27, wyd. 3, str. 105—106 (podkre$lenia M. F.).
W. Stalin: Woprosy leninizma. Wyd. 10, str. 362
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i ekonomiczne dla kolektywizacji rolnictwa, a tym samym przyspieszat jedyng
droge, na ktdrej rolnictwo moze walczy¢ skutecznie i zwyciesko z elementar-
nymi kleskami (posucha, gradobicie, nieurodzaj)—z niesprzyjajagcym wptywem
poszczegolnych elementdw $rodowiska geograficznego.

W pierwszych latach wiadzy radzieckiej, w okresie gdy panowata jeszcze
drobnotowarowa forma produkcji w rolnictwie, zalezno$¢ tego rolnictwa od
srodowiska geograficznego, od zmian pogody, byta jeszcze bardzo silna. Kleska
posuchy, jaka w roku 1921 nawiedzita potudniowa i wschodnig Ukraine oraz
rejony Srodkowego i dolnego Powotza, byta powaznym wstrzagsem dla gospo-
darki rolnej Rosji Radzieckiej. Rolnictwo nieskolektywizowane, niedysponujace
nowoczesng technika produkcyjng, nie mogace oprze¢ sie 0 zniszczony wojng
domowg przemyst, nie byto w stanie pokona¢ przeciwnosci Srodowiska geogra-
ficznego.

Stara baza techniczna umozliwiata rolnictwu jeszcze przez pewien czas na-
wet stosunkowo szybkie posuwanie sie naprzdd, pozwalata na globalne zwigk-
szenie produkcji rolnej o 10—15% 13 pozwalata na nadrobienie potwornego za-
cofania, w jakim znajdowato sie rolnictwo przed rokiem 1917, nie byta jednak
zadng miarg wystarczajaca dla podjecia skutecznej walki z przeciwnosciami
Srodowiska geograficznego.

Totez na XIV Zjezdzie WKP(b) w roku 1925 Stalin stwierdzit: ,W dzie-
dzinie rolnictwa bardzo wiele'zalezy u nas nie tylko od naszego gospodarowa-
nia, lecz rdwniez od sit przyrody .(nieurodzaje itd.)*, a takze: ,,Nie jesteSmy za-
bezpieczeni przed nieurodzajami w dziedzinie rolnictwa" 4g

Jeszcze w roku 1929 Stalin stwierdza: ,I oto, jesli rozpatrzy¢ zmiany
zachodzace w obszarze zasiewdéw wedtug rejonow, tj. jesli ujgé kwestie w spo-
sob naukowy, to widaé, ze w jednych rejonach obszar zasiewdw7 sy stema -
tycznie wzrasta, winnych niekiedy spada, gtdwnie w zaleznosci
od warunkéw meteorologicznych... W rzeczy samej, obszar zasiewdéw w rejo-
nach dotknietych przez przymrozki albo posuche, jak np. w niektérych obwo-
dach Ukrainy, wykazuje w ostatnich czasach zmniejszenie... Mam na mysli
strefe stepowg Ukrainy... Czym wyttlumaczy¢, ze w jednych rejonach obszar
zasiewOw systematycznie wzrasta, w innych za§ — niekiedy zmniejsza sie?...
Rzecz jasna, ze warunki klimatyczne majg tu niepo$lednie znaczeniel13.

Zmniejszenie sie obszaru zasiewow w niektérych okregach, o ktorym mowit
Stalin naPlenum KC WKP(b) w r. 1929, spowodowane bylo suszg i przy-
mrozkami, ktore zniszczyly okoto 7.700 tysiecy hektaréw zasiewdw ozimych,
a wiec okoto 20%. wszystkich zasiewdw ozimych Zwigzku Radzieckiego4). Kle-
ska ta odbita sie i na zbiorach zbdéz, ktére spadty w roku 1928 o 500—600 ty-
siecy pudow w poréwnaniu do roku ubiegtego.

Powyzsze liczby wskazujg, jak powazne znaczenie dla catego rolnictwa
Zwigzku Radzieckiego miaty wahania pogody w okregach potudniowych i po-
tudniowo-wschodnich, gdzie znajduje sie 50% ziem ornych catego Zwigzku Ra-
dzieckiego i to przewaznie ziem najurodzajniejszych.

3 J. W. Stalin: Dzieta. T. 7. Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1950, str. 313.
14 J. W. Stalin: Dzieta. T. 7. Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 299.
B J. W. Stalin: Zagadnienia leninizmu. "Warszawa 1947, Ksigzka, str. 239.
1) Jl W. Stalin: Sprawozdanie Polityczne KC WKP(b) na XVI Zjezdzie Partii, War-

szawa 1951, str. 41
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Totez rownolegle z elektryfikacjg i uprzemystawianiem kraju, réwnolegle
z budowsg silnej bazy przemystowej, na ktorej mogt sie oprzec, proces kolekty-
wizacji rolnictwa, wysuwane byty plany walki z posucha, z elementarnymi
kleskami przyrody. Plany te szty w dwu kierunkach: rozszerzania systemu
sztucznego nawadniania pol i zabezpieczania catych okregdw przed skutkami
posuchy. Na wage zagadnienia walki z posuchg, przeprowadzenia prac melio-
racyjnych i rozbudowy sieci sztucznego nawadniania partia i rzad zwracaty
uwage od pierwszych niemal chwil po Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej.
W ciezkim i trudnym dla Rosji Radzieckiej roku 1918 wyasygnowano na roboty
irygacyjne w Turkiestanie sume 50 milionéw rubli.

Zatwierdzony na VIII Zjezdzie WKP(b) w roku 1919 program partii prze-
widywat wszechstronng realizacje zamierzen melioracyjnych. W roku 1921,
w liscie do Komunistow Kaukazu, Leni n pisat: ,Nawodnienie potrzebne
jest bardziej niz wszystko inne i najbardziej przeobrazi kraj, odrodzi go, po-
grzebie przeszto$¢, wzmocni przejscie do socjalizmu” 1.

J. W. Stalin, w swoim piSmie do Demiana Biednego z dnia
15 lipca 1924, po raz pierwszy formutuje zarysy wielkiego planu walki z posu-
chg na catym obszarze potudniai potudniowego wschodu.

»Bicz posuchy — pisat Stalin — okazat sie konieczny dlatego, aby pod-
nie$¢ rolnictwo na wyzszy stopien i uchroni¢ nasz kraj na zawsze od kaprysow
pogody". ,,PostanowiliSmy wykorzysta¢ wzrost gotowosci chtopa do dokonania
najwiekszych wysitkow w celu zabezpieczenia si¢ na przysztos¢ przed zgubnymi
skutkami posuchy i catkowicie wyzyskac¢ te gotowos$¢ do przedsiewziecia wspol-
nie z chtopami decydujacych krokéw dla przeprowadzenia melioracji, ulepsze-
nia kultury rolnej itd. Sadze, ze rozpoczniemy od utworzenia najbardziej nie-
zbednego klina melioracyjnego w strefie Samara — Saratbw — Carycyn —
Astrachan — Stawropol... Bedzie to poczatek przewrotu w naszej gospodarce
rolnej" Is).

Praktyczna realizacja tak rozlegtego zadania wymagata: po pierwsze scale-
nia w kotchozach i sowchozach gospodarki obszaréw objetych planem przebu-
dowy; w tych tylko bowiem warunkach mozliwe jest bezposrednie planowanie
w rolnictwie, wyrazajagce sie w danym wypadku przeznaczeniem okreslonych
obszardw pod pasy lesne, przeprowadzenie urzgdzen irygacyjnych i meliora-
cyjnych w skali rejonu itd.

Po drugie odpowiedniego rozwoju produkcji przemystowej; zapewnienia
odpowiedniej ilosci maszyn nie tylko dla produkcji rolnej, lecz przede wszyst-
kim dla sprawnego przeprowadzenia robdt ziemnych i budowlanych na tak
wielka skale.

Po trzecie, odpowiednio wysokiego rozwoju nauki, tak w zakresie nauk
technicznych, jak biologii i rolnictwa. Dla przeprowadzenia robo6t budowlanych
i ziemnych trzeba bylo w szybkim tempie opracowaé nowe typy maszyn, dla
Swiadomego i opartego o naukowe zasady, chochy czeSciowego, przeobrazenia
Srodowiska geograficznego; trzeba bylo przeprowadzi¢ wiele doSwiadczen
w sowchozach, w przodujacych gospodarstwach hodowlanych i na stacjach do-
Swiadczalnych.

Lenin: Socz., t. 32, str. 297.

m w. I
") J- W. Stalin: Socz., t. 6 str. 275



Wielkie Budowle Komunizmu a przeobrazenie $rodowiska geograficznego 31

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze petna realizacja zadania prze-
budowy $§rodowiska geograficznego mozliwa jest do-
piero w warunkach gospodarki socjalistycznej.

W okresie budowy socjalizmu realizowane sg wszystkie dane niezbedne do
przeprowadzenia tak wielkiego dziela; postepuje naprzod socjalistyczna indu-
strializacja kraju, przeprowadzana jest kolektywizacja rolnictwa, a nastepnie
scalenie kotchozéw i sowchozéw; dokonuje sie rozw6j nauki na bazie marksi-
stowskiej teorii materializmu dialektycznego. Dopiero w okresie budowy ko-
munizmu mozna juz w petni wykorzysta¢ wszystkie osiggniecia budownictwa
socjalistycznego i przeprowadza¢ zmiany w S$rodowisku geograficznym, nie-
zbedne z punktu widzenia potrzeb calego spoteczenstwa. Nie znaczy to jednak,
ze w pierwszym okresie, okresie budowy socjalizmu, nie dokonuje sie $wiado-
mych i celowych zmian w $rodowisku geograficznym, a jedynie to, ze zmiany
te majg jeszcze charakter fragmentaryczny.

Azeby moc przeobrazi¢ Srodowisko geograficzne trzeba je wprzoéd poznac.
Carska Rosja, nie tylko ze nie znata doktadnie wnetrza swoich ziem i ukrytych
w niej bogactw, ale nawet nie znata doktadnie wszystkich swoich obszarow. Na
mapie carskiej Rosji istnialy jeszcze biate plamy. Odnosito sie to szczegolnie
do potnocnych i pdtnocno-wschodnich okregéw Rosji. Totez w pierwszych la-
tach po rewolucji potozono ogromny nacisk na badania terenowe geograficzne
i geologiczne. Tak np. zbadano i ustalono pobrzeza pétwyspu Tajmyr, zbadano
i naniesiono na mape archipelag Ziemi Po6inocnej, lezacy na potnoc od tego
potwyspu, wreszcie, zbadano doktadnie w czasie licznych wypraw, ogromng
cze$¢ Arktyki, az do Bieguna Pdétnocnego. Rezultatem tych wszystkich wypraw
i przeprowadzonych badan byto otwarcie w roku 1937 Wielkiej Morskiej Drogi
Potnocnej, posiadajgcej ogromne gospodarcze znaczenie dla catej Pdinocy
Zwigzku Radzieckiego. Rownoczesnie liczne ekspedycje geologiczne zbadaty
gory i podgdrza Srodkowej Azji i Kazachstanu. Na odkrytych tam ztozach we-
gla, ropy naftowej, zelaza i metali niezelaznych powstaty wielkie osrodki prze-
mystowe Karagandy, Baitchasza, i inne.

Walka z posucha, a réwnoczes$nie walka o podwyzszenie urodzajow w po-
tudniowych i potudniowo-wschodnich okregach Zwiagzku Radzieckiego, spote-
gowala sie bardzo silnie w okresie kolektywizacji, zwlaszcza za$ po jej zakon-
czeniu.

Sowehozy i kotchozy, dysponujac wiekszg powierzchnig ziemi, rozpoczety
sadzenie lokalnych, ochronnych pasow lesnych, przy réwnoczesnym zastoso-
waniu trawopolnego ptodozmianu Williamsa.

Instytut Dokuczajewowski, zatozony w Kamiennoje, stat sie wielkg stacjg
doswiadczalng. Kamiennoje, o powierzchni 3 tys. ha, stato sie jakgdyby oaza,
ktorg omijaty posuchy mimo, ze tgczna powierzchnia laséw zajmowata tu tylko
300 ha (10% ogolnej powierzchni). Zaznaczy¢ tu nalezy, ze dla zatrzymywania
wilgoci istotne byto rozmieszczenie laséw, a nie ich bezwzgledna powierzchnia.
Opady w Kamiennoje wynosity $rednio 450 mm rocznie, gdy w okolicznych
stepach — 400 mm. Pokrywa $niezna miedzy pasami leSnymi zalegata 5 do
13 dni dtuzej anizeli w stepowych okolicach, a grubos$¢ jej byta o 50— 65%
wieksza od normalnej.

Na doswiadczalnych polach zbozowych w Kamiennoje, przecietny plon z ha
przy ziarnie selekcjonowanym wynosit 16,8 q; przy zastosowaniu systemu tra-



32 Mieczystaw Fleszar

wopolnego — 181 q; przy zastosowaniu lesnych paséw ochronnych — 253 q;
przy tacznym zastosowaniu wszystkich srodkéw — 30,5 .

Doswiadczenia Instytutu imienia Dokuczajewa coraz szerzej stosowane przez
kotchozy i sowchozy, zaczety wolno, lecz trwale przyczynia¢ sie do przebudowy
Srodowiska geograficznego, do wstrzymywania zgubnych skutkow posuchy.

Z posuch, ktére nawiedzity Zwigzek Radziecki w latach 1921, 1924, 1927,
1931, 1936, 1938, kazda nastepna miata coraz mniejszy wptyw na powierzchnie
zasiewOw i ogolny zbidr ziarna. | tak np. posucha w roku 1927 zniszczyta
jeszcze okoto 20% zasiewOw ozimych, a juz posuchy, ktére przyszty w roku 1936
i 1938, nie wywotaly nawet w czesci takich skutkow jak poprzednia. Zbiory
w tych latach przewyzszyty znacznie zbiory z roku 1913, ktéry byt rokiem
niezwykle obfitego urodzaju. Stwierdzit to Stalin w referacie sprawo-
zdawczym na XVIII Zjezdzie Partii: ,Wida¢, ze mimo posuchy w dzielnicach
wschodnich i potudniowo-wschodnich w roku 1936 i w r. 1938, a takze mimo
niezwykle obfitego urodzaju w roku 1913, mieliSmy w okresie sprawozdaw-
czym nieustanny wzrost ogdélnej produkcji zboza i roslin technicznych w po-
réwnaniu z poziomem 1913 r.“ 19.

Rolnictwo radzieckie okrzepto i wzmocnito sie w okresie budowy socjalizmu
do tego stopnia, ze kiedy w 1946 roku przyszta susza, gorsza niz w 1921 roku,
to nie zdotata juz ona zachwia¢ produkcjg kotchozéw. W tym samym roku
Zwigzek Radziecki byt nawet w stanie udzieli¢ pomocy w ziarnie Polsce i But-
garii.

*

Potrzeby spoteczenistwa na danym etapie jego rozwoju sg wymierne (przy-
najmniej w przyblizeniu), zarbwno w dziedzinie dobr inwestycyjnych jak
i konsumcyjnych. Totez potrzeby spoteczenstwa w ustroju komunistycznym,
w ktorym rozdziat débr bedzie dokonywany wedtug zasady ,.kazdemu wedtug
jego potrzeb", sg zagadnieniem wymiernym i dajgcym sie ujaé w liczby.

Stalin stawiajgc przed radzieckim rolnictwem konieczno$¢ stworzenia
na 1l'owotzu zbhozowej bazy towarowej, zdolnej dostarcza¢ rocznie okoto 200
min. pudow zboza, pisal: ,Wreszcie zagadnienie walki z posuchg
w Kraju Zawotzanskim. Sadzenie laséw i lesnych stref ochronnych we wschod-
nich rejonach Kraju Zawolzanskiego posiada olbrzymie znaczenie. Jak wia-
domo, prace te prowadzi sie juz obecnie, chociaz nie mozna powiedzie¢, azeby
prowadzono je z dostateczng intensywnoscig. Co sie tyczy nawodnienia Kraju
Zawolzanskiego, a jest to najwazniejsze z punktu widzenia walki z posucha,
nie mozna pozwoli¢ na to, aby sprawe te odwlekano w nieskonczonos$¢. Co
prawda, pewne okolicznosci zewnetrzne, ktore odciggaty mndstwo sit i Srodkow,
nieco hamowaty zalatwienie tej sprawy. Ale teraz nie ma juz podstaw do dal-
szego jej odktadania. Nie mozemy sie obej$s¢ bez powaznej i catkowicie ustabi-
lizowanej, niezaleznej od kapryséw pogody, bazy produkcji zbozowej nad Wot-
ga, bazy, ktéra by dostarczata rocznie okoto 200 min. pudoéw zboza towarowego.
Jest to absolutnie nieodzowne, jezeli wzig¢ pod uwage, z jednej strony, wzrost
miast nad Wotgg, z drugiej zas — wszelkie mozliwe komplikacje w dziedzinie

”) j. w. Stalin: Zagadnienia leninizmu. Warszawa 1947, Ksigzka, str. 535
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stosunkéw miedzynarodowych. Zadanie polega na tym, zeby przystapi¢ do po-
waznej pracy nad organizacjg nawodnienia Kraju Zawotzariskiego* r").

W pie¢ lat pdzniej na XVIII Zjezdzie Partii Stalin precyzowat juz per-
spektywy budowy komunizmu: ,Dopiero wtedy, Kkiedy przeScigniemy pod
wzgledem ekonomicznym najwazniejsze kraje kapitalistyczne, bedziemy mogli
liczy¢ na to, ze kraj nasz bedzie catkowicie nasycony artykutami spozycia, ze
bedziemy posiadali obfitos¢ produktow i bedziemy mieli mozno$¢ dokonania
przejscia od pierwszej fazy komunizmu do drugiej jego fazy“-). Do tego jed-
nak, stwierdza Stalin trzeba: ,udoskonalonej techniki produkcji i wyso-
kiego tempa rozwoju przemystu... Trzeba nam do tego wreszcie czasu... Trzeba
budowa¢ nowe fabryki. Trzeba wychowaé¢ nowe kadry dla przemystu. Na to
jednak potrzeba czasu i niemato czasu“ @)

W swojej historycznej mowie w dniu 9 lutego 1946 r. na zebraniu przedwy-
borczym stalinowskiego okregu wyborczego w Moskwie S talin mowi
0 budowie komunizmu: ,Co sie tyczy planéw na dluzsza mete, to partia za-
mierza organizowa¢ nowe potezne ozywienie gospodarki narodowej, ktére po-
zwolitoby na podniesienie poziomu naszego przemystu, na przykiad potrdjnie
w porownaniu z poziomem przedwojennym. Powinnismy dazy¢ do osiggniecia
tego, zeby nasz przemyst mogt produkowaé corocznie do 50 min. ton surowki,
do 60 min. ton stali, do 500 min. ton wegla, do 60 min. ton ropy naftowej. Tylko
w tych warunkach mozna mie¢ pewnos$¢, ze nasza Ojczyzna bedzie zabezpie-
czona od wszelkich ewentualno$ci. Zajmie to chyba ze trzy nowe pieciolatki,
jezeli nie wiecej. Ale projekt ten mozna wykona¢ i my powinnismy go
wykonacll

Uchwalona jesienig 1948 roku przez Rade Ministrow i CK WKP(b) z inicja-
tywy Stalina ustawa ,,0 planie ochronnych paséw lesnych, o stosowaniu
trawopolnego ptodozmianu, budowie stawdw i zbiornikdbw wodnych w celu za-
bezpieczenia wysokich i stalych urodzajow", jest dalszym krokiem naprzéd
w kierunku budowy komunizmu. Wykonanie jej stworzy w potudniowej czesci
Zwigzku Radzieckiego potezng baze zbozowa, niezalezng od kaprysoéw przy-
rody. Baza ta obejmowac bedzie obszar okoto 1 miliona 200 tys. km. a wiec
okoto 4 razy wiekszy od powierzchni Polski.

Rozlegly ten obszar zabezpieczony bedzie przed posuchg czterema wielkimi,
panstwowymi pasami lesnymi wzdtuz rzek: Uralu, Wolgi, Donca i Donu (patrz
zataczong mapke) oraz czterema innymi pasami lesnymi, biegnagcymi w Kie-
runku potudnikowym. Te osiem panstwowych paséw lesnych, o dtugosci ponad
5 i pot tysigca kilometréw, stanowi¢ bedg potezng bariere chronigcg Ukraine,
Krym i Potnocny Kaukaz przed suchowiejami wiejagcymi dawniej z Kraju Za-
wotzanskiego i z Azji Srodkowe;j.

Poza pasami panstwowymi opracowano rowniez szczeg6towy plan ochron-
nego zalesienia w poszczegélnych kotchozach i sowchozach. Powierzchnia la-
sow panstwowych, w wykonaniu tego planu, -wzrosnie o 120 tys. ha, a po-
wierzchnia lasow w kotchozach i sowchozach — o przesztio 6 milionéw ha.
Wszystkie wiec lasy zajmg okoto 5% powierzchni catego, objetego planem te-
rytorium. Liczba ta wydaje sie niewspdtmierna w poréwnaniu do tej, jaka

) lbidem, str. 423
2 lIbidem, str. 531—532.

Ekonomista —3
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przyjmujemy za niezbedng przy okreslaniu lesistosci kraju, a mianowicie —
przecietnie 20% powierzchni lasu. Jednakze, jak wykazaty diugoletnie do-
Swiadczenia przeprowadzone w Instytucie im. Dokuczajewa w Kamiennoje, dla
statego podniesienia wydajnosci gleby, zachowania jej wystarczajgcej wilgotno-
§ci — to znaczy ochrony przed posuchg, wazne jest przede wszystkim racjonalne
rozmieszczenie lasow.

W ten sposob, spoteczenstwo socjalistyczne sadzac lasy na terenach od daw-
na wylesionych, nie ,,przywraca przyrodzie jej dawng rownowage'l lecz tworzy
catkowicie nowe, inne Srodowisko geograficzne, ktére w poréwnaniu do daw-
nego $rodowiska o wiele lepiej odpowiada potrzebom gospodarczym.

Tak oto dtugoletnie doswiadczenia Instytutu im. Dokuczajewa i kotchozow
przeniesione nastepnie w szerokg praktyke Wielkiego Planu Zalesienia zadajg
ktam i ostatecznie dobijajg krajobrazowe teorie geografow7 burzuazyjnych.

W drugiej potowie 1950 roku opublikowano 5 uchwat Rady Ministrow i CK
WKP(b): 1 O budowie Kujbyszewskiej elektrowni wodnej na Wotdze; 2. O bu-
dowie Stalingradzkiej elektrowni na Woldze, o irygacji i nawodnieniu terenow
riadkaspijskich; 3. O budowie gtéwnego kanatu turkmenskiego Amu—Daria —
Krasnowodzk, o irygacji i nawodnieniu potudniowych obszaréw rowniny nad-
kaspiskiej w Turkmenii zachodniej, dolnego biegu Amu — Darii oraz zachod-
niej czesci pustyni Kara-Kum, 4. O budowie Kachowskiej elektrowni wodnej
na Dnieprze i kanatow potudniowo-ukrainskiego i potnocno-krymskiego oraz
0 nawodnieniu potudniowych rejonéw Ukrainy i pétnocnych rejonéw Krymu;
5 O budowie kanatu Wotga — Don.

Realizacja powyzszych uchwat w potgczeniu z realizacjg uchwaty ,,0 planie
ochronnych paséw lesnych", przeobrazi $rodowisko geograficzne potudniowej
1 potudniowo-wschodniej czeSci Zwigzku Radzieckiego na przestrzeni ponad
2,5 miliona km. kw., a wiec na przestrzeni roéwnej Portugalii, Hiszpanii, Francji,
Wielkiej Brytanii, Wioch, Niemiec, Szwajcarii, Krajow Beneluxu i Norwegii —
razem wzietych. Ogromny ten obszar rozcigga sie od delty Dunaju na zacho-
dzie, az do morza Aralskiego na wschodzie; od Tuty na potnocy, az do podndza
gor Kopet — Dagu w Azji Srodkowej — na potudniu.

Obszar ten obejmuje prawie calg Republike Ukrainska (z wyjatkiem jej pot-
nocno-zachodnich okregéw), Republike Motdawska, Krym, Okreg Donu i Pét-
nocnego Kaukazu, Powotze, Centralny Okreg Czarnoziemny, Republike Turk-
menska i péinocno-zachodnie okregi Republiki Kazachskiej. Jest to wihasciwie
najwazniejszy i najzyzniejszy okreg rolniczy Zwigzku Radzieckiego, nie tylko
dlatego, ze ponad 60% ziem pasa czarnoziemnego zalega w#asnie obszary Ukra-
iny, Pdinocnego Kaukazu i srodkowego Powotza, nie tylko dlatego, ze czarne
piaski pustyni Kara-Kum w Republice Turkmenskiej stanowig potencjonalnie
jedna z najzyzniejszych gleb na kuli ziemskiej, lecz tez i dlatego, ze obszar ten
znajduje sie w strefie klimatu cieptego, a czeSciowo i gorgcego. llo$¢ wiec cie-
pta jest tu wystarczajgca dla uprawy kultur technicznych jak bawetna i rosli-
ny kauczukodajne.

Obszary te posiadajg dwa elementy $rodowiska geograficznego gwarantu-
jace im ogromne mozliwosci w rozwoju rolnictwa: urodzajne gleby i nieograni-
czong obfitos¢ ciepta stonecznego. Racjonalne rozprowadzenie wody, ktorej
brak jest na wiekszej czesci tych obszar6w, uczyni je jednymi z najzyzniej-
szych i najbogatszych terenéw na kuli ziemskiej.
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| tak np. prowizoryczne obliczenia wykazujg, ze na terenie samej tylko za-
chodniej Turkmenii bedzie oddany pod uprawe baweiny obszar 8 razy wiekszy,
anizeli powierzchnia uprawna Danii, Holandii i Belgii — razem wzietych, i ze
zbiory otrzymane w tym okregu przewyzszg zbiory bawelny w Egipcie.
0 przypuszczalnej wydajnosci tych obszarbw mogg Swiadczy¢ liczby z doswiad-
czalnych kotchozow zatozonych na terenach sasiednich, gdzie osigga sie wy-
dajnos¢ 40 cetnaréw baweilny z 1 ha.

Dzieki sprzyjajagcym warunkom $rodowiska geograficznego obszary, objete
wielkim planem przeobrazenia przyrody stang sie trwatg bazg zbozowa, kultur
technicznych i przemystowych, a takze wielka bazg hodowlang — szczegdlnie
w okregach dolnego Powotza i Niziny Nadkaspijskiej. Moéwit o tym w dniu
34 rocznicy Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej w Moskwie, wicepremier
Zwigzku Radzieckiego L. S. Beria, stwierdzajac: ,,Rozszerzenie zraszanych
1 nawadnianych obszaréw umozliwi dodatkowg produkcje roczng 3 milionow
ton surowej bawetny, co stanowi przeszto jedng trzecig przecietnej rocznej pro-
dukcji bawelny w Stanach Zjednoczonych, pét miliarda pudoéw pszenicy, 30
milionéw pudéw ryzu i 6 milionéw ton buraka cukrowego. Pogtowie bydta ro-
gatego w tych rejonach wzrosnie o 2 miliony kréw, a owiec 0 9 milionow".

W ten sposéb utworzona bedzie trwata baza zywnosciowa, zabezpieczajaca
rynek wewnetrzny przed wszelkiego rodzaju ewentualno$ciami i przy$piesza-
jaca realizacje komunizmu.

Wielkie Budowle Stalinowskie tgcznie z ochronnymi pasami lesnymi zabez-
pieczajg nasycenie rynku wewnetrznego dobrami konsumcyjnymi w takiej
ilosci, jakiej trzeba na realizacje zasady ,.kazdemu wedtug jego potrzeb™. Row-
noczes$nie Wielkie Budowle Komunizmu powaznie wzmocnig baze energetyczna
Zwigzku Radzieckiego.

Budowa elektrowni w Kujbyszewie i Stalingradzie wprowadza zasadnicze
zmiany do gospodarki energetycznej. Powstajg dwie wielkie bazy energetyczne,
z ktérych korzysta¢ bedzie nie tylko przemyst Powotza, lecz przede wszystkim
przemyst moskiewski. Wedlug planéw obie wielkie elektrownie majg dostar-
cza¢ rocznie do Moskwy 10 miliardéw kwh, do miast Powtza: Kujbyszewa, Sta-
lingradu, Saratowa i Astrachania — 52 miliarda kwh, do centralnego okregu
czarnoziemnego — 1,2 miliarda kwh. Przyniesie to rewolucyjng zmiane w zao-
patrzeniu energo-elektrycznym tych okregow. W 1934 roku bowiem wyzej wy-
mienione okregi pobieraty ogdétem nastepujace ilosci energii elektrycznej: Mo-
skwa — 3,67 miliarda kwh, miasta Powotza +— 0,68 miliarda kwh. Tak wiec
odbywa sie tutaj przemieszczenie i zwielokrotnienie sity bazy energii elektrycz-
nej dla dwu wielkich okregow przemystowych kraju.

Petne wykorzystanie mocy elektrowni Kujbyszewskiej i Stalingradzkiej
przy réwnoczesnym sprzegnieciu ich sieci z juz istniejgcymi sieciami elektrowni
cieplnych w Donbasie, pozwoli na racjonalng gospodarke energig elektryczna
i w rezultacie na oszczednos¢ okoto 50 milionow ton wegla rocznie!

Od liczacej 3000 ha stacji doswiadczalnej Instytutu im. Dokuczajewa w Ka-
miennoje — do przeobrazenia Srodowiska geograficznego na przestrzeni 2,5 mi-
liona km kw., od planu GOELRO, przewidujagcego zbudowanie 30 elektrowni
o0 tgcznej mocy 1,5 min. kw — do gigantéw Kujbyszewa i Stalingradu, z ktérych
kazdy przewyzsza swojg mocg wytyczne GOELRO, oto wspaniate osiggniecie
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33 lat socjalistycznej gospodarki w dziedzinie opanowania i przeobrazenia
przyrody.

Oddziatywanie Wielkich Budowli Komunizmu na otaczajgcag spoteczeristwo
przyrode, na Srodowisko geograficzne jest wielostronne. Tak na przyktad bu-
dujac elektrownie wodng w Stalingradzie, czy tez Gtdwny Kanat Turkmenski.
spoteczenstwo radzieckie przeksztatca nie jeden, czy nawet kilka skiadnikow
Srodowiska geograficznego, lecz cate Srodowisko — w jego wszystkich elemen-
tach i, co najwazniejsze, w jego wptywie na rozwdj spoteczny. Tak np. pustyn-
ne obszary Turkmenii, ktére niewatpliwie przez dtugie wieki opdzniaty rozwdj
narodow tiurkskich, dzieki nawodnieniu i zelektryfikowaniu, stang sie zyznym
okregiem przyspieszajagcym, dzieki swej wysokiej produkcji rolniczej, rozwdj
nie tylko Turkmenskiej SRR, lecz calego Zwigzku Radzieckiego.

Budowa elektrowni w Kujbyszewie i Stalingradzie wprowadza zasadnicze
zmiany do gospodarki energetycznej, ale réwnocze$nie budowa tych elektrowni
pozwoli na nawodnienie okoto 14 milionéw ha ziemi. Dwa wielkie jeziora, ktore
powstang w gérnym biegu rzek na skutek budowy tam: jezioro Stalingradzkie
dtugosci 600 km i 30 km szerokos$ci oraz jezioro Kujbyszewskie dtugosci 500 km
i 40 km szerokosci, zmienig poziom wod gruntowych okolicznych terenéw i ich
klimat.

W ten sposéb Srodowisko geograficzne na przestrzeni od Kazania az do
Astrachania ulegnie zasadniczym przemianom. Wszechstronne oddziatywanie
Wielkich Budowli Komunizmu, zaréwno na $rodowisko geograficzne, jak i na
rozmieszczenie piodukcji, znalazto swoj wyraz i w oficjalnych tekstach ustaw.

Tak np. wstep do uchwaty polecajacej budowe Kujbyszewskiej elektrowni
wodnej moéwi: ,,Przywigzujac olbrzymig wage do budowy Kujbyszewskiej
Elektrowni Wodnej na rzece Wotdze, ktéra powinna zaopatrzy¢
w energie elektryczng przedsiebiorstwa przemystowe
miast: Moskwy, Kujbyszewa, Saratowa, oraz umozliwi¢
elektryfikacje kolei, jak rowniez nawodnienie ziem
nadwotzanskich i ulepszenie warunkbw zeglugi na Wol
d z e, Rada Ministrow ZSRR postanowita..."

Wstep do uchwaty o budowie Elektrowni Stalingradzkiej wymienia naste-
pujace zadania: ,a) polepszenie warunkow klimatycz-
nych Niziny Nadkaspijskiej, ktdra stanowi jedno z waznych
zrédet suchych, gorgcych wiatrow na terenach nadwotzanskich; b) melio-

racje pustynnych i napoty pustynnych terendw potnocnej
czesci Niziny Nadkaspijskiej, aby staly sie one zdatne w znacznym stopniu do
hodowli bydta i rolnictwa; ¢) irygacje potudniowych

obwoddéw zawotzanskich w celu rozwiniecia na tych terenach
intensywnego i dajgcego state plony rolnictwa; d nawod-
nienie i irygacje Niziny Sarpifnskiej, Czarnych Ziem i Stepu No-
gajskiego w celu rozwiniecia w szerokim zakresie hodowli bydta oraz sadze-
nia laséw 0 znaczeniu przemystowym i lasow chro-
nigcych przed suchymi wiatrami; €) dodatkowe zaopatrzenie
w energie elektryczng ziem nadwotzanskich
i $rodkowych obwodéw czarnoziemnych; f) polepszenie warunkéw z e g lu-
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gi w dolnym biegu rzeki Wotg i.“ Podobnie réznorodne za-
dania zawiera uchwata ,,0 budowie Gtéwnego Kanatu Turkmenskiego*.
~W celu zapewnienia zaopatrzenia w wode przedsie-

biorstw przemystowych, irygacji nowych obsza-
row przeznaczonych gtébwnie pod uprawe bawetny, nawod-
nienia pastwisk i dalszego rozwoju bazy pokarmowej
dla hodowli bydta w potudniowych obszarach rowniny nadkas-
pijskiej w Turkmenii Zachodniej, w dolnym biegu rzeki Amu-Darii i w zachod-
niej czesci pustyni Kara-Kum, otrzymania energii elektrycznej
dla przemystu i rolnictwa na tych obszarach Rada Mini-

strow postanawia...K22).

Pobiezna nawet lektura uchwat Rady Ministrow wykazuje olbrzymi wach-
larz zagadnien, ktory zostanie rozwiazany w wykonaniu 'Wielkich Budowli Ko-
munizmu. Sprobujmy je utozyé w pewnym porzadku metodycznym; a) polep-
szenie warunkéw klimatycznych pewnych obszaréw i réwnoczesne powstrzy-
manie suchych wiatrow; b) sadzenie lasow ochronnych; c) melioracje okregow
pustynnych i ich produktywizacje; d) irygacje okregéw pdtpustynnych i stepo-
wych; €) nawodnienie niektdrych okregow; f) stworzenie bazy rolniczej (zbozo-
wej, technicznej); g) stworzenie baz hodowlanych; h) sadzenie laséw przemy-
stowych; i) dostarczenie elektrycznosci dla rolnictwa; j) dostarczenie elektrycz-
nosci dla przemystu lokalnego; k) dostarczenie elektrycznosci dla przemystu
wielkich miast; 1) dostarczenie whody dla przemystu lokalnego; 1) elektryfikacja
kolei; m) ulepszenie transportu rzecznego.

A wiec od zmiany $rodowiska geograficznego w jego wszystkich elementach
(klimat, gleby, sie¢ rzeczna, szata roslinna), poprzez zmiane warunkéw dla loka-
lizacji przemystu (dostarczenie wody. sity elektromotorycznej, surowca drzew-
nego) — az do zmiany warunkéw rozwoju komunikacji! A przeciez to jeszcze
nie sg wszystkie zagadnienia jakie rozwigze realizacja Wielkich Budowli Ko-
munizmu.

* *

Reasumujac, przebudowa $rodowiska geograficznego jako catosci stata sie
mozliwa dopiero w ustroju socjalistycznym, dlatego, Zze dopiero w tym ustroju
spetnione zostaty wszystkie niezbedne warunki do wykonania tak skompliko -
wanego zadania.

Karol Marks pisat w przedmowie do swojej pracy ,,Przyczynek do
krytyki ekonomii politycznej1t ,,Dlatego tez ludzko$¢ stawia sobie zawsze tylko
takie zadania, ktore jest w stanie rozwigza¢, albowiem przy blizszym ich roz-
patrzeniu okazuje sie zawsze, ze samo zadanie wytania sie dopiero wowczas,
kiedy warunki materialne do jego rozwigzania juz istniejg, lub co najmniej,
znajdujg sie w procesie stawania. sie* 23).

I wiasnie dopiero ustréj socjalistyczny stworzyt warunki materialne do urze-
czywistnienia celowej i S$wiadomej przebudowy Srodowiska geograficznego.

2) Wszystkie podkreslenia M. F.
B K. Marks i F. Engels: Dzieta Wybrane, T. 1. Warszawa 1949, Ksigzka i Wie-
dza, str. 338.
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Jezeli osiggniecie pewnych etapow na drodze budowy socjalizmu (kolekty-
wizacja rolnictwa, socjalistyczne uprzemystowienie kraju, wysoki stopiefd roz-
woju techniki itp.), stworzyto warunki konieczne do przebudowy S$rodowiska
geograficznego, to przebudowa tego Srodowiska jest niezbednym czynnikiem
przejScia do drugiej fazy budownictwa socjalistycznego — do komunizmu.
Stwierdza to praktyka i doswiadczenie Zwigzku Radzieckiego, gdzie Wielkie
Budowle Komunizmu nierozerwalnie taczg sie z przebudowa S$rodowiska geo-
graficznego.

Tak wiec budowa komunizmu musi pociggna¢ za sobg przebudowe S$rodo-
wiska geograficznego.



A. W. ROMANCZENKO

Krytyka reakcyjnych teorii ,trwatosci" drobnych
gospodarstw chitopskich?*)

Wsrdd licznych zagadnien dotyczacych rozwoju kapitalizmu w rolnictwie
najwiekszg role odgrywa marksistowsko-leninowska teoria przewagi wielkiej
produkcji w rolnictwie i braku perspektyw rozwoju drobnych gospodarstw rol-
nych opartych o burzuazyjny sposéb produkcji.

Marksistowsko-leninowska nauka o wyzszosci wielkiej wytworczosci kapi-
talistycznej w pordwnaniu z wytworczoscig drobnochtopska, o znacznych zale-
tach wielkiej wytwdrczosci socjalistycznej w poréwnaniu z produkcjg wielko-
kapitalistyczng i drobnochtopska stanowi centralne zagadnienie marksistowsko-
leninowskiej teorii ograrnej oraz najwazniejsze ogniwo* leninowsko-stalinow-
skiej nauki o drogach socjalistycznej przebudowy wsi. Wiasciwe naukowo uza-
sadnione rozwigzanie tego zagadnienia pozwala na zrozumienie wszystkich pod-
stawowych probleméw rozwoju kapitalizmu w rolnictwie, jego najgtebszych
sprzecznosci oraz jego zagtady w mysl przeznaczen dziejowych.

W kwestii agrarnej nalezy rozréznia¢ dwa kierunki zasadniczo przeciwsta-
wne. Pierwszy — to nauka marksistowsko-leninowska, wychodzaca z bez-
wzglednej wyzszosci wielkiej produkcji w rolnictwie w poréwnaniu z produk-
cja drobno-chtopska, z zatozenia, ze wielka produkcja socjalistyczna w porow-
naniu z produkcjg wielkokapitalistyczng i drobnochtopskg ma stanowczg prze-
wage. Druga ,nauka"™ — nauka burzuazyjna, reakcyjna, a zarazem i rewizjoni-
styczna —amdéwi o wyzszosci rozdrobnionego rolnictwa w poréwnaniu z wielka
gospodarka rolng, o trwatosci produkcji drobnych gospodarstw rolnych, o mo-
zliwosciach odrebnej, rzekomo niekapitalistycznej drodze rozwoju rolnictwa
w krajach kapitalistycznych. Gieboko naukowe i jedynie stuszne stanowisko
w teoriach dotyczacych kwestii agrarnej znajdujemy tylko w nauce Marksa,
Engelsa, Lenina i Stalina.

Marksizm-leninizm, jako triumfujgca nauka o spoteczenstwie, stanowi sama
przez sie ostrg i znajdujacag sie w statym pogotowiu broA w reku klasy robot-
niczej i jej partii w staczanej przez nich walce o zniweczenie kapitalizmu, o zbu-
dowanie nowego spoteczeristwa socjalistycznego.

*) Niniejszy artykut piéra uczonego radzieckiego profesora ekonomiki rolnictwa Instytutu
Ekonomicznego w Moskwie, A. W. Romanczenki napisany zostat specjalnie dla ,,Ekonomisty

Profesor Romanczenko napisat go podczas swego niedawnego pobytu w Polsce, bawigc u nas
w charakterze wyktadowcy na IV kursie dla ekonomistow, zorganizowanym przez Ministerstwo
Szkét Wyzszych 1 Nauki w Cieplicach w sierpniu br.
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Marksizm-leninizm, odzwierciedlajgc we wiasciwy sposéb potrzeby zycia
materialnego spoteczenstwa, daje klucz do poznania wszystkich stron zycia spo-
tecznego, jako idea przewodnia walki milionowych rzesz ludzi pracy o praw-
dziwg demokracje, o socjalizm.

Najwazniejszg czes¢ nauki M ar ksa o prawach rozwoju spoteczenstwa
socjalistycznego stanowi teoria agrarna — nauka o rozwoju kapitalizmu w rol-
nictwie, o sprzecznos$ciach kapitalizmu, o ciezkim losie chtopstwa pracujgcego
oraz o0 braku perspektyw, gdy chodzi o dalszy rozwdj drobnego rolnictwa na
podstawie witasnosci rozdrobnionej — nauka o warunkach rewolucyjnego je-
dnoczenia sie klasy robotniczej z chlopstwem pracujgcym.

Szerokie ujecie rozwoju kapitalizmu w rolnictwie dat jak wiadomo, Marks
w trzecim tomie ,Kapitatu“ oraz w stynnej pracy o ,,Teoriach wartosci dodat-
kowej". Jednakze podstawowe zatozenia teorii dotyczacej stosunkdw agrar-
nych M ar ks sformulowat juz w pierwszym tomie ,Kapitatu™.

Mark s, w rozdziale poswieconym ogolnemu prawu akumulacji kapitali-
stycznej oraz w dziale o wytwarzaniu wartosci dodatkowej, oswietlajac proces
opanowania przez kapitat sfery produkcji rolnej, wykazuje zgubne nastepstwa
tego procesu dla rolnictwa, dla catoksztattu stosunkow wiejskich, dla wsi kto-
ra w swym rozwoju podgza zywiotowo za kapitalistycznym miastem.

Kiedy studiujemy uwaznie ten rozdziat ,,Kapitatu”, skupiajgc sie na podsta-
wowej, przemystowej czesci produkcji spotecznej, nie wolno nam, gdyz bytoby
to zupeinie opaczne, nie dostrzec, albo poming¢ to szerokie i wszechogarniajgce
tto, tak znamienne dla prac badawczych K. Marksa.

W nauce o rozwoju kapitalizmu w rolnictwie, a czeSciowo w teorii renty
gruntowej. K. Mar ks ustalit, ze rolnictwo, kroczagc za przemystem szla-
kiem kapitalizmu, podporzadkowuje sie prawom produkcji towarowo-kapitali-
stycznej wraz ze wszystkimi wyptywajacymi z tego konsekwencjami, ktore sg
zgubne dla wiasnosci rozdrobnionej — zgubne dla pracujgcego chlopstwa.

Rozwdj kapitalizmu — wskazywat M ar ks — doprowadza do szczytu
i pogtebia rozbrat pomiedzy rolnictwem a przemystem, przeszkadza wymianie
materii pomiedzy cztowiekiem a ziemig, zaktdca odwieczne naturalne warunki
trwalej urodzajnosci gleby, burzy zycie intelektualne robotnikéw rolnych.

»Kazdy postep rolnictwa kapitalistycznego jest nie tylko postepem w sztuce
rabowania robotnika, leczréwniezw sztuce rabunku ziemi;
kazdy postep we wzroscie urodzajnosci ziemi w danym okresie jest zarazem po-
stepem w niszczeniu trwatych zrédet tej urodzajnosci'li).

Z twierdzenia tego M ar ks wysnuwa rewolucyjny wniosek, ze kapita-
lizmu nie mozna pogodzi¢ z istnieniem racjonalnego rolnictwa. Jednoczesnie
Mark s, uchylajgc jak gdyby rabek przysztosci powotuje sie na Stany Zje-
dnoczone, czyli na kraj, ktory dzisiaj jest szczeg6lnie jaskrawym przyktadem
niszczacej sity kapitatu w przemysle i rolnictwie, kraj, w ktérym potwornej kon-
centracji produkcji rolnej odpowiada nieustannie rosngce zubozenie farmerow,
niszczenie i trwonienie urodzajnosci gleby.

»,Im bardziej dany kraj, jak np. Stany Zjednoczone Ameryki Pdéinocnej;
opiera rozw6j na wielkim przemysle, tym szybciej posuwa sie naprzéd oOw
proces niszczenia" ).

) K. Mark s: Kapitat. Tom I. Warszawa 1951, Ksigzka i Wiedza, str. 545—546.
Ibidem, str. 546.
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Bezposrednim i nieuniknionym nastepstwem rozwoju wielkiego rolnictwa
kapitalistycznego jest ekonomiczne wypieranie i ruina drobnych producentow
towarowych, masowe zubozenie chlopstwa pracujgcego. Kapitalizm skazuje
drobng chtopska produkcje na nieprawdopodobny ucisk, ujarzmienie, pod kto-
rego ciezarem trwa ono jedynie wskutek niebywatej redukcji swych potrzeb
i powrotowi do stanu barbarzynstwa samych wytwdércow.

»Nie koniczace sie rozdrabnianie wytworczosci i powro6t do stanu barbarzyn-
stwa samych wytwdrcow, bezgraniczne trwonienie sit ludzkich, wzmagajace sie
pogarszanie warunkdw produkcji oraz podrozenie $rodkow produkcji — jest
nieuchronnym prawem rozwoju drobnej wiasnosci rolnej" 3.

Pod wzgledem ekonomicznym oznacza to, ze jako panujgca forma pracy
wystepuje nie spoteczna, lecz izolowana praca chlopéw, ktérzy w stosunkach
gospodarczych sg czestokro¢ zupetnie bezradni. W takich warunkach, oczywi-
Scie, wylacza sie mozliwos¢ reprodukcji rozszerzonej, mozliwos¢ racjonalnej
kultury oraz w ogole warunkéw normalnego rozwoju umystowego samych
wytworcow.

Drobna wiasno$¢ — wskazywat M ar ks  — tworzy klase barbarzyn-
cow, ktérzy na poly stojg poza obrebem spoleczenstwa, zachowujac cate pro-
stactwo pierwotnych form spotecznych, pofaczone ze wszystkimi cierpieniami
i catg nedza, wytwarzang przez cywilizacje.

Nie mniej jednak Marks i Engels uwazali, ze w granicach kapi-
talistycznego sposobu wytwarzania nie mozna spodziewaé sie zagtady ani wiel-
kiego, ani tez drobnego sposobu produkcji w rolnictwie. | jeden i drugi-trwajg
nadal; nie do$¢ na tym, produkcja drobnych gospodarstw posiada nawet ilo-
Sciowg przewage. Jednakze fakt, ze we wspotczesnym spoleczenstwie burzua-
zyjnym drobna produkcja istnieje nadal, nie jest nastepstwem jej zdolnosci
konkurencyjnej lub jej trwatosci gospodarczej. Fakt, ze w rolnictwie krajow
burzuazyjnych istnieje drobna wytworczos¢, M ar ks objasniat okoliczno-
Scig, ze drobna wytwdrczo$¢ przestaje by¢ konkurentem wielkiej produkciji.
Idac jeszcze dalej, M ar ks wskazywal, ze wielka produkcja nie wytgcza
istnienia drobnej wytworczosci, lecz przeciwnie, zaklada nawet bardzo cze-
sto, ze jedna istnieje obok drugiej, podobnie jak kapitalista istnieje w prze-
mysle obok proletariusza. W tym wiasnie fakcie, M ar ks dopatrywat sie
jednej z gtownych przyczyn istnienia w rolnictwie krajéw burzuazyjnych tak
szeroko rozpowszechnionej produkcji opartej na drobnej wiasnosci ziemi.

Jednocze$nie Marks, juz w pierwszym tomie ,Kapitatu", wskazywat
na inng nie mniej wazng strone rozwoju rolnictwa kapitalistycznego, a miano-
wicie, ze obok pogiebiania sie sprzecznosci pomiedzy miastem a wsia, kapitali-
styczny sposob produkcji stwarza w tym samym czasie materialne przestanki
nowej, wyzszej — wg wyrazenia Marksa m— syntezy, przymierza rolnictwa
z przemystem, ale przymierza opartego juz na innych, wrecz przeciwstawnych,
czyli socjalistycznych zasadach. Teze te opracowali szczegétlowo i rozwineli
W. Lenin i J Stalin.

W ten sposob K. M ar ks ustalit konieczng jedno$¢ praw rzadzacych
rozwojem przemystu kapitalistycznego i rolnictwa oraz zgubne nastepstwa tej
jednosci dla produkcji rolnej. Z tezy tej K. Mar ks wysnut rewolucyjny

39 K. M ar k s: Kapitat. T. 3, Moskwa 1946, Gos. lzd. Polit. Liter., str. 342
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wniosek, ze sprzecznosci spoteczne oraz konieczno$¢ przewrotu spotecznego
stajg sie na wsi tak samo nieodzowne, jak w miescie. Marks, analizujac
rozw0j rozdrobnionej wiasnosci rolnej, wychodzi z zatozenia, ze jako panujgca
forma wystepuje tutaj me spoteczna, lecz izolowana praca milionéw drob-
nych wytwoércéw. Wiasnie taki stan izolacji warunkéw produkcji drobnych
rolnikow, irh odosobnienie i brak organizacji, ich dwoisty z natury charakter,
jako prywatnych wiascicieli z jednej strony i ludzi pracy z drugiej, sprawia,
zc sg oni niezdolni do samodzielnej, zorganizowanej walki politycznej. Wytworca
drobnotowarowy nie moze samodzielnie reprezentowa¢ swoich intereséw. Inte-
resy jego. jako cztowieka pracy, zbiegajg sie z interesami proletariatu; inte-
resy za$ drobnych rolnikéw, jako wiascicieli, zbiegajg sie z interesami burzua-
zji. Dlatego tez w przypadku uzyskania przewagi przez interesy prywatnych
wiascicieli, chtopstwo pracujagce moze p6js¢ za burzuazjg, czyli po zgubnej dla
siebie drodze. ROwniez, przeciwnie, w przypadku przewagi rzeczywistych inte-
resow drobnych chtopdw jako ludzi pracy, péjda oni za proletariatem. Marks
w ,Kapitale" i w innych pracach traktujgcych o kwestii agrarnej wykazat,
iz kapitalizm stwarza w rolnictwie wszystkie te warunki, ktérych wymaga re-
wolucyjna walka chtopstwa pracujgcego pod kierownictwem proletariatu. Z te-
go wynika, ze marksowska koncepcja drog rozwoju produkcji spotecznej w rol-
nictwie jest zupetnie oczywista. Jej punktem wyjscia jest jedno$¢ praw rza-
dzacych rozwojem przemystu i rolnictwa, nieuchronne zaostrzanie si¢ i pogte-
bianie sprzecznosci pomiedzy miastem a wsig w ustroju kapitalistycznym, brak
widokow rozwoju drobnej produkcji w rolnictwie, nieunikniona ruina i ma-
sowe zubozenie drobnych chtopéw oraz fakt, ze jedyng wiasciwg drogg do wy-
zwolenia chtopstwa z ucisku kapitalizmu jest sojusz z proletariatem pod kierow-
nictwem partii proletariatu.

Wiasnie przeciwko tym najwazniejszym zatlozeniom rewolucyjnego mark-
sizmu ruszyli tawg najmici kapitatu — ekonomisci Swiata burzuazyjnego.

Nauki Marksa orencie, o koncentracji produkcji w rolnictwie, o bez-
nadziejnie ciezkim losie chlopstwa pracujgcego w ustroju kapitalistycznym
oraz wysnute z nich wnioski rewolucyjne —sspotkaty sie z wrogg opozycjg licz-
nych uczonych i politykdw Swiata burzuazyjnego.

Na Swiecie powstat szeroki front antymarksistowski, poczynajac od zdecy-
dowanych reakcjonistéw, konczac zas na ideologach drugiej Miedzynarodowki.

W Europie Zachodniej przeciwko agrarnej teorii M ar k s a wystgpit
znany zwolennik Bernsteina, rewizjonista David i Hertz.
W Rosji godnymi nasladowcami tych reakcjonistow w nauce byt ekonomi-
sta a zarazem filozof i teolog B utgakow iszereg innych nasladowcow,
zar6bwno w Rosji, jak w krajach Europy Zachodniej i w Ameryce. Wyznaw-
cami pogladow rewizjonistow w walce przeciwko teorii agrarnej Marksa
byli ekonomisci burzuazyjni Europy Zachodniej, skrajni reakcjonisci w dzia-
talnosci naukowej i politycznej typu Hilferdinga i Sombarta,
pozniejszego faszysty. W Rosji ekonomisci burzuazyjni: Czajanow, Ma-
karow, Kondratiew i inni, zdemaskowani nastepnie jako zaciekli
wrogowie narodu radzieckiego. W Polsce: Gumplowicz, Grabski,
Bujak, Mitkowski Makowski iin

Odrzucajagc nauke Marksa o jednosci praw rzadzacych rozwojem przemy-
stu i rolnictwa w spoteczenstwie burzuazyjnym, rewizjonisci podnosili istnie-
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nie odrebnych praw rozwoju produkcji rolnej, méwili o braku widokéw rozwo-
ju wielkiej produkcji rolnej, o zaletach drobnej produkcji chtopskiej; ze odkryte
przez Marksa prawa koncentracji produkcji nie majg rzekomo zastoso-
wania w rolnictwie; ze proces zniesienia wiasnosci prywatnej skazany jest
na niepowodzenie, przede wszystkim gdy chodzi o ziemie, ten najwazniejszy
Srodek produkcji, itd.

A wiec, wnioskowali rewizjonisci, marksizm, przynajmniej w swoich tezach
rolnych jest bezpodstawny, nalezy go uwaza¢ za obalony.

Mozna z catg pewnoscig stwierdzi¢, ze poza zagadnieniem dotyczacym dyk-
tatury proletariatu, zaden inny dziat nauki M ar k sa nie ulegat tak bez-
czelnej rewizji, jak dziat dotyczacy kwestii agrarnej. Calg zdolno$¢ kombina-
torskg umystu burzuazyjnego, nikczemnos$¢ i arogancje apologetéw kapitalizmu,
caty mechanizm tobuzerskich chwytéw stosowanych w badaniach- i catg de-
magogie pismakoéw burzuazyjnych — wszystko to zmobilizowano, aby udowod-
ni¢ rzekomg bezpodstawno$¢ marksowskiej teorii agrarnej. Nalezy jeszcze do-
da¢, ze zazycia Marksa i Engelsa rewizjonisci nie mieli jeszcze od-
wagi, aby tak otwarcie i bezczelnie znieksztatca¢ rzeczywistos¢ i konstruowaé
fatszywe, pod wzgledem naukowym zupetnie bezpodstawne, jawnie reakcyjne
twierdzenia, podajgc je za prawdy absolutne.

Krucjata rewizjonistow przeciwko teorii agrarnej K. Marksa roz-
poczeta sie zasadniczo po Smierci Marksai Engelsa. Caly ciezar
obrony mark.sowskiego stanowiska spoczat na barkach marksistow rosyjskich —
przede wszystkimna W. Leninie i J. Stalinie.

W Lenin i J Stalin w ciggu wszystkich etapow walki o re-
wolucje socjalistyczng i o zbudowanie socjalizmu w ZSRR staczali z nieztom-
nym hartem walke z komentatorami wypaczajgcymi marksizm, ktérzy ujawnili
sie pozniej jako otwarci wrogowie ludu.

W. Lenin i J Stalin obronili teorig agrarng K. Marksa
oraz podniesli jg na nowy, wyzszy stopien rozwoju naukowego. Mozna zadac
pytanie, co byto przyczyng, z2 Lenin i Stalin ztak rewolucyjng na-

mietnoscig i bolszewickim nieprzejednaniem wystepowali w podobnie, mogtoby
sie zdawac abstrakcyjnej, teoretycznej sprawie, jak problem wielkiej i drob-
nej produkcji w rolnictwie. Na czym polega znaczenie tej walki? Czy ten
teoretyczny spér nie zawiera rewolucyjno-praktycznego sensu politycznego?

Otoz, okazuje sie, ze zagadnienie to ma bardzo zasadnicze, wielkie znacze-
nie teoretyczne i polityczne. Lenin i Stalin dostrzegli w teoretycz-
nych wykretach rewizjonistéw w kwestii agrarnej powazne niebezpieczenstwo
dla loséw rewolucji socjalistycznej. Przeciez w tym zagadnieniu tkwi jedna
z og6lnych przestanek likwidacji kapitalizmu i przebudowy rolnictwa na zasa-
dach socjalistycznych. Bo przeciez, w istocie rzeczy, socjalizm opiera sie na
systemie wielkiej produkcji. Jesliby mieli racje rewizjonisci, ze wielka pro-
dukcja w rolnictwie jest niemozliwa, albo, ze jest gospodarczo niekorzystna —
wtedy nie moze by¢é w ogdle mowy o zwyciestwie socjalizmu. Wéwczas trzeba-
by bylo zgodzi¢ sie z faszysta Sombartem, ktéry oznajmit, ze socja-
lizm nigdy nie opanuje rolnictwa, gdyz rzekomo chroni je przed socjalizmem
jego istota wewnetrzna. W tym przypadku dla klasy robotniczej, dla jej partii,
dla rewolucji, zatracatby sie w ogole sens samej sprawy sojuszu pomiedzy pro-
letariatem i chtopstwem oraz co z tego wynika, sens samej mozliwosci zwycie-



44 A. W. Romanczenko

stwa rewolucji socjalistycznej. Wtedy bowiem odpadajg podstawy leninowsko-
stalinowskiej nauki o spotdzielczosci oraz w ogole o tworzeniu socjalistycznego
sposobu produkcji w rolnictwie.

O rozwoju rolnictwa w drodze spétdzielczosci produkcyjnej nie moze by¢
w tym przypadku w ogéle mowy, a odwieczny problem spoteczenstwa ludzkie-
go — likwidacja przeciwieAstw pomiedzy miastem a wsig — zamienitby sie
w najlepszym razie w utopie, w ,fantazje" jak nazwat jg rewizjonista B u |-
ga k o w. Nie socjalistyczny sposob produkcji, lecz wtasno$é prywatna i tad
kapitalistyczny utrwalitby sie wtedy po wieczne czasy.

Nalezy zaznaczy¢, ze liczni przeciwnicy M ar ksa w kwestii agrarnej
wystepowali przeciwko stanowisku Marksa pod réznymi pozorami. Niektdrzy
z nich wystepowali pod sztandarem marksizmu, inni pod pretekstem udoskona-
lenia, cxy tez ,,poprawienia™ teorii Marksa, inni za$ jawnie i otwarcie
przeciwko jego nauce. Wszyscy oni sg typowymi reakcjonistami burzuazyjnymi
v/ nauce, przedstawicielami dualizmu w zagadnieniach ekonomicznego rozwoju
spoteczenstwa.

W Europie Zachodniej przeciwko teorii agrarnej M ar k sa wystgpit
znany zwolennik Bernsteina, rewizjonista Edward Davia
W Rosji godnym wyznawcg tego reakcjonisty w nauce byt jak juz wspomnie-
liSmy, ekonomista i filozof-teolog B utgakow, a nastepnie szereg na-
Sladowcow Davida i Butgakowa w Europie Zachodpiej, w Ame-
ryce oraz w Rosji, ktérzy swe stanowisko metodologiczne opierali na trakto-
waniu kwestii agrarnej przez E. Davida— zapozyczajgc argumenty z jego
teoretycznej rupieciarni.

Dlatego tez nie zachodzi szczeg6lna potrzeba, abysmy tu poswiecili wiecej
uwagi ,Cwiczeniom teoretycznym" wielu rewizjonistow. Wystarczy wykazaé
naukowg bezpodstawno$¢ i reakcyjng istote filozofii E. D a v i d a tego
typowego przedstawiciela ideologii i autentycznego obroncy, tzw. ,trwatosci”
drobnochtopskiej produkciji.

Swag antymarksowska teorie o tzw. trwatosci i wyzszosci drobnej produkcji
w rolnictwie w poréwnaniu z wielkg wytworczoscia E. D av i d wytozyt
w ogromnej, liczacej 700 stronic pracy pod tytutem ,,Socjalizm a rolnictwo
Praca ta, wedtug twierdzenia Lenina, jest niezgrabnym, przecigzonym
szczeg6tami zestawieniem wielu biednych twierdzen o rozwoju kapitalizmu
w rolnictwie.

Zastaniajac sie naukowsq fikcjg tak zwanej ,detalizacji", autor rozpatruje
setki réznych szczeg6tdéw technicznych zwigzanych z rolnictwem i, jak wska-
zuje Lenin, zatraca w nich calg polityczno-ekonomiczng istote sprawy.

Trzeba zaznaczy¢, ze chwyt taki stanowi po dzi$ dzieh jedng z najpospolit-
szych metod, do ktérych w badaniach ,naukowych" uciekajg sie ekonomisci
burzuazyjni. Tak zwana ,detalizacja" stosowana przez ekonomistdw burzua-
zyjnych stwarza, oczywiscie, pewne pozory naukowos$ci badan. Zadanie mark-
sistow-leninowcow polega na tym, aby, positkujac sie metoda Lenina,
nauczy¢ sie, jak za pomoca prawdziwej naukowosci nalezy ujawnia¢ reakcyjny,
pst_eudohnaukowy charakter badan dokonywanych przez apologetow burzua-
zyjnych.

D avid sam rewizjonista, stanowisko swoje w kwestii agrarnej ujmuje
w sposob nastepujacy: ,,Wysuwamy stanowczo cel godny naszych dazen —
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przeksztatcenie wielkich przedsiebiorstw rolnych w mate przedsiebiorstwa
chtopskie™.

Na czym polega pseudonaukowos$¢ i klasowy, reakcyjny charakter sta-
nowiska metodologicznego D a v i d &?

Rewizjonista D avid w sgdach swych, podobnie jak i inni ideologowie
produkcji drobnochtopskiej, wychodzi z zalozenia, Ze istniejag odrebne prawa
rzadzace rozwojem rolnictwa i, ze rdznig sie one od praw, ktore rzadza prze-
mystem. Trzeba do tego doda¢, ze objasnienie podobnego stanu rzeczy usituje
on znalez¢é nie w warunkach spoteczno-ekonomicznych, lecz w organicznej
istocie rolnictwa, w tej okolicznosci, ze w rolnictwie cztowiek ma do czynienia
z zywymi organizmami, ktére wymagajq szczeg6lnej pieczy indywidualnej w od-
réznieniu od przemystu, ktéry D a v i d uwaza za sfere tak zwanej mecha-
nicznej obrobki przedmiotéw martwych. Wychodzac z takiego zatozenia,, D a-
y i d przemyca do swojej teorii szereg innych antynaukowych twierdzen apo-
logetycznych, w rodzaju twierdzenia, ze w rolnictwie nie praca ludzi, lecz rze-
komo sama zywa przyroda jest bezposrednim wytworcg débr.

Nastepnie D avid utrzymuje, ze w rolnictwie, ze wzgledu na jego swoi-
sty charakter, nie majg istotnego znaczenia te czynniki, na ktdrych opiera sie
wysoka wydajnos¢ gospodarstwa w dziedzinie wielkiej produkcji zmechanizo-
wanej : wspotdziatanie, podziat pracy, stosowanie maszyn w rozlegtej skali itd.
W rolnictwie nie ma miejsca na osrodek sity napedowej — utrzymuje D avid,
a wiec nie jest mozliwe stosowanie systemu maszyn, gdyz maszyny stosuje sie
tylko czasowo (sezonowo) itd. Aby to udowodni¢, D av i d positkuje sie mo-
nografig o maszynach znanego ekonomisty burzuazyjnego F. Bensinga
pt. ,,Wplyw maszyn rolniczych na gospodarstwo narodowe, a czes$cioioo na rol-
nictwo", korzystajac z tej pracy w sposéb tendencyjny, niewtasciwy, gdyz wy-
chwytuje z niej tylko poszczeg6lne fakty i tezy.

Amimotou Davida gtéwng przyczyng przewagi drobnej wytworczo-
sci w rolnictwie nad produkcjg wielka pozostajg nie motywy techniczno-orga-
nizacyjne, lecz wytgcznie motywy psychologiczne, mianowicie, ze drobne chiop-
stwo opanowata idea prywatnej wiasnosci ziemi, idea prywatnej wiasnosci
Srodkow produkciji.

Hymn pochwalny na cze$¢ takiej wiasnie pobudzajacej roli wiasnosci pry-
watnej w rolnictwie brzmi w catej filozofii D a v i d a jak motyw prze-
wodni. Zdaniem D a v i d a interes osobisty, nadludzka pilno$¢, stanowia
przyczyne trwatosci drobnego rolnictwa. W samodzielnej izolowanej pracy go-
spodarstw rozdrobnionych,, D a v i d, dopatruje sie ,niezliczonych", jak
sie wyraza, zrodet nawet ,zainteresowan umystowych" u chtopow itd.

Zonglujagc mnostwem danych statystycznych o gospodarstwach chiopskich
w Niemczech, Holandii i Danii, nie przestrzegajac, jak wskazat Lenin,
nawet elementarnych wymogéw badan naukowych, D a v i d wychwala
przedsiebiorczo$¢ matego gospodarstwa indywidualnego i wota z zachwytem,
ze ,,duszg rolnictwa jest obornik". Najzasobniejsze za§ w obornik, jak mniema
David, jestmate gospodarstwo chtopskie. Wynika z tego, twierdzi Davi d,
Ze jest tez ono najbardziej postepowe.

W pracach rewizjonisty D av i da mozna znalez¢ nawet krytyke istnie-
jacego systemu wiasnosci prywatnej ziemi i krytyke systemu pracy najemnej,
gdyz nie zgadza sie on rzekomo z kapitalistyczng forma wyzysku w jej istnie-
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jacej postaci. Nie chcac jednak nic wiedzie¢ o innym, wyzszym szczeblu pro-
dukcji spotecznej, D av i d propaguje powrdt do nizszej, poprzedniej formy
produkcji — do drobnej wytwdrczosci tak zwanego ,,chtopstwa pracujgcegol

W. Lenin w swej znanej pracy pt. ,Kwestia agrarna a ,,krytycy
Marksa* demaskuje D a v i d a jako typowego apologete ustroju burzua-
zyjnego i wykazuje, ze stanowisko metodologiczne, ktore D a v i d obrat
sobie za punkt wyjscia swych rozwazan pozbawione jest podstaw naukowych
i jest typowe dla kazdego badacza burzuazyjnego.

E. David, podobnie jak wszyscy inni badacze burzuazyjni, stoi na sta-
nowisku niewzruszalnosci whasnosci prywatnej. Caty problem wiasnosci polega
u rewizjonisty D avida jedynie na potrzebie usuniecia jej, ze tak powiem,
ciemnych stron. Dla D avida tak jak dla typowego bourgeois, produkcja
kapitalistyczna jest stanem naturalnym, czyli kategorig wieczysta i niezmien-
ng. Wynika z tego, ze D av i d utozsamia produkcje kapitalistyczng z pro-
dukcjg w ogoéle. Oprocz tego, whrew marksistowsko-leninowskiej nauce eko-
nomii politycznej, renta nie stanowi u D av i d a czeSci wartosci dodatko-
wej, lecz jest bezposrednim wykwitem ziemi, stanowigc wynik jej produkcyj-
nosci. Produkcyjnos$¢ za$ ziemi, jest wedtug D a v i d a, ograniczona. Pro-
dukcyjno$¢ ziemi spada, osiggajac okreslony poziom, cofa sie, gdyz jest pod-
porzadkowana stawetnemu ,,prawu‘ zmniejszajacej sie wydajnosci gleby. Uzna-
jac prawo zmniejszajacej sie wydajnosci gleby, D a v i d objasnia zacofanie
produkcji rolnej w krajach kapitalistycznych przez konserwatyzm ograniczo-
nych sit przyrody, co znajduje wiasnie wyraz w prawie zmniejszajacych sie
plonow. Obok tego, D av i d, podobnie jak i inni ideologowie trwatosci drob-
nej produkcji chtopskiej, w badaniach swych utozsamia dwa zupetnie odmienne
pojecia, pojecie pracy jako wydatkowania sity roboczej, energii oraz pojecie pra-
cy jako wydatku przedsiebiorcy na prace, czyli ptacy roboczej, ignorujgc nadto
trwonienie olbrzymiej ilosci, bezptatnej — rzec mozna — pracy chiopow.
Jest to réwniez dosy¢ rozpowszechniony chwyt teoretykdw burzuazyjnych,
apologetéw kapitalizmu. Wiasnie z chaosu tych zupetnie réznorodnych po-
je¢ wywodzi D avid calg swojg argumentacje, polegajagcg na tym, ze
drobna produkcja w rolnictwie, rozdrobniona gospodarka chtopska, jest naj-
oszczedniejsza, najtansza, a co za tym idzie, najbardziej wydajna. Rzecz to
nader znamienna, z2 D av i d w swej pracy statystycznej pomija w ogdle
sprawe pracy najemnej w rolnictwie.

W. Lenin w pracy pt. ,,Kwestia agrarna a ,,krytycy Marksa* oraz
w szeregu pOzniejszych prac wykazat catkowitg bezpodstawno$¢ naukowa bur-
zuazyjnej metody badan statystycznych i zdemaskowat istote reakcyjnego sta-
nowiska rewizjonisty D a v i d a i jego zwolennikbw w kwestii agrarnej.
Odkryte przez D av i da tak zwane ,prawo ewolucji rolnej", oparte jest,
jak wskazywat Lenin, na niewiarogodnym chaosie pojec; prawo to prze-
czy elementarnym pojeciom nauki ekonomicznej i nie znajduje potwierdzenia
W rzeczywistosci.

Badajac ewolucje drobnej wytwdérczosci w rolnictwie na podstawie analizy
olbrzymiego materiatu statystycznego dotyczacej Rosji, Niemiec, Danii, Stanow
Zjednoczonych i innych krajow, W. Lenin doszedt do bezspornego wnio-
sku, ze pod wzgledem ekonomicznym produkcja drobnochtopska stanowi przy-
ktad niestychanego marnotrawstwa. ,,Rozproszenie i trwonienie pracy ludz-
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kiej, najgorsze postacie zaleznosci wytworcy, wyczerpywanie sit rodziny chiop-
skiej, bydta chtopskiego i ziemi chiopskiej” — taka oto jest rzeczywista sytua-
cja drobnego wytworcy w rolnictwie.

Sposrdd innych znaczniejszych rewizjonistbw w kwestii agrarnej nalezy
zanotowa¢ ekonomiste austriackiego F. Hertza, rozwijajacego za D a-
widem propagande trwatosci drobnego gospodarstwa chtopskiego. Swoje
poglady w tej kwestii F. Hertz sformutowat w ksigzce pt. ,,Kwestie
agrarne w ich powigzaniu z socjalizmem". Autor wychwalajac trwato$¢ i nie-
wzruszalnos$¢ drobnej produkcji w rolnictwie, udowadnia, ze mozliwe jest pro-
wadzenie drobnego gospodarstwa chlopskiego nawet na naukowych zasadach
i z zastosowaniem maszyn i innych zdobyczy nauki. Trzeba doda¢, ze F. Hertz
szczeg6lnie wielkg wage w rozwoju gospodarstw drobnochtopskich przywigzu-
je do towarzystw spoétdzielczych, ktére powotane sa, rzec mozna do ,,socjalizacji"
wsi. Jest to oczywiscie apologetyka burzuazyjna najczystszej wody. Idee socja-
lizmu spotdzielczego, ,teorie” organizacji ,komorek socjalistycznych” w tonie
spoteczenstwa burzuazyjnego, idea denacjonalizacji i rozdrobnienia produkcji
przez spotdzielczo$¢ propagowana w swoim czasie przez socjalistbw — uto-
pistow (Charles Fourier, Robert Owen, Saint Si-
mon), a nastepnie przez narodnikdéw i wreszcie przez rewizjonistow wszyst-
kich odcieni — biorg poczatek z przesagdu burzuazyjnego o mozliwosci poko-
jowego wrastania kapitalizmu w socjalizm, wszystkie te idee stanowig —
wedlug wyrazenia L enina — najbardziej reakcyjne urojenie bourgeois,
ktéry marzy o bezkrwawych rewolucjach i pokojowym wrastaniu socjalizmu
w kapitalizm. Tak np. znany rewizjonista Tugan-BaranowsKki
widziat wielkg misje spétdzielczosci w tym, ze ,,spotdzielczosé walczy bez ucie-
kania sie do przemocy, nie za pomocg oreza, barykad, lecz przez pokojowe bu-
downictwo nowego spoteczenstwa".

Reakcyjny charakter podobnych oportunistycznych ,teorii" socjalizmu spot-
dzielczego jest zupetnie oczywisty.

W. Lenin demaskujgc reakcyjny charakter idei rewizjonistéw o spot-
dzielczosci jako $rodku pokojowego przechodzenia kapitalizmu w socjalizm, wy-
kazat w sposob dobitny, ze w spoteczenstwie burzuazyjnym spotdzielczo$¢ nie
jest socjalistyczng, lecz kapitalistyczng instytucja ludzi pracy.

Spotdzielczos¢ w dobie imperializmu stata sie wygodng formg umozliwiajaca
przenikanie do rolnictwa i panowanie w nim kapitatu finansowego, formg pod-
porzadkowania mu wielo milionowych rzesz chtopdw pracujacych. Spdétdziel-
czos$¢ istniejgca w krajach burzuazyjnych, jak to wielokrotnie wskazywat
Lenin, jest agenturg bankow, monopolistow handlu zbozem, wyrobami wio-
kienniczymi i innymi artykutami. Wynika z tego, ze propagowana przez rewi-
zjonistéw teoria socjalizmu spotdzielczego jest typowq ideologig reakcyjnego
bourgois. ,,Spétdzielczos¢ — uczy Lenin — to oportunizm spoteczenstwa
burzuazyjnego, ktory wyrést w atmosferze ,sklepikarstwa™ i wychowat kie-
rownikéw w duchu polityki burzuazyjnej i burzuazyjnego pogladu na Swiat" 4).

Demaskujac  apologetyke teoretykow  burzuazyjnych  spdétdzielczosci,
W. Lenin podkreslat istote klasowa ruchu spétdzielczego, wskazywat na

Y W. Lenin: Socz., t. 23, Wyd. 3, str. 457.
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konieczno$¢ historycznego ujmowania zagadnienia spotdzielczosci, na koniecz-
nos¢ jej oceny w zaleznosci od wiadzy panujacej w kraju itd. W panstwach ka-
pitalistycznych, whrew ,,nauce“ Hertza i innych pseudo-socjalistow, spot-
dzielnia tgczy zawsze swojg dziatalnos¢ z rynkiem kapitalistycznym; spétdzielnia
wchodzi na state do systemu instytucji kapitalistycznych i w swej dziatalnosci
wystepuje jako typowy sklepik kapitalistyczny.

Na czele pseudonaukowego kierunku antymarksistowskiego w kwestii agrar-
nej stat w Rosji znany rewizjonista Bulgak ow. Wystapit on z rewizjg zasad
teorii ekonomicznych Marksa w ogole, w szczegdlnosci za$ teorii renty.

Bulgak ow formuluje swa reakcyjn-g teorie rozwoju rolnictwa w ksigzce
pt. ,,Kapitalizm a rolnictwo™. U podstaw tego pseudonaukowego traktatu
Butgakowa lezy ,uniwersalne prawo" zmniejszajacej sie wydajnosci gle-
by, a w istocie rowniez caty arsenat metodologiczny, tudziez chwyty jego nie-
mieckiego nauczyciela Davida. Sposréd uczniow i nasladowcéw But-
gakowa w kwestii agrarnej nalezy wymieni¢ rowniez miefiszewika rosyj-
skiego, emigranta Suehanowa-Gimmera, ktory propagowat w Sta-
nach Zjednoczonych teorie niekapitalistycznego rozwoju gospodarstw chtop-
skich w burzuazyjnej Ameryce. Druzgocacg krytyke reakcyjnej teorii B ut -
gakowa, Gimmera-Suchanowa i innych rewizjonistdw prze-
prowadzit Lenin w pracach: ,P. p. krytycy w kwestii agrarnej* oraz ,JVo-
we dane o praioach roziooju kapitalizmu w rolnictwie™. Te prace Lenina
majg bardzo donioste znaczenie gdy chodzi o uzbrojenie ekonomistéw w nauko-
wg metode analizy ekonomicznej.

Sposroéd innych przeciwnikbw M ar ksa w kwestii agrarnej nalezy
wspomnie¢ o neonarodnikach rosyjskich oraz o innych ekonomistach burzuazyj-
nych, ktorzy ujeli swe stanowisko antymarksistowskie w kwestii agrarnej w sze-
regu pseudonaukowych traktatdw. Mam na mysli prace W. Wsoroncow a—

,,Losy kapitalizmu w Rosji", Czuprowa — ,,Drobne rolnictiuo i jego po-
trzeby", N Kabtukowa — ,,0warunkach rozwoju gospodarstw chtop-
skich w Rosji“ oraz takich ekonomistow burzuazyjnych, jak: Cza jan ow,
Makar6ow, Czelincew, Kondratiew i inni, zdemaskowani
nastepnie jako wrogowie ludu.

W. Lenin i J. Stalin w swych pracach teoretycznych wykazali,

ze tezy rewizjonistdbw maja pseudonaukowe podioze i zdemaskowali ich auto-
row jako typowych burzuazyjnych apologetéw, powolanych do zachwalania
i obrony niewoli kapitalistycznej za pomocg wszelkich $rodkéw i, oczywiscie,
wbrew obiektywnym danym naukowym.

»reorie" rewizjonistdw utrzymujagce, ze drobna wytwdérczos$é jest rekojmia
trwatosci w rolnictwie i odznacza sie wieloma zaletami — wskazywat
J. Stalin — znajdujg sie w razacej sprzecznosci z teorig reprodukcji roz-
szerzonej K. Marksa. Sg one pseudonaukowe i reakcyjne. ,Teoretycy so-
cjaldemokratyczni w rodzaju Davida i Hertza gloszacy te teorie usi-
towali przy tym ,,oprze¢" sie na fakcie, ze drobny chiop jest wytrzymaty, cierp-
liwy, gotéw ponosi¢ wszelkie ofiary byle tylko osta¢ sie na swym skrawku
ziemi i, ze dzieki temu w walce z wielkim gospodarstwem w rolnictwie, drobne
gospodarstwo chitopskie wykazuje trwatos¢. Nie trudno zrozumieé, ze taka
»trwatos¢" gorsza jest od wszelkiej nietrwatosci. Nie trudno zrozumieé, ze ta
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antymarksistowska teoria ma na celu tylko jedno: wychwalanie i utrwalenie
porzadkow kapitalistycznych115).

Tym wiasnie celpm stuzg rowniez wspotczesne teorie burzuazyjne o rzekomo
niekapitalistycznym rozwoju tak zwanych farm pracy w Stanach Zjednoczo-
nych, teorie fagodzenia sprzecznosci klasowych na wsi, szeroko obecnie rozpow-
szechniane przez faszystowskg klike Tita w Jugostawii i w innych krajach bur-
zuazyjnych.

Nie sg jeszcze ostatecznie zdemaskowane zrodta reakcyjnosci i wrogiego na-
stawienia przesadéw burzuazyjnych w ekonomii politycznej, ktére glosza, ze
produkcja drobnotowarowa w rolnictwie jest réwniez trwata i w krajach de-
mokracji ludowej.

Specjalistom z zakresu ekonomiki rolnej nie wolno ani na chwile zapominac,
gdyz powinni oni stale pamieta¢ i kierowa¢ sie w swej pracy historycznymi
wskazéwkami J. Stalina, ze ,bez nieprzejednanej walki z teoriami bur-
zuazyjnymi prowadzonej na podstawie teorii marksistowsko-leninowskiej nie
podobna osiggna¢ catkowitego zwyciestwa nad wrogami klasowymil®).

Zadanie polega wiec na tym, aby wydatnie podnie$¢ poziom naszej pracy
w dziedzinie ekonomiki rolnej oraz w ogole pracy ideologicznej i zdruzgotaé
ostatecznie na polu teoretycznym ukrytych i jawnych wrogow socjalizmu,
a przez to samo stworzy¢ na froncie walki teoretycznej warunki dla triumfu
nauki leninowsko-stalinowskiej o stworzeniu socjalistycznego sposobu pro-
dukcji w rolnictwie Polski Ludowej i innych krajow demokracji ludowe;j.

Do tego wiasnie nawotuje ekonomistdw wielki Stalin w pracy pt
»W kwestii polityki agrarnej w ZSRR“%, tego wymaga od nas partia
Lenina — Stalina. Trzeba rowniez podkresli¢, ze w walce z przezyt-
kami burzuazyjnymi w ekonomii politycznej, z reakcyjnymi teoriami w kwestii
agrarnej nie mozemy zajmowac stanowiska jedynie ,,zyczliwie polemicznegoll—
powinno by¢ ono na wskro$ partyjne, a wiec nieprzejednane, bojowe, zdecydo-
wanie ofenzywne, gdyz stanowisko marksistdw-leninowcéw jest gteboko uza-
sadnione, naukowe i nader humanitarne.

Nie wolno zapomina¢, ze w dobie budownictwa socjalizmu gtoszenie teorii
burzuazyjnych dazy do uzasadnienia ideologicznego stanowiska wrogéw partii
i panstwa socjalistycznego. Doswiadczenia walki teoretycznej w ZSRR z okresu
budownictwa podstaw socjalizmu i przygotowania przebudowy socjalistycznej
wsi stanowig dowod, ze ,teoretycyll jesli nie przechodzg wprost bez zastrzezen
na pozycje marksizmu-leninizmu, to wcze$niej albo pdzniej, lecz nieuchronnie,
stajg sie sztandarowymi ludzmi reakcji — kutakéw i agentéw imperializmu.

Stad wniosek, ze sprawa antymarksistowskiego komentowania kwestii agrar-
nej, podobnie jak i innych zagadnien rewolucji proletariackiej w dobie zwycie-
stwa dyktatury proletariatu, nie jest zagadnieniem do dyskusji. Moze tu by¢
mowa jedynie o nieprzejednanej walce, o demaskowaniu teoretycznym oraz
0 ostatecznym ideowym zdruzgotaniu wrogéw socjalizmu. Na tym wiasnie pole-
ga jedno z najwazniejszych zadan pracownikéw teoretycznego frontu budownic-
twa socjalizmu w krajach demokracji ludowe;j.

. Stalin: Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 287

3]
“) lbidem, str. 283.
7 J. Staiin: Zagadnienia leninizmu. Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 283—300.
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Marksistowsko-leninowska nauka o rozwoju kapitalizmu w rolnictwie, teoria
renty gruntowej w ogoéle, a teoria renty absolutnej w szczegélnosci, nauka
0 sprzecznosciach kapitalizmu w rolnictwie oraz o beznadziejnym losie drob-
nych wytworcdw — stanowi najsilniejszy orez partii proletariatu w walce o zni-
weczenie ustroju burzuazyjnego w rolnictwie, w walce o przebudowe wsi na za-
sadach socjalistycznych.

*

Juz w koncu XIX i na poczatku naszego wieku Lenin wymierzyt druz-
gocacy cios rewizjonizmowi w zagadnieniach agrarnych, ogtaszajac takie wy-
bitne prace, jak: ,Rozwdj kapitalizmu w Rosji*, ,Kwestia agrarna a ,,krytycy
Marksa,,Nowe dane o prawach rozwoju kapitalizmu w rolnictwie* i inne.
Wszystkie te prace stanowig klasyczny wzor gltebokiej, naukowej analizy ekono-
micznej; sg niepowszednim przykiadem prawdziwie naukowego postugiwania
sie statystyczng metodg badan, a dla ekonomistéw rolnych doskonatym przy-
ktadem analizy naukowej olbrzymiego materiatu statystycznego, przykiadem
logicznego dowodzenia, argumentacji, uogolnien, skierowanych przeciwko fat-
szerzom teorii, przeciwko rewizjonistom, wszelkich odcieni, uciekajgcych sie do
nienaukowych metod, badania i wypaczajgcych z gruntu rzeczywistosc.

Rozpatrzmy szczegOtowiej ujecie zasadniczych zagadnien naukowej analizy
ekonomicznej w pracach Lenina.

Jako przeciwwage marksistowsko-leninowskiej nauki o koncentracji pro-
dukcji w rolnictwie i o sprzecznosciach w jego rozwoju na zasadach burzuazyj-
nych — rewizjonisci wysuneli teorie rozdrobnienia i rozktadu wielkich gospo-
darstw rolnych, stanowigcych, ich zdaniem, nieunikniong koniecznos¢ dziejo-
wa, wysuneli teorie harmonii spotecznej w rozwoju wsi. Te sprzeczng z nauka
1 gleboko reakcyjng teorie propagowano w szerokim zakresie w Rosji i w in-
nych krajach $wiata. W Stanach Zjednoczonych ,teoria“ rozdrobnienia oraz od-
rebnej, niekapitalistycznej drogi rozwoju rolnictwa, czyli teorie ulubiong do
dzi$ dnia przez amerykanskich i innych reakcjonistéw, zachwalat w przede dniu
wybuchu pierwszej wojny $wiatowej rosyjski ekonomista Suchanow -
Gimmer. W artykule pt. ,,Z wynikow ostatniego spisu“ mienszewik G i m-
m e r, zonglujgc danymi statystycznymi zaczerpnietymi z 13 spisu przeprowa-
dzonego w Stanach Zjednoczonych, twierdzit, ze w tym kraju olbrzymig wiek-
szo$¢ farm stanowig gospodarstwa oparte na pracy witasciciela ziemi, ze w okre-
gach, w ktorych uprawa roli jest bardziej rozwinieta, kapitalizm ulega rozkta-
dowi, ze w olbrzymiej wiekszosci drobne rolnictwo oparte na pracy rozszerza
zakres swego panowania, ze w okregach, w ktérych od dawna stosuje sie upra-
we roli i w ktorych jest wyzszy poziom rozwoju gospodarczego, wielkie rolnic-
two upada, produkcja rozdrabnia sie, kurczy itd. Wynika z tego, utrzymywat
Gimmer, ze wielkie rolnictwo kapitalistyczne Stanéw Zjednoczonych roz-
ktada sie stopniowo i ze wypiera je tak zwane niekapitalistyczne rolnictwo opar-
te na pracy wiasciciela ziemi. Aby to udowodni¢é G im m er powoltuje sie
na liczne dane statystyki Standw Zjednoczonych, stwarzajgc pozory naukowosci
tej pseudonaukowe;j teorii.

NieSmiertelna zastuga Lenina, jako najwiekszego teoretyka, polega na
tym, ze odpart on wszystkie ataki na nauke Marksa o jednosci praw eko-
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nomicznych rzadzacych rozwojem przemystu i rolnictwa oraz w sposob praw-
dziwie naukowy z wyjatkowg sitg przekonywania ujawnit catkowite bankructwo
»teoriill nieuchronnego rozktadu wielkiego rolnictwa w wersji o niekapitali-
stycznej rewolucji dokonywujacej sie w rolnictwie w fonie spoteczenstwa bur-
zuazyjnego. W pracy pt. ,,Nowe dane o prawach rozwoju kapitalizmu w rol-
nictwie* W. Lenin zademonstrowat ekonomistom rozlegtg skale metod
wiasciwego dokonywania analizy ekonomicznej w dziedzinie rolnictwa.
W. Lenin zaatakowat przede wszystkim stosowang przez statystykow bur-
zuazyjnych btedng metode badan statystycznych. Nalezy rowniez podkreslic¢, ze
Lenin przywigzywat zawsze do statystyki ekonomicznej szczeg6lnie wielka
wage, uznajac jg za jedno z najpotezniejszych narzedzi poznania zjawisk spo-
teczno-ekonomicznych. Nie nalezy jednakze nigdy zapomina¢, ze statystyka jest
narzedziem poznania, a nie kryterium prawdy. Statystykg trzeba sie¢ umie¢ po-
stugiwaé, gdyz — jak to nieraz wskazywat Lenin — w statystyce wszyst-
ko zalezy od tego, w jaki spos6b ujmuje sie opracowanie danych, wedtug jakich
cech przeprowadza klasyfikacje (grupowanie), za pomocg jakich wskaznikow
charakteryzuje gospodarstwo oraz wediug jakich cech okre$la tendencje jego
rozwoju. Gdy sie metodami statystyki postugiwa¢ w sposéb niewasciwy, mo-
zna zmarnowac najbardziej wartosciowy materiat badan statystycznych i zupet-
nie znieksztatci¢ rzeczywistos¢. Kierunkiem szczegélnie niebezpiecznym w ba-
daniach ekonomicznych jest, surowo potepiony w ZSRR, formalizm statystycz-
ny, ktdrego zwolennicy usitujg za pomocg wzorow matematycznych rozwigzy-
wacé najbardziej skomplikowane zagadnienia zycia spoteczno-gospodarczego
kraju. Prace Wtodzimierza 1Iljicza Lenina stanowig Kkla-
syczny wzér, jak nalezy postugiwac sie statystykg i stosowanymi w niej wiel-
kosciami przecietnymi.

Jak wiadomo, nauka burzuazyjna po dzi$§ dzien uwaza zwykle obszar po-
wierzchni rolnej przypadajgcy na jedno gospodarstwo za podstawowg ceche
wielko$ci przedsiebiorstw rolnych. Przeprowadzona wedtug tej zasady jedno-
stronna klasyfikacja, uczy Lenin, jest niedostateczna i powierzchowna.
Stosujgc tak uproszczong klasyfikacje, ignoruje sie zupeinie proces koncentra-
cji produkcji w rolnictwie, jego intensyfikacje, czyli najwazniejsze tendencje
w rozwoju wspoétczesnego rolnictwa w krajach burzuazyjnych. Przy takim po-
stawieniu sprawy zatraca sie bardzo skomplikowany, a zarazem swoisty cha-
rakter rozwoju rolnictwa, jako gatezi produkcji spotecznej, zacierajg sie jego
sprzecznosci spoteczne. Przy takim postawieniu sprawy gospodarstwa zupenie
rozne pod wzgledem poziomu rozwoju oraz struktury spotecznej trafiajg do jed-
nej grupy. Zatraca sie klasowa, partyjna zasada analizy, gwalci sie naukowy
obiektywizm badan.

W rzeczywistosci dwa przedsiebiorstwa rolne, jednakowe pod wzgledem
obszaru moga sie bardzo rozni¢ pod wzgledem rozmiaréw wilozonego kapitatu
oraz pod wzgledem dochodowosci. Podobnie jak i dwa przedsiebiorstwa jedna-
kowe pod wzgledem wysokosci wtozonego kapitatu moga by¢ zupetnie rézne
pod wzgledem obszaru powierzchni rolnej. Wszystko bowiem zalezy od tego,
jak uzytkuje sie ziemie oraz od tego, jak wielkie sg naktady przypadajgce na
jednostke obszaru rolnego. Aby obiektywnie, czyli prawidlowo wyjasni¢ pro-
cesy rozwoju rolnictwa i poziom koncentracji produkcji rolnej, nalezy, jak uczy
Lenin, uwzglednia¢ wszystkie wskazniki, ktére charakteryzujg gtowne ce-
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chy produkcji w ich catoksztatcie oraz we wzajemnym powigzaniu; wysoko$é
inwestowanego kapitatu oraz wielkos¢ kosztow produkcji; nalezy analizowaé
gtowne zrodto dochodu otrzymywanego przez rolnika; stosowanie pracy najem-
nej. co tak starannie ignorujg rewizjonisci itd. W zwigzku z powyzszym nalezy
doda¢, ze Lenin oddaje palme pierwszeAstwa statystykom ziemstw rosyj-
skich jeszcze z okresu poprzedzajgcego rewolucje, statystykom ktdrzy dzieki
swej sumiennosci uzyskali prawo do szacunku. Statystycy rosyjscy pierwsi
stosowali metode klasyfikacji ekonomicznej nie tylko wedtug obszaru gruntu,
lecz rowniez wedlug szeregu innych wskaznikéw jakosciowych. Niestety, ta
siuszna metoda badan nie uzyskata w praktyce naleznego jej rozpowszechnie-
nia, wobec znanego powszechnie konserwatyzmu rzgdéw carskich.

Znaczenie nauki leninowskiej o intensyfikacji rolnictwa, jako specyficznej
formie koncentracji produkcji rolnej, jest szczegélnie wielkie. Nauka ta pozwa-
la ekonomistom uja¢ gtebiej wiasciwosci rozwoju kapitalizmu w rolnictwie, po-
zwala ujawnia¢ i demaskowac btedne zalozenia i brak uzasadnienia naukowego
burzuazyjnej ekonomiki rolnej, ktéra opiera sie na tendencyjnym grupowaniu
danych statystycznych w intencji zawoalowania proceséw koncentracji produk-
cji w rolnictwie i ich zgubnych skutkéw dla milionowych rzesz gospodarstw
chtopskich. Nauka Lenina o koncentracji produkcji w rolnictwie ma nie
tylko dziejowe, lecz réwniez wielkie zasadnicze znaczenie dla obecnej ekono-
micznej pracy badawczej marksistow - dziataczy rolnych, pozwalajgc im de-
maskowacé wspotczesne teorie reakcyjne w kwestii agrarnej.

W. I. Lenin w pracach poswieconych kwestii agrarnej daje obraz ciez-
kiego, meczeniskiego losu oraz sytuacji bez wyjscia drobnych wiascicieli rolnych
i wykazuje, ze istniejg oni w ustroju burzuazyjnym tylko za cene nieludzkich
warunkow zycia i pracy, przy kolosalnym marnotrawieniu sit ludzkich, w stale
pogarszajacych sie warunkach produkcji. Trzeba tez doda¢, ze Lenin usta-
lit niewatpliwg wadliwo$¢ zatozen teoretycznych w metodach badan nauko-
wych stosowanych przez przeciwnikow Marksa w kwestii agrarnej. Wa-
dliwos¢ ta polega na tym, ze rewizjonisci analizujgc zjawiska spoteczno-ekono-
miczne zamiast historycznych, czyli przemijajacych praw ekonomicznych ope-
rujg niezmiennymi, wieczystymi prawami przyrodniczymi. Zamiast dociekania
rzeczywistych prawidlowosci w rozwoju spoteczenstwa, przemian zachodzacych
w jego gospodarce i technice, wrogowie marksizmu-leninizmu uciekajg sie zwy-
kle do abstrakcji. Wynajdujg moc najrozmaitszych twierdzen, w mysl ktérych
rozwoj rolnictwa na szlaku postepu majg rzekomo hamowaé sity przyrody.
W sprawie tej przeciwnicy marksizmu-leninizmu wznieéli tak szczelng bariere
przeszkéd, ze gdyby juz nawet cze$¢ ich twierdzen odzwierciedlata rzeczywi-
stos¢, zaden ruch postepowy w rolnictwie nie bytby w ogole mozliwy. Lecz na
tym wilasnie polega tragedia ekonomistdw burzuazyjnych, ze w badaniach
swoich patrzg nie przed siebie, lecz wstecz.

W. I. Lenin w swych pracach poswieconych zagadnieniom rolnym
z najwiekszg jasnoscig udowodnit, ze ,teorie" agrarne rewizjonistow nie tylko
nie odzwierciedlaja, lecz do gruntu wypaczajg rzeczywisty przebieg rozwoju
rolnictwa. Na podstawie analizy naukowej bardzo obfitego materiatu statystycz-
nego dotyczacego ekonomiki rolnictwa w najwazniejszych krajach kapitalistycz-
nych Lenin ustalit, ze rolnictwo rozwija sie w tym samym kierunku co
i przemyst, ze rolnictwo w okreslonym etapie rozwoju, kroczac za przemystem,
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wchodzi na droge rozwoju towarowo-kapitalistycznego wraz ze wszystkimi
zgubnymi nastepstwami wynikajacymi z tego dla drobnej produkcji. Zresztg
inaczej by¢ nie moze. Rolnictwo wiaczajac sie do sfery rozwoju towarowo-kapi-
talistycznego, w sposéb nieuchronny podporzadkowuje sie¢ prawom rzadzgcym
ta sferg i nikt nie jest wiadny powstrzymac tego procesu rozwoju spoteczenstw.

Szczegdlng wiasciwoscig wszystkich ekonomistéw burzuazyjnych jest ten-
dencyjnos¢ badan, brak obiektywizmu oraz wielka niekonsekwencja rozumo-
wania. Rzecz to zupetnie oczywista, ze zaden konsekwentny ekonomista uzna-
jac fakt rozwoju wielkiego przemystu kapitalistycznego nie moze jednoczes$nie
broni¢ zalet drobnego rolnictwa. Tym bardziej uznajac fakt istnienia produkcji
towarowej w rolnictwie nie mozna negowac, ze jego rozw6j odbywa sie drogg
kapitalistyczna, wynajdywac wszelkiego rodzaju niedorzeczne ,teorie!* niekapi-
talistycznego rozwoju tzw. gospodarstw ,,opartych o prace wiasciciela" lub ,,pra-
ce rodzin", jak to widzimy np. u Gimmera, Czaj ano w a i wielu
innych ekonomistéw burzuazyjnych. Lecz na tym wiasnie rzecz cata polega, ze
przeciwnicy marksizmu-leninizmu nigdy nie byli konsekwentnymi ekono-
mistami.

Rozumiejac, ze na gruncie stosunkéw spoteczno-ekonomicznych stanowisko
ich jest nie do obrony, uciekajg oni od analizy prawidtowosci zycia spotecznego
w dziedzine wieczystych zjawisk przyrody. Demaskujac ktamliwos¢ pozycji teo-
retycznych i niekonsekwencje swoich przeciwnikow, Lenin ujawnit jedno-
czesnie ich z gruntu wadliwe metody konkretnych badan, opartych przewaznie
na oszukanczych manipulacjach. W taki wtasnie sposob skonstruowane sg opinie
rewizjonistbw o maszynach, o pracy najemnej w rolnictwie, o ,trudowickiej" +
istocie spotdzielczosci burzuazyjnej, w ktdrej wszyscy jej cztonkowie otrzymuja
rzekomo jednakowe korzysci, o ,,rozkwicie" drobnych gospodarstw chiopskich
w ogoleitd. W. I. Lenin udowodnit, ze droge do wprowadzenia maszyn,
jak réwniez droge do postepu w rolnictwie zagradzajg nie przyrodnicze, czy inne
szczeg6lne prawa rzadzace rolnictwem, lecz sprzecznosci kapitalizmu.

Oczywiscie rolnictwu, jako gatezi produkcji spotecznej wiasciwe sg specy-
ficzne cechy odrebne, co bynajmniej nie uchybia jedno$ci praw podstawowych,
ktdrym w takiej samej mierze podporzadkowany jest rozwoéj przemystu jak
i rolnictwa.

Rzecz to znana, ze np. reprodukcja istniejgca w rolnictwie we wszystkich
dziedzinach produkcji spotecznej zbiega sie z naturalnym procesem produkcji,
okres za$ pracy, dtuzszy w rolnictwie niz w jakiejkolwiek gatezi przemystu, nie
zbiega sie z okresem produkcji. W procesie produkcji rolnej ziemia ma réwniez
szczeg6lne znaczenie, gdyz wystepuje w tym procesie jako najwazniejszy oraz—
z istoty swej — niczym nie zastgpiony $rodek produkcji. Oprdcz tego ziemia
W procesie produkcji, przy wiasciwym sposobie uzytkowania nie tylko ze nie
staje sie gorsza, jak to sie dzieje z innymi narzedziami produkcji, lecz przeciw-
nie,, staje sie lepsza.

Rzecz to rowniez znana, ze organiczny sktad kapitatu w rolnictwie kapitali-
stycznym pozostaje nizszy, niz w przemysle oraz ze niewspotmiernos¢ ta ryzra-
sta coraz bardziej w toku rozwoju kapitalizmu rolnego. Rolnictwo cechuje bez

*) ,Trudowieka" istota spoétdzielczo$ci burzuazyjnej — istota tej spo}duelczosm wynika-
jaca z zasad gtoszonych przez narodnickie stronnictwo polityczne ,Trudowikéw" ( ed.).
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porownania wieksza réznorodnos¢ form rozwoju kapitalizmu, niz przemyst, cha-
rakteryzuja ja tez szczegdlne formy koncentracji kapitatu itd. Czemu jednak
z tego wszystkiego powinno wynika¢, ze rolnictwo jest permanentnie zacofane
w porownaniu z przemystem, albo ze istnieje przewaga drobnej produkcji nad
wielka, tego juz zaden, nawet najbardziej wulgarny rewizjonista nie udowod-
nit, ani tez nie zdota udowodni¢, gdyz jest to nonsens.

Praktyka rozwoju $wiatowego rolnictwa kapitalistycznego oraz rozwoju rol-
nictwa w ZSRR, kroczgcego drogg socjalistyczng, wykazuje, ze zacofanie pro-
dukcji rolnej wyptywa nie z naturalnych podstaw gospodarki rolnej, lecz z we-
wnetrznych sprzecznosci kapitalizmu. Wieloletnie doswiadczenia rolnictwa so-
cjalistycznego ZSRR wykazaty, ze rolnictwo tylko wtedy jest mniej produk-
cyjne i ograniczone w swym rozwoju, gdy prowadzi sie je wedtug zasad bur-
zuazyjnych. W warunkach za$ nowego, socjalistycznego sposobu produkcji mo-
zliwosci rozwoju nie tylko przemystu, lecz rowniez i rolnictwa nie majg prak-
tycznie granic.

Marksistowsko-leninowska teoria rolna uczy, ze na drodze do szerokiego roz-
woju sit wytworczych w rolnictwie stoi przede wszystkim przeszkoda w postaci
monopolu wiasnosci prywatnej ziemi oraz spos6b jej gospodarczej realizacji —
renta i inne sprzecznosci kapitalizmu. Wiasno$¢ prywatna hamuje koncentracje
rolnictwa, skazujac je na potworne rozproszkowanie miedzy bardzo liczne gru-
py wiascicieli, przywigzanych do swego skrawka ziemi.

Metodologiczng podstawe licznych drobnoburzuazyjnych teorii agrarnych
stanowi tak zwane ,,prawo“ zmniejszajacej sie wydajnosci gleby, wedtug kto-
rego efektywnos¢ gospodarcza kolejnych, dodatkowych naktadéw kapitatu
w przedsiebiorstwa oparte na ziemi z natury rzeczy obniza sie regularnie, wobec
rzekomych szczeg6lnych wiasciwosci ziemi jako $rodka produkciji.

Wielka zastuga W. I. Lenina polega na tym, ze wykazat on dobitnie
zupetng bezpodstawnos¢ naukowa oraz reakcyjng istote ,teorii" obnizajacej sie
wydajnosci gleby, teorii, ktéra lezy u podstaw maltuzjanizmu i innych licz-
nych reakcyjnych koncepcji ekonomicznego rozwoju spoteczenstwa. Idac za
Marksem W Leni rf wykazal, ze tak zwane prawo zmniejszajacej sie
wydajnosci gleby jest urojeniem, wymystem teoretykdw burzuazyjnych. Prawo
zmniejszajacej sie wydajnosci —uczy Lenin — stanowi abstrakcje pozba-
wiong tresci, abstrakcje, ktdra ignoruje poziom techniki oraz rozwoj sit wy-
tworczych w ogoéle. Ekonomista, ktory kieruje sie btednymi zatozeniami tego
»~prawa"”, w badaniach swych dochodzi zwykle do stanu ponurej beznadziej-
nosci oraz do reakcyjnych wnioskow. W zwigzku z tg sprawg mozna powotac
sie na przyktad na znanego uczonego angielskiego Williama Crooke sa
W pracy pt. ,,Problemy produkcji pszenicy* (wyd. w 1898 r.) uczony ten. jako
prawdziwy zwolennik Malthusa wystapit z ponurg prognoza, w mys$l ktdrej, wo-
bec ograniczonych ,,obszarow uprawy pszenicy" na kuli ziemskiej oraz rowniez
ograniczonej ich urodzajnosci — ludzkosci ma nieuchronnie zagraza¢ gtod.
W. Crookes z wielkim przekonaniem pisat: ,,Oczywiscie, ze nie uwazam
siebie za nieomylnego i jezeli w wigilie nastepnego pokolenia przepowiednie
moje okazg sie mylne, to z catego serca prosze moich przyjaciot i krytykdw uka-
mienowac¢ mnie jako falszywego proroka". Inny, jeszcze bardziej szczery reak-
cjonista w dziedzinie nauki, Butgakow, pisat mniej wiecej w tym sa-
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mym okresie: ,,Przeszto$¢ pozostawia w spadku przysziosci zagadnienie chleba
jako zagadnienie straszniejsze i trudniejsze, niz zagadnienie spoleczne, jako za-
gadnienie produkcji, a nie podziatu" — problem, ktérego spoteczeristwo wedtug
Butgakowa, nie moze rzekomo w ogdle rozwigzac. Powyzsze twierdze-
nia rewizjonisty Butgakowa demaskujg catkowicie burzuazyjng istote
tzw. ,,prawa uniwersalnego". ,,Prawo zmniejszajgcej sie wydajnosci gleby" po-
zwala teoretykom burzuazyjnym wzrastajagcg nedzg mas ludowych obcigzac¢ nie
sprzecznosci kapitalizmu, lecz to, ze przyroda ma rzekomo zmniejsza¢ swe dary,
ktére przeznacza dla ludzi. Wynika z tego, ze w wywolywaniu trudnosci zycia
i produkcji drobnych gospodarstw chiopskich, kapitalizm nie jest juz tak odo-
sobniony.

W. I. Lenin demaskujac reakcyjnos¢ stanowiska Tugan-Bara-
nowskiego, ktéryza Butgakowem usitowat objasni¢ drozyzne
zycia ludzi pracy za pomoca ,,prawa zmniejszajacej sie urodzajnosci”,, pisat:
»Znane prawo spadajgcej wydajnosci jest starym rupieciem burzuazyjnym, ktd-
ry w reku ignorantow i najemnych uczonych burzuazji stuzy do usprawiedli-
wienia kapitalizmu... ,,Prawo spadajgcej wydajnosci pracy na roli — wskazuje
Lenin — jest klamstwem burzuazyjnym. Natomiast prawo wzrostu renty,
czyli dochodu wiascicieli ziemi w epoce kapitalizmu jest prawdg"8).

Nalezy szczegdlnie podkresli¢ to olbrzymie znaczenie, jakie dla ostatecznego
podwazenia podstaw tzw. prawa zmniejszajacej sie urodzajnosci majg zdobycze
radzieckiej agrobiologii, ktéra zatriumfowata nad pseudonaukowymi teoriami
sformutowanymi w biologii przez Mendla, Morgana, Virch-ow a
teoriami o naturalnych warunkach rozwoju w $wiecie zwierzat i roslin oraz, co
z tego wynika, o niezdolnosci ludzkiej do dokonywania zmian i udoskonalen
w kierunkach rozwoju Swiata zwierzat i roslin. Osiagniecia przodujgcej agro-
biologii radzieckiejy Miczurina pozwalajg kotchozom i sowchozom
w ZSRR na planowe i stale powiekszanie urodzajnosci gleby, aktywne oddzia-
tywanie i kierowanie wedtug potrzeb rozwojem zycia organizméw oraz na do-
konywanie zmian, nie tylko w $rodowisku naturalnym, lecz i w samej istocie
organizmow.

Naukowe metody prowadzenia gospodarki rolnej w ZSRR na zasadach so-
cjalistycznych, stosowanie wszystkich mozliwych zdobyczy nauki i techniki
w kotchozach i sowchozach ZSRR w postaci maszyn, nawozenia, melioracji oraz
inne naukowe metody stosowane w zakresie prowadzenia gospodarstwa przy-
noszg stale coraz to wieksze efekty gospodarcze. Jednakze nie tylko znane do-
Swiadczenia Liebiga, Wolin yego, Hellriegla i innych uczo-
nych burzuazyjnych, na ktére powotuje sie Lenin w swych pracach, lecz
rowniez praktyka szerokich rzesz przodownikéw rolnictwa, bohateréw pracy
socjalistycznej, ktorzy zaczeli gospodarowa¢ w oparciu o przodujacy, radziecki
system rolnictwa, dowodzg, ze istniejg nieograniczone mozliwosci rozwoju sit
produkcyjnych w rolnictwie, a co za tym idzie, stanowig dowod zupetnego ban-
kructwa i absurdalnosci ,,prawa spadajacej wydajnosci gleby". Przodujgca nau-
ka radziecka, zycie, rzeczywistos¢ socjalistyczna sg zupelnym zaprzeczeniem
catej reakcyjnej filozofii ideologéw trwatosci drobnej produkcji w rolnictwie.

 W. I. Lenin: Socz., t. 26, wyd. 3, str. 173
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Sposrdéd innych argumentéw rewizjonistow dotyczacych rozstrzasanego za-
gadnienia trwatosci produkcji drobnochtopskiej nalezy zanotowaé teorie tzw.
»Wwewnetrznej harmonii spotecznejpropagowang w swoim czasie w Rosji przez
ideologow kutactwa: Kossinskiego, Czajanowa, Ma karo-
wa, Kondratiewa i innych. Te reakcyjng teorie dotychczas jeszcze
propaguje sie w szerokim zakresie w Stanach Zjednoczonych, Jugostawii faszy-
stowskiej oraz w innych krajach burzuazyjnych.

Bronigc swego stanowiska w zagadnieniach dotyczacych rolnictwa, ,teore-
tycy" produkcji drobnochtopskiej powotujg sie bardzo czesto na dane statystycz-
ne, ktére rzekomo majg potwierdzac¢ ich wywody, w mysl ktérych w rolnictwie
wspotczesnym przewazajg ekonomicznie drobne gospodarstwa chlopskie. W rze-
czywistosci za$ rzecz ma sie zupetnie inaczej. Jak wskazywat Lenin, po-
dobne btedne wnioski ekonomistdw w znacznej mierze wyjasnia ta pkolicznosé,
ze statystycy i ekonomisci burzuazyjni nie potrafig ujawnia¢ i wyodrebniac te-
go co nowe i postepowe. Objasnia sie to réwniez w ten sposdb, ze ekonomisci
burzuazyjni ignorujg istotng okolicznos¢, mianowicie, iz drobna produkcja
w rolnictwie utrzymuje sie nadal za cene statego pogarszania sie odzywiania,
chronicznego glodowania, przedtuzania dnia pracy poza granice wytrzymatosci
fizycznej, pogarszania sie gatunku bydta oraz opieki hodowlanej nad nim, sto-
wem przy pomocy tych samych $rodkow, ktore utrzymywaty produkcje rze-
mieslniczg wobec manufaktury kapitalistycznej 9).

Rewizjonisci, jak wskazywat Lenin, grzesza w tej sprawie powierz-
chownymi uogdlnieniami faktow wychwyconych tendencyjnie, czyli uchybia-
niem elementarnym zasadom badania naukowego. Pod wzgledem za$ politycz-
nym narzucali oni pracujgcemu chtopu punkt widzenia burzuazji.

Nalezy zaznaczy¢, ze istnienie drobnych gospodarstw chtopskich we wspét-
czesnym spoteczenstwie stanowi, rzecz oczywista, fakt bezsporny. Jednakze
twierdzenie, ze gospodarstwa te panujg pod wzgledem ekonomicznym w spo-
teczenstwie, jest wierutnym ktamstwem burzuazyjnym.

W swych pracach Lenin i Stalin, dajgc wyczerpujace objasnie-
nie faktow Swiadczacych o zywotnosci drobnego rolnictwa, ujawnili jednocze-
$nie jakie sg przyczyny tego, ze same ,teorie" trwatosci drobnego rolnictwa sg
réwniez zywotne. W samej rzeczy, czemuz to owe teorie, mimo, ze sg wyraznie
bezpodstawne z punktu widzenia nauki, cieszg sie jednak w spoteczenstwie bur-
zuazyjnym takg popularnoscig. Ma to szereg przyczyn. Najwazniejszymi z nich
sg, oczywiscie, rutynistyczne, btedne metody badan ekonomicznych. Trzeba za-
znaczy¢, ze btad, ktéry popetniono po raz pierwszy podczas podobnych badan
okazat sie korzystny dla burzuazji, gdyz utrwalal on przesady o zywotnosci
drcbnego rolnictwa i zacierat ostre sprzecznosci klasowe spoteczenstwa burzu-
azyjnego. W takich za$ wypadkach, kiedy sprawa dotyczyta interesow burzu-
azji, zaczynano podwaza¢ najbardziej niewatpliwe prawdy, przesady za$ pod-
noszono do godnosci praw. To jest witasnie przyczyng, ze marksistowsko-leni-
nowskie teorie spotykajg sie w krajach burzuazyjnych z przesladowaniami,
teorie za$, ktdre falszujg rzeczywisto$¢, sq tam popularyzowane i cieszg sie po-
parciem. Nie jest to sprawg przypadku, ze witasnie Stany Zjednoczone, kraj

D W. I. Lenin: Socz, t. 12 wyd. 3 str. 186
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skrajnie reakcyjnego imperializmu, stanowig najbardziej jaskrawy przykiad
reakcji i marazmu w nauce.

Pewne znaczenie, gdy chodzi o zywotnos$¢ teorii drobnoburzuazyjnych z za-
kresu rozwoju rolnictwa, ma rowniez ta okolicznos¢, ze teoria trwatosci zycio-
wej oraz perspektyw rozwoju drobnej produkcji imponuje drobnej burzuazji,
gdyz usprawiedliwia jej istnienie i bierze ja w obrone. Nawet sam fakt diugo-
trwalego istnienia drobnego gospodarstwa chtopskiego na rowni z wielkim stwa-
rza pozory naukowosci teorii rewizjonistycznych.

Jedynie stuszne, gleboko uzasadnione pod wzgledem naukowym objasnienie
faktu istnienia miliondbw gospodarstw chtopskich w spoteczenstwie burzuazyj-
nym daje nauka marksistowsko-leninowska.

Sposrod licznych czynnikéw, ktére warunkujg istnienie wielkiej masy drob-
nych gospodarstw chiopskich we wspotczesnym spoteczenstwie burzuazyjnym
najwieksze znaczenie ma prywatna wiasnos¢ ziemi. Przeszkadza ona swobodne-
mu przyptywowi kapitatu do rolnictwa, gdyz umozliwia naktady kapitatowe
tylko wtedy, kiedy ceny produktéw rolnych idgq w gére, pozwalajac na ptacenie
renty. ,,Wlasnos¢ ziemi — wskazywat Marks — stuzy tu za bariere, ktéra,
jezeli nie optaci sie cla, czyli gdy nie pobierze sie renty, nie pozwala na nowe
naktady kapitatu™ lu).

Monopol prywatnej witasnosci ziemi przeszkadza wolnej konkurencji, prze-
szkadzg tworzeniu sie przecietnej stopy zysku w rolnictwie i przemysle. Abso-
lutna renta gruntowa to danina ptacona wiascicielowi ziemi; jej wyptata sta-
nowi nieprodukcyjny wydatek kapitatu, odpowiednio zmniejszajac kapitat pro-
dukcyjny w rolnictwie. Poniewaz danine te ustala sie na diuzszy przecigg cza-
su w postaci ceny ziemi i umow dzierzawnych, przeto przejawia ona swoj zgu-
bny wplyw na rolnictwo zwiaszcza w okresie kryzysu, gdyz rolnik musi jg pta-
ci¢ w kazdej okolicznosci. Lecz nie tylko monopol prywatnej wiasnosci ziemi
i renta absolutna, ale réwniez i monopol gospodarowania na ziemi oraz wyraz
ekonomiczny takiego monopolu — renta rézniczkowa, przy istnieniu prywatnej
wiasnosci ziemi — jest hamulcem wstrzymujacym rozwdj sit produkcyjnych
rolnictwa. Monopol gospodarowania na roli w dobie wtasnosci prywatnej, ktory
powstat na skutek ograniczonej ilosci ziemi wobec réznic poszczeg6lnych dzia-
tek ziemi pod wzgledem urodzajnosci i miejsca potozenia oraz pod wzgledem
efektywnosci dodatkowych naktadéw kapitatu, oznacza przywiaszczenie calej
sumy renty rézniczkowej przez prywatnych wiascicieli. Wiasciciel ziemi, oprocz
daniny pobieranej za prawo dokonywania naktadéw kapitatu, pobiera od rol-
nika-dzierzawcy dodatkowo catg réznice pomiedzy regulujacym a indywidual-
nym kosztem wytwarzania produktéw rolnych. Trzeba doda¢, ze szczegodlnie
ujemnie odbija sie na rolnictwie przywitaszczanie przez wiascicieli ziemi renty
rézniczkowej drugiego rodzaju, czyli renty otrzymywanej na skutek dodatko-
wych naktadéw kapitatu. Rozumie sie, ze przedsiebiorca, ktéry dzierzawi zie-
mie, bedzie sie wstrzymywat od powazniejszych naktadow na poprawe jej ja-
kosci, jezeli okres dzierzawy nie pozwala mu na zrealizowanie poczynionych
naktadéw. Totez prywatna wiasno$¢ ziemi stanowi przeszkode przy wprowa-
dzaniu gruntownych udoskonalen w rolnictwie, takich jak nawodnianie, dreno-
wanie, stosowanie chemikalii itd. A wiec, nie urojone prawo zmniejszajacej sie

0D K. Marks: Kapitat, t. 3 str. 549.
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wydajnosci gleby, lecz sprzecznosci spoteczenstwa burzuazyjnego stajg na prze-
szkodzie dodatkowemu naptywowi kapitatu do rolnictwa, a co za tym idzie —
postepowi produkcji rolnej. Jednakze nie tylko renta hamuje rozwdj sit wy-
tworczych w rolnictwie, dokonywajacy sie na zasadach burzuazyjnych. Pry-
watna wiasnos¢ ziemi tamuje rozwoj produkcji rolnej réwniez dlatego, ze jej
granice szatkujg ziemie na drobne skrawki, stwarzajac przez to przeszkody nie
pozwalajgce na powazniejsze kroki gospodarcze dla unowoczesnienia rolnictwa
(osuszanie, nawadnianie, sadzenie laséw, budownictwo wodne itd.). Wielkos¢
radzieckiego ustroju spotecznego polega na tym, ze nie zna on przeszkéd gdy
chodzi o realizacje niewidzianych dotychczas, nieosiggalnych w ustroju kapita-
listycznym przedsiewzie¢, zmierzajacych do przeksztatcania produkcji spotecz-
nej w ogole, a produkcji rolnej w szczegdlnosci. Dobitnym tego przyktadem jest
stalinowski plan przeksztatcenia przyrody i rolnictwa wykonywany pomysinie
w ZSRR na olbrzymim terytorium, obejmujagcym przeszto 100 milionow hekta-
réow v/ potudniowych i potudniowo-wschodnich obszarach Zwigzku Radziec-
kiego.

Nalezy tez nadmieni¢, ze monopol prywatnej wiasnosci ziemi jest powazng
przeszkoda, hamujgcg swobodny rozwdj socjalizmu w rolnictwie, rowniez wsku-
tek szczegolnych metod koncentracji kapitatu w rolnictwie. W przemysle ka-
pitat wzrasta przede wszystkim dzieki akumulacji. Srodki produkcji zrujnowa-
nego rzemie$lnika na nic sie wielkiemu przemystowcowi nie zdadza. Inaczej
ma sie sprawa w rolnictwie. Gdy gospodarstwo, ktére rozwija sie w drodze in-
tensyfikacji, osiggnie okreslony poziom, wymaga ono rowniez powiekszenia
obszaru ziemi, co moze nastgpi¢ jedynie przez polgczenie sasiadujacych ze sobg
dziatek. Jednakze, jezeli istnieje ekonomiczny monopol ziemi, dokona¢ tego nie
mozna bez wiekszych trudnosci. Nie tylko bowiem farmer, ktéremu powodzi sie
dobrze, lecz réwniez i matorolny chtop trzymajg sie zebami i pazurami skrawka
ziemi, ktéry uzyskali kosztem wprost nieludzkich wyrzeczen. Wynika z tego, ze
spedzenie drobnego wiasciciela z ziemi jest rzeczg bardzo nietatwg. W pracy
W kwestii polityki agrarnej w ZSRR* J. Stalin wskazywat, ze stawetna
trwato$¢ drobnego gospodarstwa chtopskiego objasniajg nie zalety gospodar-
stwa, lecz fakt istnienia whasnosci skrawka ziemi, na ktérym miesci sie jego go-
SDodarstwo i do ktérego on jest przywigzany jak niewolnik.

»W samej rzeczy — mowit J. Stalin — co przywigzywato, przywia-
zuje i bedzie jeszcze przywigzywac¢ drobnego chtopa w Europie Zachodniej do
jego drobnego gospodarstwa towarowego? Przede wszystkim i gtéwnie — po-
siadanie swego wiasnego skrawka ziemi, istnienie prywatnej wiasnosci ziemi.
Latami ciutat chtop pienigdze po to, aby kupi¢ skrawek ziemi, kupit go i, rzecz
zrozumiata, nie chce sie z nim rozsta¢, woli raczej znosi¢ wszelki niedostatek,
woli dojs¢ do stanu zdziczenia, byle tylko osta¢ sie na swym skrawku ziemi —
podstawie swego indywidualnego gospodarstwallu).

Sytuacja taka, oczywiscie, hamuje proces wypierania drobnej wytworczosci.
Nacjonalizacja ziemi urzeczywistniona w ZSRR zlikwidowata czynnik ,trwa-
toscill drobnej wytwérczosci chlopskiej i utorowata droge procesowi rozwojo-
wemu ku socjalizmowi. Waznym czynnikiem istnienia w $wiecie burzuazyjnym
drobnych i najdrobniejszych gospodarstw chtopskich jest rowniez ekonomika

“) J. Stalin: Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1949, str. 288.
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wielkiego rolnictwa kapitalistycznego. Rozwdj wielkiej produkcji kapitalistycz-
nej czestokro¢ opiera sie jak gdyby na wytworczosci drobnych gospodarstw
chtopskich. Wszak wiadomo, ze w rolnictwie istnieje sezonowos$¢ uprawy po-
szczegOlnych roslin, ale brak synchronizacji okresu produkcji z okresem pracy
jest wiekszy niz w innych gateziach wytworczosci. Trzeba tez dodaé, ze rozkiad
wydatkowania pracy w czasie jest rébwniez bardzo nierbwnomierny, zwlaszcza
w takich gateziach jak uprawa bawetny, uprawa buraka cukrowego i innych.
Rozumie sie, ze przedsiebiorca-rolnik bedzie organizowac swojg produkcje i pra-
ce w niej, uwzgledniajac te szczeg6lne wiasciwosci rolnictwa. Bedzie wiec utrzy-
mywat niewielkg liczbe statych robotnikéw, zatrudnionych w ciagu catego ro-
ku, gtéwne za$ potrzeby produkcji zaspokoi przy pomocy robotnikéw sezono-
wych, ktdrzy w rolnictwie odgrywajg szczegdlnie wazng role. Przy tym szereg
prac w rolnictwie trzeba wykonywa¢ w bardzo krotkim czasie oraz w Scisle
okreslonej porze roku. Wynika stad trudnos$¢ rozwigzania problemu sity robo-
czej w rolnictwie. Oto dlaczego podstawowym zagadnieniem kapitalistycznej
produkcji rolnej jest sprawa zapewnienia przedsiebiorstwu takiego kontyngen-
tu sity roboczej, ktory by nie tylko byt w kazdej chwili do dyspozycji przedsie-
biorstwa, lecz rowniez znajdowat sie stale w zasiegu gospodarstwa, w jego po-
blizu, majac inne zrédta utrzymania. Dochody ptyngce z tych zrodet powinny
by¢ jednak tak ograniczone, aby sprzedaz sity roboczej byfa koniecznoscia.
Idealng forma rozwigzania tego skomplikowanego problemu ekonomicznego dla
wielkiego kapitalistycznego przedsiebiorstwa rolnego jest istnienie drobnych
i najdrobniejszych gospodarstw chtopskich oraz istnienie na wsi tzw. przelud-
nienia rolnego. W tych warunkach wielkie rolnictwo jest bezposrednio zainte-
sowane w istnieniu, a nawet w odradzaniu sie drobnych gospodarstw chtopskich
i dzierzawcow, jest zainteresowane w przytwierdzeniu ich do danej miejsco-
wosci forma pozornej wiasnosci ziemi.

Dzieje rozwoju kapitalistycznego rolnictwa w Niemczech, Rosji, w Polsce
i w innych krajach $wiata potwierdzajg te teze w spos6b oczywisty. Ogrod czy
skrawek ziemi stanowi dla tej armii zebrakéw $rodek uzupetnienia zarobkéw,
albo Srodek pozwalajacy na istnienie w czasie, kiedy brak pracy daje sie we
znaki. ,Kapitalizmowi nieodzowne sg te kartowate, dziatkowe gospodarstwa,
ktérych rzekomi gospodarze potrzebni sa, aby bez zadnych wydatkdw mie¢ zaw-
sze do dyspozycji wymagang ilos¢ ragk roboczych" 12).

Wielkie rolnictwo kapitalistyczne nie moze istnie¢ bez takich drobnych go-
spodarzy. Nie dos¢ na tym, tam gdzie zubozenie chtopow posuneto sie zbyt da-
leko, kapitalisci sami przyczyniajg sie do odrodzenia ich gospodarstw.

»W ten spos6b w obrebie kapitalistycznego sposobu produkcji nie mozna
liczy¢ na catkowite wyparcie drobnej produkcji z rolnictwa, gdyz drobni gospo-
darze stanowig tu forme panowania wielkiego gospodarstwa rolnego"” 13).

Rzecz to wiec zupelnie oczywista, ze istnienie, a nawet wzrost drobnych go-
spodarstw w krajach burzuazyjnych nie Swiadczy o wypieraniu wielkiej pro-
dukcji przez drobng, lecz o panowaniu wielkiej wiasnosci ziemi i o wyzyskiwa-
niu przez nig sity roboczej gospodarstw chtopskich dla wasnych potrzeb.

“) W. I. Lenin: Socz., t. 19, wyd. 3, str. 366—367.
n) W. I. Lenin: Socz, t. 2, wyd. 3, str. 453.
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Sposrod innych czynnikow, ktore sprzyjajg istnieniu drobnych gospodarstw,
zastuguje na uwage polityka rzadow burzuazyjnych w stosunku do wsi. Doty-
czy to tzw. ,reform agrarnych'lrzadéw burzuazyjnych, polegajacych na perio-
dycznym nadzielaniu ziemig pewnej, najlepiej widzianej czesci chtopéw bezrol-
nych i matorolnych. Dziato sie tak np. w Niemczech przed dojsciem faszystow
do wiadzy. We Francji w przededniu drugiej wojny Swiatowej rozpowszechnita
sie szczegolnie teoria tzw. ,wsp6tzycia wielkich i drobnych gospodarstw", gdyz
drobne gospodarstwa majg stanowi¢ rzekomo ,,warunek stabilnosci panstwa".
Analogiczna sytuacja istniata rowniez w Polsce w okresie pitsudczyzny.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze zachowanie w gospodarce krajow burzuazyj-
nych wielkiej masy gospodarstw chiopskich stwarza pomys$ine warunki dla
wzmozenia wyzysku wsi przez miasto kapitalistyczne. Z istnienia masy drob-
nych, niezaradnych, odosobnionych gospodarstw korzysta kapitat i panstwo
burzuazyjne. Ow mechanizm wyzyskiwania chtopéw pracujgcych stanowi ren-
ta, ktdrg wydaje sie na konsumcje w miastach, monopolowe ceny zakupu
i sprzedazy dyktowane przez trusty i syndykaty, dziatalno$¢ spotdzielczosci ka-
pitalistycznej itp. Wszystkie te czynniki hamujg z kolei rozwoj rolnictwa i po-
glebiajg przeciwienstwa, istniejagce pomiedzy miastem a wsia. Ten odwieczny
problem ludzkosci staje sie w dobie ustroju burzuazyjnego nie do rozwigzania.

Takie sg najistotniejsze zatozenia nauki marksistowsko-leninowskiej odsta-
niajace istotne przyczyny tzw. ,trwatosci" i zywotnosci drobnych gospodarstw
chtopskich i ujawniajgce gtebokie sprzecznosci rozwoju rolnictwa w ustroju ka-
pitalistycznym.

Marksistowsko-leninowska nauka o rozwoju kapitalizmu w rolnictwie, o bra-
ku perspektyw dla rozwoju produkcji drobnochtopskiej na zasadach burzuazyj-
nych, stanowi najwazniejszg cze$¢ sktadowg marksistowsko-leninowskiej teorii
rewolucji socjalistycznej, najpotezniejszg bron w rekach partii proletariatu
w walce staczanej przez nig o zniweczenie kapitalizmu, o stworzenie w rol-
nictwie nowego, socjalistycznego sposobu produkcji. Nauka Lenina
i Stalina odstania reakcyjng istote koncepcji drobnoburzuazyjnych
w kwestii agrarnej i wykazuje rzeczywiste przyczyny ,zywotnosci" drobnej
produkcji w rolnictwie, odstania gtebokie sprzecznosci rolnictwa rozwijajagcego
sie w zasadach burzuazyjnych oraz daje naukowe uzasadnienie tego, ze wkro-
czenie chiopstwa pracujgcego na droge socjalizmu jest nieuniknione. Lenin
i Stalin obronili przed atakami wrogow i w sposéb tworczy rozwineli re-
wolucyjng teorie agrarng Marksa. Przeztosamo Lenin i Stalin
dali partii proletariatu naukowe podstawy budownictwa socjalizmu nie tvlko
w miastach, lecz i na wsi.



JOZEF ZAWADZKI

Spoteczno-ekonomiczne teorie prawicy socjalistycz-
nej w stuzbie imperializmu amerykanskiego

Analiza polityki, praktyki i ,teoriill prawicy socjalistycznej, trade-unioni-
zmu, socjaldemokratyzmu — posiada duze aktualne znaczenie polityczne i teo-
retyczne. Znaczenie to wynika stad, ze prawica socjalistyczna stanowi, szcze-
g6lnie w Europie Zachodniej, ale nie tylko tam, gtéwne narzedzie burzuazji do
oddziatywania na klase robotniczg, do uzasadnienia dalszego istnienia kapita-
lizmu i agresji imperialistycznych, socjaldemokratyzm stanowi gtowny instru-
ment rozbijania jednosci klasy robotniczej. ,,Prawicowi socjalisci — gtosi
uchwata Biura Informacyjnego partii komunistycznych i robotniczych z listo-
pada 1949 roku — w chwili obecnej wystepujg nie tylko jako agenci burzuazji
swoich krajéw, lecz takze jako agenci amerykanskiego imperializmu, prze-
ksztalcajg partie socjal-demokratyczne krajow europejskich w partie amery-
kanskie, w bezposrednie narzedzie agresji imperialistycznej USA.

W tych krajach, w ktorych prawicowi socjalisci wchodzg w sktad rzadéw
(Anglia, Francja, Austria, kraje Skandynawskie) wystepujg oni jako gorgcy
zwolennicy ,,planu Marshalla", ,,Sojuszu.panstw zachodnich", ,,Paktu pétnocno-
atlantyckiego" i wszystkich innych form agresji amerykanskiej. Ci pseudo-
socjalisci wypetniajg najbardziej obrzydliwg role, przesladujagc organizacje ro-
botnicze i demokratyczne, stajgce w obronie intereséw mas pracujacych"l.

Socjaldemokratyzm (jako kierunek polityczny i ideologiczny) jest przodu-
jacym, jezeli mozna w tym zwigzku uzy¢ takiego stowa, oddzialem agresoréow
wojennych, prowadzacych zbrodniczg wojne przeciwko bohaterskiemu ludowi
Korei i gotujagcych trzecig wojne Swiatowg. Zagadnienie prawicy socjalistycznej
posiada jednak dla nas Polakéw, nie tylko to znaczenie, dotyczy ono nie tylko
naszego stosunku do tego co sie dzieje poza granicami naszego kraju, budu-
jacego fundamenty socjalizmu, nie tylko tego co sie dzieje w $wiecie kapita-
listycznym.

Co prawda, w naszym kraju zostat przezwyciezony roztam w ruchu robotni-
czym; Puzaki, Zaremby, Arciszewscy i Ciotkosze nie majg juz legalnych moz-
liwosci rozbijania jedno$ci ruchu robotniczego, stuzg oni obcym wywiadom
i wiekszos¢ z nich na réznych $mietnikach emigracyjnych zbiera dla siebie

) Cyt. wg Sowieszczanie In. biuro komunisticzeskich partii w Wengri wo wtoroj potowi-
nie nojabria 1949, str., 17—18.



62 Jozef Zawadzki

dolary, organizujgc wzamian stuzbe szpiegowska i dywersyjng. Jednak pozo-
statosci ideologii socjaldemokratycznej nie zostaty jeszcze do konca przezwy-
ciezone w-$wiadomosci najbardziej zacofanych odtamow spoteczenstwa. Prze-
ciwnie, podsycane przez zatrute zrédta imperialistycznej propagandy radiowej,
zasmiecajg umyst niejednego naszego obywatela. Trudno$ci gospodarcze okre-
su przejsciowego stanowig dla obcych agentur grunt sprzyjajacy. Ci sami lu-
dzie, ktdrzy jak wielu z nas jeszcze dobrze pamieta, tamali systematycznie wal-
ke klasy robotniczej wtedy, gdy bronita ona swoich praw przeciwko ofensy-
wie kapitatu, teraz wystepujg w roli nieproszonych ..obroAcéw" klasy robotni-
czej, nie chcg widzie¢ naszych wielkich osiggnie¢ na wszystkich polach zycia
narodowego, wyolbrzymiajg trudnosci, starajg sie cofngé klase robotniczg
wstecz, z powrotem do kapitalizmu.

Wszystko to ttumaczy nam aktualno$¢ zagadnienia socjaldemokratyzmu tak-
ze u nas. Byloby bledem rozpatrywaé problem prawicy socjalistycznej tylko
jako jedng z licznych i minionych odmian zboczed mysli ludzkiej i ograni-
cza¢ jego krytyke do umieszczenia go w historii mysli ekonomiczno-spotecz-
nych. Zagadnienie analizy teorii socjaldemokratycznych, ich praktyki i ideo-
logii; zagadnienie demaskowania reakcyjnego charakteru, zaréwno tej prakty
ki jak i jej ideologii — w ich aktualnych znaczeniach jak i dawnych ujeciach —
posiada gtebokie znaczenie polityczne.

Zjazd podzegaczy loojennych we Frankfurcie

W historii socjaldemokratyzmu najnowszych czaséw pewng nowa karte sta-
nowi niedawna konferencja 34 partii prawicowo-socjalistycznych we Frank-
furcie. Konferencja ta miata na celu powota¢ na nowo do zycia dwukrotnie po-
przednio pogrzebanego, ,,cuchngcego trupa"” (wediug trafnego okreslenia Rozy
Luksemburg) Il Miedzynarodowki. Przy tej okazji ogtosita ta konferen-
cja dokument programowy pt.: ,,Cele i zadania demokratycznego socjalizmu",
stanowigcy deklaracje ideowg socjaldemokratyzmu na obecnym etapie. Zanim
jednak przystapimy do blizszej analizy tej deklaracji, warto bytoby zatrzymac
sie na chwile, aby wyjasni¢ ogo6lng atmosfere, w ktorej dokonywata sie ta kon-
ferencja.

Jest rzeczg samo przez sie zrozumiaty, ze konferencja frankfurckich ,socja-
listow" odbywata sie pod jawnym i zupetlnie niedwuznacznym patronatem
reakcji Swiatowej w ogolnosci, a amerykanskiej w szczeg6lnosci. Czotowy
organ plutokracji amerykarnskiej New York Times z dn. 7 lipca br. podsumowat
wyniki konferencji w takich oto, petnych nieukrywanej sympatii stowach:
»~Konferencja frankfurcka stanowi wazne wydarzenie w zyciu spotecznym: od-
rodzita ona Il Miedzynarodéwke czyli Miedzynarodéwke Socjalistyczng, trady-
cje i organizacje, ktéra powstata u konca ubieglego stulecia i reprezentuje
zywy prad nie tylko przesztosci, lecz takze terazniejszosci”..., ,A co najwaz-
niejsze (NB. najwazniejsze dla wptywowych mocodawcoéw wptywowego orga-
nu i odrodzonej ,,miedzynarodéwki" a wiec dla tych, ktérzy finansowali impre-
ze frankfurcka. J. Z) ruch tego demokratycznego socjalizmu, przedstawiajgcy
wgiq?}jes_zcze duzg site, nie jest izolowany, znajduje sie on w koalicji z inny-
mi sitami..."
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Nie tylko New York Times rozptywat sie w komplementach pod adresem
podstarzatej i odSwiezonej nieco z tak waznej okazji dziewicy frankfurckiej.
Reuter i BBC, zawsze ,,gtoszacy prawde" Glos Ameryki, przescigaty sie wprost
w uprzejmosciach dla ,,demokratycznych socjalistow". Nawet radio Madryt
nie mogto sobie odmdwi¢ satysfakcji uczestniczenia w tym ogo6lnym chérze
i oswiadczylo, ze prawdziwy socjalizm (a kto lepiej od Madrytu moze wiedzieg,
ktory socjalizm jest prawdziwy?) jest reprezentowany tylko we Frankfurcie.

Co stato sie przyczyng takiego gwattownego ozywienia reakcji Swiatowej
wiasnie w kierunku ,,socjalistycznym"? Dlaczego i komu potrzebne byto odra-
dzanie tego wielokrotnego bankruta, Il Miedzynarodéwki? Odpowiedzi na te
pytania udzieli sam przebieg obrad, ktéry wykaze prawdziwy charakter ,de-
mokratycznych socjalistbw" oraz motywy ich mocodawcow i rozkazodawcow.
Konferencja ta byta prawdziwym swiatowym zlotem podzegaczy wojennych.

Morgan Philips, generalny referent, stwierdzit, ze , katastrofa nie
moze by¢ zlikwidowana, pdki nie nastapi dostatecznie wielka remilitaryzacja...
poki Zwigzek Radziecki i wiele innych krajéow znajduje sie pod kierownictwem
ludzi akceptujacych filozofie polityczng stalinizmu (to znaczy, dopdki w tych
krajach nie ma u steru wladzy kapitalistow, obszarnikéw i ich agentéw prawi-
cowo-socjalistycznych — uw. J. Z.) dopéty musimy popiera¢ remilitaryzacje
Swiata wolnego (kryptonim kapitalizmu — uw. J. Z.)“ 2.

Zgodnie z tg zapowiedzig swojego generalnego referenta, a nastepnie i pre-
zesa odrodzonej ,,miedzynarodéwki", konferencja stwierdza w deklaracji, ze
»Miedzynarodéwka Socjalistyczna wyraza przekonanie, iz wojna nie jest
nieunikniona. Mozna jej unikngé¢, jezeli Swiat wolny (tj. pafAstwa imperiali-
styczne — uw. J, Z) potacza sie przeciwko agresji militarnej, penetracji poli-
tycznej i depresjom ekonomicznym... Historia pokazata, ze wolna demokracja
nie moze sie broni¢ przeciwko tym niebezpieczefistwom bez nalezytego uzbro-
jenia..." .

Tzw. ,,miedzynarodéwka" wzywa wiec robotnikdw do przelewania swojej
krwi w imie zbrodniczych planéw angielsko-amerykanskiego imperializmu.
Gloszac kfamliwie o ,,niebezpieczenstwie ptynagcym ze Wschodu" przygotowuja
oni ideologicznie grunt dla rozpalenia agresji zbrojnej, majacej na celu przy-
wrocenie w krajach budujacych socjalizm i w ZSRR kapitalizmu, usprawiedli-
wiajg i propaguja remilitaryzacje Niemiec Zachodnich, Japonii, umocnienie
bloku ,,pétnocno-atlantyckiego".

Jozef Stalin w rozmowie z korespondentem ,,Prawdy" podkre-
§lit, ze ,trzeba naprawde straci¢ ostatnie resztki sumienia, azeby twierdzi¢,
ze Stany Zjednoczone Ameryki, ktére zagarnely chinskie terytorium Taiwan
i wdarty sie do Korei i do granic Chin, sa strong bronigca sie, a Chinska Re-
publika Ludowa, bronigca swoich granic i starajgca sie o przywrdcenie za-
garnietej przez amerykandw wyspy Taiwan, jest agresorem"4.

Prawicowi socjalisci z Frankfurckiej konferencji stracili ostatnie resztki¥

-) Cahiers Internationaux 1951, Nr 28, str. 75—76.
s) Tamze, str. 76.
* J. W. Stalin: Beseda s korospodentom Prawdy. Moskwa 1951, Gospolitizdat, str. 10.
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sumien ia wysuwajac te whasnie twierdzenia. ,Korea — wolat Morgan
Philips — stanowi probierz postepowosci polityki ONZ“. Zbrojenia panstw
»wolnych™ (tj. imperialistycznych) ...stanowig droge przyspieszenia rozwoju
socjalizmu! ,Jezeli remilitaryzacja — o$wiadczyt referent — bedzie sie do-
konywata kosztem jednakowych ofiar wszystkich, to moze ona przyspieszy¢
rozwoj socjalizmu"y.

Gloryfikacja krwawej agresji w Korei, gloryfikacja przygotowan do no-
wej wojny Swiatowej, przedstawianie tego jako kroku naprzéd do socja-
lizmu, to wszystko wskazuje nie tylko na straszliwy stopiert upadku moral-
nego i politycznego socjaldemokratyzmu, wskazuje réwniez na zamoéwienie
spoteczne, znajdujgce sie u zrodia ,,nowej" ,,miedzynarodéwki”. Chodzi o przy-
gotowanie, przy pomocy frazeséw pseudosocjalistycznych o ,krajach wol-
nych", o ,,demokratycznym socjalizmie", o ,ustroju sprawiedliwym" itp. atmo-
sfery moralnej dla agresji $wiatowej na kraje wolne i budujgce komunizm i fun-
damenty socjalizmu, chodzi o przygotowanie ideologiczne przysztych ofiar no-
wej rzezi.

Charakterystyczny pod tym wzgledem jest nastepujacy ,szczegot': Konfe-
rencja ,,demokratycznych socjalistdw" podnosita, oczywiscie, pod niebiosy
wszelkie ,,wolnosci" burzuazyjne. Coraz to padatly stowa o panstwach ,wol-
nych" o gospodarce, w ktérej panuje ,,wolno$¢" podkreslano ,wolnos¢" inicja-
tywy gospodarczej itd. bez konica. Jedna tylko ,wolno$¢" nie znalazta uznania
w oczach ,,demokratycznych socjalistow", a mianowicie wolnos¢ kazdego na-
rodu do stanowienia o swoim losie, prawo naroddw do suwerennego bytu, pra-
wo panstw do rzadzenia sie bez obcej, a w tej liczbie, przede wszystkim, ame-
rykanskiej interwencji. Przeciwko tym prawom ,socjalisci" frankfurscy wypo-
wiadali sie z calg stanowczoscig. A wiec w deklaracji programowej stwierdza
sie: ,,System nieograniczonej suwerennosci narodowej musi zosta¢ przezwy-
ciezony". Nowy ustréj spoteczny, do ktérego zmierzajg ,socjalisci" z Frank-
furtu ,,opiera sie 0 ONZ", ktdra jak wiadomo stanowi narzedzie agresji ame-
rykanskiej. Rownoczesnie ,socjalisci" przyfaczajg sie do inicjatywy Trumana
imperialistycznej ekspansji na tereny zacofane, w celu, jak oswiadcza konfe-
rencja, ,wzmozenia produktywnosci" tych terendéw, tj. ich kapitalistycznej
eksploatacji.

Odrzuciwszy obrone suwerennosci narodowej, prawicowi socjalisci przygo-
towujg masy pracujgce swoich narodéw do agresji zbrojnej. Tu widzg oni dla
siebie wazng misje do spetnienia, misje, w ktdrej nikt ich zastgpi¢ nie moze.

W tym duchu wypowiedziat sie tez ostawiony Kurt Schumacher, ktéry
przewodniczyt konferencji i jako jeden z pierwszych mowcow, ,,poddat ostrej
krytyce" metody uzywane przez mocarstwa zachodnie w ich walce z komu-
nizmem. ,,Komunizmu nie mozna nigdy zwyciezy¢ przy pomocy metod kapita-
listycznych. Doswiadczenia ostatnich lat pokazaly, ze partie prawicowe nie sg
w stanie stworzy¢ dostatecznej bazy spotecznej dla zwyciestwa nad komu-
nizmem" °).¥

s) Cyt. wg Einheit. Nr 16, 1951, str. 1161
® Cyt. wg Cahiers Internationaux, Nr 28, str. 75.
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Zgodnie z tg ofertg swojego przewodniczgcego, konferencja stwierdza w de-
klaracji, ze ,polityka, ktora stawia sobie za cel ochrone intereséw kapitali-
stycznych nie moze rozwija¢ ani zjednoczy¢ sit ludowych niezbednych dla
obrony demokracji (kryptonim kapitalizmu «— uw. J. Z.) przeciwko atakom
totalitarystdw (kryptonim rewolucyjnych robotnikéw, zwolennikéw postepu
i pokoju — uw. J. Z). Demokracja moze by¢ obroniona tylko przy aktywnej
pomocy robotnikéw, ktorych los powinien by¢ zwigzany z jej rozwojem" 9.

Bardziej wyraznie panowie z Frankfurtu méwi¢ nie mogli. Stwierdzili oni
w swoim ezopowym (tj. zrozumiatym dla burzuazji, lecz zamaskowanym dla
proletariatu) jezyku, ze hasta obrony kapitalizmu, jezeli je sformutowaé otwar-
cie, nie znajdg zwolennikow w klasie robotniczej, a bez niej kapitalizmu nie
sposob obroni¢. W tej sytuacji, pouczajg prawicowi socjalisci, nalezy wysungé
nowe hasta, ktoreby, odzegnywujac sie pozornie od kapitalizmu, faktycznie
przywigzywaty robotnikéw do niego, i wigzaly ich losy z obrong ,,demokracji”.

Ze wiadnie taki jest sens wypowiedzi konferencji, ze wiasnie tak nalezy
rozumie¢ stowa o ,,demokracji”, o tym S$wiadczg autentyczne przemowienia
uczestnikéw konferencji. Sytuacja jest taka, ,,gospodarz" jest tak wymagajacy,
ze panowie ,socjalisci demokratyczni" nie mogli sobie pozwoli¢ na zbyt wielkie
obwijanie sprawy w baweine. Tak np. referent generalny Philips wystapit
z ostrym atakiem przeciwko tym ,socjalistom doktrynalnym", ktérzy ,nie moga
pogodzi¢ sie z demokracjg amerykanska i wcigz jeszcze wyrazajg obawy, ze
amerykanski system polityczny i ekonomiczny nie jest wolny od pewnych nie-
bezpieczenstw, mogacych doprowadzi¢ do wojny". Potepiwszy tych ,doktry-
nerow", ktorzy wyrazajg obawy i ktérym wydaje sie, ze amerykanie prowadzg
wojne w Korei i przygotowuja jg na catym Swiecie, referent, aczkolwiek spo-
kojny gentleman, nie moégt powstrzymac¢ sie od pogrézek pod adresem tych
»doktrynerow" i od wyrazéw najwyzszego oburzenia. ,Popetniliby$Smy naj-
wiekszg zbrodnie (! — J. Z.), gdybySmy w petni nie docenili altruizmu, po-
stepowosci i ideowosci cechujacej rzad amerykanski, réwnej ktdrej nie znata
jeszcze historia ludzkosci" 8.

Roéwnoczesnie z tymi hymnami pochwalnymi na cze$¢ Standéw Zjednoczo-
nych, z przedstawianiem tego najbardziej reakcyjnego, dzisiaj, najbardziej im-
perialistycznego kraju, jako szczytu demokracji i nieomal socjalizmu (jeden
z delegatow stwierdzit, ze ilos¢ milionerow w USA ulega systematycznemu
zmniejszeniu, inny, ze kapitalizm amerykanski jest juz nawpét zsocjalizo-
wany), konferencja wystapita z ostrymi atakami, petnymi jadowitej nienawi-
ci, oszczerstw i ktamstw przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu, krajom demo-
kracji ludowej, partiom komunistycznym catego $wiata, ruchowi obrofcow
pokoju.

Korespondent agencji Reutera ujat to zwiezle w depeszy z dn. 1 lipca w na-
stepujacych stowach: ,,Miedzynarodéwka Socjalistyczna rdwnoczes$nie poddata
krytyce zardwno kapitalizm jak réwniez komunizm, skierowujgc cate ostrze
swoich atakow przeciwko komunizmowi".

7 Cyt. tamze str. 75 i nastepna.
8 Cahiers Internationaux Nr 28, str. 75.
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Podczas gdy w krajach kapitalistycznych, ,powstajg fundamenty socjali-
zmu", znikajg stopniowo ,najgorsze strony kapitalizmu, a wsp6lnos¢ dobr
wzrasta z nowg sitg", ruch komunistyczny przeszkadza tej ewolucji.

»W tym czasie, gdy socjalizm postepuje naprzéd na caltym Swiecie (czyzby
w USA, w Hiszpanii, w Niemczech Zachodnich itp. takze? — J. Z) podniosty
sie nowe sity, ktore zagrazajg tej ewolucji w kierunku sprawiedliwosci spo-
tecznej i wolnosci. Po Rewolucji bolszewickiej w Rosji, komunizm... opéznit
rozwoj wielu krajow w kierunku socjalizmu".

Jak widzimy, ,,demokratyczni socjalisci" nie zatujg kolordw, aby oczerni¢
Zwigzek Radziecki i rewolucyjny ruch robotniczy. Pokazujg oni tym samym,
ze gtébwnym ich zadaniem pozostaje rozbijanie ruchu robotniczego, oczernia-
nie jego przodujagcego oddziatu — partii komunistycznej i robotniczej, przygo-
towanie ideologiczne zbrojnej agresji przeciwko krajom socjalistycznym.

Po tym wszystkim cel i okres odbycia konferencji nie nasuwajg watpli-
wosci. Chodzito o ideologiczne przygotowanie klasy robotniczej do ,,0brony
demokracji", ktorej najwyzszym wecieleniem sg Stany Zjednoczone, 0 pote-
pienie ,najwiekszej zbrodni doktryneréw", ktérzy niedoceniajg szlachetnosci
i ideowosci demokracji amerykanskiej, (ktéra tymczasem, z braku szerszego
obiektu, przeksztatca Koree w pustynie), chodzito o stworzenie jednolitego
frontu przeciwko, jak sie wyrazit Philips, ,stalinistom".

Co prawda, stworzenie takiego jednolitego frontu napotkato na pewne trud-
nosci, wynikajagce z réznicy zapatrywan na kwestie granic poszczeg6lnych
panstw itp. Tak np. Francuzi byli zwolennikami planu Schumana, gorgco zwal-
czanego przez delegacje niemiecka, podobnie nie bylo zgody w sprawie ,Unii
Europejskiej". Powazne rdznice zdan zarysowaty sie miedzy delegacjami Anglii
i Niemiec Zachodnich w sprawie remilitaryzacji; Anglicy mieli pretensje, ze
sprawa ta spotkata sie z niedostatecznym zrozumieniem wsrdd ludu niemiec-
kiego, w tej liczbie ws$rod robotniczej masy cztonkowskiej niemieckiej socjal-
demokracji. Schumacher wystapit, oczywiscie z ostrymi atakami na nasze gra-
nice zachodnie, domagajgc sie ich rewizji; natomiast ,,polski socjalista” Ciol-
kosz, korzystajacy tymczasem z goscinnosci Anglikow i dolarow amerykan-
skich, nie byt zupetnie pewny, czy tego rodzaju rewizjonistyczne wystgpienia
wywotajg nalezyty entuzjazm u jego bylych rodakoéw i dlatego uwazal, ze
sg one przedwczesne.

Jak widzimy materiatu zapalnego na konferencji ,,demokratycznych socja-
listow" byto nie mato. Posiedzenia komisji byty dos¢ burzliwe, omal nie doszto
do rozbicia catej konferencji. Przypomniano sobie jednak, ze tgczgca obecnych
nienawi$¢ do ZSRR, do komunizmu $wiatowego, do ruchu obroricéw pokoju
jest wazniejsza niz réznice w tych lub innych sprawach granicznych i im po-
dobnych. Przypomniano sobie takze stowa starego Kautskiego, jeszcze
z okresu pierwszego bankructwa Il Miedzynarodéwki, ze Miedzynarodowka to
»,harzedzie pokoju" narzedzie wazne dla czasow pokojowych, a na wypadek
wojny i tak bedzie zawieszone. W ten spos6b obecna ,,zgoda" wcale nie wy-
klucza ewentualnych ,roznic pogladéw" gdyby miato dojs¢ kiedy$ ,do wy-
miany paru goretszych zdan". Wreszcie stwierdzono w deklaracji, ze ,,Miedzy-
narodéwka Socjalistyczna nie wymaga rygorystycznej jednomys$inosci pogla-
dow", po czym przystgpiono do pracy ,,pozytywnej".
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Od falsyfiJcacji marksizmu do jawnego odstepstwa

Jest rzecza zrozumialg, ze dla wypetnienia stojacych przed nig zadan nowa
»miedzynarodoéwkallmusi posiada¢ odpowiedni program polityczny i ekonomicz-
ny, samo wychwalanie kapitalizmu amerykanskiego, aczkolwiek przez prawdzi-
wych mocodawcdw bardzo pozadane, nie wystarcza dla ,,zaktywizowania sit lu-
dowych do obrony demokracjill Nie zastagpi tez programu stwierdzenie prezesa
Philipsa, ze ,Plan Marshalla — to socjalizm w praktycell szczeg6lnie nie wy-
starczy w oczach tych, ktorzy praktycznie, niejako na wiasnych plecach odczu-
waja ,namacalniell 6w plan. Stad taka wielka waga opracowania nowego pro-
gramu.

Schumacher, otwierajgc konferencje,- stwierdzit, ze podstawowym jej
zadaniem jest opracowanie programu, ,,nowego manifestu socjalistycznego, kto-
ryby uwzgledniat zmiany historyczne od czasu okazania sie Manifestu Komu-
nistycznego Karola Marksa i Adresu Inauguracyjnego I Miedzyna-
rodowki“”). Nastepnie Schumacher wskazat, ze klasa robotnicza (kryptonim
socjaldemokratyzmu —euw. J. Z.) musi posiada¢ dobrze uzasadniony program
i zdolng do zycia teorie. Obecnie takiej teorii jeszcze nie ma. W wyniku braku
takiego programu i stabosci sformutowan antymarksizmu (w oryginale: schwach-
sinnigen Formel des Antimarxismus) miliony, tak niezbednych nam dla walki
z komunizmem bojownikéw moga odpas¢ od nas11). W ten sposéb Schuma-
cher, podkresla konieczno$¢ programu, ktoryby miat site przyciagajaca
i wstrzymat miliony bojownikdéw od przejscia do obozu komunizmu, miat po-
zory programu naukowego, a nie byt programem marksistowskim.

To samo wotanie o mocny program, ktoryby przyciggat zwolennikéw, roz-
legata sie w wielu przemowieniach. Wida¢ sprawa ta stata sie dojrzata w sze-
regach uczestnikéw konferencji. Co powiedzie¢ masom, ktore juz dzisiaj strasz-
liwie cierpig wskutek ofensywy kapitatu; ktorych ptace sg od lat zamrazane
w tym samym czasie kiedy ceny skaczg w gore, ktore sg wyrzucane na bruk
i przeksztatcajg sie w armie bezrobotnych? Jak wytlumaczy¢ swoim zwolen-
nikom morderstwa koreanskie, brudng wojne vietnamska, nagonke antyra-
dzieckg? Jak wstrzymac proces rozczarowania mas wobec polityki wystugi-
wania sie imperializmowi i zaprzepaszczania suwerennosci narodowej na rzecz
interwentéw amerykanskich? Te i inne problemy trapig niejednego sprytnego
i sprzedajnego polityka socjaldemokratycznego, ktoryby chciat przedtuzy¢ czas
swojego istnienia na zotdzie imperialistycznym.

Tak wiec przed konferencjg staneto zadanie opracowania i uchwalenia pro-
gramu, ktéryby uwzgledniat nastepujace warunki: 1) maskowat burzuazyjny,
imperialistyczny charakter ,,demokratycznego socjalizmull, 2) miat site przycig-
gajacg dla mas, pokazywat im ,,droge wyjsciall z obecnej sytuacji i z grozby
wojny, Ktorej masy nie chcg, 3) usprawiedliwiat przygotowania do wojny
I przygotowywat ideologicznie migso armatnie do spetnienia swojej roli na
ottarzu ,,demokracji amerykanskiej, 4) miat wyraznie, jak tego wymaga mo-
codawca i okolicznosci, o ktérych wnet powiemy doktadniej, jasny antymarksi-¥

* Cabhiers Internationaux cyt. jak wyzej, str. 72.
X) Einheit cyt.,, jak wyzej, str. 1163.
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stowski charakter, 5) a mimo to byt programem na pozér ,,naukowo" uzasad-
nionym.

W taki spos6b powstat dokument, noszacy nazwe deklaracji ideowej mie-
dzynaroddwki socjalistycznej. Zestawiony z resztek pseudoteorii Kautskiego,
Hilferdinga, Rennera i innych wrogéw marksizmu, uzupetniony przez ,.etyczne"
i ,humanitarne” rozwazania laburzystow angielskich, oraz przez wszystkie
»nowinki" wulgarnej ekonomii burzuazyjnej i filozofii zacofania, mistycyzmu
i religianctwa, dokument ten catym swoim ostrzem zwraca sie przeciwko socja-
lizmowi juz zbudowanemu w Zwigzku Radzieckim i budujgcemu sie w krajach
demokracji ludowej. Natomiast, jako wzor ,prawdziwego socjalizmu", dekla-
racja programowa przedstawia Anglie, to panstwo imperialistyczne, prowa-
dzgce agresywng polityke przeciwko Korei, Malajom, Egiptowi, Iranowi itd.

Jawne odstepstwo od terminologii i pozordw marksizmu, jawne przejscie
do programéw opracowanych z pozycji niemarksistowskich, nie jest oznakg
sity i rozkwitu socjaldemokratyzmu, lecz oznakg jego giebokiego kryzysu. Jest
ono oznakg przekonania, ktdre coraz bardziej sie ugruntowato wsréd prawicy
socjalistycznej, ze nie sposéb skonsolidowaé frontu ideologicznego przeciwko
ruchowi rewolucyjnemu bez jawnego zerwania z marksizmem. Zupetnie stusz-
nie podkresla marksista francuski V. Leduc, ze prawica socjalistyczna,
chcac przeciwstawi¢ nacierajgcej ideologii komunistycznej swoja witasng ideo-
logie czuta sie zmuszona opusci¢ pozycje teoretyczne, ktdre zdobyt nacierajgcy
przeciwnik. Nie sposob byto przebywaé¢ nadal ,,pod jednym dachem ideologicz-
nym". Trzeba byto przebudowac¢ socjaldemokratyzm na nowych zasadachll).

L edu c przytacza ciekawe wyjatki z ksigzki ,,socjalizujagcego” burzu.azyj-
nego i reakcyjnego pisarza francuskiego Jerzego lzarda, ktory wprost
wzywa ,socjalistéw" do porzucenia i tak straconych pozycji marksistowskich.
»Jezeli socjalizmowi sie zdaje, ze poniza on swojg godno$¢ rewolucyjng, odchy-
lajgc sie od marksizmu, skazuje go to na zupetng utrate swych armii na rzecz
komunizmu, ktérego mysl marksistowska jest bardziej rygorystyczna i bez-
wzgledna" ) | zar d wyraza nadzieje, ze partia, ,,majagc w swych szeregach
Bluma, potrafi zrozumie¢, ze powinna wyznawac¢ doktryne rzeczywiscie odpo-
wiadajacg jej dgzeniom™.

Wiemy o tym, ze apel lzardéw i im podobnych trafit na grunt podatny.
Teoretycy socjaldemokratyzmu i bez lzardow zdawali sobie sprawe z koniecz-
nosci pozostawienia straconych pozycji. Gteboka sprzeczno$¢ pomiedzy codzien-
na praktyka wspotpracy klas, a gérnolotng elokwencjg rewolucyjng niedziel-
nych kaznodziejow, byta zbyt widoczna, aby mozna jg byto ukrywaé. Miaro-
dajni przewddcy socjaldemokratyzmu przekonywujg sie coraz bardziej, ze przy
ich polityce wystugiwania sie burzuazji, stusznos¢ miat Bernstein, twierdzac,
ze ,Socjaldemokracja powinna zdoby¢ sie na odwage, aby wyzwoli¢ sie z da-
wna przestarzatej frazeologii (kryptonim marksizmu — uw. J. Z) i ukazac
sie taka, jaka jest w rzeczywistosci juz dzisiaj (tj. 55 lat temu, kiedy ukazato
sie owe stynne ,,dzieto" rewizjonizmu ,,Przestanki socjalizmu i problemy socjal-
demokracjiskad czerpiemy ten cytat) — partig reform demokratycznych i so-
cjalistycznych".e

"> V. Leduc: Czy marksizm stal sie przezytkiem? Warszawa, Ksigzka i Wiedza 1949, str. 12
) Leduc, cyt. jak wyzej, str. 12.



Spoteczno-ekonom. teorie prawicy socjal. w stuzbie imperializmu amerykarskiego

Na te ,,odwage" renegactwa zdobywato sie coraz wiecej przewddcéw socjal-
demokratyzmu. Niektorzy z nich, jak wddz socjalistéw belgijskich Henryk
den M an, sekretarz generalny francuskiej partii socjalistycznej P aul
Faure posuneli swojg ,odwage" tak daleko, ze przeszli zupetnie jawnie
na strone faszyzmu hitlerowskiego, uzasadniajagc to przy pomocy ,socjalistycz-
nych" frazeséw. Oto jak Henryk de Man, ,teoretyk" socjalistdw bel-
gijskich, pisat w odezwie do cztonkéw Belgijskiej Partii Robotniczej w czasie
okupacji hitlerowskiej w 1941 r.

»Nie wierzcie, ze nalezy stawia¢ opér okupantowi. Uznajcie jako fakt do-
konany jego zwyciestwo i starajcie sie wyciggna¢ z tego nauke, aby zwyciestwo
to stato sie poczatkiem nowego postepu spotecznego. Wojna spowodowata kleske
systemu parlamentarnego i plutokracji kapitalistycznej w tzw. demokracjach.
Dla klas pracujacych, dla rozwoju socjalizmu to zatamanie sie zmurszatego
Swiata nie jest zadng przeszkodg — przeciwnie, staje sie ich wyzwoleniem".

Hitler jako nosiciel socjalizmu i wyzwolenia klasy robotniczej — oto jak
daleko posuneta sie ,,odwaga” przewddcoéw socjaldemokratycznych. Zupetnie
wiec stusznie stwierdza cytowana uchwata Biura Informacyjnego partii ko-
munistycznych i robotniczych z listopada 1949 r., ze prawicowi socjalisci ,,wy-
pierajg sie teraz otwarcie nauki marksistowskiej, wystepuja otwarcie jako pro-
pagandzisci i obroncy rozbojniczej ideologii imperializmu amerykanskego" 13.

,,Marksizm bez Marksa“

Oczywiscie, odstepstwa od marksizmu nie nalezy traktowaé jako rzeczywistej
zmiany pogladu na $wiat socjaldemokracji miedzynarodowej. | w okresie przed
pierwszg wojng Swiatowg, kiedy oportunizm opanowywat szeregi Il Miedzyna-
rodéwki, oficjalni teoretycy faktycznie tgczyli sie z oportunizmem w jednolitym
froncie. Oto cenne wyznanie wiary Kautskiego o jego stosunku do Bernsteina:
,Od roku 1880 bylismy bra¢mi sjamskimi w dziatalnosci politycznej partii, jed-
nak i bracia sjamscy moga kldci¢ sie ze soba. Istotnie, niekiedy spory nasze byty
bardzo za-wziete. Jednakze, méwigc o tych czasach, nie bedziecie mogli mdwi¢
0 jednym z nas, pomijajac milczeniem drugiego" 1)).

Tylko lewicowi socjaldemokraci pod wodzg takich ludzi jak R. Luksemburg,
Franciszek Mehring, Klara Zetkin, i inni, prowadzili szczerg, cho¢ niekonse-
kwentng walke z reformizmem i oportunizmem. Tylko bolszewicy pod wodzg
Lenina i Stalina prowadzili jasng, konsekwentng, marksistowska po-
lityke i tylko oni rozwijali nauke klasykéw marksizmu w walce z oportu-
nizmem.

Kautscy, Hilferdingowie i im podobni, korzystajgc z terminologii marksi-
stowskiej, wykastrowujac go z tresci rewolucyjnej, prowadzili juz przed pierw-
szg wojng Swiatowg partie socjaldemokratyczng na droge zdrady. W tym tez
czasie, rewizji marksizmu z pozycji burzuazyjnego nacjonalizmu i oportunizmu
dokonywata w Polsce, pod wszystkimi trzema zaborami, PPS. Ideologia lima-
nowszczyzny, wychwalanie imperialistdw austro-wegierskich przez Daszynskich
1 Diamanddw, potgczona z praktyka pitsudczyzny wystugiwania sie obcym wy-

13 Sowieszczanije In Biuro... cyt. jak wyzej str. 18.
It) Cyt. wg Leduc, str. 11



70 Jozef Zawadzki

wiadom, przygotowata grunt dla tej haniebnej roli, jaka miata PPS spetnic¢
w okresie miedzywojennym w dziele ratowania panowania kapitalistow i ob-
szarnikow w Polsce juz niepodlegte;j.

W ten sposob uzywanie terminologii marksistowskiej, oficjalne uznawanie
teorii marksistowskiej, odpowiednio spreparowanej, stuzyto jako sposob za-
maskowania istotnego odstepstwa od marksizmu.

Jozef Stalin, ktory poddat gruntownej analizie ten okres dziatal-
nosci miedzynarodowej socjaldemokracji stwierdzit, ze ,miedzy Marksem
i Engelsem zjednej strony,a Leninem — zdrugiej, lezy caly okres
panowania oportunizmu Il Miedzynarodéwki. Dla S$cistosci musze dodac, ze
mowa tu nie o formalnym panowaniu oportunizmu, lecz jedynie o jego panowa-
niu faktycznym. Formalnie na czele Il Miedzynarodowki stali ,,prawowierni"
marksisci, ,,ortodoksi" — Kautscy i inni. W rzeczywistosci za$ gtdwna dziatal-
nos$¢ Il Miedzynarodéwki prowadzona byta po linii oportunizmu" I5).

W okresie miedzywojennym bezceremonialne Zzonglowanie cytatami
z Marksa w celu zwalczenia jego ducha rewolucyjnego przybrato jeszcze bar-
dziej na sile. Wezmy dla przyktadu jeden z licznych artykutéw, nie dawno
zmarlego prezydenta Austrii R en n er a bynajmniej nie wyjgtkowy i nie
stanowigcy jakiego$ szczeg6lnego wyskoku z szeregu innych artykutow i ksig-
zek tegoz autora. Artykut zostat opublikowany w czerwcu 1928 roku w teore-
tycznym organie austromarksistow ,,Der Kampf" pod tytutem ,,Czy marksizm
jest naukg czy tez ideologig”. W tym artykule, Renner, jak powiada, chce ,jaw-
nie i bezlitosnie odstoni¢ istote zagadnienia". Renner rozpoczyna, oczywiscie, od
oddania gtebokiego uktonu Marksowi, stwierdza ze byt to pisarz i polityk
genialny, wielki, przenikliwy itd. Nastepnie stwierdza, z2u Marksa glow-
na rzecza jest doSwiadczenie, praktyka, empiryzm. Byt spoteczny okresla my-
Slenie spoteczne. Poniewaz za$ byt jest niejednakowy w réznych krajach to
i myslenie jest niejednakowe, zwiaszcza, ze dziata tu jeszcze czynnik, ktorego
Marks nie mogt ze wzgledu na stan nauki w jego czasach uwzglednic,
a mianowicie prepsychologia mas (die Vorpsychologie der Massen). Poniewaz
byt spoteczny i prepsychologia mas jest ré6zna w roznych krajach, ,,musi ist-
nie¢ tylez socjalizméw, ile jest krajéw na kuli ziemskiej" (str. 247 cyt. mies.).
Czytelnik moze sie przekona¢, ze ,nasi" prawicowo-nacjonalistyczni odchy-
leniowcy i dywersanci, Gomutki i im podobni, a takze jugostowianscy titoidzi,
mieli skad czerpa¢ madro$¢ o ,,swojej wiasnej”, ,,odrebnej”, ,nie wschodniej
i nie zachodniej" drodze do ,socjalizmu".

A jezeli, powiada Renner, kazdy kraj ma swoj wiasny socjalizm, stad
»ptynie cenne uspokojenie”, ktére polega na tym, ze z ,samego systemu
Marksa wynika istnienie wielu socjalizméw, a tym samym i wiele mar-
ksizméw", cenne uspokojenie, polega na tym, ze moze istnie¢ socjalizm nie
tylko ,,wschodni" lecz i ,zachodni". Renner dochodzi do wniosku, Zze mogga
istnie¢ nie tylko r6zne marksizmy, lecz moze istnie¢ ,,marksizm bez Marks a".
Tak np. od 1900 roku istnieje w Anglii Partia Pracy, wiekszo$¢ ktdrej nie tylko
nie zna Marksa, leczwprost go odrzuca. ,,Partia pracy jest urzeczywistnie-
niem marksizmu bez nauki Marksa, jest marksizmem bez Marksa"
(str. 249) i mimo to, ,,jej praktyka to socjalizm™ (str. 250).

Is) J. Stalin: Zagadnienia leninizmu. Warszawa 1947, str. 15
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Jak sie okazuje, mozna urzeczywistnia¢ socjalizm nie tylko bez marksizmu,
lecz takze bez obalenia burzuazji, odebrania jej srodkéw produkcji, tj. mozna
urzeczywistnia¢ socjalizm... bez socjalizmu.

Jezeli najwieksza partia robotnicza nie wie niczego o Marksie i nawet nie
chce wiedzie¢, to marksistowski dogmatyzm prowadzi do absurdu. Nic nie
moze tak dyskredytowa¢ marksizmu jak ,ideologia marksistowska" (str. 250).
Klasa robotnicza nie $mie wiec mie¢ swojej ideologii proletariackiej, — oto
»wniosek™ wynikajacy z rzekomej analizy teorii Marksa. Marksizm to nie
ideologia klasy robotniczej — twierdzi, cynicznie fatszujagc marksizm Renner —
marksizm to ,tylko doswiadczenie, fakty, empiryzm", stad wniosek: ,teore-
tyczne tezy marksizmu nie moga stuzy¢ jako podstawa dla praktycznej dzia-
falnosci™ (str. 252).

Umyslnie zatrzymaliSmy sie nieco dluzej na artykule Rennera, nie ze wzgle-
du na jego warto$¢ ,naukowg" w=ta jest zadna, i lecz aby pokaza¢ typowe
chwyty, metody i sztuczki socjaldemokratycznych falsyfikatoréw, ktdrzy przy
pomocy terminologii marksistowskiej i powotywaniu sie na rzekome lub praw-
dziwe wypowiedzi Marksa, tak je przedstawiali, ze z samego marksizmu nawet
cienia nie pozostawato!

Angielscy labourzysci... w roli marksistéw

Wsréd wszystkich partii socjaldemokratycznych juz oddawna wysuneta sie
»na czotowe" miejsce pod wzgledem swego imperialistycznego charakteru, cy-
nizmu i zaprzedania, wrogosci do rewolucyjnego ruchu robotniczego, angielska
Labour Party. ,,Angielska Partia Pracy —episat Lenin to najbardziej opor-
tunistyczna i przesigknieta duchem liberalnej polityki robotniczej organizacja
robotnicza" 1).

Engels, ktéry doskonale znat angielskich ,socjalistow", nalezacych do tzw.
towarzystwa fabianskiego i stanowigcych dzi§ podstawowa kadre ideologow
Labour Party, stwierdzit, ze: ,Ich podstawowg zasadg jest strach przed rewo-
lucja... Nienawidzg oni fanatycznie Marksa i nas wszystkich z powodu walki
klasowej" ).

Obecnie partia laburzystowska wystepuje w charakterze gtownej agentury
imperializmu amerykanskiego w krajach europejskich. Rzad laburzystowski
przeprowadzat wspélnie z rzgdem USA remilitaryzacje Niemiec i polityke sza-
lonych zbrojeri wasnego kraju. Wysytat on zbrojne oddziaty do kolonii w celu
zdtawienia narodowej walki wyzwolericzej ludéw kolonialnych.

Czotowi przywodcy Labour Party — glosi programowy dokument Komuni-
stycznej Partii Wielkiej Brytanii — ,,Droga Wielkiej Brytanii do socjalizmu*
Atlee, Bevin, Morrison, podobnie jak ich poprzednicy «— Mac Donald, Snowden
i Thomas nie majg nic wspolnego z socjalizmem czy tez interesami mas pra-
cujacych. Ich poglad na $wiat i dziatalno$¢ praktyczna nie odzwierciedlajg inte-
reséw mas pracujacych, lecz poglady i praktyke konserwatystdw oraz bogatych

1 Lenin: Dzieta. T. 19, str. 33
) Marks i Engels: T. 29
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klas rzadzacych, ktoérych interesom stuza. W istocie rzeczy, podobnie jak dawna
partia liberalna, sg oni jedynie lewym skrzydtem konserwatystow" Is).

| otz niektérzy czotowi politycy i teoretycy tej partii tak straszliwie nie-
nawidzacy Marksa i marksistow, czuli sie zmuszeni do wystgpienia w roli
marksistéw. Tak np. Cole, jeden z gtéwnych pisarzy labourzystowskich, wydat
w 1933 roku broszure pt. ,,O czym w rzeczywistosci myslat Mar k s“ Cole
o$wiadczyt, ze jest on ,,marksistg XX wieku"; naturalnie, nie moze si¢ on zgo-
dzi¢ ze wszystkimi wywodami Marksa, ma wobec niego ,pewne zastrze-
zenia". | tak np. nie moze sie Cole zgodzi¢ z teorig wartosci dodatkowej; uwaza,
ze teoria Keynesa o procencie znacznie bardziej odpowiada stanowi wspét-
czesnej nauki. Cole nie moze sie tez zgodzi¢ z nauka o bezwzglednym i wzgled-
nym zubozeniu klasy robotniczej. Oczywiscie, czuje sie zmuszony odrzuci¢ nau-
ke o dyktaturze proletariatu. ,,Wszystko inne" mogtby juz akceptowac.

W 1948 roku aparat propagandowy Labour Party wydat Manifest Komuni-
styczny z przedmowag gtownego teoretyka partii prof. Harry Laske'ego.
W przedmowie uczony labourzystowski oswiadczyt, ze jedynym prawowitym
spadkobiercg nauk M arksa jest partia... Pracy. Oczywiscie, tego rodzaju
oSwiadczenie, dos$¢ nieoczekiwane, wywotato pewne zdziwienie wsréd czytajgcej
publicznodci angielskiej, publicznosci, dodajmy, ktéra juz do niejednego zdazyta
sie przyzwyczai¢. Totez organ partii, New Stateman and Nation (z dn. 24 sierp-
nia 1949 r., str. 48) oswiadczyt, ze ,,ta przedmowa oraz sam fakt wydania Mani-
festu nie powinien nikogo dziwi¢... Ocena sytuacji w terminach marksistow-
skich stata sie niezbedng koniecznoscia.

Trudno wypowiedzie¢ w spos6b bardziej wyrazny, ze te grymasy ,,marksi-
stowskie™ majg na celu zwykte oszustwo radykalizujgcych sie mas, ze wypet-
niajg one wazne zamowienie spoteczne burzuazji — zadanie walki z rosngcymi
sympatiami komunistycznymi. Tak tez zrozumiat to konserwatywny Times,
ktéry nie mogt sobie jednak odméwic¢ satysfakcji po$miania sie z famancow
labourzystowskich politykéw i poklepania po plecach nowoupieczonych ,,mark-
sistow". Oto w numerze z 28.VIII tegoz roku, Times pisat: ,0statnia proba prof.
Lasky‘ego wystapienia w postaci marksisty moze by¢ okreslona jako bardzo
zreczna sztuczka magiczna. Udowodnita ona tylko to, co juz nie wymaga zad-
nego dowodu, a mianowicie, ze szanowny profesor jest wszechstronnie uzdol-
nionym i sprytnym kuglarzem™.

*

Po wszystkim powyzszym zdaje sie nie ma potrzeby udowadniaé, dlaczego
Rennerzy i Kautscy, Niedziatkowscy i Ciotkosze, Lasky i im podobni, nienawi-
dzac Smiertelnie marksizmu i Marksa, pragnac zdusi¢ marksizm, sfatszo-
wac i zetrze¢ go z pamieci ludzkiej, uporczywie powolywali sie na pamigc
Marksa przysiegajac wierno$¢ jego nauce, starali sie przedstawi¢ siebie ja-
ko jego prawowitych spadkobiercéw.

Marksizm stanowi podstawowe sity ruchu robotniczego, stanowi jego bron
i kompas. Dzieki marksizmowi socjalizm przeksztatcit sie z utopii w nauke,
a z nauki — w rzeczywisto$¢. Wielkg historyczng zastugga Marksa

Is) ,Droga Wielkiej Brytanii do socjalizmu", Ksigzka i Wiedza, str. 7.



Spoteczno-ekonom. teorie prawicy socjal. w stuzbie imperializmu amerykarskiego

i Engelsa jestto, ze uzasadnili oni w sposdb naukowy, historyczny, przej-
sciowy charakter kapitalizmu, koniecznos¢ jego upadku w wyniku rewolucji
socjalistycznej, konieczno$¢ dyktatury proletariatu i okresu przejSciowego od
kapitalizmu do socjalizmu. Marks i Engels opierali swojg nauke
o koniecznosci socjalizmu i dyktatury proletariatu nie na przestankach etycz-
nych, nie na tym, ze ustroj kapitalistyczny jest niesprawiedliwy, lecz na zbada-
niu praw ekonomicznych kapitalizmu, jego sprzecznosci, zaostrzajacych sie
w miare rozwoju kapitalizmu i prowadzgcych do wybuchu poteznych konflik-
tow spotecznych. Lenin podkreslat, ze wielkg zastugg Marksa jest to,
iz konieczno$¢ upadku kapitalizmu wyprowadzat on z ekonomicznych praw roz-
woju tego spoteczenstwa.

Ta nauka Marksa, potwierdzona przez zycie, stata sie potezng ma-
terialng sita, ktéra opanowata masy, stata sie im bliska.

Rzecz zrozumiala, ze burzuazja w walce z klasg robotniczg, o utrwalenie
niewolnictwa najemnego, nie mogta nie uwzgledni¢ tego, ze klasa robotnicza
jest uzbrojona w marksizm. Wiemy o tym, ze dziesigtki i setki burzuazyjnych
uczonych robito ,,co mogto“ aby go obalié.

W naszych czasach — pisat Lenin w artykule pt. ,,Jeszcze jedno uni-
cestwienie socjalizmu", gdy wszystko tak bardzo poszto naprzod, zastuzy¢ so-
bie na reputacje solidnego uczonego i uzyska¢ oficjalnie uznanie dla swych
dziet, to znaczy udowodni¢ za pomocg jakich$ kilku ,,po kantowsku“ sprepa-
rowanych definicji, ze socjalizm jest niemozliwy do zrealizowania, to znaczy
unicestwi¢ marksizm, wyjasniajagc czytelnikom i stuchaczom, ze nie warto go
nawet obala¢, a powotywac sie przy tym na tysigce nazwisk i tytutdw" ksigzek
europejskich profesoréw...19.

FaszySci wyrazali swojg nienawis¢ do marksizmu w sposéb bardziej pry-
mitywny, poprostu palili dzieta Marksa na stosie, a jego zwolennikéw wsa-
dzali do obozéw koncentracyjnych lub zabijali. Urzadzajac swoje dzikie tance
nad dymigcymi stosami dziet marksistowskich, sadzili oni, ze tym razem zli-
kwidowali marksizm na zawsze. Ci gtupcy nie rozumieli, ze ,burzuazyjne rza-
dy przychodzity i odchodzity a marksizm zostawat", ze dla ,,unicestwienia mark-
sizmu trzeba unicestwi¢ klase robotniczg, a to jest niemozliwe". (Stalin).

W tej Smiertelnej walce burzuazji przeciwko ideologii klasy robotniczej po-
zycja socjaldemokratyzmu jest szczegOlna. Partia ta stanowi ,umiarkowane
skrzydto faszyzmu" (Stalin) i odpowiednio do tej wtasnie roli umiarkowa-
nego skrzydta, nie mogta poprostu pali¢ dziet marksizmu na stosach. Zadanie
socjaldemokracji byto bardziej ,delikatnej” natury: falszowaé, komentowac,
taczy¢é marksizm z réoznymi obcymi mu kierunkami, znieksztatcaé, przeksztat-
ca¢ marksizm w szeregowa, jedng z licznych ,,nauk™ burzuazyjnych, w rodzaju
»nhauki™ Spencera o ewolucji itp. | jezeli dzisiaj socjaldemokratyzm czuje sie
zmuszony do jawnego wyrzeczenia sie marksizmu, do jawnego wystepowania
z pozycji antymarksistowskich, to jest to dowod kryzysu socjaldemokratyzmu,
dowod jego stabosci.

»Na nieszczeScie — pisat w teoretycznym organie francuskich prawicowych
socjalistow Revue Socialiste w grudniu 1950 nowokreowany teoretyk Robert

M Lenin: Dzieta. T. 20, str. 213.
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Mosse — teoria Marksa jest konstrukcjg zbyt systematyczng i monoli-
towa, aby nadawata sie do adaptacji i unowocze$nieniall (w oryginale: cette
construction $tait trop systematigue, trop monolitigue pour se pretera des
adaptations ou a des modernisations).

Im bardziej sie ,zbogacata“ praktyka rozstrzeliwania strajkéw robotni-
czych przez Mochéw i ich wspélnikéw, im bardziej rosta praktyka duszenia
walki narodéw o swojg wolnos$¢, im bardziej splatat sie socjaldemokratyzm
z amerykanskimi podzegaczami wojennymi, tym trudniej byto ,,unowocze$niac
i adaptowac¢" marksizm.

Socjalizm etyczny, religijny i ponadklasowy

We wstepie do ,,Deklaracji* konferencji frankfurckiej* stwierdza sie, ze ,,So-
cjalizm jest ruchem miedzynarodowym, ktdry nie wymaga rygorystycznej je-
dnomysinosci pogladow. Niezaleznie od tego, czy przekonania swoje socjalisci
uzasadniajg marksistowska, czy tez jakakolwiek inng analizg spoteczng, lub tez
motywami religijnymi lub humanitarnymi, wszyscy oni daza do jednego celu:
do ustroju sprawiedliwosci spotecznej (ktérej niedoScignionym wzorem sg, jak
to widzieliSmy, Stany Zjednoczone A. P. i amerykanski styl zycia — uw. J. Z),
do lepszego zycia, wolnosci i pokoju" 2°). Frazes o socjalistach, ktorzy czerpig
swoje przekonania z analizy marksistowskiej stanowi dymng zastone, ktdrej ce-
lem jest zamaskowa¢ przejScie na pozycje religianckie, spirytualistyczne, mi-
styczne, przejscie do ,,0g6Inoludzkiego” ponadklasowego solidaryzmu, na pozy-
cje ,etycznego™ socjalizmu.

Socjalizm uzasadniany motywami religijnymi przypomina jako zywo ,chrze-
Scijanskie" zwigzki zawodowe, organizowane pod patronatem $w. Zyty w przed-
wojennej Polsce, pod ogo6lnym kierownictwem Owczesnej chadecji. Byly to
organizacje stuzace wytacznie dla celéw tamistrajkowskich, obejmowaly naj-
bardziej zacofane warstwy klasy robotniczej. Byly to ,socjalizm gtupcow", we-
diug trafnego wyrazenia Bebla, polgczony z antysemityzmem, wzywajgcy do
pokory na tym S$wiecie, w imie urzeczywistnienia swoich ideatléw na ,tamtym
Swiecie".

Otoz taki to socjalizm propaguje sie teraz w deklaracji ideowej ,,demokra-
tycznych socjalistow". | nie przypadkowo. Prawica socjalistyczna, w miare
swojego bankructwa ideowego i politycznego, coraz czesciej uciekata sie do
mistycyzmu. Wezmy dla przyktadu takg wypowiedz De Mana jeszcze z tego
czasu, gdy byt on przywddcg i teoretykiem belgijskich ,,demokratycznych so-
cjalistow": ,Prawde absolutng mozna oczywiscie odczuwac¢ drogg wiary, nie
mozna natomiast ani udowodnic jej istnienia, ani okresli¢ jej istoty metodami
naukowymi... Doszukujac sie poznawalnych powoddw socjalistycznego sposobu
myslenia, stykamy sie z pobudkami gtebszej natury, ktore biorg swdj poczatek
w dziedzinie wiary"

Podobnie stawiat sprawe i Leon Blum w pracy, ktéra ukazata sie juz po dru-
giej wojnie Swiatowej. Ten cztowiek, ktéry miat na swoim sumieniu niestycha-
ne zbrodnie przeciwko klasie robotniczej swojego, i nie tylko swojego kraju,

*) Cyt. wg Cahiers Inter. op. cit.,, str. 73
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twarca polityki nieinterwencji w Hiszpanii, bedaca faktyczng interwencja faszy-
stowska, twdrca Monachium i zdrady Czechostowacji, agent amerykanski,
w swoich pracach stara sie przedstawi¢ siebie jako wielkiego humaniste i mo-
raliste. W ,,A l‘echelle humanine* Blum stwierdza, ze podstawowg przyczyna
kleski Francji w 1940 r. byt upadek moralnosci. Zabrakto ,,wielkiego stylu w zy-
ciu moralnym1, zabrakto tego, dzieki czemu ,,moralnos¢ faczy sie z religig, a pro-
paganda z apostolstwem™.

Podobnie Attlee szuka korzeni socjalizmu ,w doswiadczeniu religijnym
i uczuciach". ,Sadze, ze wsrdd wplywow, ktore spowodowaty powstanie so-
cjalizmu — twierdzit Attlee — na pierwsze miejsce wysuwa sie religia”. Mor-
gan Philips, prezes nowej ,miedzynarodéwki", ,konkretyzuje" te poglady,
i stwierdza, ze jego partia czerpie swoje przekonania z artykutéw wiary kos-
ciota anglikanskiego. (Zapomniat widocznie, ze wtasnie kosciot anglikanski jest
tym, ktory tatwiej wybaczy zamach na 38 sposréd 39 artykutow swojej wiary,
niz na jedng 39 cze$¢ swoich dochodéw pienieznych). (Por. Mar ks Przed-
mowa do | tomu ,,Kapitatu").

Ucieczka od rzeczywistosci, otwarta rezygnacja z walki klasowej przeciw-
ko wyzyskiwaczom, przejscie na stuzbe imperialistéw, rozpalajgcych wojne
Swiatowa, ucieczka od socjalizmu naukowego w dziedzinie religianctwa, misty-
ki, wiary ,w absolutne i niczym nie sprawdzalne prawdy" — oto ostatnie sto-
wo ,,demokratycznego socjalizmu" w dziedzinie ideologii.

Podobnie przedstawia sie sprawa z socjalizmem ,etycznym". Tak np. Attlee,
wychodzac z zasady ,etycznego" socjalizmu, uwaza, ze nalezy kapitalistom,
ktérzy dorobili sie majatkbw w drodze wyzysku, wyptaca¢ grube odszkodowa-
nia za ich znacjonalizowane przedsiebiorstwa, gdyz odebranie ich przez pan-
stwo bez odszkodowania jest ,nieetyczne". Jest to jednak dziwna etyka, ktdra
pozwala obcigza¢ robotnika dodatkowymi podatkami, zamraza¢ jego zarobki,
po to, aby wygospodarowac zyski dla wyptaty odszkodowan kapitalistom, ktorzy
i tak niczego nie stracili, gdyz ich przedsiebiorstwa juz od lat przynosity straty.
Ten sam ,etyczny" socjalizm, ktéry kaze ptaci¢ kapitalistom odszkodowanie,
wcale nie przeszkadza w posytaniu oddziatéw zbrojnych do Korei, w przygo-
towaniu agresji na skale Swiatowg. Czy trzeba udowadnia¢, ze ten ,etyczny"
socjalizm nie ma nic wspolnego ani z etykg ani z socjalizmem?

Humanitarny socjalizm, tak zachwalany i reklamowany, do niedawna na-
wet w Polsce, to nic innego, jak kryptonim socjalizmu antyproletariackiego,
socjalizmu drobnego mieszczucha, ktory potaczyt sie z liberalnym mieszczu-
chem na platformie apologii amerykanskiego imperializmu i nienawisci do
marksizmu-leninizmu.

»o0cjalizm — gtosi deklaracja frankfurcka — powstat w Europie jako ruch
protestu przeciwko ztu spolecznemu, wynikajgcemu z kapitalizmu. Poniewaz
robotnicy najemni byli pierwszymi ofiarami kapitalizmu, socjalizm rozwinat
sie poczatkowo gtéwnie wséréd nich. Dzisiaj wielu innych obywateli — chiopi,
rzemieslnicy, artysci, kupcy, funkcjonariusze panstwowi — rozumieja, ze przy-
szto$¢ nalezy do socjalizmu. Socjalizm zwraca sie do wszystkich ludzi..." 20).

2) Cahiers Inter., op. cit., str. 73-4.
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Uwazny czytelnik rozszyfruje bez trudu fatsz tej wypowiedzi. Jest to uza-
sadnienie ponadklasowego charakteru socjalizmu, ktéry wyrost zywiotowo, jako
»fuch protestu przeciwko ztu“, a tylko poczatkowo byt ruchem robotnikéw na-
jemnych. Zamazanie klasowego charakteru socjalizmu, zamazanie kierowniczej
roli klasy robotniczej w walce o socjalizm, idei sojuszu klasy robotniczej z pod-
stawowymi masami chtop6w i innych ludzi pracy, przedstawienie socjalizmu ja-
ko ruchu wszystkich ludzi ,,dobrej woli* — oto cel tego humanitarnego so-
cjalizmu.

Ten rzekomo humanitarny socjalizm nie ma nic wspdlnego z humanita-
ryzmem, nie ma on tez nic wspolnego z socjalizmem. Prawdziwy humanitaryzm
wymaga wyzwolenia klasy robotniczej z niewolnictwa najemnego. Wyzwolenie
za$ klasy robotniczej oznacza réwnocze$nie wyzwolenie wszystkich warstw lud-
nosci pracujagcych miast i wsi, zlikwidowanie wszelkich form wyzysku. A wiec
prawdziw® humanitaryzm nie polega na zamazywaniu sprzecznosci klasowych,
na pomniejszaniu przodujgcej roli klasy robotniczej, najbardziej postepowej
i konsekwentnie rewolucyjnej sity spoteczefstwa kapitalistycznego.

Marks i Engels, Lenin i Stalin pokazali wzory praw-
dziwego humanitaryzmu. Przypomnijmy sobie tylko te pelne nienawisci do
wyzysku stowa Marksa z jego ,Kapitatu”, albo piekng wypowiedz
Lenina przeciwko uciskowi narodéw w jego artykule ,,O dumie narodo-
wej Wielkoruséw

Stodkawe frazesy o socjalizmie, ktdry zwraca sie do wszystkich ludzi ,,do-,
brej woli“, nie majg nic wspolnego z humanitaryzmem, przeciwnie, zamazujg
wyzysk, sprzecznosci miedzy wyzyskiwanymi i ich wyzyskiwaczami, zamazujg
site spoteczng, ktdérej misjg dziejowg jest staC sie grabarzem kapitalizmu, usi-
tuja uwieczni¢ ustréj oparty na wyzysku, ustrdj bedacy przyczyng strasz-
liwych wojen imperialistycznych. Taki socjalizm stanowi tylko odmiane dosto-
sowang do nowych warunkoéw historycznych, ,,prawdziwego" socjalizmu, ktory

zostat poddany druzgocacej krytyce przez Marksa i Engelsa w Ma-
nifescie Komunistycznym.
Marks i Engels pisali wtedy, ze ,prawdziwy socjalizm” postuzyt

niemieckim rzadom absolutnym wraz z ich orszakiem klechow, bakalarzy,
hreczkosiejow i biurokratow, jako pozadany straszak... Stanowit ostadzajgce
uzupetnienie gorzkich uderzen bicza i kul, ktdrymi te same rzady odpowiadaty
na powstania robotnikdw niemieckich 2.

Taki to wtasnie ponad klasowy, ,,prawdziwy socjalizm", stanowigcy ostadza-
jace uzupetnienie gorzkich uderzen bicza i kul, stanowi wyraz ostatniej ewo-
lucji teoretycznych pogladéw socjal-demokracji. Szczeg6lnie jaskrawy wyraz
tej ewolucji w kierunku ponadklasowego, religijnego, ,,humanitarnego” socja-
lizmu znajdziemy w przytoczonej juz pracy, Leona Bluma ,,A I%chelle hu-
maine“, napisanej w 1944 r.

,.Podporzadkowanie interesow partykularnych interesom og6lnym catego
spoteczenstwa (burzuazyjnego — uw. J.Z.) powinno by¢ uznane i praktyko-
wane jako obowigzek absolutny... Problem polega na tym, Zze wszelka grupa

) Manifest Komunistyczny. Warszawa 1948, str. 131
K) Cahiers du Communisme, sierpien 1951. Nr 8, str. 907.
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polityczna i spoteczna powinna dobrowolnie podporzadkowac interesy naleza-
cych do niego grup spotecznych ogdlnym interesom statym i podstawowym catej
ludzkosci... (reprezentowanych, oczywiscie, przez kapitalistdw narodéw panu-
jacych — uw. J. Z).

Ta rezygnacja z pretensji i rywalizacji wynikajgcych z przeciwstawnych
bezposrednich interesdw, ta Swieta zywiotowa zgoda z wolg wyzsza, $wiadomosé
koniecznosci podporzadkowania sie realnosci wyzszej, podnosi nas coraz wyzej,
do idei najbardziej rozpowszechnionej, podobnej do tej, ktorg mieli na mysli
Sokrates i Platon, apelujagc do madrosci, a ktéra mysliciel chrzescijanski Pascal
nazwat pokors...

Obecny okres walki — pisat Blum, znajdujgc sie w komfortowym wiezieniu
hitlerowskim — jest juz zakonczony. Socjalizm moze przejs¢ z okresu walki
do okresu triumfu. Kapitalizm legt juz w gruzach. Socjalizm powinien po-
Swieci¢ sie tylko swojemu apostolstwu — podbojowi dusz“ 3.

Blum zdaje sobie sprawe, ze bardzo daleko posunat ,naprzéd" zrozumienie
socjalizmu i stawia sobie pytanie, czy takie stanowisko oznacza, ze socjalizm
»stat sie religia"? ,Jezeli kto$ chce, to tak®. ,,Socjalizm integralny"”, powiada
Blum, moze ,zaspokoi¢ potrzebe religii madroscig i uczciwoscig swojej nauki,
najwyzszymi warto$ciami moralnymi, ktére stawia jako cel przed jednostkg".

Jak widzimy, mamy tu przed sobg ideologiczne uzasadnienie solidarnosci
klasowej, przy zasadzie podporzadkowania ,chwilowych interesow" klasy ro-
botniczej ,trwatym i wyzszym interesom" klas posiadajgcych, przy podpo-
rzgdkowaniu partykularnych intereséw swojego narodu, poczatkowo hitlerow-
skim faszystom, a po ich klesce wojennej — amerykanskim pretendentom do
panowania nad $wiatem. Cala za$ ta filozofia pokory i podporzadkowania klasy
robotniczej klasie kapitalistycznej jest obficie podlana sosem religianctwa i mi-
stycyzmu.

Postulat solidarnosci klasowej stanowi gtéwny motyw ideologii laburzystow
angielskich. Tak np. Atlee w licznych swoich przemoéwieniach rozwingt teze, ze
poglady ekonomiczne jego partii, poglady ,socjalistyczne", znajdujg coraz wiek-
sze zrozumienie i uznanie ws$rod bankieréw, przemystowcow, czotowych dziata-
czy partii konserwatywnej. W rezultacie takiego ustosunkowania sie warstw
»Wyzszych" do socjalistycznego programu, sprzecznosci klasowe znikajg, badz
tez, w najgorszym wypadku, zostajg znacznie ztagodzone. Atlee, zgadza sie na-
wet uzna¢, ze, kiedys, panstwo miato charakter klasowy i byto panstwem bur-
zuazji; obecnie, wskutek takiej ewolucji w pogladach, panstwo traci charakter
klasowy i staje sie pafstwem ,arbitrem", znajdujgcym sie ponad klasami spo-
tecznymi.

»Radykalny"” laburzysta Crossman stwierdza nawet date przeksztat-
cenia sie panstwa z klasowego w ponadklasowe. Jest to wg niego poczatek na-
szego stulecia i zbiega sie z momentem powstania Labour Party. Wychodzac
z tej teorii" laburzystowscy pisarze udowadniali, ze kapitalizm jest tu w Anglii
zlikwidowany lub ,,prawie zlikwidowany". Morrison os$wiadczyt na konfe-
rencji imperialnej jesienig 1948 roku, ze w granicach Imperium Brytyj-
skiego wyzysk zostat juz zlikwidowany (a wiec nie tylko w samej Anglii lecz
i w Indiach i na Malajach i w afrykanskich koloniach itp. nie ma juz wy-
zysku — oczywiscie jezeli wierzy¢ Morrisonowi). A. Crossman stwierdzit, ze
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nie tylko w Imperium Brytyjskim nie ma wyzysku, w calej Europie Zachodniej
znikta burzuazja i proletariat. ,,Sa jeszcze wprawdzie pojedyncze wypadki wy-
zysku klasy robotniczej, lecz te zjawiska nalezg w Europie Zachodniej raczej do
wyjatkow".

Cynizm tego rodzaju propagandy wystepuje tym jaskrawiej, im bardziej
konfrontuje sie jg z rzeczywistoscig kapitalistyczng, a wiec z rosngcym bezro-
bociem, ze spadkiem ptac roboczych, ze wzrostem zyskow kapitalistycznych,
z faktem, ze w Potudniowej Afryce, nalezacej do Imperium, jeden bialy zarabia
tylez co 12 — 14 jego ,kolorowych" towarzyszy pracy, z faktem zmniejsza-
jacym sie coraz bardziej gtodowych racji angielskich robotnikdw.

Niedawno na sesji specjalnego komitetu dla spraw krajow nie posiadaja-
cych wiasnych rzadéw przy ONZ delegat radziecki przytoczyt wstrzasajace
dane o wyzysku ludnosci w kopalniach, nalezagcych m. in. do Imperium Bry-
tyjskiego. Oto gars¢ faktow, ktdre catkowicie demaskujg niestychane zaktama-
nie laburzystéw o likwidacji wyzysku w granicach ich Imperium: W angiel-
skiej kolonii Barbados 82% calej ziemi odebrano miejscowej ludnosci i prze-
ksztatcono w plantacje dla biatych kolonizatoréw. Dla ludnosci miejscowej po-
zostato 18% najgorszych gruntow. Robotnicy najemni w koloniach pracujg
w nadzwyczaj ciezkich warunkach, otrzymujg nedzny zarobek i ging tysigcami
wskutek nadmiernej pracy i niedostatecznego wyzywienia. Tak np. gornik
w angielskiej kolonii Uganda otrzymuje dziennie 43 centy, podczas gdy funt
Chleba kosztuje 48 centdw. Gérnik-murzyn w Poéinocnej Rodezji otrzymuje 23
razy mniej od biatego robotnika, wykonujgcego te samg funkcje. W nalezagcym
do Brytanii Somali 99% ludnosci nie umie czyta¢ i pisa¢. Delegat radziecki po-
dat tez mase faktdéw, stwierdzajgcych catkowite pozbawienie elementarnych
praw obywatelskich mieszkancow wielu kolonii brytyjskich.

W zestwieniu z tymi faktami ujawnia sie szczegélny charakter ,,demokra-
tycznego socjalizmu™ w jego wzorowym, angielskim wydaniu.

Gospodarka ,,mieszana" —= czyli policja jako ucielesnienie ,,demokratycznego
socjalizmu“

»leoria" spoleczenstwa burzuazyjnego, w ktérym ,wyzysk zostat juz zlik-
widowany", znajduje swoje godne uzupeinienie w rozwijanej przez labourzy-
stdw teorii, gospodarki ,mieszanej", dwusektorowej. Rozwijat jg, szczegolnie
Hugh Dalton, ktorego dzieto doczekato sie kilku wydan i nawet thu-
maczenia polskiego. Zgodnie z jego teorig, spofeczenstwo wspotczesne skia-
da sie z dwdch sektorow, z sektora prywatnego i sektora ,zsocjalizowa-
nego"”, jest wiec spoteczenstwem mieszanym. ,,Nie ma takiego spoteczenstwa
cywilizowanego, ktoreby nie posiadato swojego sektora zsocjalizowanego...
Kazdy taki sektor sktada sie z systemu finansow publicznych, ustug spotecz-
nych — wiaczajgc w to prawo, policje, administracje cywilng i sity zbrojne™ 2).

W ten sposéb fakt, ze spoteczenstwo burzuazyjne posiada policje, ktora spet-
nia rézne ,ustugi spoteczne" (strzelanie do demonstrantéw robotniczych

"y Cyt. wg Zbiornika ,Prawyje tejboiysty na stuzbie anglijskogo i amer. imperializma.
Mosl%wayl%o ? str. 26. v) Jbolysty ot 9 P



Spoteczno-ekonom. teorie prawicy socjal. w stuzbie imperializmu amerykanskiego

i chtopskich we Francji i Wioszech, w USA, wsadzanie do wiezieh dziataczy
postepowych, utrzymanie klasy robotniczej w ,,rozpowszechnionej idei pokory"
i w zrozumieniu wyzszosci interes6w burzuazji ponad jej wilasne ,,partyku-
larne" interesy itp.) jest jednym z podstawowych argumentéw udowadniajacych
istnienie ,,zsocjatizowanego" sektora.

System gospodarki mieszanej wymaga jednak nie tylko uznania dla tego so-
cjalistycznego charakteru policji, wymaga tez — stwierdzajg Atlee, Morrison —
nieustajgcej i wcigz rosngcej pomocy materialnej dla prywatnych przedsie-
biorstw kapitalistycznych. Atlee np. oswiadczyt w czasie kampanii wyborczej
1950 roku, ze system gospodarki mieszanej ,,zaktada wszechstronng pomoc dla
przedsiebiorstw znajdujacych sie w prywatnym posiadaniu, w celu zapewnie-
nia ich rozkwitu". Program wyborczy Labour Party z 1950 roku stwierdzat, ze
partia ta ,pragnie kontynuowac i rozszerza¢ wspétprace miedzy prywatnym
i znacjonalizowanym przemystem". Nastepnie program ten stwierdza, ze:
»Administratorzy i prywatni przedsiebiorcy, to opiekunowie, odpowiedzialni
wobec kraju. W tym sensie kazde przedsiebiorstwo stanowi dobro calego
narodu”.

Czy mozna sie dalej posung¢ w wystugiwaniu kapitalistom? Czy mozna
bardziej cynicznie mija¢ sie z najbardziej elementarng prawda? Pomoc dla
kapitalistdw, wspotpraca z nimi i pomaganie im w rozwoju ich prywatnych
przedsiebiorstw, niezliczone dotacje udzielane pod najrozmaitszymi postacia-
mi — tak wyglada ,,demokratyczny socjalizm" w praktyce. W istocie rzeczy,
»gospodarka mieszana" to nic innego, jak gospodarka kapitalistyczna w epoce
imperializmu i kapitalizmu panstwowo-monopolistycznego, w ktérym obok
przedsigbiorstw prywatnych, korzystajgcych z zamowien i kredytéw parstwo-
wych, dziatajg przedsiebiorstwa ,znacjonalizowane" na korzys¢ klasy kapita-
listow i zyjace z wyzysku klasy robotniczej.

Idea ,,gospodarki mieszanej" nie stanowi bynajmniej oryginalnego odkrycia
laburzystéw i im podobnych prawicowo-socjalistycznych pisarzy. Przeciwnie,
byta ona wysuwana i propagowana przez burzuazyjnych ekonomistow amery-
kanskich, takich jak Chase, Hansen i inni. Uwazali oni, ze tylko przy pomocy
panstwa, jego polityki kredytowej i zamdwien, mozna utrzymac bezrobocie
w ,,przyzwoitych" granicach, tj. w takich, ktore nie zagrazajg samemu istnie-
niu ustroju kapitalistycznego. ldea ta taczyta sie z propagandg filozofii defi-
cytu budzetowego, tj. polityki inflacji, sztucznego utrzymywania zarobkow
robotniczych na niskim poziomie, a zyskow kapitalistycznych na poziomie wy-
sokim. Truman, rozbudowujac z funduszdw publicznych szalone zbrojenia,
udzielajagc przy tym miliardowych zamowien dla wielkich monopolistow kapi-
talistycznych, faktycznie wprowadza w zycie te idee ,,gospodarki mieszanej",
tj. przepompowuje pienigdze z kieszeni podatnikéw do kieszeni kapitalistow.
Jest rzeczg oczywistg, ze sam fakt istnienia tego rodzaju teorii ,,gospodarki
mieszanej"”, ,planowego kapitalizmu", $wiadomego deficytu budzetowego itd.
jest dowodem istnienia ogdlnego kryzysu kapitalizmu, dowodem, ze stary ka-
pitalizm w ,normalny"” sposéb nie moze juz istnie¢, ze wymaga ciagtych ,za-
strzykow" nieustajgcej pomocy ze strony panstwa. Te same przyczyny wywo-
tujg te same skutki. Ogolny kryzys kapitalizmu wywotuje powstanie ,,nowych"
teorii nie tylko w Stanach Zjednoczonych, lecz takze w Anglii, z tg tylko roz-
nica, ze tam propaguja ja jawni burzuazyjni ekonomisci, ktérzy jasno moéwia,
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ze panstwo powinno ratowaé kapitalizm przed zaglads, a tu przedstawia sie
to jako najnowszg ewolucje mysli ,socjalistycznej”. Pomoc dla kapitalizmu,
dla monopolistow, wysokie zyski, wygospodarowane dzieki zamowieniom rzg-
dowym dla monopolistéw itd. przedstawia si¢ jako najbardziej wtasciwy wyraz
istnienia gospodarki dwusektorowej, jako rezultat ,,demokratycznego so-
cjalizmu".

Marks i Engels jakgdyby przewidzieli ten typ ,socjalistow". Pisali
oni w nieSmiertelnym Manifescie Komunistycznym, ze burzuazyjny socjalizm,
wzywajac klase robotniczg do urzeczywistnienia jego systemoéw, ,,zada w grun-
cie rzeczy tylko tego, aby proletariat pozostat w dzisiejszym spoteczenstwie, lecz
wyzbyt sie nienawistnych o nim pojec... Socjalizm burzuazji polega wiasnie
na twierdzeniu, ze bourgeois sg buorgeois — w interesie klasy robotniczej" 5.

,,Demokracja gospodarcza‘ — czyli socjalizm bez socjalizmu

Nie bedziemy tu analizowali catoksztattu teorii ekonomicznych labourzystéw
i wszystkich kierunkdw teoretycznych ,,demokratycznego socjalizmu" w dzie-
dzinie ekonomicznej. Kierunkéw tych jest bardzo wiele, teorii — nieskorniczona
ilos¢. Analiza najbardziej nawet rozpowszechnionych teorii przekroczytaby ramy
artykutu. Nie bedziemy tez omawiali tutaj niektorych praktycznych ,,osiggnie¢"
prawicowo-socjalistycznych rzagdéw, w rodzaju nacjonalizacji przemystu weglo-
wego itp. By¢é moze, uda sie nam wkrotce wréci¢ do tego zagadnienia. W tej
chwili ograniczymy sie do przypomnienia nastepujgcych stow Lenina:
W panstwie kapitalistycznym kapitalizm paristwowy oznacza, ze jest on sank-
cjonowany przez panstwo i kontrolowany przez panstwo w interesie burzuazji
i wbrew interesom proletariatu”®. Dopoki panstwo pozostaje w rekach hur-
zuazji, dopoty wszelka nacjonalizacja niczego nie zmienia w charakterze gospo-
darki danego spoteczenstwa. Co najwyzej, na miejsce indywidualnego kapitalisty
przychodzi kapitalista zbiorowy, reprezentowany przez panstwo. A czy panstwo
angielskie, na czele ktérego stanat teraz, po klesce laburzystéw, stary wilk
imperialistyczny Churchill i jego pomocnik, bankier Eden, jest panstwem ka-
pitalistycznym? A czy panstwo, ktore od chwili dojscia do wiadzy laburzy-
stow prowadzito przez caly czas polityke imperialistyczng, napastnicza byto
panstwem kapitalistow? W to moga watpi¢ tylko bardzo naiwni ludzie.

Miliony ludzi uwierzyto laburzystom w 1945 roku, kiedy w obliczu wybo-
row, obiecywali oni podniesienie dobrobytu ludnosci pracujacej i przeprowa-
dzenie szerokich reform spotecznych, a takze umocnienie pokoju i wspotpracy
miedzynarodowej z panstwami demokratycznymi w polityce zewnetrznej. La-
burzysci krytykowali wtedy konserwatystow za ich wrogi stosunek do ZSRR.
Tymczasem rzad laburzystow nie wypetnit ani jednej swojej obietnicy. ,Za-
miast obiecanej wyborcom polityki pokoju i wspétpracy miedzynarodowej,
rzad laburzystowski poszedt po linii wyscigu zbrojen i rozpetywania nowej
wojny, podporzadkowat sie postusznie wymaganiom sit agresywnych Stanéw
Zjednoczonych i coraz bardziej tracit samodzielno$¢ i niezalezno$¢ swojego
kraju. Wiasnie rzad laburzystowski wraz z rzagdem USA byt organizatorem

“)YManifest Komunistyczny. Warszawa 1948, str. 135.
2) Lenin: Socz. T. 25 str. 460.
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i inicjatorem agresywnego Paktu Atlantyckiego, ktéry postawit sobie za za-
danie przygotowanie wojny przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu i krajom de-
mokracji ludowej... W rezultacie polityki laburzystowskiej, zaréwno w dzie-
dzinie wewnetrznej jak rowniez w dziedzinie miedzynarodowej sytuacja eko-
nomiczna Anglii nie tylko nie ulegta poprawie, lecz znacznie sie pogorszyta,
Anglia znalazta sie w ciezkiej zaleznosci finansowej od amerykanskich mono-
polistéw... Wiadomo, ze koszty utrzymania w Anglii ostro wzrosty, ze ceny
Srodkow spozycia i towarow przemystowych rosng z dnia na dzien, ze coraz
ciezsze jest brzemie zwalone przez laburzystow na barki ludu w wyniku wzro-
stu budzetu wojennego i szalonego wysScigu zbrojen w interesie zrealizowania
amerykanskich agresywnych plandw1127).

Ta surowa, lecz sprawiedliwa ocena praktycznej dziatalnosci rzadu labu-
rzystow, dana przez Centralny organ WKP(b) ,,Prawdell nazajutrz po klesce
wyborczej, pokazuje w wielkim skrocie jego prawdziwy charakter.

*

* *

Frankfurcka konferencja nie mogta, oczywiscie, przewidzie¢, ze juz tak
szybko wzorowy kraj ,,demokratycznego socjalizmull znajdzie sie pod rzgdami
konserwatystow. Stad tez twierdzenie, ze ,w niektorych krajach juz stwo-
rzono fundament demokratycznego socjalizmull z wyraznym wskazaniem na
Anglie. Nie ograniczajgc sie jednak do tak ogolnikowego stwierdzenia, kon-
ferencja socjalistdw prawicowych postanowita $cislej sprecyzowac swoj pro-
gram gospodarczy w specjalnym rozdziale pod tytutem ,Demokracja gospo-
darczall Przypatrzmy sie blizej temu programowi.

~W wielu krajach dokonuje sie proces wypierania niekontrolowanego kapi-
talizmu — gtosi punkt 5 Deklaracji — przez nowe formy gospodarcze, (jakie
formy? kapitalistyczne, socjalistyczne? — uw. J. Z.) w ktdrych panstwo (jakie
painstwo? Churchilla? Adenauera? — uw. J. Z.) wkracza regulujaco, i rozsze-
rza sie kolektywna wiasno$¢ srodkdw produkcji, zwezajac pole dziatania kapi-
tatu prywatnego. (A wiec Pleven i Churchill zwezajg pole dziatania kapitali-
stow! — uw. J. Z.). Coraz szersze masy widzg koniecznos¢ gospodarki pianowej.
W coraz wigkszym stopniu urzeczywistnia sie bezpieczenstwo spoteczne (?! —
w oryginale Soziale Sicherheit — uw. J. Z) i demokratyzacja gospodarki.
(Pewno dlatego, ze monopole kapitalistyczne coraz bardziej ujmuja w swoje
rece bezposrednig wladze w panstwie, jak np. Wilson — dyktator gospodarczy
USA, niedawny dyrektor morganowskiego trustu, Harriman itp., bankier
Eden i klika lordowska w Anglii, itp. — uw. J. Z). Jest to rezultat walki
socjalistycznej i zwigzkowej, trwajgcej od dziesigtkéw lat. W krajach, w ktd-
rych istniejg potezne partie socjalistyczne powstaje nowy ustroj11X).

Wielka szkoda, ze konferencja nie sprecyzowata blizej, w ktorych to kra-
jach powstaje nowy ustr6j spoteczny, pozostawiajac czytelnikom tak wielkie
pole do domystu. Tak np. delegat holenderski na konferencje frankfurckg, van
Goes, uwazat, ze nowy ustroj socjalistyczny powstaje w tej chwili w catym
Swieeie kapitalistycznym, ,,gdyz caty kapitalizm jest juz na potowe zsocjali-8

Z) Poréwnaj artykut wstepny ,Prawdy"” z dn. 28 paZzdziernika 1951 roku.
2B Cyt. wg Einheit op. cit. str. 165.
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lizowany“. W ten sposéb Morgan, Rockefeller i im podobni potentaci zostali
pasowani do roli na wpét socjalistow.

Na czym polega charakter tego ,,nowego" ustroju socjalistycznego, ktory
powstaje w krajach, posiadajgcych ,potezne partie socjalistyczne"? Czy na-
stagpito tam wywiaszczenie kapitalistdw? Czy zlikwidowano tam zasade pro-
dukcji dla otrzymania zysku kapitalistycznego? Aby odpowiedzie¢ na te py-
tania, zacytujemy autentyczng wypowiedz ,teoretyka" labourzystdbw Cole‘a:
»,Czy socjalisci nie majg przypadkiem zamiaru zlikwidowa¢ systemu zysku
i wraz z tym wszystkich jego form?" — zapytuje on w spos6b jasny i zrozu-
miaty, i odpowiada: ,,Co sie tyczy mnie, to ja nie mam takiego zamiaru" 28

A wiec teoretyk jednej z ,,poteznych partii socjalistycznych™ nie ma zamia-
ru, ani dzisiaj ani na przysztos¢, zlikwidowac¢ systemu zysku, tj. kapitalizmu,
w zadnej z jego form. ,,Nowy" ustroj, ktory powstaje w rezultacie dziesigtkdw
lat walki ,,socjalistycznej” nie likwiduje zadnej formy kapitalizmu — przy-
najmniej jezeli wierzy¢ Cole‘owi.

A trzeba mu wierzyé. Bo oto Daily Herald codzienny organ laburzystow
pisze w dniu 3 czerwca 1950 roku, ze ,Przemyst weglowy, ktéry byt dawniej,
przed nacjonalizacjg nierentowny, daje obecnie zyski (przeznaczone dla wy-
ptacenia ,,odszkodowania™ kapitalistom s uw. J. Z). Koleje Zelazne, bedac
w rekach prywatnych, przyniosty w 1947 roku 16 milionow funtow szterlin-
gow straty jeszcze przed wyptatg dywidend, w 1949 roku za$ znacjonalizo-
wany transport brytyjski dat okoto 30 milionéw funtéw szterlingbw na wy-
ptate odszkodowan" 3).

Dziennik amerykanski ,,Harper‘s Magazine*“ — jak podaje cytowany przez
nas Frumkin — opublikowat artykut pod charakterystycznym tytutem ,,Dobre
toiesci z Angliiw ktorym stwierdza, ze dawni wiasciciele ,nacjonalizowa-
nych przedsiebiorstw™ otrzymujg swoje dywidenty regularniej niz dawniej" d.

Tak wiec ,,nowoczesny" charakter powstajgcego ustroju w krajach o ,po-
teznych partiach socjalistycznych™ polega na bardziej regularnym niz dawniej
otrzymywaniu dywidend przez kapitalistow, ktérzy — dodajmy — stali nieraz
przed widmem bankructwa.

Dlatego tez zupeinie stusznie stwierdza Komitet Centralny Komunistycznej
Partii Anglii w cytowanym juz przez nas dokumencie pt.: ,,Droga Wielkiej
Brytanii do socjalizmuze: ,Nacjonalizacja kapitalistyczna nie zmienia cha-
rakteru wyzysku robotnikéw, poniewaz odszkodowania wyptacane bytym wia-
Scicielom zapewniajg im, jak dawniej, mozliwos¢ utrzymania kosztem robotni-
kow dochodu nie pochodzacego z pracy, przy czym wyptate odszkodowania
gwarantuje witadza panstwowa. W reku kapitalistbw pozostaje ten sam ka-
pitat, zmienia sie tylko forma papieréw wartosciowych. Jednakze celem nacjo-
nalizacji kapitalistycznej jest nie tylko wyptata odszkodowan bytym wiasci-
cielom, jej celem jest zapewnienie nowych korzysci przedsiebiorcom w pozo-
statych galeziach przemystu przez dostarczenie im towaréw i ustug po niskiej
cenie. Z tego wiasnie powodu zmusza sie robotnikow w znacjonalizowanych
gateziach przemystu do intensywniejszej pracy i utrzymuje niski poziom ptac.
Nacjonalizacje kapitalistyczng wykorzystuje sie w tym celu, aby przynies¢

29 Cyt. wg Frumkin: Socjalizm Labour Party. 1951, Czytelnik, str. 38.

3 Frumkin. op. cit. str. 39.
S) Tamze, op. cit. str. 27.
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korzys$¢ kapitalizmowi jako catosci kosztem robotnikéw w znacjonalizowanych
gateziach przemystu'l

Jak widzimy ,,nowoczesny" socjalizm, to nic innego jak stary, znany nam
dobrze kapitalizm o zmienionym szyldzie. ,,Dogmatyczni" socjalisci stali zawsze
na stanowisku uspotecznienia Srodkéw produkcji i ustanowienia gospodarki
planowej. Uwazano zawsze, ze uspotecznienie srodkdw produkcji stanowi cen-
tralny punkt programu socjalistycznego. W Manifescie Komunistycznym
Marks i Engels stwierdzali, ze gdyby trzeba byto stresci¢ ich teorie
w jednym zdaniu, to brzmiatoby ono: ,,zniesienie wiasnosci prywatnej". Inaczej
podchodzi do tej sprawy ,nowoczesny" socjalizm demokratyczny": ,Rozmiary
wiasnosci publicznej — czytamy w deklaracji programowej — i formy plano-
wania sg okreslone przez strukture (? — uw. J. Z.) poszczegolnych krajow. | da-
lej: ,,Planowanie socjalistyczne nie wymaga kolektywizacji wszystkich srodkow
produkcji, mozna pogodzi¢ planowanie z istnieniem prywatnej wasnosci w wie-
lu waznych dziedzinach, jak np. w rolnictwie, rzemiosle, w handlu detalicznym,
w przemysle drobnym i $rednim. Panstwo (jakie panstwo, Churchilla? Tru-
mana? Plevena? — uw. J. Z) powinno przeszkodzi¢ prywatno-kapitalistycznym
przedsiebiorcom w naduzywaniu (nie w uzywaniu, zgodnie z prawami wyzysku
kapitalistycznego, lecz w ,,naduzywaniu" — uw. J. Z) swojej wiadzy. Panstwo
moze i powinno dopomoc im do zwiekszenia rozmiaréw swojej produkcji i do
zwiekszenia dobrobytu ludu w ramach gospodarki planowej" 3.

Jezeli wiec wierzy¢ ,demokratycznym socjalistom" z Frankfurtu, kapita-
lisci nic innego nie robig, jak tylko marza o tym, azeby podnies¢ dobrobyt
ludu w ramach gospodarki planowej, a panstwo powinno im pomoc w zreali-
zowaniu tych szlachetnych marzen. Moze tez panstwo pozostawi¢ w ich re-
kach nieomal calg gospodarke (przemyst drobny i $redni, rolnictwo, handel de-
taliczny itp.), natomiast, powinno im pomaga¢. A wiec gospodarka planowa
sprowadza sie do pomocy udzielanej przez panstwo kapitalistom. Taki jest
krotki sens diugich wywodow. Ktdry kapitalista nie godzi sie na tak rozu-
miang ,,gospodarke planowg"?

»~Planowanie socjalistyczne — stwierdza deklaracja — nie oznacza bynaj-
mniej, ze wszystkie decyzje gospodarcze majg by¢ podejmowane przez rzad
i centralne instancje” 3.

W ten sposob zastosowano przystowie o tym wilku, ktory byt syty i owcy,
ktora zostata cata. Centralne instancje ,planujg”. Ich decyzje nie muszg by¢
bynajmniej obowigzkowe dla decyzji przedsiebiorstw. Rosngca ,,w$rod mas
Swiadomos$¢ koniecznosci gospodarki planowej" jest zachowana, a kapitalisci
w dalszym ciggu zachowujg prawo inicjatywy prywatnej, tzn. robig co i jak
chca.

~Wilasnos¢ kolektywna moze powstaé przez nacjonalizacje koncernow
i przedsiebiorstw prywatno-kapitalistycznych, lub przez stworzenie koncernow
uzytecznosci publicznej, albo tez przedsiebiorstw komunalnych lub spotdzielni
konsumentéw lub producentéw" 3).

Na miejsce przejecia przez spoteczenstwo podstawowych Srodkoéw produkcji,
stworzenia przedsiebiorstw socjalistycznych panistwowych lub spotdzielczych,

3P Cyt. wg Einheit, op. cit.
3 Cyt. wg Einheit, op. cit.
3) Einheit, op. cit.
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wysuwa sie tu mieszaning najrozmaitszych form witasnosci ,,publicznejl, przy
zachowaniu prywatnej wiasnosci ,,w wielu waznych dziedzinach zycia spo-
tecznegoll Podstawowe zagadnienie spotecznej, socjalistycznej wiasnosci zo-
stato tu zagubione miedzy wieloma réznorakimi formami wiasnosci prywatne;j.

Przy tym warto by¢ moze podkresli¢, ze ,wihasno$¢ publicznall wcale nie
stanowi zaprzeczenia kapitalizmu. Przeciwnie, spoteczenstwo burzuazyjne do-
skonale moze istnie¢, i faktycznie istnieje, przy roznych formach wilasnosci
publicznej. Walka miedzy przedstawicielami klasy robotniczej a obrofncami ka-
pitalizmu wcale nie toczyta sie wokot sprawy mozliwosci i niemozliwosci
»wiasnosci publicznejl Pisarze socjalistyczni, a przede wszystkim wielcy twor-
cy socjalizmu naukowego, uzasadniali wyzszo$¢ i konieczno$¢é spotecznej, socja-
listycznej wiasnosci srodkéw produkcji, ktdre przechodza w drodze upanstwo-
wienia na wihasno$¢ panstwa proletariackiego, panstwa dyktatury proletariatu.

Otéz i w tym decydujgcym zagadnieniu frankfurscy ,,socjaliscill w powodzi
stow o wiasnosci publicznej, organach planowania, o pomocy panstwa dla
kapitalistow dazacych do dobrobytu ludu itp., staneli wyraznie po stronie
burzuazji imperialistycznej, wypowiedzieli sie wyraznie przeciwko podstawo-
wemu postulatowi proletariackiego socjalizmu. Na tym witasnie polega naj-
nowsza ewolucja ,,demokratycznego socjalizmult jest to socjalizm, w ktorym
nie pozostato nie tylko ani cienia marksizmu, ale takze ani cienia socjalizmu.

»lch tak zw. ,socjalizm demokratycznyll jest parawanem, za ktérym usitujg
ostoni¢ i usprawiedliwi¢ obrone systemu kapitalistycznego, zyskéw i wyzysku,
obrone interesow kapitalistow i monopolistow. Dgzenie do utrzymania zban-
krutowanej kapitalistycznej struktury spotecznej, ktérej istota polega na bo-
gactwie mniejszosci, a ubostwie i niskiej stopie zyciowej wiekszosci oraz na
nieustannym niebezpieczenstwie kryzyséw i wojen1i3.

Socjal-demokratyzm grozny wrog klasy robotniczej

Wszystkie te wykretasy ideologiczne, mistycyzm polgczony z socjalizmem
»etycznym”, solidaryzm klasowy potaczony z socjal-militaryzmem, to wszystko
Swiadczy o kryzysie socjaldemokratyzmu. Udziat socjaldemokracji w rzgdach
burzuazyjnych nie tylko nie tagodzi tego kryzysu, lecz, przeciwnie, jeszcze go
bardziej zaostrza. Coz to bowiem znaczy udziat tych partii w rzadzeniu pan-
stwami kapitalistycznymi? ,,Oznacza to nieuchronne ich samozdemaskowanie
jako lokajow imperializmu, jako zdrajcéw proletariatu; gdyz praktyka rza-
dzenia tych partii moze doprowadzi¢ tylko do jednego rezultatu: do ich poli-
tycznego bankructwa, do wzrostu sprzecznosSci wewnatrz tych partii, do ich
rozkfadu i rozpadu. Lecz rozktad partii 1l Miedzynaroddéwki prowadzi nie-
uchronnie do rozktadu wiadzy burzuazji, gdyz Il Miedzynarodéwka stanowi
ostoje imperializmull’h.

Proces rozktadu partii socjaldemokratycznych, ich bankructwo polityczne,
tak genialnie przewidziane przez Stalina, jeszcze na poczatku lat dwu-
dziestych dokonuje sie obecnie w tempie przyspieszonym. Odpadty od socjalde-
mokratyzmu wielkie zwigzki zawodowe, liczgce miliony czionkéw. Francuska,
wioska i inne konfederacje zw. zawodowych, przestaty ulega¢ prawicowym so-3

P J. W. Stalin: Socz. t. 6 str. 283—284.
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cjalistom. Zmniejszyt sie wptyw i liczebno$¢ szeregu partii socjalistycznych.
Wioska Partia Socjalistyczna, pod kierownictwem Nenniego, kroczy w jednoli-
tym froncie z komunistami. Francuska partia socjalistyczna szybko zmalata, stra-
cita 2 3 swoich cztonkow, przeksztatcita sie takze pod wzgledem swojego sktadu
cztonkowskiego w partie reakcyjnych drobno-mieszczuchéw. W szeregu krajow
kapitalistycznych partie komunistyczne staty sie potezng sita, a we wszystkich
krajach znacznie wzrést ich wptyw i sita w masach. W krajach demokracji
ludowej zostat przezwyciezony roztam w ruchu robotniczym, nastgpito poig-
czenie partii socjalistycznych z robotniczymi partiami.

Takze ostatnia wielka partia prawicowo-socjalistyczna, Labour Party, prze-
chodzi przez ciezki kryzys. Rosng w niej radykalne nastroje. | chociaz Komu-
nistyczna Partia Anglii jest jeszcze stosunkowo mato liczebna, to jednak nie
nalezy przesadza¢ o jej stabosci. Jej gtosu stuchajg setki tysiecy ludzi, w tej
liczbie dotowi cztonkowie Labour Party. Szereg miejscowych organizacji labu-
rzystowskich burzy sie przeciwko swojemu kierownictwu, przeciwko jego
antyrobotniczej polityce i taktyce. W ten sposéb historia wspotczesnej socjal-
demokracji w petni potwierdza stusznos¢ stow Jozefa Stalina o tym,
ze ,era umierania kapitalizmu jest zarazem erg umierania socjaldemokratyzmu
w ruchu robotniczym*139).

Podkreslajac ten kryzys socjaldemokratyzmu, niestusznie zrobilibySmy, gdy-
bysmy niedocenili tego, ze socjaldemokratyzm stanowi wcigz jeszcze grozne
niebezpieczenstwo dla klasy robotniczej. Prawica socjalistyczna korzysta z fi-
nansowej pomocy USA, otrzymuje miliony dolaréw na propagande, wydaje
za te dolary swoje czasopisma i ksigzki, rozpowszechnia klamstwa i oszczer-
stwa na ruch robotniczy, Zwigzek Radziecki i kraje demokracji ludowej. Ko-
rzystajac z aparatu panstw kapitalistycznych, aparatu przemocy,- duszg oni
rewolucyjng walke klasy robotniczej. Przyktadem tego minister Jules Moch,
ktory ttumit walki strajkowe robotnikéw francuskich przy pomocy krwawych
napadéw policyjnych.

*

Socjaldemokratyzm korzysta z zacofania poszczeg6lnych ogniw klasy ro-
botniczej w krajach demokracji ludowej, w tej liczbie w Polsce Ludowej, aby
sia¢ niezadowolenie i niewiare w nasz ustroj spoteczny, pomniejsza¢ nasz wysi-
tek, rozdmuchiwa¢ i wywolywaé trudnosci. Nedzne resztki wuenerowskich
agentur, zamaskowane jeszcze, prowadzg wrogg i nawskro$ ktamliwg propagan-
de, korzystajac z zatrutych zrédet imperialistycznej informacji radiowej. Posia-
dajac dtugoletnie doswiadczenie w oszukiwaniu mas, prawicowi socjalisci robia
wszystko co moga, aby zatrzymac czas zwyciestwa socjalizmu. Jednak dialekty-
ka dziejow jest taka, ze wszystkie ich wysitki, cho¢ szkodliwe, cho¢ wymagajace
czujnosci  klasy robotniczej, cho¢ wymagajace nieustannego demaskowania
w dziedzinie.frontu ideologicznego, nie sg w stanie powstrzymac¢ rosngcego
kryzysu w ich szeregach oraz ich ostatecznej zagtady. Tylko przezwyciezony
socjaldemokratyzm w ruchu robotniczym moze ustanowi¢ jedno$¢ klasy ro-
botniczej, posiadajgca kolosalne znaczenie dla zwyciestwa jego stusznej sprawy.

) J. W. Stali n: Dzieta. T. 10, str. 248
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I. SZIRINSKI

Leninowsko-stalinowska nauka o planowaniu
socjalistycznym?*)

Tworcy marksizmu dali naukowe uzasadnienie i ogdlng charakterystyke komu-
nizmu. Wskazywali oni, ze po zniweczeniu ustroju kapitalistycznego skonczy sie pre-
historia, zacznie sie za$§ prawdziwa historia ludzkosci, kiedy ludzie bedg swiadomie
kierowa¢ prawami rozwoju spotecznego. Marks i Engels uczyli, ze po zwy-
ciestwie rewolucji proletariackiej srodki produkcji stang sie wtasnos$cig spoteczngipro-
dukcja spoteczna rozwija¢ sie bedzie nie zywiotowo, lecz na podstawie z géry prze-
mys$lanego planu, uwzgledniajgcego zaspokojenie potrzeb catego spoteczenistwa, jak tez
poszczeg6lnego jego cztonka.

Na podstawie ogromnego doswiadczenia dziejowego Lenin i Stalin roz-
wineli marksistowska nauke o rewolucji proletariackiej oraz o prawach rzadzacych
budownictwem socjalizmu i komunizmu. Lenin i Stalin stworzyli naukowg teorie pla-
nowania socjalistycznego, ktéra stanowi cze$¢ sktadowa marksistowsko-leninowskiej
nauki o drogach i metodach zbudowania spofeczenstwa komunistycznego.

Juz w pierwszych latach wtadzy radzieckiej, W. I. Lenin wywierajac bez-
posredni wptyw na drogi powstawania nowego spoteczefAstwa nakres$lit program i wy-
znaczyt droge, po ktérej ma kroczy¢ budownictwo socjalizmu oraz dat opracowanie
najwazniejszych problemow planowania socjalistycznego. Wielki kontynuator dzieta
Lenina — J. Stalin rozwingt i zbogacit marksistowsko-leninowskag nauke
o drogach i metodach budowania komunizmu. Rozwijajac nauke Lenina,
Stalin dat rowniez wszechstronnie opracowanie teorii planowania socjalistycz-
nego, sformutowat podstawowe zadania oraz bolszewickie zasady planowania socjali-
stycznego.

~Prowadzenie gospodarstwa narodowego w/g zasad planowania — to jedna z naj-
wazniejszych roznic i zalet socjalizmu, w poréwnaniu z kapitalizmem... Prowadzimy
gospodarke planowa, planowo gromadzimy zasoby i prawidtowo rozd2|elamy je mie-
dzy gateziami gospodarstwa narodowego — wskazuje J. Stalin. JesteSmy wolni
od nieuleczalnych chorob kapitalizmu. Tym sie r6znimy od kapitalizmu, na tym po-
lega nasza decydujaca wyzszo$¢ nad nim*“ I).

Planowanie socjalistyczne jest prawem ekonomicznym witasciwym tylko spote-
czenstwu socjalistycznemu. W ustroju kapitalistycznym planowy rozwdéj gospodar-
stwa jest niemozliwy. Niemozliwos¢ planowania gospodarstwa w ustroju kapitali-
stycznym uwarunkowana jest przez samo istnienie burzuazyjnego sposobu produkcji,
przez nie dajgce sie pogodzi¢ sprzecznos$ci istniejace pomiedzy spotecznym charakte-
rem produkcji a prywatno-kapitalistyczng forma przywtaszczania wynikéw pracy.
J. Stalin wrozmowie z pisarzem angielskim W a l1llace®em moéwit ,Jezeli
nie pozbedziecie sie kapitalistow, nie rozprawicie sie z zasadg prywatnej witasnosci
srodkow produkcji, to nie zdotacie stworzyé gospodarki planowej'12).2

* J. Szirinskij: Leninsko-stalinskoe uczenile o soc;allstlczeskom planirowanii. Wo-
prosy Ekonomiki. 1951, nr 9, str. 77—91. Przetozyt z jez. ros. Sleszynsk

) J. W. St alin: Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1950, Ksmzka i Wiedza, str. 330.
2 J. W. Stalin: Woprosy leninizma. Wyd. 10, str. 600—603.
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Jednakze uczeni burzuazyjni, a w szczegdlnosci gorliwi lokaje imperialistow —
prawicowi socjalisci — nie szczedzg wysitkéw, aby pomniejszy¢ zalety socjalistyczne-
go systemu gospodarstwa, zwitaszcza za$ planowania socjalistycznego, i dowies¢, ze
rzekomo w ustroju kapitalistycznym mozliwe Jest planowe prowadzenie gospodar-
stwa. Rozpowszechnlajq oni co niemiara ,teorii" o ,,kapltallzmle planowym", o ,kapi-
talizmie ludowym", o ,socjalizmie demokratycznym", zaznaczajac przy tym ze pan-
stwo burzuazyjne odgrywa rzekomo ,decydujaca role" w zyciu gospodarczym. W rze-
czywisto$ci za$ panstwo burzuazyjne stanowi narzedzie w reku garstki monopoli-
stow. Kapitalisci wyzyskujg aparat pafnstwa burzuazyjnego, dazac do otrzymywania
wysokich zyskow, uciskania ludzi pracy oraz do ochrony i obrony tadu burzuazyjne-
nego. Panstwo burzuazyjne nie moze kierowa¢ rozwojem gospodarstwa, gdyz ,nie
znajduje sie ono w jego reku. Przeciwnie, panstwo znajduje sie w reku gospodarstwa
kapitalistycznego" 3

Wodzowie partii bolszewickiej W. I. Lenin i J. W Stalin wszech-
stronnie uzasadnili teze, ze planowe kierowanie rozwojem gospodarczym mozliwe jest
tylko po obaleniu witadzy kapitatu, po wprowadzeniu dyktatury proletariatu, zniwe-
czeniu prywatnej wiasnosci w stosunku do podstawowych narzedzi i $rodkéw pro-
dukcji, dzigki przeksztatceniu ich we wilasno$¢ spoteczng.

Wraz z przejsciem witadzy w rece proletariatu planowanie gospodarstwa narodo-
wego staje sie nie tylko mozliwe, lecz rowniez konieczne. Socjalizm nie powstaje, i nie
moze zresztg powstaé, w tonie kapitalizmu. Tworzy sie on planowo i rozwija sie do-
piero od chwili uzyskania wtadzy przez proletariat, po obaleniu kapitalizmu. Dlatego
do zadah zburzenia form ustrojowych starego spoteczenstwa dochodzg jeszcze, na co

wskazywali nieraz Lenin i Stalin, nowe, tworcze zadania organizacyjne.
Charakteryzujagc réznice pomiedzy rewolucjg proletariackg a burzuazyjng
W. I. Lenin moéwit ,Ro6znica miedzy rewolucja socjalistyczng a burzuazyjna

polega wtasnie na tym, ze burzuazyjng znajduje gotowe formy stosunkéw kapitali-
stycznych, natomiast wtadza Radziecka. — proletariacka — tych gotowych stosunkow
nie otrzymuje, jezeli nie bra¢é w rachube najbardziej rozwinietych form kapitalizmu,
ktére w istocie ogarnety nieznaczne szczyty przemystu i zaledwie tylko dotknety rol-
nictwo. Organizacja ewidencji, kontroli nad najwiekszymi przedsiebiorstwami, prze-
istoczenie calego panstwowego mechanizmu ekonomicznego w jednolita wielkg ma-
chine, w organizm gospodarczy, pracujacy w ten sposéb, aby setki milionow ludzi
kierowaty sie jedynym planem — oto owo olbrzymie zadanie organizacyjne, Kktore
spadto na nasze barki" ).

Z tego wynika, ze podczas rewolucyjnego przeksztatcania spoteczenstwa panstwo
proletariackie odgrywa zasadniczo odmienng role. PaAstwo Radzieckie, ktore pow-
stato w wyniku Rewolucji Pazdziernikowej stato sie tg decydujaca sita w dziele bu-
downictwa socjalizmu, w dziele przebudowy wszystkich stron zycia spotecznego — po-
litycznej, ekonomicznej i ideologicznej. Utrwalenie dyktatury proletariatu, jak low-
niez nacjonalizacja podstawowych $rodkéw produkcji i obiegu — umozliwity zapo-
czatkowanie planowania gospodarstwa narodowego. Plan — jest to najwazniejsze na-
rzedzie partii bolszewickiej i rzadu Radzieckiego w dziele budowy spoteczenstwa ko-
munistycznego.

Podstawe ekonomiczng socjalizmu stanowig spoteczna wiasno$¢ narzedzi i $rod-
kow produkcji oraz socjalistyczny system gospodarstwa. W odr6znieniu od prywatnej
wiasnosci kapitalistycznej, spoteczna wtasnosc socjalistyczna tgczy wszystkie gatezie
gospodarstwa narodowego w jedng cato$¢ i wymaga Swiadomego prowadzenia gospo-
darstwa na podstawie z gory nakreslonego planu. J. Stalin na XV Zjezdzie
WKP(b) wskazywat: ,,Azeby kierowaé w sposéb planowy, nalezy mie¢ inny, socjali-
styczny, a nie kapitalistyczny system produkcji, nalezy mie¢ przynajmniej znacjona-
lizowany przemyst, znacjonalizowany system kredytowy, znacjonalizowang ziemie,
spojnie socjalistyczng ze wsig, wtadze klasy robotniczej w kraju itp." 5.

Wprowadziwszy od samego juz poczatku Rewolucji Pazdziernikowej nacjonali-
zacje wielkiego przemystu, transportu, bankéw, ziemi, witadza Radziecka stworzyta
ekonomiczng podstawe systemu planowania w gospodarstwie narodowym. Potem dyk-

3 Ibidem, str. 602.
#-W. I. Lenin: Dzieta Wybrane. T. 2, Warszawa 1949, Ksigzka i Wiedza, str. 331
5 J. W. Stalin: Dzieta, t. 10, Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 323
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tatura proletariatu utrwalata i rozszerzata spoteczng .wiasno$¢ socjalistyczna.
W. I. Lenin i J. W Stalin zaznaczali nieraz, ze konieczno$¢ planowego
prowadzenia gospodarstwa narodowego w ustroju socjalistycznym uwarunkowana
jest'rowniez przez sam charakter wielkiej produkcji, ktéra stanowi materialng baze
socjalizmu.

W przemoéwieniu ,,O pracy na wsi“ na Zjednoczonym Plenum KC i CKK WKP(b)
wygtoszonym w styczniu 1933 roku J. Stalin powiedziat: ,,Dopdki na wsi prze-
wazat gospodarz indywidualny, partia mogta ograniczy¢ swoje oddziatywanie w spra-
wach rozwoju rolnictwa do oddzielnych aktéw pomocy, rady albo uprzedzania...
Z chwilg przejscia do gospodarki kolektywnej sprawa ulegta zasadniczej zmianie" °).

J.Stalin wskazywat dalej: ,Kolchoz — to wielkie gospodarstwo. A wielkie-
go gospodarstwa nie mozna prowadzi¢ bez planu. Wielkie gospodarstwo w rolnictwie,
ogarniajace setki, a czasami i tysigce zagrod, moze by¢ prowadzone tylko w drodze kie-
rownictwa planowego Inaczej musi zginaé i rozpasc sie* ).

Gospodarstwo narodowe Zwigzku Radzieckiego oparte na spotecznej wtasnosci
nie moze sie rozwija¢ inaczej, niz na podstawie jednolitego planu ogo6lnopanstwowe-
go. W wyniku zlikwidowania wtasnosci prywatnej i utrwalenia spotecznej witasnosci
socjalistycznej w stosunku do narzedzi i srodkéw produkcji — likwiduje sie dziata-
nie zywiotowych praw kapitalizmu. W ustroju socjalistycznym zasadniczo zmienia
sie charakter oraz formy przejawiania sie praw ekonomicznych. W spoteczenstwie
kapitalistycznym prawa ekonomiczne wyrazajg stosunki wynikajagce z wyzysku czto-
wieka przez cztowieka, wystepujg zywiotowo — wedtug wyrazenia Engelsa —
jako demoniczni W{adcy panujacy nad ludzmi.

W przeciwstawieniu do kapitalizmu, prawa ekonomiczne socjalizmu nie wyrazaja
stosunkéw wyzysku, lecz stosunki towarzyskiej wspotpracy i socjalistyczne] pomocy
wzajemnej wolnych od wyzysku robotnikow; nie dziatajg one zywiotowo, lecz jako
prawa poznane i Swiadomie realizowane przez partie bolszewicka i panstwo Radziec-
kie za pomocg paAstwowych planéw narodowo-gospodarczych.

Praktyka budownictwa socjalizmu w krajach demokracji ludowej jeszcze raz po-
twierdza teze leninowsko-stalinowska, ze planowe kierownictwo rozwojem gospodar-
stwa narodowego staje sie mozliwe dopiero po przejeciu wtadzy przez proletariat.

Przejscie wtadzy do rak ludzi pracy, na czele z klasg robotniczg, kierowang przez
partie komunistyczne i robotnicze, nacjonalizacja przemystu i bankoéw, przekazanie
ziemi tym, ktdrzy ja uprawiajg, wstapienie na droge socjalistycznej przebudowy rol-
nictwa — takie oto sg polityczne i ekonomiczne podstawy, ktére wywotaty koniecz-
no$¢ planowego kierownictwa rozwojem gospodarstwa narodowego w krajach demo-
kracji ludowej. Nie zwazajac na wielkie trudnosci, wszystkie te kraje, doczekafy sie
juz znacznych sukcesow. Jak wykazuje praktyka, plany panstwowe, wykonywane sg
przedterminowo, a w toku walki o ich wykonanie osigga sie doswiadczenie w umiejet-
nosci planowania.

We wszystkich krajach demokracji ludowej zlikwidowano bezrobocie, powieksza
sie wcigz liczba zatrudnionych robotnikow, systematycznie poprawia sie sytuacja ma-
terialna ludzi pracy, rozwija sie nauka, technika i kultura.

Sukcesy krajow demokracji ludowej $Swiadczg o poteznych, tworczych sitach lu-
dzi pracy wyzwolonych z pet kapitalizmu. Sukcesy te wystepujg szczeg6lnie wyraz-
nie na tle upadku produkcji, wzrostu bezrobocia i zubozenia mas w krajach zmar-

shalizowanych. -

W. I. Lenin i J W Stalin dali szczegétowe opracowanie bolszewic-
kich zasad planowania oraz uzasadnienie podstawowych wi#asciwosci planu.

Plany rozwoju gospodarstwa narodowego ZSRR sa przede wszystkim odzwiercie-
dleniem generalnej linii partii bolszewickiej. Plany narodowo-gospodarcze podporzad-
kowane sg og6lnemu planowi budowy spoteczenstwa komunistycznego. W. I. Lenin
powiedziat, ze plan GOELRO — pierwszy plan narodowo-gospodarczy Republiki Ra-
dzieckiej — jest drugim programem partii. ,,Program naszej partii — moéwit on — nie*

J. W. Stalin: Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 407.
n lbidem, str. 407.
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moze by¢ li tylko programem partyjnym. Powinien on przeksztatci¢ sie w program
naszego budownictwa gospodarczego, gdyz inaczej nie spetniatby tez swych zadan
jako program partii. Nalezy go uzupetni¢ przez drugi program partii, przez plan prac
nad wskrzeszeniem catego gospodarstwa narodowego, aby gospodarstwo doprowadzic¢
do poziomu wspoétczesnej techniki. Bez planu elektryfikacji nie mozemy przystgpic
do prawdziwego budownictwallg).

Plany rozwoju gospodarstwa narodowego ZSRR — sg planami panstwowymi. Za-
twierdzajg je naczelne organy witadzy panstwowej, z czego wynika, ze uzyskuja one
moc prawa, ktérego wykonanie jest obowigzkowe. Plany opracowuje sie na podstawie,
ogo6lnych wytycznych partii, ktore zakre$lajag charakter i kierunek pracy panstwo-
wych i gospodarczych organéw w okresie obowigzywania tych planéw. W. I. Lenin
pisat o Planie Elektryfikacji Rosji, ze jest to plan ,polityczny albo panstwowy, czyli
zadanie, ktore ma do spetnienia proletariat" ». Rozwijajac te teze Lenina i de-
maskujgc definicje burzuazyjng planu jako ,planu prognozy” J. Stalin pod-
kreslat, ze plany majg panstwowy, dyrektywny charakter, ,Nasze plany to nie plany
prognozy, nie plany — domysty, lecz plany dyrektywy, ktore sg dla organow
kierowniczych obowigzujgce i ktore okreslajag Kkierunek naszego
rozwoju gospodarczego w skali catego kraju" ).

Planowanie socjalistyczne — to jedna z najwazniejszych funkcji paAstwa Ra-
dzieckiego. W odrdznieniu od pafAstwa burzuazyjnego, panstwo Radzieckie wykonuje
olbrzymia gospodarczo-organizatorska i kulturalno-wychowawczg prace. Funkcja ta
uzyskata petny rozwoj po zwyciestwie socjalizmu w naszym kraju. Panstwo Radziec-
kie, ktore skupito w swym reku najwazniejsze $rodki produkcji, jest nie tylko' sitg
polltycznq, lecz rowniez i potezng sitg ekonomiczng, ktora kieruje rozwojem spote-
czenstwa.

Nie mozna sobie wyobrazi¢ rozwoju ekonomiki socjalistycznej bez kierownictwa
politycznego. W. I. Lenin nieraz podkreslat przewage polityki' nad ekonomika.
»W ustroju burzuazyjnym — wskazywat W. I. Lenin — interesami zajmowali
sie przedsiebiorcy, a nie organy panstwowe, u nas za$ sprawy gospodarcze — to na-
sza wspo6lna sprawa. Jest to dla nas najciekawsza polityka" u).

J. Stalin wskazuje, ze w praktyce polityka i gospodarka sa nieroztgczne —
istnieja i dziatajg po spotu. Ta jedno$¢ zadan politycznych i gospodarczych znajduje
najbardziej dobitny wyraz w planach narodowo-gospodarczych. Plany narodowo-go-
spodarcze Zwiazku Radzieckiego sporzadza sie na naukowych zasadach, na podstawie
gtebokiej znajomosci faktycznego stanu gospodarki, rozwoju nauki i techniki, na pod-
stawie uogdlniajagcych wnioskow wysnutych z historii kraju Rad oraz perspektyw
jego przysztego rozwoju. W planach znajdujemy wszechstronne odbicie i uwzglednie-
nie stanu realnej sytuacji wewnetrznej i zewnetrznej — czynnikéw ekonomicznych
i politycznych. Partia bolszewicka uzbrojona w teorie marksistowsko-leninowska
w sposob naukowy uzasadnia polityke gospodarczg panstwa Radzieckiego na podsta-
wie znajomosci praw rozwoju spotecznego, praw rzadzacych gospodarka socjalistycz-
ng. Polityka ta znajduje wtasnie konkretny wyraz w planach rozwoju gospodarczego
ZSRR. Znaczenie planow narodowo-gospodarczych polega wiec na tym, ze w sposob
wiasciwy odzwierciedlajg one potrzeby materialne spoteczenstwa socjalistycznego,
jak rowniez podstawowe, zywotne interesy narodu.

Wielkie znaczenie planow narodowo-gospodarczych polega na tym, ze wyrazaja
one zywg i praktyczng dziatalnos¢ milionow ludzi' ktorzy stwarzajg nowe zycie.
W. I. Lenin wskazywat, ze socjalizm znoszac klasy wyzyskujace, ucisk cztowie-
ka przez cztowieka, po raz pierwszy w dziejach pozwala ludziom pracy, aby rozwineli
swoje zdolnosci, ujawnili uzdolnienia, ktérych lud jest niewyczerpang krynica, a kto-
rych niezliczone objawy kapitalizm tamowat, dtawit i dusit. W. I. Lenin ma-
wiat, ze pierwsze ,subotniki" komunistyczne z okresu wojny domowej sg ,kietkami
komunizmu" i uwazat, ze sg one poczatkiem wielkiego przetomu w stosunku ludzi
do pracy.

89 W. I. Lenin: Socz., t. 31, str. 482

s W.Il. Lenin: Socz, t. 35 str. 370.

In J. W. Stalin: Dzieta, t. 10, Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 323—324.
“) W. I. Lenin: Socz., t. 32, str. 406—407.
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Aktywnos$¢ produkcyjna i polityczna ludzi pracy odgrywa w planowaniu socja-
listycznym decydujacg role. W przemowieniu wygtoszonym na naradzie dziataczy go-
spodarczych w 1931 roku J. Stalin méwili ,Gtupio bytoby mysle¢, ze plan pro-
dukcji sprowadza sie do wykazu liczb i zadan. W istocie rzeczy plan produkcji — to
zywa dziatalnos¢, dziatalnosé¢ w praktyce milionéw ludzi. Realnosc naszego planu pro-
dukcji — to miliony ludzi pracujgcych, ktérzy tworza nowe zycie. RealnosS¢ naszego
programu — to zywi ludzie, to my wszyscy, to nasza che¢ do pracy, nasza gotowos$¢ do
pracy po nowemu, nasza wola wykonania planu* 12).

Radzieccy ludzie pracy maja te Swiadomo$¢, ze nie pracujg dla wyzyskiwaczy, lecz
dla siebie, dla swojej klasy, dla swego panstwa socjalistycznego; Swiadomos$¢ ta sta-
nowi ogromng site, dajaca prezno$¢ rozwojowi spoteczenstwa socjalistycznego. Nowy
stosunek do pracy, patriotyzm ludzi radzieckich ujawnia sie szczegdlnie dobitnie
w ogo6lnonarodowym wspétzawodnictwie socjalistycznym. Wspoétzawodnictwo socjali-
styczne zajeto juz na trwale miejsce w zyciu radzieckim, stanowigc jeden z najwaz-
niejszych czynnikow rozwoju sit wytwérczych oraz najplastyczniejszy objaw podsta-
wowych prawidtowosci w rozwoju spoteczenstwa socjalistycznego. Planowanie socja-
listyczne uwzglednia wszystkie nowe, przodujgce czynniki, ktére powstaty w wyniku
tworczej dziatalnosci budowniczych spoteczenstwa komunistycznego. Wedtug okre-
Slenia J. Stalina ,Wspotzawodnictwo jest komunistyczng meto-
da budownictwa socjalizmu w oparciu o maksymalng akty w-
n o$ ¢ milionowych rzesz ludzi pracy... Wspotzawodnictwo socjalistyczne jest wy-
razem rzeczowej, rewolucyjnej samokrytyki mas opartym na twodrczej
inicjatywie milionow ludzi pracy“ 13.

Partia, rzad oraz osobiscie J. Stalin przywigzujg szczegélng wage do wy-
zyskania w planowaniu doswiadczenia uzyskanego przez przodownikow oraz aktyw-
nosci produkcyjnej i polltycznej najszerszych rzesz. Na | Wszechzwigzkowej naradzie
stachanowcéw J. Stali surowo potepit tych, ktoérzy przeciwdziatali szerzeniu
sie ruchu stachanowskiego, trzymajqc sie kurczowo zacofania technicznego i przesta-
rzatych norm. J. Stalin wskazat na konieczno$¢ dokonania rzeczywistej prze-
budowy metod pracy i przygotowania ich do nowych warunkéw, nowej techniki i no-
wych kontyngentow kadr, ktére opanowaty te technike. Podkreslit tez, ze jednym
z centralnych zadan jest zastapienie przestarzatych norm technicznych przez nowe,
wyzsze normy.

Plany panstwowe powinno sie oblicza¢ nie na podstawie norm $rednioarytmetycz-
nych, ktore juz osiggnieto w produkcji, lecz na podstawie norm S$rednioprogresyw-
nych, czyli powinny sie one réwna¢ zdobyczom osiggnietym przez ludzi pracy przodu-
jacych w produkciji.

Jedng z zasad planowania bolszewickiego jest powigzanie planow biezacych z pla-
nami perspektywnymi. W. I. L enin wskazywal, ze ,nie mozna pracowac nie
majac planu sporzgdzonego na diuzszy okres i przewidujgcego powazniejsze zdoby-
cze... Nie bojcie sig planow, ktére obliczono na diugi szereg lat, nie dokonamy bez nich
gospodarczej odbudowy. Zacznijmy pilnowac w terenie, aby je wykonano". Nastepnie
W. I. Lenin podkreslat: ,Gdy mowimy o odbudowie rolnictwa, przemys}u trans-
portu, o ich harmonljnym zespoleniu, nie mozemy nie mowi¢ o planle gospodarczym
w szerokim zakresie" 4. Lenin domagat sie jednoczesnie, aby planom biezacym
poswiecano jak najwiecej uwagi.

Leninowskg zasade planowania rozwinat i wcielit w zycie J. Stalin. Wal-
czac z wrogami partii i narodu, J. Stalin obronit przed ich atakami oraz roz-
wingt teze o koniecznosci wtasciwego powigzania w planach zadan biezacych z gtow-
nymi zadaniami budownictwa komunizmu. Takich zadah o znaczeniu dziejowym, jak
zbudowanie fundamentéw socjalizmu, uprzemystowienie kraju i kolektywizacja rol-
nictwa, zbudowanie socjalizmu, przygotowanie kraju do aktywnej obrony — nie mo-
zna byto rozwigzaé w ramach rocznych planéw. Partia zdemaskowata prawicowych
restauratorow kapitalizmu, ktérzy wystepowali przeciwko piecioletniemu planowi
uprzemystowienia kraju.

Bardzo wazng zasade planowania socjalistycznego stanowi wydzielenie w planie
narodowo-gospodarczym ogniw przewodnich.

I) J. W. Stalin: Zagadnienia leninizmu. Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 355.
13 J. W. Stalin: Socz., t. 12, str. 109—110.
u) W. I. Lenin: Socz., t. 31, str. 479, 482—483.
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J. Stalin, sumujac wyniki wykonania pierwszego planu piecioletniego, mo-
wit: ,...Urzeczywistnienia tak olbrzymiego planu nie mozna rozpoczynaé¢ chaotycznie,
od byle czego. Aby urzeczywistni¢ taki plan, trzeba byto przede wszystkim znalezé
gtowne ogniwo planu, albowiem tylko znalaziszy gtéwne ogniwo i uchwyciwszy sie za
nie mozna byto wyciaggna¢ wszystkie pozostate ogniwa planu“19). Partia i rzad usta-
lajac w kazdym etapie budownictwa socjalistycznego zadania polityczne i gospodar-
cze planu, wyodrebniaja gtéwne ogniwa przewodnie.

Najwazniejszg zasadg planowania socjalistycznego jest kontrola wykonania pla-
nu. Po zatwierdzeniu planu narodowo-gospodarczego przez najwyzsze organy partyj-
ne i panstwowe rozpoczyna sie bardzo wazny etap pracy nad planem narodowo-go-
spodarczym «— kontrola przebiegu jego wykonania.

Lenin i Stalin wskazywali nieraz, ze prawdziwe kierownictwo planowe
rozwija sie w przebiegu wykonywania planu. O planie GOELRO Lenin méwit: ,Po-
winno sie go uzupetniaé, rozwija¢ dalej, korygowaé i przystosowywac do zycia w mysl
wskazoéwek zaczerpnietych z doswiadczenia praktycznego, ktére nalezy bardzo uwaz-
nie bada¢"13. J. W. Stalin wuczy: ,Prawdziwe planowe kierownictwo rozwija
sie dopiero po utozeniu planu, po sprawdzeniu go w terenie, w toku realizacji, w to-
ku korygowania, precyzowania planu I7)

Kontrola przebiegu wykonania planu powinna ujawnia¢ niedociggniecia w pracy
poszczeg6lnych przedsiebiorstw i urzedéw, aby umozliwi¢ przedsiebranie krokéw za-
pewniajagcych sciste i niezawodne wykonanie-— wykona-
nie z nadwyzka planéw painstwowych. Kontrola ma na celu doktadne zba-
danie przebiegu wykonywania planu, aby zapobiega¢ powstawaniu mozliwych dyspro-
porcji, aby precyzowaé i udoskonala¢ plan, uwzgledniajagc nowe, przodujgce zdoby-
cze 1 to wszystko, co daje praktyka.

»Moze kto$ powiedzie¢, wskazywat J. Stalin, ze zmieniajgc tak gruntow-
nie pierwotne liczby planu piecioletniego Komitet Centralny narusza zasade plano-
wania i poniza autorytet organow planujgcych. Ale tak méwié moga tylko nieuleczal-
ni biurokraci. Dla nas, dla bolszewikéw, plan piecioletni nie jest czym$ w petni
uksztattowanym raz na zawsze i ustalonym. Dla nas plan pigcioletni, jak kazdy inny
plan, jest tylko planem przyjetym w charakterze pierwotnego i przyblizonego planu,
ktéry trzeba precyzowac, zmienia¢ i udoskonala¢ na podstawie doswiadczenia lokal-
nego, na podstawie doswiadczenia wykonywania planu... Tylko biurokraci moga uwa-
zac¢, ze planowanie konhnczy sie wraz z utozeniem planu. Utozenie planu jest
dopiero poczagtkiem planowania"lg.

Usystematyzowana i doktadna praca w zakresie kontroli wykonywania planu we
wszystkich ogniwach gospodarstwa narodowego powinna ujawniaC nowe rezerwy
rozwoju gospodarstwa narodowego i przyczynia¢ sie do wprowadzenia odpowiednich
zmian do zaprojektowanych pierwotnie liczb planu.

Bardzo waznym, nieodzownym warunkiem planowego kierownictwa rozwojem
gospodarstwa narodowego jest dobrze zorganizowany system ewidencji. W. I. Lenin
juz w pierwszych dniach istnienia wtadzy Radzieckiej przywiazywal wielkag wage do
sprawy ogdlnopanstwowej ewidencji i kontroli. Lenin moéwit ,,Ewidencja i kon-
trola — oto co jest najwazniejsze dla zorganizowania i prawidtowego funkcjonowa-
nia pierwszej fazy spoteczenstwa komunistycznego" 19.

Socjalizm — uczy Lenin — to przede wszystkim ewidencja. J. Stalin
w referacie wygtoszonym na XIIl Zjezdzie Partii mowit, ze ,,zadna praca twércza,
zadna praca panstwowa, zadna praca planowa jest nie do pomys$lenia bez witasciwej
ewidencji. Ewidencja za$ jest nie do pomySlenia bez statystyki. Ewidencja bez
statystyki nie posunie sie ani o krok naprzéd" 2).

W dobie gospodarki socjalistycznej system ewidencji taczy sie organicznie z pla-
nem narodowo-gospodarczym. Wiasciwie uregulowany system ewidencji umozliwia
sprawdzanie i kontrolowanie przebiegu wykonywania planu. Ewidencja nie sprowadzaf

Is) J. W. Stalin: Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1950, str. 376.
>) W. I. Lenin: Socz., t. 32 str. 120.

i) J. W. Stalin: Sprawozdame polityczne Komitetu Centralnego na XVI Zjezdzie
WKP(b). Warszawa 1951, Ksigzka i Wiedza, str. 102. Biblioteka Klasykéw Marksizmu-Leninizmu.

M Ibidem, str.102.
w) w. I. Lenin: Dzieta wybrane, t. 2, Warszawa 1949, Ksigzka i Wiedza, str. 233.
) J. W. Stali n: Socz, t. 6 str. 214
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sie zreszta, i nie powinna sie sprowadza¢, do zwyktej rejestracji tego, czy plan zostat,
lub nic zostat wykonany. Dobrze zorganizowana ewidencja pozwala na ujarzmianie
rezerw, ktdrych nie mozna byto uwzgledni¢ w chwili sporzadzania planu, na wykry-
wanie przyczyn niewykorzystania planu, na uogélnianie i rozpowszechnianie przodu-
jacych doswiadczen. W ten sposob witasciwie ujeta i sprawna ewidencja pomocna
jest przy uogblnianiu praktyki budownictwa socjalistycznego, ujawnianiu nowych
proces6w w gospodarstwie narodowym oraz w znajdowaniu wtasciwych metod Kie-
rowania rozwojem budownictwa gospodarczego.

*

Panstwowe plany rozwoju gospodarstwa narodowego ZSRR sg konkretnym wy-
razom generalnej linii partii w dziele budownictwa spoteczenstwa komunistycznego.
J. Stalin rozwijajac nauke leninowskg o planowaniu, jak réwniez uogo6lniajac
olbrzymie doswiadczenie budownictwa socjalizmu, z wyczerpujaca doktadnos$cig sfor-
mutowat trzy podstawowe zadania planowania w gospodarstwie narodowym.

Pierwszym zadaniem jest zapewnienie gospodarstwu narodowemu ZSRR samo-
gzielnoéci i niezaleznosci wobec otoczenia kapitalistycznego, wzmocnienie obronnosci

raju.

Drugim zadaniem — jest utrwalenie niepodzielnego panowania socjalistycznego
systemu gospodarowania, odciecie wszelkich zrodet rozwoju elementow kapitali-
stycznych.

Trzecim zadaniem — jest zapewnienie wiasciwych proporcji w rozwoju gospodar-
stwa narodowego, aby nie dopuszcza¢ do powstawania dysproporcji w rozwoju gospo-
darczym i aby dysponowac rezerwami panstwowych zasob6w materiatowych oraz sity
roboczej do likwidacji mozliwych wytomow.

Wszystkie te zadania sg Sci$le ze sobg zwigzane. Wszystkie one znajdowaty je-
dnoczes$nie rozwigzanie we wszystkich etapach budownictwa socjalistycznego, jJak
Iréw_niﬁz konkretny wyraz w planie GOELRO i w stalinowskich planach piecio-
etnich.

Partia bolszewikow, Lenin i Stalin juz od pierwszych dni Rewolucji
Pazdziernikowej wysuneli sprawe zlikwidowania zacofania gospodarczego, aby stwo-
rzy¢ warunki uniezaleznienia gospodarczego kraju Rad od otoczenia kapitalistycz-

nego. Rzecz to powszechnie znana, ze W. I. Lenin jeszcze w 1917 r. mowit:
,Wojna jest nieubtagana, stawia ona zagadnienie bezlito$nie ostro, albo zging¢, albo
dogoni¢ kraje przodujgce i przescignaC je réwniez pod wzgledem

ekonomiczny m*“*). Kluczem do rozwigzania tego zadania byto socjalistyczne
uprzemystowienie, a wiec przede wszystkim stworzenie ciezkiego przemystu.

W. I. Lenin podkreslat ogromne znaczenie ciezkiego przemystu dla rozwoju
gospodarki oraz dla zapewnienia niezaleznosci panstwa Radzieckiego. ,...Bez uratowa-
nia przemystu ciezkiego, bez jego odbudowy — méwit Lenin »— nie zdotamy zbu-
dowacI zadnego przemystu, a bez przemystu jako kraj samodzielny zginiemy
w ogble’

W. I. Len in, jeszcze podczas wojny domowej i interwencji zagranicznej,
wysunagt zadanie elektryfikacji i uprzemystowienia kraju. W mys$l wytycznych
W. I. Leni na, ipod jego bezposrednim kierownictwem, juz w pierwszych latach

wtadzy Radzieckiej wykonano wielka prace, jakiej wymagato sporzadzenie jednoli-
tego planu peispektywnego rozwoju gospodarstwa narodowego. VIII Wszechrosyjski
Zjazd Rad (w grudniu 1920 roku) zaaprobowat plan elektryfikacji kraju (GOELRO).
obliczony na 10 — 15 lat. Plan elektryfikacji Rosji byt pierwszym planem perspek-
tywnym budownictwa socjalistycznego w obrebie jednego kraju. Jego punktem wyj-
$cia byta teoria leninowska, ktdra gtosi, ze socjalizm moze zwyciezy¢é w jednym Kkraju.
SKomunizm — mowHLenln — to wtadza radziecka plus
elektryfikacja catego kraju" 3. J. W. Stalin dajagc w swym

") W. I. Lenin: Dzieta Wybrane, t. 2, Warszawa 1949, Ksigzka i Wiedza, str. 126.
e>w- 1. Lenin: Dzieta Wybrane, t. 2, Warszawa 1949, Ksigzka i Wiedza, str. 969.
) W. I. Lenin: Socz, t. 31, str. 484
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liscie do Lenina ocene planu GOELRO pisat: ,Mistrzowski szkic rzeczywiscie
jednolitego 1 rzeczywiscie panstwowego planu gospodarczego
bez cudzystowu. Jedyna w naszych czasach marksistowska proba osadze-
nia radzieckiej nadbudowy gospodarczo zacofanej Rosji na rzeczywiscie realnej
i w obecnych warunkach jedynie mozliwej bazie techniczno-produkcyjnej" 24.

Lenin i Stalin przeciwstawili sie stanowczo wrogom ludu, ktérzy usi-
towali udaremni¢ opracowanie i realizacje planu elektryfikacji, aby skierowa¢ Rosje
na droge restauracji kapitalizmu. Partia bolszewicka i panstwo Radzieckie mogty do-
piero po zakonczeniu wojny domowej i rozbiciu wojsk obcych interwentéw bezpo-
srednio przystapi¢ do realizacji imponujagcego programu budownictwa fundamentéw
gospodarczych socjalizmu. Program ten wykonano w mys$l zatozen polityki leninow-
sko-stalinowskiej okresu NEP-u. Nowa polityka ekonomiczna (NEP) zapewniata trwa-
tos¢ sojuszu gospodarczego klasy robotniczej i chtopstwa, sojuszu, ktory byt dla zbu-
dowania socjalizmu niezbedny. Polityka ta pozwolita na stosunkowo szybkie zlikwi-
dowanie chaosu, ktory panowat w kraju. W przemoéwieniu wygtoszonym w listopa-
dzie 1922 roku na plenum Rady Moskiewskiej L e nin wyrazit gtebokie przeko-
nanie, ze ,z Rosji okresu NEP-u zrodzi sie Rosja socjalistyczna".

W 1925 roku wielki przemyst Zwigzku Radzieckiego dat juz blisko 3J produkcji
przemystowej okresu przedwojennego. Wykonano tez pomyslnie plan elektryfikacji
kraju. W 1924/5 roku gospodarczym produkcja rolnictwa osiggneta 87% poziomu
przedwojennego. Wzmocnita sie tez tgczno$é¢ handlowa miasta ze wsig. Handel pan-
stwowy 1 spotdzielczy zaczat dominowaé w detalicznym obrocie towarowym. Jednakze
kraj pozostawat po dawnemu w stanie zacofania, nie zatracit cech kraju rolniczego.

Zaostrzyty sie sprzecznosci pomiedzy przodujagca witadzg polityczng a zacofang
bazg techniczno-ekonomiczng. W koncu okresu odbudowy w ZSRR wytonit sie pro-
blemat dalszych perspektyw i charakteru budownictwa — zagadnienie losu 1 drég
budowy socjalizmu w kraju Rad.

J. Stalin, rozwijajac w sposéb tworczy leninowska teorie rewolucji socja-
listycznej, wskazat konkretng droge budowy socjalizmu. Udowodnit, ze gtéwnym
ogniwem w przejsciu do rozwinietego budownictwa socjalizmu sta¢ sie powinno
socjalistyczne uprzemystowienie kraju.

XIV Zjazd Partii przyjat stalinowski plan uprzemystowienia kraju, zmierzajacy
do ,,zapewnienia ZSRR samodzielno$ci gospodarczej, chroniacej Zwiazek Radziecki
przed przeksztatceniem w dodatek do $wiatowej gospodarki kapitalistycznej. Dlatego
wiasnie nalezy dazy¢ do uprzemystowienia kraju, rozwija¢ produkcje $rodkéw pro-
dukcji i tworzyé rezerwy umozliwiajagce gospodarcze manewrowanie" Trockisci
i zinowiewowcy, ci najzacieklejsi wrogowie ludu, wystapili wtedy z krytyka gene-
ralnej linii partii. Stalinowskiemu planowi uprzemystowienia socjalistycznego prze-
ciwstawili oni witasny ,plan" zaprzedania kraju w niewole gospodarczg, przeksztat-
cenia kraju Rad w wyrostek rolniczy mocarstw kapitalistycznych. Partia zdemasko-
wata i zdziesigtkowata bande trockistowsko-zinowiewowska oraz zmobilizowata klase
robotniczg i rzesze ludzi pracy do walki o budownictwo socjalizmu.

Linia generalna partii orientujgca sie na socjalistyczne uprzemystowienie kraju
oraz zapewnienie samodzielnosci gospodarczej i niezaleznosci panstwa Radzieckiego
znalazta konkretny wyraz w stalinowskich planach piecioletnich. ZSRR, dzieki po-
mysinej realizacji leninowsko-stalinowskiej polityki uprzemystowienia socjalistycz-
nego. przeksztatcit sie w krotkim okresie w potezne mocarstwo uprzemystowione,
ktore uzyskato niezalezno$¢ gospodarcza.

W latach objetych przedwojennymi stalinowskimi planami piecioletnimi powstat
przodujacy ciezki przemyst oraz odnowiono gruntownie aparat produkcyjno-technicz-
ny gospodarstwa narodowego. W 1940 r. produkcja wielkiego przemystu ZSRR wzro-
sta niemal dwunastokrotnie w poréwnaniu z r. 1913. W 1940 r. wyprodukowano su-
rowki niemal 4 razy wiecej, stall — 4,5 raza wiecej, wegla — 55 raza, ropy naftowej —
3,5 raza, zboza towarowego o 17 milionéw ton wiecej, bawetny za$ surowej — 3,5 raza
wiecej, niz w 1913 r.

W dniu 9 lutego 1946 r. J. Stalin w przeméwieniu wygtoszonym do swych
wyborcéw powiedziat: ,Takiego niespotykanego wzrostu produkcji nie mozna uwa-8

2) J. W. Stalin: Dzieta, t. 5 Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 50—58.

D WKP(b) w rezolucjach i reszenijach sjezdow, konferencji i plenumow CK, Cz. 2, Mo-
skwa 1940, Gospolizdat, str. 49—50.
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za€ za prosty i zwykty rozwdj kraju od zacofania do postepu. Byt to skok, za pomoca
ktérego nasza Ojczyzna przeksztatcita sie z kraju zacofanego w przodujacy, z rolni-
czego — w przemystowy" 2)

We wszystkich etapach budownictwa socjalistycznego rozwigzywano rdwniez
i drugie zadanie planowania narodowo-gospodarczego — zadanie rozwoju i utrwa-
lenia witasnosci socjalistycznej, socjalistycznego systemu gospodarczego, jako eko-
nomicznej podstawy pafAstwa Radzieckiego.

W przesztosci usitowano w Rosji, na co wskazuje J. Stalin, unikngé ram
zacofania, lecz usitowania te nie przynosity pozadanych wynikéw. ,Odwieczne zaco-
fanie kraju Rad mozna zlikwidowa¢ jedynie na drodze pomyslinego budownictwa
socjalistycznego. A zlikwidowa¢ je moze tylko proletariat, ktéry wprowadzit wtasng
dyktature i nie wypuszcza z rgk rzadéw w kraju" 2).

Wielka Socjalistyczna Rewolucja Pazdziernikowa zniosta panowanie obszarnikow
i kapitalistbw i uczynita ziemie, banki, fabryki, zaktady przemystowe, koleje i $rod-
ki tgcznosci wtasnoscig catego ludu, czyli whasnoscig panstwowga. Panstwo Radzie-
ckie, kierowane przez partie bolszewicka, po zawtadnieciu naczelnymi pozycjami
i podwazeniu ekonomicznych podstaw panowania klasy wyzyskiwaczy — rozszerzato
nadal’ i pomnazato wtasno$¢ panstwowg na zasadach uprzemystowienia socjalistycz-
nego. Zrealizowano ogromny program budownictwa. Swiadczy o tym wzrost nakta-
dow inwestycyjnych w przemysle ZSRR. W piecioletnim okresie odbudowy w latach
1923/24 — 1927/28 naktady inwestycyjne w przemysle wynosity 4,9 mlrda rb., w okre-
sie pierwszego planu piecioletniego — 24,8 mlrda rb., w okresie drugiego planu
piecioletniego — 58,6 mirda rb., w planie za$ pierwszego pieciolecia powojennego —
157,5 mlrda rb. Powotano do zycia nowe gatezie przemystu, wybudowano tysigce no-
wych, wielkich zaktadéw przemystowych.

W oparciu o uprzemystowienie kraju partia komunistyczna i panstwo Radzie-
ckie skierowaty réwniez i rolnictwo na tory rozwoju socjalistycznego. Kraj pokryt
sie siecig wielkich kolektywnych gospodarstw socjalistycznych.

Forma wtasnosci spotdzielczo-kotchozowej powstata na zasadach dobrowolnego
zrzeszania sie drobnych wiascicieli prywatnych — chtopéw i rzemiesinikow, ktorzy
stali sie cztonkami spotdzielni. Konkretny plan przeksztatcenia wtasnosci prywatnej
drobnych wytwércéw towarowych we wiasno$¢ socjalistyczng wyszedt spod pidra
Lenina i Stalina, doczekat sie za$ realizacji pod Kkierownictwem
J. Stalina.

Panstwo Radzieckie w oparciu o uprzemystowienie kraju realizowato stopniowo
zadanie przestawienia drobno-towarowego gospodarstwa chtopskiego na tory wielkiej
produkcji kotchozowej. Partia komunistyczna i Panstwo Radzieckie w walce z wro-
gami ludu wszelkiego autoramentu wcielaty w zycie leninowsko-stalinowski plan
spotdzielczosci. W pierwszym etapie realizacji leninowsko-stalinowskiegQ planu spét-
dzielczego gtownym ogniwem tej akcji byta organizacja spétdzielczosci zaopatrzenia
i zbytu. Przejscie od nadawania form spoétdzielczych zbytowi i zaopatrzeniu do na-
dawania tych form produkcji — nastapito w drugiej potowie 1929 r., kiedy to do
kotchozéw, w swej masie gtownej, poszli $redniacy. Powszechna kolektywizacja byta
nastepstwem wszystkich poprzedzajacych ja osiggnieé. Rozwo6j przemystu, masowa
produkcja traktordw i innych maszyn rolniczych stanowcza walka z kutactwem,
rozwoj roznych form spoétdzielczosci, pozytywne doswiadczenia, jakie przyniosta dzia-
talnosc istniejacych juz kotchozéw, sowchozéw i stacji maszynowo-traktorowych —
)[stystk_(_) to stworzyto przestanki masowego kierowania sie chtopéw na droge kolek-
ywizacji.

Kotchozy, jako socjalistyczne formy gospodarstwa, nie powstaty samorzutnie,
zywiotowo, lecz w wyniku swiadomego, aktywnego zaszczepiania form gospodarki
socjalistycznej na wsi, dzieki pomocy organizacyjnej i finansowej udzielanej chtop-
stwu w szerokim zakresie oraz wskutek ograniczenia, wypierania a nastepnie likwi-
dacje elementu kutackiego na wsi. Masowg kolektywizacje rolnictwa mozna byto
zrealizowa¢ wytgcznie w oparciu o utrwalenie i rozszerzenie witasnosci panstwowej.
Uprzemystowienie kraju oraz pomoc panstwowego przemystu socjalistycznego po-

2) J. W. Stalin: Przemowienie wygtoszone na przedwyborczym zebraniu wyborcow
}S(tallnlgwslk odokre u Wé/borczego w Moskwie 11 grudnia 1937 r. 19 lutégo 1946 r. Warszawa 1951,
sigzka iedza

") J. W. Stalin: Socz. t. 11, str. 249.
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zwolity dokona¢ przeobrazenia rozdrobnionych gospodarstw chtopskich w wielkie
socjalistyczne gospodarstwa kotchozowe.

Zrzeszanie chtopstwa w koitchozach doprowadzito do szybkiego wzrostu socjali-
stycznej witasnosci kotchozowej. Swiadczy o tym powiekszanie sie Srodkow trwa-
tych kotchozow. Wartos¢é trwatych zasobow produkcyjnych wzrosta z 81 miln. rb.
w 1928 r. do 17,1 mlrda rb. w 1938 r.

Socjalistyczny system gospodarczy, w wyniku olbrzymiej zaiste pracy, ktdra
w okresie stalinowskich planow piecioletnich wykonat nardd radziecki, stat sie
v/ ZSRR systemem niepodzielnie panujagcym. Juz w wyniku wykonania drugiego
planu piecioletniego rozwigzano zadanie ostatecznej likwidacji klas wyzyskujgcych
oraz usunieto przyczyny, ktére pozwalajg na istnienie wyzysku cztowieka przez
cztowieka.

Niepodzielne panowanie socjalistycznego systemu gospodarstwa w ZSRR charak-
teryzuja nastepujace dane: w 1936 r. wiasno$¢ socjalistyczna stanowita juz 98,7%
ogolnej liczby zasobéw produkcyjnych ZSRR, w tej liczbie w przemysle — 99,95%,
w rolnictwie — 96,3%. W 1938 r. udziat gospodarstwa socjalistycznego w dochodzie
narodowym wynosit 99,3%, w produkcji globalnej catego przemystu — 99,9%, w pro-
dukcji globalnej rolnictwa — 98,8%, w detalicznym za$ obrocie towarowym przed-
siebiorstw- handlowych 100 %.

Jednakze niepodzielne panowanie socjalistycznego systemu gospodarczego nie
stanowi jeszcze o tym, ze tu i 6wdzie moga wystepowac tendencje prywatno-wtasno-
Sciowe, tendencje charakteru antypanstwowego. W dobie socjalizmu nie przezwy-
ciezono jeszcze ostatecznie przezytkéw kapitalizmu. Istniejg one nie tylko dlatego,
ze Swiadomos$¢ nie moze nadazy¢ za ekonomika, lecz rowniez dlatego, ze ZSRR bu-
duje spoteczenstwo komunistyczne znajdujagc sie w otoczeniu kapitalistycznym. Prze-
zytki kapitalizmu przejawiajg sie przede wszystkim w niesocjalistycznym stosunku
do pracy oraz do witasnosci spotecznej poszczegdlnych, zacofanych elementéw, jak
rowniez w lekcewazeniu przez nie interes6w ogolno-narodowych, intereséw pan-
stwowych.

Utrwalenie- i rozwdéj witasnosci socjalistycznej oraz zapobieganie krzewieniu sie
tendencji prywatno-wtasnosciowych stanowia najwazniejsze zadanie planowego Kkie-
rowania gospodarkg narodowg. Zwigzek Radziecki znajduje sie obecnie w okresie
stopniowego przeksztatcania sie ze spoteczenstwa socjalistycznego w komunistyczne.
Doprowadzenie za$ do konca budownictwa spoteczenstwa socjalistsrcznego oraz przej-
$cie do komunizmu wymagaja przede wszystkim utrwalenia oraz dalszego rozwoju
wiasnosci socjalistycznej, jako podstawy ekonomicznej ustroju radzieckiego, tego
Zrédta bogactwa i potegi Zwigzku Radzieckiego.

Obok stojacych przed panstwem Radzieckim zadan zapewnienia sobie samodziel-
nosci gospodarczej oraz utrwalenia niepodzielnego panowania socjalistycznego syste-
mu gospodarstwa — rozwigzywano konsekwentnie réwniez i trzecie zadanie plano-
wania, ktore polega na zapewnieniu witasciwych proporcji poszczeg6lnym gateziom
gospodarstwa narodowego w imie potrzeb budownictwa socjalizmu.

Najwazniejszym zagadnieniem budownictwa socjalizmu jest ustalenie wtasci-
wych proporcji pomiedzy rozwojem przemystu i rolnictwa, pomiedzy miastem i wsia.

»Spoteczenstwo socjalistyczne — wskazywat J. Stalin — jest produkcyjno-
konsumcyjnyrn zrzeszeniem pracownikow przemystu i rolnictwa. Jezeli w tym zrze-
szeniu przemyst nie jest powigzany z rolnictwem, ktore daje surowiec i zywnos$¢
i pochtania wyroby przemystu, jesli przemyst i rolnictwo nie stanowig w ten sposob
jednolitej catosci narodowo-gospodarczej — to zaden socjalizm z tego nie wy-
niknie" X.

Budowa ekonomiki socjalistycznej wymagata ustalenia nowych proporcji po-
miedzy przemystem a rolnictwem. Przy rdwnoczesnym rozwoju przemystu i rol-
nictwa ciezar gatunkowy przemystu w obrebie gospodarstwa narodowego wzmdagt
sie bardzo wydatnie. Jezeli w r. 1913 udziat produkcji przemystowej w produkcji
globalnej gospodarstwa narodowego wynosit 42,1%, udziat za$ rolnictwa — 57,9%, to
w 1930 r. udziat przemystu podniést sie do 77,4% udziat za$ rolnictwa spadt do 22,6%,
Dokonaty sie réwniez gruntowne zmiany w strukturze przemystu. Przy rdwnocze-
snym wzro$cie produkcji srodkéw produkcji i srodkéw spozycia — produkcja $Srodkow
produkcji wzrosta z 33,3% w 1913 r. — do 61,2% w 1940 r., ciezar gatunkowy za$

¥ J. W. Stalin: Dzieta, t. 7, Warszawa 1950, Ksigzka i Wiedza, str. 201—202.
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produkcji przemystu budowy maszyn w_obrebie produkcji wielkiego przemystu
wzrost z 6,8% w 1913 r. do 31% w 1940 r. Te nowe proporcje pomiedzy podstawowy-
mi gateziami gospodarstwa narodowego zostaty przewidziane i ustalone w planach
panstwowych, ktorych punkt wyjscia stanowita zasada prymatu produkcji przemy-
stowej, zwtaszcza produkcji srodkow produkcji, w gospodarce socjalistycznej oraz
przewodzaca rola miasta w stosunku do wsi.

Normalny, nieprzerwany rozw6j gospodarstwa narodowego wymaga istnienia
znacznych rezerw panstwowych, zarowno w zasobach materiatowych (paliwo, ener-
gia elektryczna, towary przemystowe, zywno$¢) i w $rodkach pienieznych oraz w sile
roboczej. J. Stalin wskazywatl nieraz, ze tworzenie rezerw panstwowych jest rzecza
nieodzowna. Gdy sie wezmie pod uwage ogromng skale gospodarstwa narodowego
ZSRR. mozliwe tu sg, oczywiscie poszczeg6lne wypadki braku koordynacji. Dlatego
tez plan powinien przewidywaé stworzenie niezbednych rezerw panstwowych, ktore
zezwalatyby na usuwanie we witasciwym czasie podobnych, przemijajagcych wypadkow
braku koordynacji i zapewnityby zaspokojenie potrzeb obrony ZSRR.

budownictwo socjalizmu wymagato nowego- socjalistycznego rozmieszczenia sit
wytworczych. Na podstawie ogélnych wytycznych Marksa i Engelsa —
Lenin i Stalin opracowali najwazniejsze zasady socjalistycznego rozmie-
szczenia sit wytworczych w zastosowaniu do warunkéw, ktore istniejg w ZSRR. Zbli-
zenie przemystu do zrédet surowcow oraz do rejonéw konsumcji pod katem widze-
nia likwidacji nieracjonalnych oraz zbyt dalekich przewozow, wszechstronny rozwdj
gospodarstwa w gtéwnych okregach gospodarczych, zlikwidowanie zacofania gospo-
darczego dalekich krancéw narodowosciowych oraz wzmocnienie obronnosci kraju —
to gtéwne zasady nowego rozmieszczenia sit wytwoérczych, ktére to zasady staty sie
podstawg planéw rozwoju gospodarstwa narodowego ZSRR — planu GOELRO oraz
stalinowskich planéw piecioletnich.

W spos6b radykalny, ulegta zmianie geografia gospodarcza ZSRR. Inicjatorem
i tworcg tych wielkich przemian jest osobiscie J 6 zef Stalin. Z iego
to inicjatywy powstata druga baza weglowo-hutnicza we wschodniej cze$ci ZSRR —
Zagtebie Uralsko-Kuznieckie (pofaczenie rudy uralskiej z weglem kuznieckim), réow-
noczes$nie we wszystkich gtdwnych okregach gospodarczych ZSRR uruchomiono nowe,
wielkie zagtebia weglowe — Karagandynskie, . Czeremchowskie, Podmoskiewskie
oraz Peczorskie, rozpoczeto eksploatacje zt6z wegla na Dalekim Wschodzie, w Azji
Srodkowej, na Zakaukaziu, jak réwniez eksploatacje zt6z ropy naftowej pomiedzy
Wotga a Uralem —e (tzw. ,,drugie Baku“), eksploatacje nowych zt6éz ropy naftowej
w okregu Uchty, w Uzbekistanie, Tadzkistanie, Dagestanie, w Gruzji, na Ukrainie,
na Sachalinie. W okresie przedwojennych stalinowskich planéw piecioletnich w gtow-
nych okregach gospodarczych ZSRR powstaty potezne os$rodki przemystu budowy
maszyn oraz przemystu hutniczego; na Uralu, na Syberii, w Kazachstanie i w innych
okregach powstaty os$rodki hutnictwa metali kolorowych (niezelaznych) i przemystu
chemicznego; w Azji Srodkowej, w Kazachstanie, na Zakaukaziu, na Syberii stwo-
rzono przemyst widkienniczy; zbudowano szereg wielkich elektrowni wodnych na
Dnieprze, Wotdze, na Zakaukaziu,na pétwyspie Kola, w republice Karelo-Finskiei;
wybudowano wiele linii kolejowych i wodnych, jak np. kolej Turkmensko-Syberyi-
skg (Turksib), kanat Biate Morze — Battyk, kanat imienia Moskwy i inne.

Wocielajagc w zycic wytyczne Lenina i Stalina o0 rozmieszczeniu
przemystu, paAstwo Radzieckie stosownie do tego zmieniato réwniez w sposob pla-
nowy rozmieszczenie rolnictwa. W okresie przedwojennych planéw piecioletnich pro-
dukcja zboza towarowego przesuneta sie daleko na péinoc i wschod ZSRR. Szybko
rozwineta sie uprawa pszenicy w okregach Zawotzanskich, Zauralskich oraz na Sy-
berii Zachodniej.

Socjalistyczne uprzemystowienie kraju oraz kolektywizacja rolnictwa, witasciwe
rozmieszczenie sit wytworczych — doprowadzity do tego, ze dawny podziat na okregi
przemystowe i rolne, na okregi ,wytwarzajace" i okregi ,konsumcyjne" stat sie
w ZSRR anachronizmem. -

* *

W wyniku pomys$lnego wykonania przedwojennych stalinowskich planéw pie-
cioletnich utrwalit sie system socjalistyczny, ktory stat sie systemem panujagcym nie-
podzielnie w Zwiazku Radzieckim. Zakonczono tez w catym gospodarstwie narodo-
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wym przebudowe techniczng. Kraj wstapit w nowy okres — okres zakonczenia bu-
downictwa bezklasowego spoteczenstwa socjalistycznego oraz stopniowego przecho-
dzenia od socjalizmu do komunizmu.

Zdradziecki napad Niemiec hitlerowskich na Zwigzek Radziecki przerwat poko-
jowga prace tworczg narodu radzieckiego. W dniu 3 lipca 1941 r. J. St a 1l.in
wysungt zadanie ,natychmiastowego przestawienia catej naszej pracy na tryb wo-
jenny, podporzagdkowujgc wszystko interesom frontu i zadaniom zwigzanym ze zorga-
nizowaniem rozbicia wroga“ 2). Jak wiadomo, to imponujace zadanie zostato pod ma-
drym kierownictwem J. W. Stalina pomyslnie rozwigzane. Planowy system
gospodarstwa narodowego umozliwit szybkie przestawienie catego gospodarstwa na-
rodowego na tory gospodarki wojennej, pozwolit na pokonanie trudnosci pierwszego
okresu wojny i na stworzenie zgranej i rosngcej w szybkim tempie gospodarki wo-
jennej.

W miare wyzwalania zagarnietego czasowo terytorium Zwigzku Radzieckiego
plany panstwowe uwzgledniaty odbudowe gospodarstwa narodowego w okregach wy-
zwolonych spod okupacji niemieckiej.

Zwiazek Radziecki zakonczyt zwyciesko Wielkg Wojne Narodowa i rozwingt
znéw w olbrzymiej skali budownictwo pokojowe. W marcu 1946 r. Rada Najwyzsza
ZSRR uchwalita ustawe o planie piecioletnim odbudowy i rozwoju gospodarstwa na-
rodowego ZSRR w latach 1946 — 1950. Podstawowe zadania tego planu pigciolet-
niego sformutowat J. S talin w historycznym przemoéwieniu wygtoszonym
w dniu 9 lutego 1946 r.; ,,Odbudowac te okregi kraju, ktére ucierpiaty podczas wojny,
odbudowac¢ przemyst i rolnictwo do poziomu przedwojennego, a nastepnie przesci-
gna¢ ten poziom w mniej lub bardziej znacznym stopniu”.

Te zaiste olbrzymie zadania nardéd Radziecki, ktéremu przewodzi partia bol-
szewicka i wielki Stalin, wykonat juz pomyslnie. Nar6d Radziecki-nie tylko,
ze w szybkim tempie zlikwidowat straszne nastepstwa wojny, lecz osiagnat tez
nowy, potezny rozwdj wszystkich gatezi gospodarstwa narodowego. Zwiazek Ra-
dziecki osiagnat taki pnziom rozwoju gospodarstwa narodowego jakiego nie znat
on w caltym przebiegu swych dziejow.

Planowa ekonomika radziecka rozwija sie w szybkim tempie w oparciu o roz-
szerzong reprodukcje socjalistyczng. Pierwszy powojenny plan piecioletni zakreslit
na r. 1950 wzrost produkcji przemystowej o 48% w poréwnaniu z poziomem przed-
wojennym z roku 1940. W rzeczywistosci zas w 1950 r. wyprodukowano o 73% wie-
cej niz w 1940 r.

Dzieje nie znajg przyktadow tak wielkich inwestycji i tak szybkiego tempa bu-
downictwa jakie obserwujemy w Zwigzku Radzieckim. W ciggu pieciu lat po woj-
nie odbudowano oraz wybudowano przeszto 6.000 przedsiebiorstw przemystowych,
nie licigc drobnych przedsiebiorstw panstwowych, spoétdzielczych oraz kotchozo-
wych. W wyniku odbudowy, budowania oraz rekonstrukcji przedsiebiorstw, ktore
wyposazono w przodujaca technike radzieckg, w 1950 r. zasoby majatku trwatego
wzrosty w catym przemysle ZSRR o0 58% w poréwnaniu z 1940 r.

Ludzie radzieccy wykonali przedterminowo powojenny plan piecioletni. Nieby-
waty dotychczas rozmach osiggnieto we wspotzawodnictwie i ruchu stachanowskim.
Coraz wiekszy zasieg uzyskujag poczynania patriotyczne poszczegélnych robotnikéw,
jak réwniez fabryk i zaktadéw przemystowych, szerzy sie ruch na rzecz oszczedzania
surowcéw, lepszego wyzyskania srodkoéw trwatych i obrotowych, akumulacji ponad-
planowej i podniesienia jakosci produkcji. W okresie realizacji powojennego planu
piecioletniego w Zwigzku Radzieckim dokonano wielkich odkry¢ i wynalazkéow w réz-
nych dziedzinach nauki i techniki.

Wielkie sukcesy osiggnieto tez w rolnictwie. Dzieki statej, troskliwej opiece partii
i rzadu rolnictwo ZSRR kroczy nieustannie naprzdéd.

Urodzaj globalny zbéz wynosit w 1950 r. — 7.600 min. puddw, przewyzszajac noé-
ziom sprzed wojny, osiggniety w 1940 r., o 345 min. pudéw. Zbiory globalne bawetny
wynosity 3.750 tys. ton, co stanowi przekroczenie zadan planu piecioletniego na rok

J J. Stalin: O wielkiej Wogme Narodowej Zwiazku Radzieckiego. Warszawa 1951,
Ksmzka i Wiedza, Prasa Wojskowa, str. 10.
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1950 o 650 tys. ton. Wielkie sukcesy osiggnieto rowniez w dziedzinie hodowli zwierzat.
Wzrosto techniczne uzbrojenie rolnictwa, dokonano znacznych prac w dziedzinie
elektryfikacji kotchozow, os$rodké6w maszynowo-traktorowych i sotychozéw.

Dnia 24 pazdziernika 1948 r. opublikowano uchwalone z inicjatywy J. Stalina
rozporzadzenie Rady Ministréw ZSRR i KC WKP(b) ,,0 planje zalesien ochronnych,
zaprowadzenia ptodozmianu trawopolnego, zaktadaniu stawow i budowie zbigrni-
kow wody w celu zapewnienia wysokich i Statych urodzajow w stepowych i laso-
stepowych okregach czesci européjskiej ZSRR*“” W ciagu trzech piecioleci powinno
nastgpi¢ przeksztatcenie ogromnych obszaré6w Zwigzku Radzieckiego, ktore pod
wzgledem powierzchni rownajg sie kilku krajom europejskim razem wzietym.

Pomyslnie przebiega wykonanie wielkiego stalinowskiego planu przeobrazenia
przyrody. Kotchozy, sowchozy, os$rodki maszynowo-traktorowe, gospodarstwa lesne
I stacje ochrony laséw dokonaty sadzenia i zasiewdw lesnych paséw ochronnych na
obszarze 1350 tys. ha.

W rolnictwie, podobnie jak i w przemys$le, rozwija sie na wielkg skale wspot-
zawodnictwo socjalistyczne. Wysuneto ono tysigce uzdolnionych przodownikéw rol-
nictwa. Dla wspotzawodnictwa socjalistycznego na wsi znamienne jest przejscie od
poszczegdlnych rekordéw do kolektywnych metod pracy stachanowskiej i uzyskiwa-
nia znacznych plonéw na wielkich obszarach.

Wobec rozwoju wszystkich gatezi ekonomiki socjalistycznej z kazdym rokiem
w coraz to wiekszym stopniu zaspokaja sie rosngce stale potrzeby materialne i kul-
turalne ludzi pracy. W 1950 r. ludzie pracy otrzymali 74% dochodu narodowego
ZSRR dla zaspokojenia osobistych potrzeb materialnych i kulturalnych, 26 za$ pro-
cent dochodu narodowego pozostato w dyspozycji panstwa, kotchozéw i organizacji
spotdzielczych w celu rozszerzenia produkcji socjalistycznej oraz na zaspokojenie
innych, ogolnopanstwowych i spotecznych potrzeb.

Panstwo Radzieckie w sposéb planowy dzieli dochdd narodowy dazac do syste-
matycznej poprawy sytuacji materialnej ludzi pracy oraz do rozszerzenia produkcji
w miastach i na wsi.

Panstwo Radzieckie rozwigzuje pomysS$lnie zadania budowy komunizmu. Wielki
Stalin jest Zrodtem natchnienia dla catego narodu radzieckiego w walce o dal-
szy rozkwit poteznego kraju Rad.

W przemoéwieniu wygtoszonym dnia 9 lutego 1946 r. J. S talin wustalajac
zasady planowania na dtuzszy okres wskazat, ze ,partia zamierza zorganizowaé¢ nowy
potezny wzrost gospodarki narodowej, ktéry by pozwolit podnies¢ poziom naszego
przemystu, dajmy na to 3-krotnie, w poréwnaniu z poziomem przedwojennym" *e),
J. Stalin wskazat przy tym, ze Zwigzek Radziecki musi dopig¢ swego, aby
jego przemyst mogt produkowac rocznie okoto 50 milionéw ton suréwki zelaza, okoto
60 miliondw ton stali, okoto 500 milionéw ton wegla, okoto 60 milionéw ton ropy
naftowej. Wykonanie tego programu wymaga¢ bedzie co najmniej trzech nowych
planéw piecioletnich. Wtedy Zwigzek Radziecki bedzie zagwarantowany przed
wszelkimi niespodziankami.

Z inicjatywy J. Stalina Rada Ministrow ZSRR powzieta uchwate o zbu-
dowaniu Kujbyszewskiej i Stalingradzkiej elektrowni wodnych na Wotdze, o prze-
kopaniu Gtdwnego Kanatu Turkmenskiego, o budowie Kachowskiej elektrowni wod-
nej na Dnieprze oraz budowie kanatow Potudniowo-Ukrainskiego i Pdtnocno-Krym-
skiego. Wyjatkowo wielkie znaczenie ma uchwata rzgdu radzieckiego ogtoszona
dn. 28 grudnia 1950 r. o budowie Wotgo-Donskiego kanatu sptawnego oraz o nawod-
nieniu ziem w obwodach Rostowskim i Stalingradzkim. Stalinowski plan przeobra-
zenia przyrody oraz stalinowskie budowle komunizmu stanowig znamie nowego etapu
planowania socjalistycznego.

Budownictwa takiego, imponujgcego swym rozmachem nie znaty, i nie mogtly
znaé, dzieje catej ludzkosci. Na podobny wysitek moze zdoby¢ sie jedynie kraj Rad,
jedynie ludzie radzieccy — aktywni budowniczowie spoteczenstwa komunistycznego.
Budowle te sg prawdziwymi budowlami komunizmu. J. Stalin uczy, ze w spo-
teczenstwie komunistycznym gospodarstwo narodowe zorganizowane wedtug planu

8) J. W. Stalin: Przemdwienia na przedwyborczych zebraniach wyborcéow stalinow-
skiego okregu wyborczego w Moskwie. Warszawa 1951, Ksigzka i Wiedza, str. 24.
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bedzie oparte o najwyzszg technike, zarowno w dziedzinie przemystu, jak i w dzie-
dzinie rolnictwa. Wykonanie tych wielkich budowli bedzie miato ogromne znacze-
nie, stworzy bowiem baze materialno-techniczng przysztego spoteczenstwa komuni-
stycznego.

Plany pafAstwowe rozwoju gospodarstwa narodowego zapewniajg rozwigzanie
generalnych zadan partii komunistycznej. Na podstawie planéw leninowsko-stalinow-
skich, ZSRR w krotkim okresie dziejowym przeksztatcit sie w potezne przemystowo-
kotchozowe mocarstwo socjalistyczne. Plan stanowi potezne narzedzie w reku partii
komunistycznej. Olbrzymie i imponujace swa wielkoscig zadania zakreSlone przez

wielkiego S ta l i na otwierajg szerokie perspektywy dalszego gospodarczego
i kulturalnego rozkwitu Zwigzku Radzieckiego. Nardéd Radziecki pod przewodem
partii bolszewikéw i wielkiego S talin a podagza pewnym krokiem szlakiem

wiodacym do komunizmu.
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Ogodlna rezolucja programowa Sekcji Nauk

Ekonomicznych | Kongresu Nauki Polskiej

W oparciu o referat prof. Jana Dembowskiego ,,O organizacji nauki i szkol-
nictwa wyzszego* oraz w oparciu o referat sekcyjny i 8 referatdbw podsek-
cyjnych, Sekcja Nauk Ekonomicznych | Kongresu
Nauki Polskiej przedyskutowata na swych plenarnych posiedzeniach
w dniu 30 czerwca i 1 lipca 1951 r. weztowe problemy wynikajace z aktual-
nych zadan naszej nauki w okresie walki o zbudowanie socjalizmu w Polsce,
Prace Sekcji skupity sie gtownie wokot nastepujgcych zagadnien: miejsce
i rola nauk ekonomicznych w procesie rozwoju spotecznego; stosunek do prze-
sztosci nauk ekonomicznych w Polsce i w zwiazku z tym sprawa naszych po-
stepowych tradycji w dziedzinie nauk ekonomicznych; ocena dotychczasowe-
go rozwoju i aktualnego stanu nauk ekonomicznych w Polsce; program badan
w dziedzinie nauk ekonomicznych na tle podstawowych zadan polityczno-go-
spodarczych realizowanych przez nardd polski w obecnym okresie historycz-
nym; organizacja nauk ekonomicznych i wyzszego szkolnictwa ekonomiczne-
go w zwigzku z ogdlnymi zagadnieniami organizacji nauki polskiej i szkol-
nictwa wyzszego.

Na podstawie wystuchanych referatdbw' i w wyniku szerokiej dyskusji
Sekcja Nauk Ekonomicznych | Kongresu Nauki
Polskiej postanowita przyja¢ i przedstawi¢c Plenum Kongresu
nastepujagce zasadnicze wnioski:

1 Opierajac sie na genialnej pracy J6zefa Stalina: ,W spra-
wie marksizmu w jezykoznawstwie* stwierdzi¢ nalezy, ze nauki ekonomiczne,
ktérych przedmiotem badania jest, najogélniej rzecz biorgc, baza, to jest ,,ustrgj
ekonomiczny spoteczenstwa na danym etapie jego rozwoju'l— wchodzg, wraz
z innymi naukami spotecznymi, w catos$ci w skiad nabudowy.

Ustrojowi ekonomicznemu kazdej formacji spoteczno-ekonomicznej odpo-
wiada okreslony system nauk ekonomicznych, system wyrazajacy interesy
klas panujgcych. Z samej istoty nauk ekonomicznych wynika wiec ich zdecy-
dowanie klasowy charakter. Burzuazyjna ekonomia polityczna, bedac
czescig sktadowgq kapitalistycznej nadbudowy, stuzy interesom klasy kapita-
listycznej. W okresie powstawania kapitalistycznej bazy i nadbudowy, burzu-
azyjna ekonomia polityczna (przede wszystkim szkota klasyczna) odegrata role
postepowg i oznaczata pewien krok naprzod w dziedzinie poznania praw roz-
woju ekonomicznego. Jednak klasy wyzyskujagce a w szczegélnosci burzu-
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azyjne, nie sg zainteresowane w odkrywaniu rzeczywistych praw rozwoju
ekonomicznego w obawie przed odstonieciem historycznie przejsciowego cha-
rakteru kapitalizmu i nieuchronnosci zwyciestwa socjalizmu. Dlatego tez od
chwili, gdy burzuazja osiggneta swe cele w walce przeciw feudalizmowi, od
chwili gdy proletariat wystapit na arene dziejowa, jako samodzielna sita poli-
tyczna — burzuazyjna ekonomia przestata by¢é w ogole nauka, przeksztatcajac
sie w wulgarng apologetyke kapitalizmu. Dos$wiadczenie catego minionego stu-
lecia wykazuje niezbicie, Zze burzuazyjna ekonomia polityczna jest zupeinie
niezdolna do poznania prawdy obiektywnej, do naukowego objasnienia jakie-
gokolwiek zjawiska ekonomicznego. Ta kompletna bezsilno$¢ burzuazyjnej
ekonomii politycznej wystepowata z calg wyrazistoscig réwniez w Polsce
w okresie miedzywojennym. Charakter burzuazyjnej ekonomii politycznej
szczego6lnie jaskrawo uwidacznia sie obecnie w okresie postepujgcego rozktadu
kapitalizmu i triumfu socjalizmu; wspétczesna burzuazyjna pseudonauka eko-
nomiczna stoczyla sie na dno upadku i jest bezposrednim narzedziem ideolo-
gicznym w rekach imperialistycznych ludobojcéw.

Jedyng prawdziwg naukg o ekonomicznych stosunkach pomiedzy ludzmi
jest marksistowsko-leninowska ekonomia polityczna reprezentujgca interesy
proletariatu, a w konsekwencji interesy calej pracujacej ludzkosci, ktéra jest
najgtebiej zainteresowana w prawdziwie naukowym poznaniu rzeczywistosci.
Od chwili jej powstania, az po dzien dzisiejszy, praktyka potwierdza w calej
rozciaggtosci wszystkie wnioski marksistowsko-leninowskiej ekonomii politycz-
nej oparte na analizie przeprowadzonej z pozycji klasy robotniczej = klasy,
ktéra wyzwalajac siebie wyzwala cate spoteczenstwo. Dlatego tez marksi-
stowska ekonomia polityczna i wynikajagce z niej inne dziedziny nauk eko-
nomicznych nie kryjg swego klasowego, partyjnego charakteru, lecz prze-
ciwnie —s podkreslaja go, gdyz wiasnie Swiadoma partyjno$¢ naszej nauki
jest gtébwnym zrédiem jej zdolnosci poznania obiektywnych praw rozwoju.

Z tych wzgledéw Sekcja Nauk Ekonomicznych uwaza za konieczne pod-
kresli¢c z catym naciskiem, ze pod pojeciem n a u k i ekonomicznej, nauki
w prawdziwym tego stowa znaczeniu, w przeciwstawianiu do burzuazyjnej
pseudonauki — rozumieé dzis nalezy jedynie i wylgcznie teorie ekonomiczng
marksizmu-leninizmu opartg na granitowych podstawach materializmu dia-
lektycznego i historycznego.

2. Ta zasadnicza postawa okres$la réwniez nasze stanowisko w stosunku
do przesztosci. Marksizm-leninizm ,,nie ma nic wspdlnego z sekciarstwem"
w sensie jakiej$ zamknietej w sobie, skostniatej nauki, powstatej na uboczu
od gtdwnych szlakow rozwojowych cywilizacji Swiatowej" (Leni n).

Oznaczajgc rewolucyjny przewr6t w dziejach mysli ekonomicznej, teoria
ekonomiczna marksizmu-leninizmu jest zarazem jedynym prawowitym spad-
kobiercg i kontynuatorem wszystkiego co byto postepowe w dotychczasowym
dorobku ludzkosci w tej dziedzinie. Ekonomisci polscy z dumg nawigzuja do
wspaniatych postepowych tradycji nauki ekonomicznej — do tradycji wal-
czacej z feudalizmem, badz z poszczegblnymi jego stronami, nauki Ostro -
roga, Kopernika, Modrzewskiego, Leszczynhskiego,
do tradycji Kottagtaja icalej postepowej publicystyki ekonomicznej okresu
Oswiecenia, do tradycji fizjokratow polskich, Staszica, Kamienskie-
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go, Skarbka, dotradycji polskiego socjalizmu utopijnego (Czy nski,
Krolikowski, Rzewuski i inni), i polskiego komunizmu agrarnego
(Dembowski, Sciegienny, Krepowiecki, Worcel i inni).
Nawigzujemy do tych waznych elementéw postepowej mysli ekonomicznej
konca XIX wieku i pierwszych dziesigtkdbw XX w., jakie zawarte sg w pra-
cach Ludwika Krzywickiego, Stanistawa Krusinskiego,
Stanistawa Korzutskiego, Zenona Pietkiewicza i innych.
Nawigzujemy przede wszystkim do pieknych, bojowych tradycji rewolucyjnej
marksistowskiej mysli ekonomicznej w Polsce, dla ktorej nie byto oczywiscie
miejsca na Uniwersytetach, ktére spychaly w najgtebsze podziemia zaréwno
rzady zaborcow, jak i rzady burzuazji polskiej. Obok wielkich nazwisk Ro6zy
Liuemburg, Juliana Marchlewskiego na kartach dziejow
polskiej marksistowskiej nauki ekonomicznej widniejg takie nazwiska, jak
Ludwik Warynski, Szymon Diksztejn, Tadeusz Rech-
niewski, ekonomisci komunistycznej partii Polski — Jerzy Ryng,
Franciszek Fiedler i wieluinnych.

Natomiast, jesli chodzi o prace burzuazyjnych ekonomistow poczawszy od
drugiej potowie XIX wieku, to trzeba stwierdzi¢, ze pewne pozytywne znacze-
nie mie¢ mogg tylko bardzo nieliczne prace i to jedynie z punktu widzenia
zebranego w nich wartoSciowego materiatu faktycznego. Jako cato$¢ polska
burzuazyjna ekonomia polityczna dzieli oczywiscie los burzuazyjnej eko-
nomii w ogole, i nie ma nic wspolnego z czymkolwiek, co moglibySmy nazwaé
dorobkiem naukowym. Podstawowg jej cechg byto niewolnicze nasladownic-
two pseudoteorii Zachodu, jej funkcjg spoteczng —e zaciekta obrona kapita-
lizmu. Przy czym to wstecznictwo spoteczne wigzato sie jak najscislej z po-
stawg antynarodowg wyrazajagcg sie w ,teoretycznymi uwiecznianiu zacofa-
nia ekonomicznego Polski i apoteozowania réznych form potkolonialnej za-
leznosci Polski od kapitalistycznych osrodkdéw dyspozycji gospodarczej i po-
litycznej.

W Polsce Ludowej, jak to juz niejednokrotnie wykazywano, burzuazyjne
i socjal-demokratyczne teorie byty (a do pewnego stopnia jeszcze sa) narzedziem
w rekach wrogow naszej Ludowej Ojczyzny.

Dlatego tez nie moze tu byé oczywiscie mowy o nawigzywaniu do cze-
gokolwiek. Wrecz przeciwnie: do podstawowych warunkéw twoérczego rozwoju
naukowej mysli ekonomicznej w Polsce nalezy przezwyciezenie wszystkich
pozostatosci burzuazyjnej ekonomii, jak réwniez przeciwstawienie sie wszel-
kim prébom eklektycznego ,kojarzeniall marksizmu z burzuazyjnymi teoria-
mi. Jest rzeczg godng podkres$lenia, ze pozostatosci te zmniejszajg sie, ze coraz
wiegksza liczba ekonomistow starej szkoly staje w swej pracy badawczej i pe-
dagogicznej coraz mocniej na stusznych pozycjach.

3 Dyskusja na posiedzeniach Sekcji wykazata, ze polskie nauki ekonomicz-
ne przychodza na Kongres z pewnym dorobkiem. Twércze osiagniecia marksi-
stowsko-leninowskiej mysli w Polsce przejawiajg sie przede wszystkim w dzie-
dzinie rozwigzywania zasadniczych problemow naszej gospodarki narodowej
i budowy planéw gospodarczych. Problemy te zostaty poddane szczegolowej
i naukowej analizie przez kierownictwo Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej i Rzgdu. Wynikitej naukowej analizy zna-
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lazty swoj wyraz w uchwatach i dyskusjach | Kongresu PZPR i plenarnych po-
siedzeniach Komitetu Centralnego, w podstawowych dokumentach panstwo-
wych a w szczegdlnosci w ustawie o Planie 6-letnim i corocznych narodowych
planach gospodarczych.

W znacznie mniejszym stopniu osiaggniecia takie zanotowa¢ moze nauka
akademicka. Na polu nauki akademickiej dokonywat sie wysitek zmierzajacy
w pierwszym etapie w kierunku pedagogicznym. Rezultatem tego wysitku jest
oparcie wyktadow ekonomii politycznej w coraz wigkszym stopniu na podsta-
wach marksizmu-leninizmu, reorganizacja wyzszego szkolnictwa ekonomicz-
nego w kierunku przystosowania go do potrzeb gospodarki planowej, opubli-
kowanie szeregu prac dydaktycznych z zakresu nauk ekologicznych, znaczny
wzrost przektadéw prac ekonomistow radzieckich. Powstat tez szereg osrod-
kow naukowo-badawczych, przy czym niektére z nich moga juz wykazac sie
pewnymi pozytywnymi rezultatami pracy.

Jednak dyskusja sekcyjna wykazata réwnoczesnie, ze podstawowym Kkry-
terium przy ocenie dotychczasowego rozwoju i aktualnego stanu nauk ekono-
micznych w Polsce jest to, w jakiej mierze nauki ekonomiczne spetniajg wias-
ciwg im role aktywnego czynnika przeksztatcania rzeczywistosci. Stosujac
to kryterium nalezy stwierdzi¢, ze nasza akademicka nauka ekonomiczna
wcigz jeszcze pozostaje w tyle, nie tylko w stosunku do ogromnych potrzeb
kraju, lecz i w stosunku do naszych mozliwosci. Nie mozemy, jak dotad pochlu-
bi¢ sie opracowaniem zasadniczych probleméw naszej rzeczywistosci. Przy-
czyny tego stanu rzeczy tkwig, przede wszystkim, w hamulcach i opdznieniach
na odcinku ideologicznym, w zbyt nieSmiatym i czesto formalnym stosowaniu
metody krytyki i samokrytyki, w stabym powigzaniu ekonomicznych wyzszych
uczelni i placéwek naukowo-badawczych z praktyka zycia gospodarczego i po-
litycznego kraju. W naukach ekonomicznych wyraznie zarysowujg sie dwa,
wspomniane przez prof. Dembowskiego, i scisle ze sobg zwigzane, wypaczenia:
abstrakcjonizm i waski praktycyzm. Oba te wypaczenia sg w istocie rzeczy
forma oderwania sie od praktyki w szerokim stowa tego znaczeniu — od
praktyki walki klasowej, od praktyki realizacji historycznych zadan narodu
polskiego w obecnym okresie. Przezwyciezenie tych wypaczen nalezy do naj-
wazniejszych w rozwoju nauk ekonomicznych w Polsce.

4. W wyniku dyskusji na posiedzeniach Sekcji jeszcze mocniej niz dotad
uwidocznita sie potrzeba planu prac naukowo-badawczych z dziedziny nauk
ekonomicznych. Punktem wyjscia dla opracowania takiego planu jest wska-
zanie weztowych probleméw, stojacych przed naukami ekonomicznymi jako
catoscig. W nastepnym etapie problematyka ta powinna by¢ skonkretyzowana
pod katem widzenia poszczegdlnych dziedzin nauk ekonomicznych.

Biorgc pod uwage najwazniejsze potrzeby naszego zycia gospodarczego,
politycznego i ideologicznego — Sekcja Nauk Ekonomicznych uwaza za stuszne
skierowanie w najblizszym okresie wysitkow ekonomistéw polskich w naste-
pujacych zasadniczych kierunkach:

a) zagadnienia budownictwa socjalistycznego w Polsce Ludowej, w szczegdl-
nosci za$ gtowne problemy realizacji Planu 6-letniego (bardziej szczeg6towe
rozwiniecie tego punktu bedzie podane nizej);



104 Ogolna rezolucja Sekcji Nauk Ekonomicznych | Kongresu Nauki Polskiej

b) tradycje polskiej postepowej mysli ekonomicznej, przy czym w pierwszej
fazie nalezy koncentrowa¢ na okresie OsSwiecenia i pierwszej potowy XIX
wieku oraz co najistotniejsze — na historii rewolucyjnej marksistowskiej mysli
ekonomicznej rozwijajgcej sie w ostrej walce przeciw ideologii burzuazyjnej
i oportunistycznej. Trzeba przy tym podkresli¢, ze pozadane jest opracowy-
wanie postepowych tradycji we wszystkich dziedzinach nauk ekonomicznych;

€) Historia Gospodarcza Polski, w pierwszym rzedzie okresu kapitalizmu
monopolistycznego, zwiaszcza za$ okresu miedzywojennego;

d) problematyka imperializmu wspdtczesnego i krytyka wspdtczesnej bur-
zuazyjnej ekonomii politycznej.
SzczegOlnie wazna jest realizacja pierwszego z wymienionych kierunkow,

w ramach ktérego wyodrebni¢ mozna nastepujgce podstawowe grupy tema-
tyczne:

a) analiza ogdlnych prawidlowosci okresu przejSciowego od kapitalizmu
do socjalizmu w tych konkretnych formach, w jakich prawidtowosci te prze-
jawiajg sie w Polsce i w innych krajach demokracji ludowej. W zwigzku z no-
wymi warunkami historycznymi, powstatymi dzieki zwyciestwu socjalizmu
w ZSRR (charakter praw ekonomicznych w okresie przejsciowym), ekonomicz-
ne sprzecznosci okresu przejsciowego i drogi ich przezwyciezenia w naszych
warunkach: rola w ekonomii panstwa demokracji ludowej, przemiany w struk-
turze spoteczno ekonomicznej Polski; znaczenie stosunkow towarowo-pieniez-
nych w okresie przejsciowym i przeksztatcenie ich charakteru; zagadnienie
industrializacji w Polsce, zwiaszcza za$ problem akumulacji wewnetrznej. Za-
gadnienie socjalistycznej przebudowy wsi, zwilaszcza sprawa form i metod
realizacji leninowsko-stalinowskiego planu spétdzielczego w Polsce; wspotza-
wodnictwo pracy jako nowa prawidtowos$¢ naszego rozwoju). Szczeg6lnie waz-
ne w tej grupie jest zastosowanie do polskich warunkéw leninowsko-stalinow-
skiej nauki o sojuszu robotniczo-chtopskim pod kierownictwem klasy robot-
niczej w walce o zbudowanie socjalizmu;

b) podsumowanie i uogOlnienie doswiadczen minionego okresu istnienia
Polski Ludowej (rozw0j gospodarki Polski w okresie siedmiolecia na tle de-
gradacji gospodarczej Polski w okresie miedzywojennym oraz na tle trudnosci
przezywanych przez kraje marshallowskie w obecnym okresie; analiza zrddet
szybkiego tempa rozwoju w ciggu siedmiolecia, wzrost stopy zyciowej i po-
ziomu kulturalnego klasy robotniczej; odbudowa rolnictwa i wzrost dobro-
bytu drobnych gospodarstw chtopskich; etapy i formy spéjni ekonomicznej po-
miedzy miastem a wsig, zwlaszcza zagadnienie obrotu towarowego; rozwdéj form
i metod planowania i organizacji gospodarki narodowej; analiza ogromnego
znaczenia stosunkéw gospodarczych pomiedzy Polska a ZSRR.

Zagadnienia tej grupy w zadnym wypadku nie mogg by¢ traktowane w spo-
sob opisowo-historyczny, lecz muszg by¢ ujete analitycznie w celu wydobycia
aktualnych wnioskow. W ramach tej grupy winny by¢ specjalnie opracowane
rezultaty Planu 3-letniego oraz naszego osiggniecia w dziedzinie zaludnienia
i zagospodarowania Ziem Odzyskanych;

c) opracowanie podstawowych problemdéw walki o realizacje Planu 6-let-
niego) zagadnienia postepu technicznego i ekonomicznego efektywnosci inwe-
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stycji, w szczeg6lnosci ekonom, efektywnos$ci nowej techniki; ekonomiczne $rod-
ki wzrostu wydajnosci pracy i obnizki kosztéw wiasnych; planowos¢ w sto-
sunkach miedzy miastem a wsig i drogi jej umocnienia; rozw6j form i metod
planowania i organizacji gospodarki narodowej, zwlaszcza za$ planowania
wewnatrz zakladowego; zagadnienia mobilizacji rezerw zatrudniania oraz
wzrostu kwalifikacji pracownikéw; problem rozszerzenia bazy surowcowej
w Planie 6-letnim; zmiany w rozmieszczeniu sit wytworczych i zagadnienie
prawidtowej lokalizacji inwestycji.

W ramach zagadnien zwigzanych bezposrednio z praktykg Planu 6-let-
niego oraz (w przysztosci) nastepnych planéw perspektywicznych, ekonomisci
polscy powinni wigczy¢ sie wraz z przedstawicielami innych gatezi wiedzy
do opracowania wielkich, kompleksowych probleméw. Przede wszystkim do-
tyczy to wielkich polskich budowli socjalizmu, — obiektéw przemystowych
bedacych czesto podstawa powstania nowych miast, urzadzeA hydroenerge-
tycznych, kanatow (np. kanat Bug — Odra) itd. Organizacja szerokich badan
kompleksowych jest oczywiscie zadaniem Polskiej Akademii
Nauk, jako catosci. Sekcja Nauk Ekonomicznych ze swej strony ziozyta od-
powiedni wniosek w tej sprawie.

Jest rzecza jasng, ze wszystkie te 3 grupy zagadnien sg ze sobg nierozer-
walnie zwigzane. Kazdy z wymienionych probleméw powinien by¢ bezposred-
nio i konkretnie powigzany z walkg przeciw burzuazyjnej i oportunistycznej
ideologii. Kazdy z wymienionych probleméw, zwilaszcza jezeli chodzi o grupe
pierwszg i drugg, powinien by¢ ujmowany z punktu widzenia ekonomicznych
podstaw przeobrazania sie narodu polskiego w nardd socjalistyczny. Analiza
obecnego etapu i dalszych perspektyw rozwojowych, w przeciwieAstwie do
sytuacji w okresie miedzywojennym, powinna zobrazowa¢ ten historyczny
przetom, jaki nastgpit w dziejach narodu polskiego wraz z wkroczeniem na
droge budownictwa socjalistycznego. Realizacja wskazanej problematyki po-
winna by¢ oparta o gteboka znajomos$¢ doswiadczen budowy socjalizmu i ko-
munizmu w ZSRR, w oparciu o dorobek nauki radzieckiej, a takze doswiad-
czenie innych krajow demokracji ludowej.

Na podstawie sformutowanych tu wytycznych nalezy, w Scistym porozu-
mieniu z Panstwowg Komisjg Planowania Gospodarczego, opracowa¢ rozwi-
niety plan prac badawczych w dziedzinie nauk ekonomicznych. Opracowanie
planu powinno by¢ pierwszym obowigzkiem Instytutu Ekonomicz-
nego Polskiej Akademii Nauk. Plan powinien rdwniez obej-
mowac zadania na odcinku popularyzacji wiedzy ekonomicznej ws$rod robotni-
kow i pracownikéw gospodarki socjalistycznej, powinien obejmowac zalecong
tematyke prac doktorskich i magisterskich we wszystkich dziedzinach nauk eko-
nomicznych oraz dziatalno$¢ wydawnicza, zwlaszcza w zakresie podrecznikéw
i skryptow.

5. Podstawowym warunkiem realizacji wielkich zadan, stojgcych przed
calg nauka polska, w tej liczbie rowniez przed naukami ekonomicznymi, jest
pogtebienie i doprowadzenie do korica przetomu ideologicznego, ktéry wyraz-
nie zarysowat sie w wielu dziedzinach wiedzy w okresie przygotowan do Kon-
gresu. Zagadnienie to jest jednak niewatpliwie zwigzane ze sprawg stworzenia
wiasciwych form organizacyjnych odpowiadajgcych potrzebom i nowemu du-
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chowi naszej nauki. Dotychczasowe doswiadczenie pokazuje bowiem, ze stare
przezyte formy organizacyjne sa najczesciej dos¢ Scistym odbiciem starej,
przezytej tresci.

Dlatego tez Sekcja Nauk Ekonomicznych wita z rado$cig powotanie Pol -
skiej Akademii Nauk, wigzac ztym doniostym aktem poczatek
nowego etapu rozwoju nauki polskiej. Poza drobnymi propozycjami (sformowa-
nymi w postaci oddzielnych wnioskéw) Sekcja Nauk Ekonomicznych w petni

aprobuje przedtozony projekt statutu Polskiej Akademii Nauk.
Obrady wykazaty peing jednomys$Iinos¢ czionkéw Sekcji w sprawie utwo-
rzenia w ramach Polskiej Akademii Nauk'— Insty-

tutu Ekonomicznego. Rozwiniety wniosek w tej niezmiernie waznej
dla nas sprawie zgtoszony zostaje oddzielnie. Powotanie Instytutu pozwoli m. in.
rozstrzygna¢ wiele innych niezmiernie istotnych spraw organizacyjnych. Sekcja
Nauk Ekonomicznych podtrzymuje postulat zawarty w referacie sekcyjnym
W sprawie organizacyjnego powigzania historii gospodarczej z naukami ekono-
micznymi.

Sekcja Nauk Ekonomicznych zwraca uwage odpowiednim komdérkom orga-
nizacyjnym Akademii Nauki i jej przysztego Instytutu Eko-
nomicznego naniezwykle trudng sytuacje na tak waznym odcinku nauk
ekonomicznych jakim jest ekonomika przemystu.

Bytoby wskazane, aby sytuacjg w tej dziedzinie zajeto sie roéwniez Mini-
sterstwo Szkot Wyzszych i Nauki. To samo dotyczy ekonomiki gospodarki ko-
munalnej .

Sekcja Nauk Ekonomicznych wypowiada sie za jak najszybszym powota-
niem do zycia aspirantury ekonomicznej jako podstawowej formy przygoto-
wania nowych kadr naukowych. Sekcja uwaza za niezbedne opracowanie pla-
nu rekrutacji aspirantéw wg specjalnosci, ze szczegélnym uwzglednieniem
tych dziedzin nauk ekonomicznych, ktére odczuwajg najwiekszy gtéd kadr
(w pierwszym rzedzie dotyczy to ekonomiki przemystu i ekonomik poszczegol-
nych gatezi przemystu oraz budownictwa).

Sekcja zwraca sie do Ministerstwa Szkdét Wyzszych i Nauki o akceptacje
wniosku zawartego w referacie sekcyjnym w sprawie dopuszczenia do aspi-
rantury absolwentéw szczebla zawodowego wyzszych szkét ekonomicznych
oraz wydziatow ekonomicznych innych uczelni, zwiaszcza tych, ktérzy za-
trudnieni byli w czasie studiéw jako miodsi asystenci.

Sekcja podtrzymuje sformutowane w referacie sekcyjnym dezyderaty
w sprawie powotania Wydziatu Ekonomii Politycznej i Planowania Gospo-
darki Naukowej w Warszawie oraz w sprawie opracowania S$cistej nomen-
klatury specjalizacji absolwentéw wyzszych szkot ekonomicznych.

Sekcja wypowiada sie za kontynuacjg dziatalnosci Polskiego To-
warzystwa Ekonomicznego jako instytucji spotecznej, dziataja-
cej w Scistym porozumieniu z przysztym Instytutem Ekonomicznym i powota-
nego w pierwszym rzedzie do organizacji referatow, zebran dyskusyjnych, od-
czytow popularnych, konsultacji dla pracownikéw przedsiebiorstw itd. itd.

6. Sekcja Nauk Ekonomicznych zwraca sie z apelem do Prezydium Kon-
gresu o mozliwie szybkie wydanie i udostepnienie wszystkim pracownikom
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Tiaukowym i studentom szkdt wyzszych materiatow kongresowych, w tym
réwniez materiatdw sekcyjnych.

Sekcja Nauk Ekonomicznych wyraza przekonanie, zel Kongres
Nauki Polskiej stanie sie dalszym bodzcem do rozwijania tworczych
dyskusji naukowych, ze stanie sie bodzcem do ksztattowania nowych form wie-
zi nauki z praktyka, ze pobudzi inicjatywe szerokich rzesz pracownikéw nauko-
wych i studentow. W ten sposéb jeszcze silniej wystapi historyczne znaczenie
Kongresu dlarozwoju nauki polskiej — rozwoju godnego naszych wiel-
kich postepowych tradycji, rozwoju na miare tych gigantycznych przeobrazen,
jakich dokonuje wyzwolony nardd polski — budowniczy swej socjali-
stycznej Ojczyzny, wspotbudowniczy pokoju S$wiato-
wego.

Rezolucja w sprawie Instytutu Ekonomicznego

Sekcja Nauk Ekonomiczny*ch Nauki stwierdza, ze
potrzeba pogtebienia i rozszerzenia przetomu, zapoczgtkowanego w dziedzinie
nauk ekonomicznych, wysuwa jako pilny postulat powotanie Instytutu
Ekonomicznego wramach Polskiej Akademii Nauk.

Instytut Ekonomiczny niezbedny jest dla zapewnienia pra-
com naukowo-badawczym i pedagogicznym mocnego zwigzku z praktyka go-
spodarki narodowej w jej rozwoju ku socjalizmowi, dla twdérczego zastosowa-
nia w warunkach polskich marksistowsko-leninowskiej nauki o ekonomicznym
rozwoju spoteczenstwa.

Wiasne prace Instytutu oraz inspirowane przezen prace katedr eko-
nomicznych na uczelniach — winny koncentrowa¢ sie na grupie zagadnien,
uznanych jako weztowe przez Sekcje Ekonomiczng Kon-
gresu Nauki, a mianowicie: zagadnienia ekonomiki Polski Ludo-
wej, postepowe tradycje polskiej mysli ekonomicznej, historia gospodarcza Pol-
ski, rozktad gospodarczy Swiata imperializmu. W szczeg6lnosci nalezy uwzgled-
ni¢ sposrod zagadnien ekonomiki Polski Ludowej analize przejawienia sie ogol-
nej prawidtowosci rozwoju ku socjalizmowi w specyficznych warunkach Pol-
ski i innych panstw demokracji ludowej, podsumowanie i uogdlnienie rozwo-
ju gospodarczego Polski Ludowej. Analize konkretnych probleméw walki o rea-
lizacje Planu Szescioletniego, jak np. kierunki rozwoju poszczeg6lnych dzia-
téw i galezi gospodarki narodowej, rozmieszczenie sit wytworczych, efektyw-
nos¢ inwestycji, rozwdj socjalistycznych przedsiebiorstw rolnych itp.

Dziatalnos$¢ Instytutu, ktéry powinien sta¢ sie osrodkiem planujacym i koor-
dynujagcym badania oraz redakcje materiatu nauczania w dziedzinie nauk eko-
nomicznych, powinna zapewni¢ wysoki poziom i prawdziwie naukowy, mark-
sistowski charakter pracy naukowo-badawczej oraz wyktadowczej. W zwigzku
z tym do gtébwnych zadan Instytutu naleze¢ powinna troska o doskonalenie
istniejgcych oraz rozwdj nowych kadr ekonomistéw polskich, a w szczegdlno-
§ci pomoc w ustawieniu i prowadzeniu aspirantury w dziedzinie nauk ekono-
micznych, ktéra powinna by¢ zorganizowana zaréwno przy Instytucie Ekono-
micznym, jak i przy odpowiednich uczelniach.

Instytut Ekonomiczny Polskiej Akademii Nauk powinien posiada¢ wiasny
organ naukowy. W tym celu czasopismo ,,Ekonomista‘“ powinno z chwilg utwo-
rzenia Instytutu Ekonomicznego przej$s¢ pod jego kierownictwo.
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Wyktady z ekonomii politycznej

Tom I. A. Leontiew. Przedmiot i metoda ekonomii politycznej.
K. Ostrowitianow. Zarys ekonomiki formacji przedkapitalistycznych.
Tom Il. G. Koztow. Poczatki kapitalizmu. Produkcja towarowa. Pienigdz.

A. Kuzniecow. Kapitat i wartos¢ dodatkowa. D. Konakow. Placa
robocza i dzien roboczy. A. Morozow. Akumulacja kapitatu a zubozenie
proletariatu. Tom Ill. S. F. Tokmatajew. Ruch okrezny i obrét ka-
pitatu. K. W. Ostrowitianow. Przecietny zysk i cena produkcji.
S. F. Tokmatajew. Kapitat handlowy i zysk handlowy. G. A. Ko z-
low. Kapitat pozyczkowy i kredyt. K. W. Ostrowitianow. Renta
gruntowa a rozwdj kapitalizmu w rolnictwie. I. A. Trachtenberg. Re-
produkcja kapitalistyczna a kryzysy ekonomiczne. Tom IV. L. A. Leontiew.
Imperializm jako monopolistyczne stadium kapitatu. Warszawa 1951, Ksigzka
i Wiedza, tom |, str. 272, tom Il, str. 379, tom |1l str. 496, tom IV str. 387.

Jest to niezmiernie cenne wydawnictwo. Jak dotychczas, nie mamy aktu-
alnego, powszechnie dostepnego podrecznika ekonomii politycznej kapitalizmu.
Sprawia to, ze nauczanie ekonomii politycznej na poziomie wyzszym jest nie-
zmiernie utrudnione. A trzeba zwazy¢, ze nauczanie to jest obowigzujagce na
wszystkich bez wyjatku wyzszych uczelniach.

Wprawdzie wymienione w tytule wydawnictwo nie jest bynajmniej jedno-
litym podrecznikiem ekonomii politycznej kapitalizmu, skladajg sie
bowiem na nie broszury napisane przez poszczeg6lnych ekonomistéw na tema-
ty, stanowigce gtowne zagadnienia ekonomii., Nalezy je raczej uwaza¢ za lek-
ture uzupetniajgcg. Korzystanie z wydawnictwa jako z podrecznika nie jest
ani celowe, ani mozliwe, wspomniane bowiem cztery tomy stanowig tgcznie
przeszto 1500 stronic, co jest stanowczo za wiele jak na podrecznik.

Ponadto metoda pisania tych prac nie jest podrecznikowa: zbyt wiele miej-
sca poswiecono omawianiu réznych teorii burzuazyjnych; wyktad ma charakter
ksigzkowy, a nie podrecznikowy, a wiec jest za mato zwarty, aby wydawni-
ctwo mogto zastapi¢ podrecznik. W szczegodlnosci praca Trachtenber -
ga o reprodukcji i kryzysach jest dla studiujgcego nie tatwg do zrozumienia.
Wiegkszos¢ studentdéw, przygotowujgcych sie z tej ksigzki, na zapytanie, jakie
sq przyczyny kryzysow, odpowiada niezmiennie: ,sprzeczno$¢ miedzy spotecz-
nym wytwarzaniem a prywatnym przywilaszczenieml, rzadko kiedy rozumie-
jac, na czym ta sprzecznos¢ polega i w jaki spos6b prowadzi do kryzysow.

Z natury rzeczy rozklad materiatu na poszczeg6lne zagadnienia nie jest
rownomierny; np. stosunkowo mato miejsca poswiecono zagadnieniu wartosci
rynkowej i ceny produkcji, natomiast nadmiernie duzo wykladowi materia-
lizmu dialektycznego i historycznego (czego przeciez nie wyktada sie w teorii



Wyktady z ekonomii politycznej 109

ekonomii), albo omawianiu r6znych form handlu kapitalistycznego. Charaktery-
styke ostatnich kryzysoéw kapitalistycznych spotykamy zaréwno w tomie Il
(str. 289), jak i w tomie IV (str. 448, 449) itd. Historyczne dane o rozwoju
kapitalizmu  znajdujemy u Koztowa: ,Poczatki kapitalizmu“
i u Kuzniecowa: ,Kapitat i warto$¢ dodatkowa“ itd.

Sitg rzeczy omawiane prace nie uwzgledniajg materiatu polskiego i przy-
ktadow polskich. Wprawdzie redakcja w przypisach usituje stusznie wpro-
wadzi¢ pewne uzupetnienia, zawierajgce przyktady wziete ze stosunkéw pol-
skich (np. t. I, str. 214—215, geneza i specyficzne formy feudalizmu w Polsce,
t. I, str. 262, bunty chlopskie w Polsce), ale nie jest to i nie moze by¢ wystar-
czajace. W szczego6lInosci przy omawianiu genezy kapitalizmu, nalezatoby podac
czytelnikowi blizsze szczegdly dotyczace Polski, a przynajmniej dane biblio-
graficzne, np. tam gdzie (t. 1l, str. 42—44 i nast.) mowa jest o ,,Manufakturze
w Rosjill lub ,Pierwotna akumulacja kapitatlu w Rosjill (t. I, str. 59—63);
mamy tu pewng nierownomiernos¢: redakcja zaopatrzyta rozdziat o feudaliz-
mie w przypisy polskie, a nie uczynita tego przy omawianiu poczatkow kapi-
talizmu. Wprawdzie przy pracy A. Kuzniecowa: ,Kapitati wartos¢
dodatkowa (t. Il, str. 228—229) znajdujemy przypis o ,kapitalizmie w Pol-
scell ale przypis ten, rozszerzony — powinien by¢ raczej umieszczony przy
pracy G. Koztowa: ,Poczatki kapitalizmu

Rozumie sig, ze brak w omawianym wydawnictwie przyktadéw polskich
nie zmniejsza bynajmniej jego wielkiej wartosci, oznacza jedynie, ze ukazanie
sie tego rodzaju ksigzki nie zwalnia ekonomistow polskich od samodzielnej
pracy w tej samej dziedzinie.

Jezyk przektadu jest na ogot dobry, lepszy znacznie niz w wydaniach po-
przednich. Jednak ciggle jeszcze spotyka sie zbyt wiele niescistosci, wynika-
jacych z niedos¢ doktadnej i dbatej redakcji ostatecznej.

Zagadnienie spolszczania wyrazoOw obcych stanowi sprawe sporng. Trzeba
tu by¢ bardzo ostroznym, polonizujac bowiem wyrazy obce pozbawiamy sie
czesto wyrazéw, ktore nie moglyby byc bez zastrzezen zastgpione przez wyrazy
inne, spolszczone; w brzmieniu obcym wyrazenie nabiera szczeg6lnego odcie-
nia, ktdre formutuje szczeg6lne pojecie tkwigce w tym wyrazeniu. Bytoby

btedem zastepowa¢é akumulacje — nagromadzeniem,
a eksploatacje —wyzyskiem, jak zresztg btedem jest zastepo-
waé wyzysk — eksploatacj g. Jednak uporczywe trzymanie
sie cyrkulacji, zamiast obiegu nie wydaje sie usprawiedliwione.

Natomiast wydaje sig, iz nazwanie ,rewolucja przemystowall a wiec zwrotu,
ktéry ma pelne prawo obywatelstwa, ,,przewrotem przemystowym1 (t. I,
str. 217), jest stanowczo nieuzasadniona. Wprawdzie np. w Rosji w 1917 r.
nastapit niewatpliwie przewr6t, ale przewrot ten jest i bedzie ,,Rewolucjg
Pazdziernikowgll Zresztag sam tlumacz pisze: ,,Przewrot w przemysle, zwany
rewolucjg przemystowad (t. 1l, str. 230). A jezeli ,zwanyl to dlaczego zmie-
nia¢ mu te nazwe?

Sprawa pisowni nazwisk, nazw i tp. poprawita sie znacznie w nowym wy-
daniu, ale mimo to ksigzki zawierajg jeszcze zbyt wiele btedéw. Wyliczmy nie-
ktore z nich: Warron — powinno by¢ Varro (I, str. 177), Columela — Colu-
mella (I, str. 194), chrematologia — chrematystyka (I, str. 201), Prowansja —
Prowansalia (I, str. 237), Yot Tyler — Wat Tyler (I, str. 270), Fischer —
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Fisher (Il, str. 156), Silvio Guesello — Silvio Gesell (ll, str. 163), Grey — Gray
(1, str. 164), Key — Kay (Il, str. 219), Leiden — Leyden (I, str. 218), Tuhan
Baranowski, czy nie lepiej — Tugan? (Il, str. 286), Crampton — Crompton
(1, str. 220), Cowle — to chyba Ambroise Crowle? (ll, str. 221); kto to byt
Onions (Il, str. 223), albo: Reamur (tamze). Foulton — pisze sie zawsze Fulton
(I, str. 224). Forma Sers, Rebuk and Co (Il, str. 168) nie istnieje pod taka
nazwa, cho¢ z dzwigku te nazwe przypomina.

Dalej: Barelays Bank — Barclays Bank (IV, str. 76) — prawdopodobnie
omyitka zecerska, John Pearpont — John Pierpont (IV, str. 81), Dupont >
Du Pont (IV, str. 81), Telephon Telegraph Co — Telephon and Telegraf
(IV, str. 90), Mac Kennard — Mac Kenna (IV, str. 92), Monte Cattini — Monte-
catini (IV, str. 100), Thomas W. Lamonte — Thomas W. Lamont (IV, str. 114),
Dillon-Read — Dillon, Read and Co (IV, str. 114), Owensa — Owena (IV,
str. 199), Ramsey — Ramsay (IV, str. 200).

Nie mozna powiedzie¢, ze tych bledéw na cztery tomy druku jest duzo.
Przeciwnie, jest ich malo, lecz niestety sa.

Magazyny Unhoersalne — (lll, str. 160) czy nie lepiej przektadaé ,,Domy
Towarowe'l nazwa ta przyjeta sie w Polsce catkowicie i jest tak popularna,
jako P.D.T.?

HSLancuszkowe* przedsiebiorstwa handlowe (I, str. 169) sa nonsensem.
Ma to by¢ przektad ,,chain StoresHandel ,tancuszkowy" w jezyku polskim
oznacza handel spekulacyjny, powiekszajacy liczbg ogniw posredniczacych;
tymczasem ,,chain stores* zmniejszajg liczbe ogniw posrednich, organizujac
wihasng produkcje, a ich istota polega na ,wielosklepowosci”, np. sklepy
M.H.D. z ,odziezg lekkg" sg oparte na zasadzie, pomingwszy wszystko, co je
dzieli — ,,chain stores*.

Co to sg ,,domy kredytu"? (Ill, str. 169).

Bardzo czesto szwankuje styl i szyk wyrazéw. Np. panstwowego aparatu
zamiast aparatu panstwowego (I, str. 183).

Zdarzajg sie, cho¢ bardzo rzadko, zwykte btedy przektadu, rusycyzmy. Np.
~Wymiana przebywa w swym rozwoju cztery okresy", powinno by¢: wymiana
przechodzi przez cztery okresy, lub co$ w tym rodzaju. W tekScie zreszta pi-
sze sie, ze owa wymiana przebywa cztery okresy: okres przypadkowej, roz-
winietej, powszechnej i pienieznej formy wymiany, zamiast: okres wymiany
przypadkowej it.d. (I, str. 185).

Tlumacze najczesciej umieszczaja ,,wiec" na trzecim lub czwartym miejscu
zdania, np. Ricardo abstrahuje wiec!, cho¢ to wiec, powinno sie znaj-
dowa¢ na pierwszym lub drugim miejscu. — Nie ma ,tendencji do sprzedazy",
lecz tendencja sprzedazy (I, str. 187), jak nie ma réwniez tendencji do naru-
szania prawa (tamze) lub do przestrzegania (tamze). Jakze mozna pisaé: wy-
mieniony zostaje — raczej, nalezy pisa¢: ,jest wymieniony" (I, str. 186). Jakze
mozna pisa¢ — ,,podstawg réwnosci wymienianych towaréw jest natomiast ich
wartos¢", gdy powinno by¢: natomiast, podstawg... (I, str. 186). Lub: Kupiec
natomiast? — potepia natomiast? (I, str. 189). Dlatego nieustannie uzywa sie
zwrotu — zaréwno, jak? Co to znaczy ,handel indulgencjami"? Chyba ,han-
del odpustami” (I, str. 260).

Dlaczego pisze sie, ze ,pszczoty budujg woskowe komorki" — chyba —
z wosku? (I, str. 268). Dlaczego sie pisze: a krolowe ich zwolnione sg z pracy?
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Przeciez powinno by¢: ,a ich krélowe sa wolne od pracy" (I, str. 268). Prze-
znaczenie ,rozchodéw" ma chyba oznacza¢ wydatkow (ll, str. 124). Tituma-
cze naduzywajg, wszedzie gdzie potrzeba i gdzie nie potrzeba, ,swego, swoj",
trzymajac sie niewolniczo jezyka oryginatu. To tez otrzymuje sie takie dzi-
wolagi: ,,chtop zuzywa swoje wielkie dochody... na rozszerzenie swego gospo-
darstwa, utrzymujac jednocze$nie swoje osobiste dochody na poziomie"...
(1, str. 124).

Chyba btedne sg takie zwroty, od ktérych roi sie po prostu: ,Historycznie
kapitat wystepowal” (kapitat historycznie wystepowat). W warunkach pano-
wania wilasnosci... pienigdz..., zamiast: ,,Pienigdz w warunkachZ.. (T, str. 124).
Co oznacza zwrot: ,,Funkcje miernika wartosci pienigdz moze spetnia¢ jako
pienigdz urojony"? Chyba: Pienigdz moze spetnia¢ funkcje miernika wartosci
jako pienigdz urojony (to zn. bedac pienigdzem urojonym) (Il, str. 126). Szyk
wyrazow: ,historycznie zwigzane byty" (I, str. 127) jest fatalny (byly histo-
rycznie zwigzane). Zle jest: ,w rozdziale... scharakteryzowane zostang meto-
dy, przy pomocy ktérych..., — powinno by¢: w rozdziale scharakteryzujemy
metody, przy ktérych pomocy (ll, str. 139). ,,Pace urzednikow" (Il, str. 140) —
powinno by¢é — pracownikow.

Fatalne jest podawanie w przektadzie na jezyk polski tytutdw ksigzek
napisanych w obcych jezykach. Przeciez podawanie tytutdw ksigzek, na ktdre
powotuje sie autor, ma na celu utatwienie czytelnikowi sprawdzenie faktu lub
cytaty, albo umozliwienie mu zajrzenia do ksigzki, jezeli zainteresuje go dane
zagadnienie. Tymczasem, jezeli podajemy tytuty tych ksigzek w przekiadzie,
jaka drogg czytelnik ma te ksigzki znalezé, jezeli nie wie, jaki jest ich tytut
w oryginale? Skadze mamy wiedzie¢, ze nie przetozona na jezyk polski
ksigzka Corwin D Edwarda ,Kartele miedzynarodowe w eko-
nomice i polityce", nosi w rzeczywistosci tytut: ,,Econornic and Political
Aspects of International Cartels”. Jaki np. sens ma podanie w przypisie:
.D. J. Pisariew: Wybrane artykuly filozoficzne i publicystyczne. Go-
spolitizdat. 1944." (Il, str. 347). Nie ma zadnego sensu, gdyz nie wiemy, jaki
jest wiasciwy tytut tej ksigzki. To samo dotyczy ksigzek angielskich, ttuma-
czonych na rosyjski, kiedy tytuly tych ksigzek podaje sie po polsku. Jeszcze
gorsze sg takie informacje: M althus: ,0 prawie ludnosci”, wyd. 1868,
t. 1. Nie wiemy, czy chodzi o wydanie rosyjskie, czy angielskie, bo chyba
nie o polskie, jakkolwiek istnieje przeciez wydanie polskie; ttumacz byt raczej
obowigzany korzysta¢ z przektadu polskiego, jezeli nie powotuje sie na wy-
danie w jezyku oryginatu. Nalezy uzna¢, ze metoda tego rodzaju jest zwyktym
niechlujstwem. Podobnym niechlujstwem jest nie podawanie ,,Bogactwa Na-
rodéw" Adama Smitha w ttumaczeniu polskim (lIl, str. 190).

Niepokojacy jest fakt wprowadzania do jezyka polskiego nowych termi-
noéw, uzywanych dotychczas w zupetnie innym znaczeniu do oznaczen zjawisk,
ktore juz od dawna majg zupetnie okreSlone brzmienie polskie. Dotyczy to
np. tzw. ,,ekonomiki", ktory to wyraz w jezyku polskim oznacza teorie eko-
nomii, (w tym znaczeniu méwi o ,ekonomice" J. Marchlewski). Obecnie wy-
raz ,ekonomika" stosujg niektdrzy do oznaczania systemu gospodarczego lub
tego, co nazywamy ,gospodarkg”. Praktyka tego rodzaju jest-niezwykle iry-
tujgca i prowadzi do wyjgtkowego niechlujstwa. (Ostatnio np. dla oznaczenia
SJSekrutacji", ,doboru“ uzywa sie stowa ,nabor'!!l) A dalej:
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w polskiej nomenklaturze ekonomicznej do oznaczenia faz cyklu gospodar-
czego uzywa sie od dawna wyrazen: depresja, poprawa, ozywienie, Kryzys.
Nasi tlumacze mowig: depresja, ozywienie, rozkwit, kryzys. Cui bono?
Marks w jezyku niemieckim mowit o fazie ,,Besserung“, ,,Geschaftsbes-
serungl, czyli o poprawie, i ,Prosperitatsperiodel, o okresie pomysinosci,
»0Zywieniall Prosperitatsperiode w jezyku rosyjskim nazywa sie¢ ,procwie-
tanije“, co dostownie oznacza to samo. ,Procwietatll jest to ,uspieszno razwi-
wat‘sia, nachodifsia w btagoprijathom potozenjil (U s z a k o w), ale by-
najmniej nie znaczy ,kwitng¢ll M ar ks dla ,kwitnieciall czyli rozkwitu
uzywa wyrazenia ,Bliitezeitll, a nie Prosperitat. W jezyku rosyjskim mowi
sie ,rascwietll rozkwit — w zupetnie innym znaczeniu, np. w zdaniu ,,Okres
dyktatury proletariatu jest okresem rozkwitu (rascwieta) kultur narodo-
wychl (Stalin). Dlaczego ,,Ksigzka i Wiedzallnie postara sie o usuniecie tych
jaskrawych bledéw, zachwaszczajacych jezyk polski?

Uzycie wyrazenia ,korporacjall dla oznaczenia spétek nie jest rowniez wia-
Sciwe, gdyz polska korporacja ma szersze i inne znaczenie, niz ,,Corporationl
w Ameryce. (IV, str. 59).

Dalej. W jezyku polskim utarto sie, ze ,eksploatacjall oznacza np. eksplo-
atacje zt6z mineralnych, mozna mowi¢ roéwniez o kosztach eksploatacyjnych,
natomiast nie mowi sie eksploatacja w znaczeniu ,wyzyskull Jest wiec: wy-
zysk klasy robotniczej, wyzysk kolonii, lecz nie ,eksploatacja klasy robotni-
czejll tak jak nie sposob powiedzie¢ ,,wyzysk kopalni weglall W omawianym
wydawnictwie nie przestrzega sie tego rozrozniania, co jest oczywiscie grze-
chem przeciw Scistosci, dyscyplinie i bogactwu jezyka (IV, str. 111). Poréwnaj
takze zdanie ,system podatkowej eksploatacjill, gdy powinno by¢ — system
wyzysku podatkowego (I. 187).

Jeszcze jedna moda, wprowadzana obecnie przez niektorych piszacych, wy-
nika ze zwyktego niechlujstwa jezykowego. Ttumacze piszg np. operacje kre-
dytowo-lichwiarskie (I. 189), jak piszg ,,ruch narodowo-wyzwolefczyll, , insty-
tucje naukowo-badawczelli t.d. A przeciez po polsku z dawien dawna pisze
sie: lichwiarskie operacje kredytowe, narodowy ruch wyzwoleAczy, naukowe
instytucje badawcze i t.d.

Mowiac o teorii pienigdza Hilferdinga (ll, str. 139) ttumacz pisze: ,Wartos¢
pieniedzy papierowych okreslat on jako tak zwang spoteczng warto$¢ obiegull
Hilferding moéwi o ,,gesetlschaftlich notwendige Zirkulationswertd, czyli chy-
ba o spotecznie niezbednej wartosci obiegowej?

Uzywanie tego rodzaju wyrazéw, jak np. ,pieciolatkall dla oznaczenia
»planu piecioletniegol jest po prostu niezrozumiate. Juz powierzchowna zna-
jomos¢ jezyka wystarcza, aby poja¢, ze pieciolatek, pieciolatka, oznaczajg
istote, ktora juz przezyla pie¢ lat (np. konie — pieciolatki), nie mogg by¢
w zaden spos6b zastosowane do planu przewidzianego na okres piecioletni.

Bardzo czesto np. uzywa sie w przektadach wyrazenia ,przerastall na ozna-
czenie tego, ze jedno zjawisko przechodzi, przeistacza si¢ w inne. Np., ze re-
wolucja demokratyczna przerasta w rewolucje socjalistyczng. Tymczasem
w jezyku polskim wyraz ,przerastall ma zupetnie odmienne znaczenie, np.
schab przero$niety tluszczem, lub — jeden cziowiek przerasta innego pod
jakim$ wzgledem; lecz nigdy stowo ,przerastal nie moze oznacza¢ ,przeista-
cza siell ,,przechodzi,1, ,,przeradza sie w cosil Ldward LipinAski



