/ \

EKONOMISTA

KWARTALNIK POSWIECONY NAUCE I POTRZEBOM ZYCIA

ORGAN POLSKIEGO TOWARZYSTWA EKONOMICZNEGO

KWARTAL III
1 9 5 1

POLSIKTIE WYDAWNICTWA GOSPODARCZE
WARSZAWA



SPIS TRESCI

I11/1951

ARTYKULY.
Zagadnienie ekonomiczne w pracach Feliksa Dzierzynskiego
Nowe okregi przemystowe w Polsce . B B
KAZIMIERZ SECOMSKI
W sprawie artykutu , O stosowaniu prawa wartoSci w polityce cen, plac
i kosztow* L T S
JOZEF ZAWADZKI
Odbiér towardéw produkeji masowej e e e e
i ALEKSY WAKAR
Kotligtaj a teoria wartosci T
EDWARD LIPINSKI
Akcja strajkowa robotnikéw krakowskich (1894—1912) w S$wietle statystyki
urzedowej i ow s % a e e e e e
MARIAN TYROWICZ
IV kurs dla Ekonomistéw

Z LITERATURY RADZIECKIEJ

Znaczenie dla rozwoju nauk ekonomicznych prac towarzysza J. W. Stalina’

o jezykoznawstwie O
K. OSTROWITIANOW
Wtasno$é spoleczna — podstawg stosunkéw w produkeji socjalizmu . . . .

M. KOLGANOW

RECENZJE Z KSIAZEK

Rozw6j kapitalizmu w rolnictwie wtoskim . i W e e w s

_ JOZEF ZAWADZKI

Kryzys walutowy w krajach kapitalistycznych T
' ALEKSANDER SLESZYNSKI

BIBLIOGRAFIA

Spis ksigzek nadestanych do redakcji .

12

- 36

46

[+]]
M

65

76

81

94

108

118

122



KATEDRA
BRONC i »OLITYCZN™Y
POLITECHNIKI WROGLAWSKIE]

KWARTALNIK POSWIECONY NAUCE I POTRZEBOM ZYCIA

ORGAN POLSKIEGO TOWARZYSTWA EKONOMICZNEGO

KWARTAL III
1 9 5 1

POLSIKIE WYDAWNICTWA GOSPODARCZE
WARSZAWA



REDAGUJE KOLEGIUM REDAKCYJNE:

EDWARD LIPINSKI, BRONISLAW MINC,
MAKSYMILIAN POHORILLE, WITOLD TRAMPCZYNSKI,
ZYGMUNT WYROZEMBSKI

Naklad 4100 egz. Format B5 obj. 7/« ark. Papier druk, sat. k1. V, 60 gr. 70x100, Zam,. 1857 z dnia
7.I1X.51. Podpisano do druku 18.X.51. Druk ukoncz. 28.X.51 r. Zakl., Graf. i Wyd. ,,Dom Stowa
Polskiego* Warszawa, 2-B-42040



Zagadnienia ekonomiczne w pracach
Feliksa Dzierzynskiego®)

Okres, w ktorym w pismach Feliksa Dzierzynskiego zaczynajg
pojawia¢é sig¢ prace o zagadnieniach gospodarki socjalistycznej, obejmuje lata
1924—1926. Jest to okres pracy jego na bardzo zaszezytnym i bardzo rdp-~wie-
dzialnym stanowisku przewodniczacego Najwyzszej Rady Gospodarki Naro-
dowej (WSNCH). W poprzedniej swej dziataino$ci Dzierzynski przechodzi
przez rézne ogniwa pracy partyjnej, ale do roku 1921 to jest do chwili miano-
wania go Ludowym Komisarzem Komunikacji, bezpo$rednio zagadnieniami
ekonomicznymi si¢ nie zajmowal, stad w pismach jego z lat poprzednich, prac
o tej tematyce nie spotykamy. ’ :

Lata 1924—1926 to okres Nepu, okres, ktéry na odcinku gospodarczym ce-
chowatlo najsilniejsze napiecie, okres, ktory wymagat twardego, a jednocze$nie
sprezystego kierownictwa odbudowgq i rozwojem gospodarki narodowej. Feliks
Dzierzynski byl osobisto$cia, ktérej cechy predestynowaly go na to wilasnie
stanowisko. Poprzednia dzialalno$¢ nie dala mu jednak wystarczajacego przy-
gotowania do pracy na tak odpowiedzialnym stanowisku w kierownictwie go-
spodarkg kraju, totez méwi on: ,,Czeka mnie tu praca, do ktérej jestem przy-
gotowany tak samo niedostatecznie, jak to bylo trzy lata temu, kiedy na wnio-
sek Wiodzimierza Iljicza rzad mianowal! mnie Ludowym Komisarzem Komu-
nikacji“ 1) i dalej: ,,Dlatego, towarzysze, przechodzac do zupelnie nowej pracy
licze na poparcie, ktérego mi udzielg wspélpracownicy i dzialacze WSNCh,
jak mnie nim darzyli pracownicy transportu, gdy powolano mnie na Ludowe-
go Komisarza Komunikacji“, ,zlaczywszy wysilki, udzielajagc sobie wzajemnie
catkowitego poparcia w przezwycigzaniu swych niedociggnie¢ i brakéw, nigdy
w ich ukrywaniu, wykonamy zadanie, ktoére postawila przed nami historia“ 2).
Towarzysz Dzierzynski wywigzuje sie wspaniale ze wszystkich powie-
rzonych mu zadan. Prace jego $wiadcza o niezwyklej bystrosci umystu, swiad-
czg o tworczym, marksistowskim, prawdziwie bolszewickim ujeciu zagadnien
budowy socjalizmu ZSRR. Nalezy podkresli¢, ze w okresie tym trzeba byho

*) Opracowano na podstawie ksigzki: Feliks Dzierzynski — Pisma Wy-
brane, Ksigzka i Wiedza 1951 r. Wybrat i utozyl Wiestaw Sadzikowski.

) Feliks Dzierzynski: Pisma Wybrane, str. 279.
2) Tamze, str. 282, 283.
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rozwijaé aparat gospodarczy od nowa, ze trzeba bylo wciela¢ w zycie zasady
teorii marksizmu-leninizmu, nie majac w praktyce zadnych do$wiadczen.

Prace Dzierzyhskiego o tematyce ekonomicznej sg to gtownie jego
wystapienia na zjazdach i konferencjach. W pracach tych mamy niezwykle
trafne nasSwietlenie najwazniejszych probleméw, jakie staly wowezas przed
ZSRR na odcinku odbudowy i rozbudowy gospodarki narodowej.

Omawiajac te prace, na pierwsze miejsce nalezy wysuna¢ zagadnienie prze-
mystu. Wezlowym punktem, punktem, wokét ktérego tocza sie dyskusje, jest
zagadnienie, jakie galezie przemystu maja pierwszenstwo w odbudowie i roz-
budowie: produkcja przedmiotéw spozycia czy tez produkcja $rodkéw pro-
dukecji. Stanowisko Dzierzynskiego jest jasne, jest ono marksistowskie.
Oto co m6wi na ten temat: ,,Szereg towarzyszy pracujacych nie w przemysle
metaléwym, lecz w innych galeziach przemystu, stawiat mi zarzut, zé w swych
podstawowych tezach o przemysle metalowym nie wspomnialem o innych
galeziach, ktére, ich zdaniem, sg nie mniej wazne“, ...,w dobie obecnej prze-
myst metalowy, jego stan i jego poziom okre$laja poziom, dynamike i ten-
dencje rozwojowa wszystkich pozostalych gatezi przemystu®, ,,obecnie wiasnie
przemys! metalowy jest tym minimum, ktére decyduje o ogélnym tempie
i- ogélnym stanie calej naszej gospodarki narodowej. Przeciez, zamiast kry-
zysu, braku i glodu paliwa mieliSmy w roku ubiegtym kryzys zbytu w paliwie
donieckim. Ale czyz ten wlaénie kryzys zbytu nie byl przede wszystkim wy-
nikiem faktu, ze rozwo6j naszego hutnictwa byl mizerny i znikomy, ze nie wy-
magal takich iloSci paliwa, takich iloSci wegla, jak przedtem? To samo zjawi-
sko obserwujemy we wszystkich pozostalych galeziach nie tylko przemystu,
Iecz i catej gospodarki narcdowej; przemyst metalowy decyduje obecnie o tem-
pie ich rozwoju*. ,,Wydaje mi sie, ze powinni$my przede wszystkim i w pierw-
szej kolejno$ci wzmocni¢ w przemysle metalowym istniejace juz fabryki oraz
wybudowaé¢ nowe, w celu stworzenia bazy dla wszystkich gatezi gospodarki
narodowej i dla wszystkich pozostatych przedsigbiorstw. Jezeli nie bedziemy
wydobywa¢ miedzi, to nie ma co marzy¢ o wielkiej, ogromnej elektryfikacji.
Jezeli nie bedziemy mieli urzadzonych wedlug ostainiego stowa nauki zakia-
déw budowy maszyn oraz obrabiarek, ani wystarczajacej ilosci suréwki, to
wszystkie projekly moga zawisna¢ w prozni i pozosta¢ jedynie mrzonka. Dla-
tego tez proponuje w swoich wnioskach i tezach, zeby$my uznali za zadanie
naJpﬂmerze sporzadzenie jeszeze w tym roku planu budowy nowych fabryk
w' przemys$le metalowym, zebySmy uznali za najpilniejsza wtasnie sprawe bu-
downictwa w dziedzinie przemystu metalowego, stwarzajgcego baze dla wszyst-
kich pozostatych gatezi nie tylko przemystu, lecz calej gospodarki 3).

W pracy ,,Przemyst ZSRR podstawa budownictwa socjalistycznego” towa-
rzysz Dzierzynski, omawiajac problemy rozbudowy przemystu radzie-
ckiego zatrzymuje sie nad zjawiskiem bardzo doniostym, mianowicie zwol-
nienia tempa rozbudowy w roku 1924/25 i tak je naswietla: ,,Mozna by zada¢
sobie pytanie, dlaczego to w tym roku bierzemy mniejsze tempo rozwoju niz
w roku poprzednim? I tu nalezy stwierdzi¢: osiggneliSmy juz niemal stan pet-

3) Tamze, str. 309, 310, 340.
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nego wykorzystania calego kapitalu trwalego, wszystkich wurzadzen, ktdre.
w kraju istnialy i przypadaly nam w spadku po ustroju burzuazyjnym®.

,,Stoi przed nami obecnie zadanie zrekonstruowania, odnowienia i rozsze<
rzenia tego. kapitalu trwatego. Dotychczas mogliSmy przywraca¢ do Zzycia
wszystko, co bylo badZz calkowicie, badz na wpdt zniszczone, a co pozostato
dla nas w wyniku naszych walk i zwycigstw. Wykorzystanie kapitatu trwalego
zbliza sie ku koncowi i wypada nam juz teraz postawi¢ przed soba dalej
siegajgce, szersze zadania — zadania budowy naszego przemystu na nowej;
wyzszej bazie technicznej, droga wykorzystania wszystkich zdobyczy techniki;
ktore istniejg w Swiecie burzuazyjnym, a ktére w naszym ustroju radzieckim,
w ustroju dyktatury proletariatu, majg zapewni¢ nam zrealizowanie socja-
lizmu*“ 4) i dalej: i

»Nawet jezeli uda si¢ nam z oszczednosSci i akumulacji dokonywanej w gos-
podarce wlozy¢ dostateczng iloé¢ Srodkéw w przebudowe urzadzen naszych
fabryk i w budowe nowych zakladdw w tych dziedzinach, w ktérych kapital
trwaly wyczerpal sie juz calkowicie — nawet pod tymi warunkami zdolamy
w przysztym 1926/27 r. osiggna¢ zaledwie 209, wzrostu produkecji w poréw-
naniu z biezgcym 1925/26 r.“

»Na ten fakt nalezy zwroéci¢ szczegélng uwage, jezeli bowiem my, nasza
partia, nasz rzad, nie podejmiemy krokéw dla wydobycia i zwiekszenia $rod-
kéw na rekonstrukeje i przebudowe urzadzen istniejacych i nowych fabryk,
to w nastepnych latach mozemy by¢ skazani na niestychanie ciezki gtéd to-
warowy, ktéry daje sie nam we znaki juz dzisiaj®).

Przechodzac do zagadnien finansowych, zwiazanych z rozwojem przemy-
stu, towarzysz Dzierzynski omawia problem braku $rodkéw obrotowych
i stwierdza: ,,I rzeczywiscie, w szeregu gatezi w tym roku brak nam $rodkéw
obrotowych. ObliczyliSmy — liczba ta, przypuszczam, moze byé troche wy-
olbrzymiona — zZe brak nam $rodkéw obrotowych na sume blisko 70 mln. rub.
Skad je wzia¢? Niewatpliwie, niektére galezie przemystu wymagaja zwrdce-
nia si¢ o pomoc do rzadu, w pozostalych jednak, a jest ich wiekszo$é, musimy
wyszuka¢ i znalezé te $Srodki w samym przemys$le. Trzeba nauczy¢ sie obracaé
kapitalem o wiele szybciej. Partia powinna w tym zakresie udzieli¢ jak naj-
wiekszej pomocy i poparcia w terenie w celu uruchomienia trudnego do
upltynnienia majatku. Czesto lezy u nas bezuzytecznie surowiec, lezg ma-
terialy, jednak fabryki nie checa- sie ich pozbyé¢, nie cheg ich sprzedaé tym,
ktorzy ich potrzebuja, wychodzac z zalozenia, ze materialy te moga im sie
kiedy$ przydac¢. W rezultacie moze sta¢ sie odwrotnie. Przechowujesz u sizbie
w fabryce trudne do uplynnienia mienie, nie dajac go tym, ktérzy go potrze-
buja, a wynikngé moze z tego dezorganizacja catej naszej produkcji na sku-
tek braku wtasnie tych materialow w innym przedsiebiorstwie.

,Ponadto stoi przed nami wielkie zadanie w tej dziedzinie — zadanie zor-
ganizowania tak zwanego funduszu przemystowego. Mamy rzeczywiscie w sze-
regu fabryk za duzo mienia, a w innych — za matlo. Przedstawiliémy to za-
gadnienie rzadowi i ma ono byé¢ rozpatrywane w STO. WystapiliSmy z wnio-

1) Tamze str. 358, 359.
5) Tamze str. 359.
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skiem o udzielenie WSNCh prawa zorganizowania pod jego kierownictwem
takiej instytucji, ktéra by po utworzeniu funduszu kredytéow diugotermino-
wych mogta manipulowaé Srodkami znajdujgcymi sie obecnie w poszczeg6l-
nych jednostkach gospodarczych, gdzie s one niedostatecznie wykorzysty-
wane*6).

Omawiajgc zagadnienie Zrodet finansowania przemystu towarzysz Dzier-
zynski méwi: ,Przed wojng na jeden rubel wlasnych Srodkéw obrotowych
wypadato 2,5 rub. $§rodkéw obcych, czyli kredytu, gdy u nas przewiduje sig
75 kop. kredytu na 1 rubel naszych Srodkéw. Ale olbrzymia réznica polega na
tym, ze wtedy ogélna suma posiadanych przez ludno$¢ oszczednosci byta
o wiele wieksza. KapitaliSci za§ umieli przy pomocy swych dziesigtkow i setek
bankéw oraz wszelkich innych metod Sciagnaé te oszczednos$ci do siebie. My
oczywisScie mozemy uczyni¢ to samo, i to w stopniu o wiele wiekszym, ale
jedynie woéwczas, gdy wzrosSnie ogbélny dobrobyt, gdy w kraju bedzie istniala
rzeczywiScie dostateczna do tego celu suma akumulacji i oszezedno$ci®?).
W innym miejscu, w rozmowie z redakcja pisma ,,Torgowo-promyszlennaja
gazjeta”, podkre§la w spos6b nastepujacy. znaczenie systemu oszczedzania:
»--Walka o system oszczedzania, o obnizenie kosztéw nieprodukcyjnych,
o maksymalng, bezwzgledng skrzetnos¢ i oszczedno$¢é winna sie staé podsta-
wowa wytyczng codziennej powszedniej pracy kazdego dzialacza gospodar-
czego i calego przemystu.” ,,Oszczedzanie — to zasadniczy i staly postulat
wszelkiego gospodarowania. W warunkach radzieckiej rzeczywistoSci oszcze-
dzanie — to jedna z najwazniejszych dyrektyw partii w dziedzinie naszego
budownicti-a gospodarczego“. ,,Oszczedzanie na niepotrzebnych wydatkach
nieprodukcyjnych w lancuchu obrotu towarowego winno zapewni¢ mozliwosé
obnizenia cen detalicznych*.

,»System oszczedzania jest zatem walkg o sojusz z chlopstwem, jest walky
o prawdziwe budownictwo socjalistyczne®.8)

Tempo rozwoju produkcji w ZSRR bylo bez precedensu w historii, jed-
nak charakterystycznym zjawiskiem byl jednoczesny wzrost gtodu towaro-
wego, co znoéw stwarzalo ogromne trudnosci dla dalszego rozwoju produkcji
przemystowej. Towarzysz Dzierzynski méwil na ten temat: ,,Temu gwat-
townemu wzrostowi w naszym przemysle towarzyszy! jednoczesnie nie mniej
silny wzrost gtodu towarowego w ciagu calego ubieglego roku‘.

»Nalezy zastanowi¢ sie nad tym, jakie jest Zrédio zjawiska zwanego glo-
dem towarowym. Niektorzy probowali wyjasni¢ je przyczynami sezonowymi.
Jest to wyjasnienie z gruntu bledne. Zasadnicza i glownag przyczyna, ktéra
zadecydowala o glodzie towarowym, jest dysproporcja miedzy zdolnoscia ptat-
niczg rolnictwa a rozmiarami produkcji naszego przemystu, opierajgcego sie
dotychczas tylko na bazie przedwojennej, na przedwojennym wyposazeniu
technicznym. Z obliczen, dokonanych bardzo ostroznie — na podstawie liczb
minimalnych, by unikngé¢ pomylek w kierunku wyolbrzymienia — widag¢, ze
ludnoéé chlopska (w granicach ZSRR) zaplacila w r. 1924/25 o 800 mln. rub.

6) Tamze str. 374, 375.
7 Tamze str. 376.
8) Tamze str. 410, 411.
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mniej podatkéw niz przed wojna, czyli w przeliczeniu na czerwonce placilta
o 1400 mln. rub. mniej. Oprécz tego chlopi sa obecnie wolni od placenia ob-
szarnikom czynszu dzierzawnego za ziemie, ktory wedlug najnizszych obliczen
rownal sie 200 mln. przedwojennych rubli“.

»Razem daje to sume okoto 2 mld. rubli w naszej walucie, ktérych obecnie
chiopi juz nie placa, w przeciwienstwie do czaséw przedwojennych. Wynika
stad jasno, ze o ile poziom naszego przemysitu i naszego rolnictwa zbliza sie
do przedwojennego, to dochody, ktére przedtem w pasozytniczy sposéb po-
chlaniat carat i obszarnicy, pozostaja obecnie jako materialne wartosci w re-
kach chlopstwa i tym materialnym warto$ciom nie odpowiadaja rozmiary pro-
dukcji naszego przemyslu. Poprzednio znaczng cze$¢ tych kolosalnych ptat-
no$ci chlopskich wydawano za granica, wielkie sumy trwoniono na przedmioty
zbytku. Natomiast potrzeby szerokich mas chiopskich, ujawniajac sie teraz
w tak olbrzymich rozmiarach, nie byly woéweczas zaspokajane®). Z zagadnie-
niem glodu towarowego wiaZe sige bezposrednio zagadnienie pracy i placy.
Towarzysz Dzierzynski pisze: ,,Winnidmy powiedzie¢ jasno i konkretnie,
ze wszystkie te zadania, ktére stajg przed klasa robotnicza i wladza radziecks,
moga by¢ rozwiazane tylko droga pracy, droga organizacji pracy, droga za-
stosowania w naszych warunkach, w warunkach istnienia naszej wtadzy, tej
najnowoczesniejszej techniki, jaka istnieje w krajach kapitalistycznych i kto-
ra, zastosowana w naszych warunkach, da nam olbrzymie Srodki; dzieki nowej
technice, nowym urzadzeniom i nowym fabrykom stanie sie bowiem mozliwe,
aby praca nasza dawata wyniki wielokrotnie wieksze niz obecnie“.

,Oto gdzie jest zrédlo naszej akumulacji, oto gdzie jest zrédio $rodkéw
i sit, przy pomocy ktérych mozemy rozwigzaé te zadania i przelamaé pietrzace
sie obecnie przed nami trudno$ci“l9). Dalej, méwige o brakach na odcinku
organizacji dyscypliny pracy, moéwi: ,,W tej samej mierze, w jakiej zwieksza
sie opuszczanie pracy, w jakiej podwaza sie podstawe istnienia klasy robot-
niczej i obniza sie produkcje — zwieksza sie konsumcje bez odpowiedniego
ekwiwalentu produkcyjnego. Rownoczeénie stwierdziliscie, Ze z tych czy innych
przyczyn jest w fabrykach wielu zbednych robotnikéw*.

»Zbedni robotnicy dezorganizujg dyscypline i produkcje, pochtaniajg $rodki,
ktére dana fabryka ma w ograniczonej iloSci, uniemozliwiaja jej rozwdj, zmia-
ne urzadzen, usprawnienie organizacji produkecji i w ten sposéb zmniejszaja
tempo rozwoju danej fabryki, danego zakladu. Zwolnienie za§ tempa roz-
woju danej fabryki, danego zakladu oznacza, ze jezeli dzi§ mamy 100 zbed-
nych robotnikéw, to oddalamy-te chwile, kiedy bedziemy mogli rozszerzy¢ pro-
dukcje, przyjmujac moze 100, 200 czy 300 nowych robotnikéw11).

,»Nasz system i nasza praktyka zarzadzania sa powazng zawadg, stojaca na
przeszkodzie w podniesieniu wydajnosSci pracy w tych organach, ktére tworza
wartosci materialne. Wydzialy pracy bezwzglednie winny powaznie zajaé sie
ta sprawa, sprawg aparatu kierownictwa, sprawa biurokratyzowania, zmniej-
szenia pisaniny i zalewu papierkéw, w ktorych toniemy12).

9) Tamze str. 418.
10) Tamze str. 442,
1) Tamze str. 443.
12) Tamze str. 448.
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»W kraju proletariackim nie wolno w zaden sposéb dopuszcza¢ do tego;
by praca nieprodukcyjna, tj. praca, ktéra nie stwarza wartosci, tak sie niepo-
miernie rozrastata. Przeciez wskutek tego mamy w naszym handlu tak olbrzy-
mie dodatki do cen i narzuty, tak ostry cierpimy giéd towarowy, wskutek tego
marnujemy $rodki, zamiast je przeznaczy¢ na odbudowe przemystu. Brak to-
warow konsumecyjnych jest takze rezultatem zbytniego rozdecia aparatu na-
szych organéw zarzgdu, co stwarza i pogltebia nasze trudnosci‘13).

G16d towarowy prowadzi nieuchronnie do zachwiania waluty. Problem
trwatoSci waluty jest jednym z najistotniejszych warunkéw prawidlowej roz-
budowy gospodarki. Towarzysz Dzierzynski pisze na ten temat: ,Pragne
sie jeszcze zatrzymaé na problemie statej waluty®. ,,Dla nas, dla naszego prze-
mystu w ustroju radzieckim, zachwianie sie¢ stalej waluty stanowitoby dezor-
ganizacje calej gospodarki narodowej i triumf kapitalu prywatnego. W jaki
sposob i przez co moze byé zachwiana stata waluta? Moze by¢ zachwiana nie
tylko przez nadmierna emisje, tj. nie tylko przez to, ze nasz budzet bedzie
deficytowy, nie tylko w drodze wypuszczenia przez banki nadmiernej ilosci
pieniadza, wiekszej niz tego wymaga obroét towarowy. Stala waluta moze byé
zachwiana réwniez w tym wypadku, jezeli, jak juz wskazywatem, nie bedzie-
my mieli czynnego bilansu handlowego; jezeli bedziemy kupowali za granica
wiecej niz wywozimy, tj. nie bedziemy mieli dostatecznej ilosci walut dla po-
krycia naszego czerwonca. Stala waluta moze by¢ zachwiana réwniez wtedy,
gdy placa zarobkowa bedzie wzrastala niewspélmiernie, nie opierajac sie na
wzro$cie wydajnoéci pracy, jezeli placa nie bedzie odpowiadala istniejgcej
w kraju produkeji przedmiotéw spozycia. Gdy np. wytworzymy Srodki spo-
zycia o warto$ci 2 mld. rub., a ptace wyniosa 3 mld. rub., to jest zupelnie
jasne, ze stalo§¢ waluty bedzie zachwiana, albowiem masie towarowej na sume
2 mld. rub. beda odpowiadaty 3 mld. rub. w pieniadzach‘.

sJakie wobec tego mamy S$rodki przeciw zachwianiu sie stalej waluty?
Nie mozna da¢ jakiejs ogodlnej recepty. Najwazniejsza role odgrywa tu plano-
wo$¢ gospodarki. Stalo$¢ naszej waluty moze by¢ wtedy zapewniona, gdy
rozwoj poszczegblnych dziedzin gospodarki narodowej i poszczegélnych ga-
tezi przemystu, gdy regulowanie plac i odtwarzanie kapitalu trwalego oraz
urzadzen przebiega w niezbednym, proporcjonalnym stosunku. Skoro tylko
narusza sie te propozycje, skoro tylko jeden z tych elementéw wysuwa sig
naprzod, to nieuchronnie staje sie on stabym odcinkiem, ktéry zaraza caly
organizm i ktéory musi sie odbié¢ na staloSci waluty. Waluta jest tym czultym
‘termometrem, ktéry rejestruje istniejace nieprawidlowosci; znalezienie tych
$rodkéw i ustalenie tego stabego miejsca — to oczywiscie wielka praca. Ale
wlasnie nasza praca w dziedzinie planowania moze zapobiec tym kryzysom,
moze je zawczasu przewidzie¢ i dzieki zastosowaniu prawidlowego systemu
$rodk6éw ekonomicznych mozna ich unikngé‘14),

Przejdziemy teraz do zagadnienia handlu. Szybki rozwéj produkeji musi
prowadzié¢ do wzrostu stopy zyciowej mas pracujacych. Obserwujemy jednak
zjawisko, ze stopa ta wzrasta wolniej niz to si¢ przewiduje. Towarzysz Dzier-

13) Tamze str. 448, 449.
1) Tamze str. 399.
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zynski analizuje to zagadnienie w przeméwieniu: ,,Problemy ‘handlu ra-
dzieckiego®, wygloszonym na otwarciu zjazdu torgéw 15) lokalnych. Na wstepie
moéwi: ,,W ustroju kapitalistycznym handel ma na celu zysk, wzbogacenie sie,
zwiekszenie kapitalu handlowego jako czynnika o samoistnym znaczeniu.
W ustroju radzieckim handel jest gléwnym mechanizmem, urzeczywistniaja-
cym sojusz robotnikéw znacjonalizowanego przemystu panstwowego z wielo-
milionowym chlopstwem. Nasz aparat handlowy powinien wspoldziata¢ w rea-
lizacji stusznego, z punktu widzenia zasad sojuszu robotniczo-chlopskiego, po-
dzialu dochodu narodowego. Réwnoczesnie wymiana towarowa miedzy mia-
stem a wsig, miedzy przemystem a rolnictwem, powinna sta¢ sie jednym z za-
sadniczych bodzcow rozwoju gospodarki towarowej, co w ustroju radzieckim
powinno by¢ bodzcem do wzrostu konsumcji. Albowiem w warunkach nowej
polityki ekonomicznej — jako stadium przej$ciowego do gospodarki socja-
listycznej — zwiekszenie obrotu i wymiany towarowej stanowi jednoczesnie
zwigkszenie konsumecji. Wzrost konsumecji jest z kolei niezbednym warunkiem
dalszego rozwoju produkcji, W ten sposob handel w warunkach gospodarki
radzieckiej jest podstawowa dzwigniag wzmocnienia spéjni i utrwalenia na-
szego ustroju‘16).

Moéwigc o tym, ze handel odczuwa brak $rodkéw obrotowych, a gléwnym
zrédlem gromadzenia wolnych $rodkéw powinno byé oszczedzanie, towarzysz
Dzierzynski zwraca uwage, ze: ,,Oszczedno$ci sa tym wieksze, im nizsze
sa koszty utrzymania. Im wieksze sa oszczedno$ci, tym w wyzszym stopniu
zwigksza sie¢ naturalna baza rozwoju przemystu i handlu panstwowego®. I da-
lej moéwi tak: ,,Mozemy poszczyci¢ sie pewnymi osiggnieciami na odcinku roz-
wijania produkcji oraz obnizania jej kosztéw wlasnych. Wiecie o obnizce cen
hurtowych. Mamy sie czym chwali¢ w zakresie rozszerzania produkecji i per-
spektyw, jakie powstaja na skutek jej potanienia, na skutek zmniejszenia
kosztow wiasnych. Natomiast w dziedzinie handlu niewielu, niestety, rzeczami
mozemy sie chlubi¢. Kto jest odpowiedzialny za detal? Dlaczego ceny deta-
liczne nie nadazajg za tempem obnizania cen sprzedazy w hurcie? Fakt ten
wyraznie $wiadczy, Ze nasz aparat handlowy nie u$wiadomil sobie swych
realnych, rzeczywistych zadan. Gdyby bylo inaczej, nie istnialaby ta olbrzy-
mia rozbiezno$¢ miedzy cenami detalicznymi a hurtowymi‘.

»Niektorzy moéwia: Po co dazy¢ do obnizenia cen detalicznych, kiedy i przy
obecnym poziomie wyprzedajemy swoj towar? To nie jest nasz punkt widze-
nia, to nie jest radziecki punkt widzenia, jest to punkt widzenia burzuazyjny,
oparty na ideologii drobnego handlarza‘“17). .

»Jasne jest, ze zadanie naszego handlu i przemystu polega nie na dogo-
dzeniu tej czy innej fabryce, torgowi lub syndykatowi tym, Ze moga one
wszystko sprzeda¢ po cenach, jakie im odpowiadaja — naszym zadaniem jest
rozwijanie konsumcji, rozwijanie potrzeb kraju. Osiagngé za$ to mozemy tg
jedyna, najlepszg droga, jaka jest droga potanienia towaréw.

%) Torgi — instytucje handlu lokalnego. Jednym z waznieiszych zadan torgéw
bylo przekazywanie potrzeb konsumentéw aparatowi produkcyjnemu w celu naj-
wladciwszego zaspokojenia tych potrzeb pod wzgledem jako$ciowym i ilosciowym.
Red. ) '

16) Tamze str. 295.

17y Tamze str. 298.



10 Wiestaw Sadzikowski

,Przy znizce cen, powtarzam, podstawowa baza — stopa Zyciowa robotni-
kéw i chlopéw — podnosi sie, za§ oszczedno$ci wzrastaja — a one wlasnie
stanowia te baze finansows, ktéra jest nam potrzebna. Albowiem czym jest
kapital, czym sa érodki, ktérych potrzebujemy? Jest to skrystalizowana praca.
Jest rzecza zupelnie jasna, ze kiedy ludno$é moze czastke swej pracy odkla-
daé zamiast spozyé ja od razu, to stwarza baze finansowsa, ktéra jest nam "
potrzebna, bez ktérej nie mozemy rozwijaé¢ sig i istnie¢“1s).

Wystepujac przeciwko przeciwnikom obnizki cen méwi: ,W wielu naszych
instytucjach pokutuje dotychczas taki poglad: ,Sprzedajemy swe towary — no
i chwala Bogu. — Kupujg — no i dobrze“. ,,Oponuje si¢ nawet przeciwko
obnizkom — po co obnizaé ceny, kiedy i po tych cenach towar jest wykupywa-
ny. Takie podejécie wydaje mi sie niestuszne. Taki punkt widzenia jest nie-
wlasciwy, kiedy bowiem méwig nam teraz o zlikwidowanym glodzie towaro-
wym, o tym, ze zblizamy sie juz do réwnowagi miedzy popytem a konsum-
cja — nie jest to sluszne. Twierdze, ze jest to punkt widzenia scholastyczny,
a nie bojowy, nie marksistowski, nie nasz, nie radziecki*19).

Dysproporcja miedzy cenami hurtowymi, a detalicznymi wyjasnia sig tyl-
ko wadliwa organizacja handlu. ,,Gdy niektérzy z was beda sig skarzyé i po-
wolywaé na to, ze nie posiadamy wystarczajgcych $rodkéw, to nalezy zadaé
sobie pytanie, czy jedna z przyczyn braku $rodkéw nie jest drozyzna naszej
pracy? Trzeba zapyta¢, ile kosztuje ojczyzne ten nasz radziecki aparat han-
dlowy? Prawde moéwiac, nie przypuszczalem, ze nasz aparat handlowy kosz-
tuje tak wiele, jak to sie obecnie wyjasnilo*20),

Podajac sumy, jakie z dochodu narodowego przejmowane s przez handel,
towarzysz Dzierzynski pisze: ,Czy rzeczywiScie dostrzegamy te ogromna
akumulacje w obrocie handlowym? Nie dostrzegamy jej skoro skarzymy sie,
stusznie zreszta skarzymy sig na brak kapitaléw. Ale co to oznacza? Oznacza
to, ze sam handel zbyt duzo pochtania, zbyt duzo spozywa, ze wyniki pracy
aparatu handlowego nie odpowiadaja zadaniom, ktére przed nim stoja‘.2!
Méwiac dalej o roli handlu, o jego znaczeniu dla catoksztaltu gospodarki, to-
warzysz Dzierzynski stwierdza: ,Czyzbysmy w panstwie radzieckim,
ktére odrzucilo indywidualne zyski, indywidualne bogacenie sie tego czy in-
nego wlasciciela — mogli wykonywaé¢ swe zadanie w produkcji lub handlu,
jezeli rozbijemy te funkcje, jezeli rozbijemy i oddzielimy produkcje od po-
dzialu? Jasne, ze takie rozbicie, takie oderwanie nieuchronnie musiatoby do-
prowadzié — i prowadzilo do tego w konkretnych wypadkach — do niesly-
chanej, do ogromnej biurokratyzacji naszego aparatu rozdzielczego i produk-
cyjnego“??). , Jednym z najwazniejszych zadan torgéw, podobnie jak i wszyst-
kich organizacji zajmujacych sie bezposrednio handlem, jest walka o to, aby
nie tylko byé przedstawicielami waskich intereséw trustow, lecz wykorzystu-
jac swoj kontakt z konsumentem, z jego potrzebami, przyczyni¢ sie w miare
sit i mozliwosei kazdej organizacji do produkeji wiasciwych towaréw, do wias-

18) Tamze str. 300.
19) Tamze str. 299.
20) Tamze str. 300.
21) Tamze str. 301.
22) Tamze str. 302.
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ciwej jakosci produkeji, wptywaé na to, zeby produkcja zaspokoila potrzeby
konsumenta“.

,Jaka powinna byé rola torgéw w systemie aparatu handlowego? Pragne
podkresli¢, ze usilowanie stworzenia jakiego§ schematu jednolitego, niena-
ruszalnego, identycznego dla wszystkich rejonéw i dla wszystkich miejscowo-
Sci byloby wielkim btedem*.

,JPrzeciez potega naszego Zwiagzku polega wilasnie na tym, Ze przede wszy-
stkim musimy zaspokajaé¢ potrzeby mas, a poniewaz te szerokie masy — masy
chtopskie — zyja w réznych warunkach, to jasne jest, ze powinny byé roz-
maite, réznorodne, niejednakowe formy organizacji handlu, formy dostosowa-
ne do potrzeb i do warunkéw danego rejonu‘33).

,Potrzeby chlopow i robotnikéw rosng; potrzeby chlopstwa moga by¢ za-
spokajane wylacznie przez rozszerzenie handlu i doprowadzenie do chlopa ta-
niego towaru — zaspokojenie potrzeb robotnikéw mozna urzeczywistni¢ przez
rozszerzenie produkcji i zwiekszenie ‘wydajnosci pracy; w ten sposoéb splataja
sie tu interesy robotnikéw z interesami szerokich mas chiopskich. Produkcja
i handel wyrobami przemystowymi sa nierozdzielne, to tgczy proces jednej ca-
losci. Jasne jest, ze jej organizacja musi sie opiera¢ na specjalizacji, podobnie
jak kazdy rozwiniety organizm posiada rézne organa, ktore razem wzigte sta-
nowia jedng calosc‘.

»Zadanie, jakie ma teraz przed soba przemyst! w dziedzinie handlu, jest
gléwnym zadaniem dla catego kraju i to zadaniem najtrudniejszym. Wydaje
mi sie, ze o ile produkcja i handel beda nierozerwalnie splecione ze soba, o ile
laczyé je bedzie jedna wspdlna myél, jedna linia i jeden cel i to nie tylko co
do zasad, lecz wlasnie w codziennej praktyce — tec zadanie, ktére kraj nam
postawil, zostanie catkowicie wykonane‘24),

Prace towarzysza Dzierzynskiego dotyczace zagadnien ekonomicz-
nych nie stanowia pod wzgledem iloSciowym bogatego dorobku, ale nalezy
tez pamietaé, ze okres, w ktoérym towarzysz Dzierzynski pracowal nad
odbudowsa i rozbudowg gospodarki mlodej republiki proletariackiej, byt bar-
dzo krotki. Smieré przerwala dzialalno$¢ tego niestrudzonego bojownika
o sprawe klasy robotniczej. Ale to co towarzysz Dzierzynski napisal’
w tej dziedzinie stanowi wielki wktad do teorii i praktyki budownictwa so-
cjalistycznego. Wszystkie jego wypowiedzi na tematy ekonomiczne $wiadcza
o genialnym opanowaniu przez Feliksa Dzierzynskiego marksistow-
skiej ekonomii oraz istoty problematéw budowy socjalizmu w okresie przej-
$ciowym.

Wypowiedzi Towarzysza Dzierzynskiego nie utracily nic ze swej wagi dla
gospodarki krajéw demokracji ludowej, stanowig w ogoéle niezmiernie cenny
wktad do ekonomii politycznej socjalizmu.

23) Tamze str. 303.
28) Tamze str. 308.
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Nowe okregi przemystowe w Polsce

I

Lata powojenne przyniosty w Polsce niezwykle intensywny rozwédj sit
wytworezych. Wraz z przej$ciem na system gospodarki planowej — po doko-
naniu gtebokich i zasadniczych reform politycznych, spotecznych i gospodar-
czych — rozpoczat sie okres radykalnego przeksztalcania struktury spoteczno-
gospodarczej kraju, rownolegle z szybka rozbudowa aparatu produkcji.

Problem szybkiego rozwoju gospodarczego Polski Ludowej zostal oparty
o szereg podstawowych ustalen, sformulowanych przez nauke radzieckg w wy-
niku do$wiadczen, uzyskanych w okresie wielkiego budownictwa socjalistycz-
nego ZSRR. Po wielu latach gospodarczego zacofania i niezorganizowania na-
lezytych warunkéw dla rozwoju gospodarczego kraju, musialy by¢ podjete we
wszystkich kierunkach intensywne wysitki, pozwalajace na stworzenie jak naj-
szerszych mozliwoéci rozwojowych. Jednakze zagadnienie przeprowadzenia od-
powiedniej koncentracji wysitku, zabezpieczajgcego rozwoj gléwnych dzie-
dzin gospodarczych, wymagalo zwrdécenia uwagi na podstawowy problem roz-
budowy przemystu. Idea industrializacji kraju musiata przeksztalci¢ sie w prak-
tyce na zasadniczy instrument realizacji szybkiego tempa rozwoju gospodarki
narodowej w Polsce.

Ekonomia polityczna socjalizmu, formulujac prawo socjalistycznego uprze-
mystowienia kraju, stworzyta tym samym punkt wyjscia dla zasadniczych usta-
len praktyki planowania inwestycyjnego. Jest rzeczg jasng, ze mozno$¢ przy-
stapienia w wielkiej skali do budowy przemystu socjalistycznego w Polsce zo-
stala realnie stworzona dopiero w wyniku zasadniczych przeksztalcen poli-
tyczno-spotecznych. Tworzac silny przemyst socjalistyczny, uzyskuje sie wla-
$ciwe mozliwo$ci zabezpieczenia rozwoju réwniez innych dzialéw gospodarki
narodowej oraz wybitnie wzmacnia sie elementy szybkiego postepu gospodar-
czego i budowy nowej struktury kraju.

Ta wyprzedzajaca rola przemysitu socjalistycznego w stosunku do innych
dziatow gospodarki narodowej wymaga nalezytego skoncentrowania uwagi na
wilasciwe =zaspokajanie potrzeb inwestycyjnych w dziedzinie przemystu.
W warunkach gospodarczych Polski jedynie uporczywe i wieloletnie skupianie
wysitku narodowego na odcinku uprzemyslowienia kraju moze zabezpieczyé
mocny fundament réwniez dla rozwoju innych galezi gospodarki narodowej.
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Potezna baza przemyslowa staje sie bowiem kardynalnym - warunhkiem przej-:
Scia do szybszej rozbudowy rolnictwa, komunikacji, obrotu towarowego oraz
innych dziedzin gospodarstwa narodowego. Przemyst socjalistyczny zabezpiecza:
materialne podstawy dla skutecznego rezwiazywania probleméw, stojacych
przed kazdym dzialem gospodarki narodowej.

Ustalajac zalozenia oraz konkretyzujac szczegélowe wytyczne rozwoju ca-
to$ci przemystu, nalezy szczegdlnie podkresli¢é koniecznos$é zapewnienia naj-
zdrowszej struktury budowanego aparatu produkcji przemyslowej. Trzeba
tutaj zwroci¢ uwage na podstawowgq zasadeg, Ze nie ma mozliwoséci prawidto-
wego rozwigzania zagadnien rozwoju przemystu bez nalezytego zagwaranto-
wania warunkéw dla przyspieszonego rozbudowania przemystu ciezkiego. Jako
glowne linie przewodnie socjalistycznej industrializacji zostaly wysuniete wy-
mogi, zwiazane:

a) z wyprzedzajacym rozwojem przemystu ciezkiego,

b) z uprzywilejowaniem — wewnatrz przemystu ciezkiego — przy$pieszo-
nej rozbudowy przemyslu maszynowego.

Wyrazne wytyczne w tej dziedzinie sformulowala nauka radziecka w spo-
s6b nastepujacy 1):

»Podstawa uprzemystowienia, gléwna jego zasada polega na rozwoju
ciezkiego przemystu (paliwo, metale itp.), na rezwoju przemystu, wytwa-
rzajacego Srodki produkecji, na rozwoju wilasnego przemystu maszynowego.
Z tego wynika, Ze uprzemyslowienie naszego kraju nie moze ograniczyé
si¢ do hasta rozwoju przemysiu w ogodle, np. przemystu lekkiego — chociaz
przemysl ten i jego rozwdéj sa nam bezwarunkowo potrzebne. Z tego wy-
nika, ze pod uprzemystowieniem winno sie rozumie¢ przede wszystkim
rozwoj ciezkiego przemystu ze specjalnym podkres$leniem koniecznosci roz-
woju wilasnego przemyslu budowy maszyn — gléwnego nerwu przemystu
w ogoéle. Bez spelnienia tego warunku nie warto nawet mowié¢ o zapewnie-
niu gospodarczej niezaleznosci naszej ojczyzny.‘

Ustawiczny i konsekwentny nacisk na szybkie tempo uprzemyslowienia
kraju wiaze sie zatem bezposrednio z koniecznoécig wlasciwej struktury budo-
wanego przemystu socjalistycznego. Planowy rozw6j przemystu staje sie row-
niez $rodkiem, umozliwiajacym proporcjonalng rozbudowe innych dziedzin go-
spodarki narodowej.

Obok problemu odpowiedniego rozwoju przemyslu i wlasciwej jego struk-
tury wewnetrznej, nalezy réwnolegle wysunaé zagadnienie nalezytego rozmiesz-
czenia nowopowstajacych o$rodkow przemystowych. Tak jak rozbudowa prze-
mystu socjalistycznego staje sie punktem wyjscia dla zabezpieczenia ogdlnego
rozwoju gospodarki narodowej, podobnie celowe rozmieszczenie nowopowsta-
igcych osrodkow produkcji przemystowej winno by¢ traktowane jako najsku-
teczniejszy instrument realizowania zasady réwnomiernego rozmieszczenia sit
wytworczych w catym kraju. Sformulowane przez ekonomie polityczng socja-
lizmu wytyczne w dziedzinie réwnomiernego rozmieszczenia sit wytwoérezych

1) J. Stalin: ,Dzieta“, tom 7, str. 120—121, wydanie ros. z 1946 r.
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nakazuja rozbudowe aparatu produkcji w kazdym rejonie z uwzglednieniem
jego naturalnych mozliwosci rozwojowych. Przemysl socjalistyczny, tak jak
to juz podkresliliSmy, jest motorem przyspieszajacym socjalistyczng przebu-
dowe rolnictwa, organizowanie sprawnego aparatu dystrybucji etc. Réwno-
cze$nie wlasciwa lokalizacja nowopowstajacych zakladéw przemystowych staje
sie zasadniczym rozstrzygnieciem w dziedzinie réwnomiernego rozmieszczenia
sit wytworczych. Nowe o$rodki przemystowe buduje sie w zacofanych pod
wzgledem gospodarczym rejonach kraju, co w decydujacy sposéb wplywa na
przy$pieszenie ich ogélnego rozwoju. Wszechstronny rozwéj kazdego rejonu
staje sie mozliwy przede wszystkim w oparciu o organizacje nowych osrod-
kéw przemystowych, pociagajacych za soba rozbudowe innych dzialéw gospo-
darczych.

Stad tez — najbardziej widocznym objawem $wiadomego i planowego
przeksztalcania obrazu gospodarczego wielu niedostatecznie rozwinietych re-
gionéw kraju stajg sie decyzje budowy nowych cérodkéw przemystu. Osrodki
te, stopniowo rozszerzane, lacza sie w coraz wyrazniej ksztaltujace sie nowe
okregi przemyslowe. Okregi te przyczyniajg sie w wybitny sposéb do likwi-
dacji wieloletnich zaniedban na niedostatecznie rozwinietych obszarach kraju,
zapewniajac ich wszechstronny rozwéj.

Po latach intensywnej odbudowy kraju zostaly w roku 1949 podjete de-
cyzje rozbudowy lub tworzenia nowych okregéw przemystowych w Polsce.
6-letni Plan Budowy Podstaw Socjalizmu w Polsce musial z natury rzeczy
wysungé réwniez problem powstawania nowych okregéw przemystowych na
tle dgzenia do planowego wplywu na bardziej rownomierne rozmieszczenie sit
wytworczych. Aby skutecznie i w trwaly sposdb przeksztalci¢ istniejacy w tej
dziedzinie uklad gospodarczy kraju, trzeba przez szereg lat w jak najszerszym
zakresie zaklada¢ nowe oS$rodki przemystowe, stanowiace coraz liczniejsze
ogniska rozszerzania postepu i rozwoju wszystkich dziedzin gospodarki naro-
dowej na danym terenie.

Z tego punktu widzenia stalo sie niezbedne oparcie na do$§wiadczeniach ra-
dzieckich i jak najszersze ich wykorzystanie dla planowego rozwoju nowych
oSrodkow i okregéow przemystowych w Polsce. Na tym tle celowe bedzie
krotkie scharakteryzowanie zasad budowy okregéw przemystowych w ZSRR,
jak tez przedstawienia ich zasiegu i znaczenia.

II.

W Rosji carskiej istnialy zaledwie 4 nastepujgce okregi przemysltowe:

1. Okreg Ukrainski — czyli Zaglebie Donieckie (Donbas), majacy przede
wszystkim charakter stabo zreszta rozwinietej i wykorzystanej bazy
weglowo-metalurgicznej,

2. Okreg Petersburski, zwigzany gléwnie z rozwojem przemysiu metalo-
wego, .

3. Okreg Moskiewski — o rozwinietym przemys$le lekkim, zwlaszcza tek-
stylnym,
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4, Okreg Bakijski, w ktérym koncentrowalo sie wydobywanie ropy nafto-
wej i jej przeréb.

Cechg charakterystyczng przemystu w Rosji carskiej byl stosunkowo znacz-
ny odsetek fabryk nalezgcych do przemystu lekkiego i spozywczego, zwlaszcza
cukrowni (Ukraina), oraz nieznaczny rozwoéj przemystu ciezkiego, w szcze-
golnosci za$ hutnictwa i energetyki. Decydujaca role w rozbudowie przemy-
stu odgrywat przy tym kapital obcy, nie zainteresowany w prawidlowym i wie-
lokierunkowym rozwoju catego kraju.

Piecioletnie Plany Stalinowskie przyjely, jako obowigzujacg zasade, z jed-
nej strony silng i wszechstronng rozbudowe okregéw przemyslowych juz
istniejacych, a z drugiej strony — tworzenie wielu nowych okregéw, zwlaszcza
na terenach obdarzonych szczeg6lnie korzystnymi warunkami naturalnymi.

Jak z tego wynika, plany piecioletnie udowodnity sluszno$¢ i zapewnily
praktyczna realizacje prawa ekonomii politycznej socjalizmu o réwnomier-
nym rozmieszczeniu sit wytworezych. W szczegélnosei praktyka radziecka sfor-
mulowala nastepujgce zasady lokalizacji nowych sil wytwoérezych, zwlaszcza
w odniesieniu do aparatu produkcji przemystowej !1):

1. Zasada przyblizenia przemystu do zZrdédel surowcowych oraz do miejse
konsumcji jego wytworéw. Zasada ta wigzala sie bezposrednio z poste-
pem prac geologicznych oraz odkryciem nowych, bogatych Zrédet su-
rowcow, zwlaszcza kopalnianych na terenie ZSRR. Pozwalala ona na
tworzenie nowych okregdéw przemystowych, zwlaszcza opartych o $wie-
zo odkryte, wielkie zloza wegla lub rud zelaznych.

2. Zasada réwnomiernego rozlozenia produkeji w kraju. Problem ten wy-
sunal sie na tle potrzeby tworzenia rejonéw konsumecyjno-produkceyj-
nych, jak gdyby samowystarczalnych i samozaopatrujacych sie o wza-
jemnie uzupelniajacych sie kierunkach produkcji. Przeciwienstwem tej
zasady jest dopuszczanie do nazbyt jednostronnego rozwoju poszczegoél-
nych republik i rejonéw, co pociaga za soba obok wielu innych ujemnych
cech réwniez konieczno$¢ rozbudowy w bardzo szerokiej skali transpor-
tu i linii komunikacyjnych, pomiedzy uzupelniajgcymi sie nawzajem
okregami przemystowymi oraz ich bazg surowcowg i Zywno$ciows.

3. Zasada bardziej wszechstronnego rozwoju poszczegélnych okregéw. Za-
sada ta, wysuwana w poszczeg6lnych planach piecicletnich, nakazywata
koniecznoéé tworzenia obok przemystow gléwnych réwniez szeregu prze-
mystéw uzupelniajacych. Chodzito o to, aby w sposéb jak najbardziej
bezpo$redni wigzaé ze sobg szereg zakladéw produkeji i zapewnia¢ im
przez odpowiednie skoordynowanie mozno$¢ jak najszerszego zaopatrze-
nia lokalnego.

4. Zasada szybszego rozwoju okregow uprzednio zacofanych lub niedo-
statecznie rozwinietych. Pod tym wzgledem na szczegélne podkreflenie
zashuguje kolosalny rozwdéj wschodnich okregow ZSRR, co zostanie sze-
rzej osobno przedstawione.

1) Por. W. F. Wasiutyn: — Organizacija i mietody issledowanja rejonno-kom-
pleksnych narodno-chozjajstwiennych problem — Izwiestija Akadiemii Nauk SSSR
z 1950 r. Otdielenie Ekonomiki i Prawa, Nr 3, z 1950 r.
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‘5. Zasada forsowneégo rozwoju -okregéw waznych z punktu widzenia obron-
no$ci kraju. Zagadnienie to zostalo specjalnie wysuniete w III i IV Pla-
nie Piecioletnim. Wigzalo sie ono z konieczno$cig rozwoju okregdéw prze-
mystowych polozonych w centrum kraju, daleko od stref granicznych.
Juz okres lat wojennych (1942—1945), a nastepnie IV Plan Pigcioletni
postawily w catej rozciaglosci konieczno$é olbrzymiego przesuniecia sit
produkcyjnych ZSRR na wschdod. Pod tym katem widzenia zostaty do-
konane zasadnicze przemiany. Dla przykiadu nalezy podaé¢, ze w roku
1913 — okreg przemystowy Donbasu zapewnial okolo 859 ogodlnego
wydobycia wegla w Rosji. Po odkryciu szeregu nowych basenéw i stwo-
rzeniu nowych okregéw weglowych, udzial Donbasu w ogdélnym wydo-
byciu wegla wynosi obecnie okolo 559, chociaz w kwotach absolutnych
wzrdst on powaznie w poréwnaniu z okresem przedwojennym. Widoczne
jest z tego, jak olbrzymich przemian dokonano w zakresie tworzenia
nowych baz weglowych.

W zakresie produkcji hutniczej nastapily réwniez zasadnicze przesu-
niecia aparatu produkeji na wschod. Donbas, ongi$§ grupujacy znaczng
wiekszosé produkeji hutniczej, ro6wnoczesnie z utrata decydujacej prze-
wagi w zakresie produkecji wegla, utracit réwniez swoja predominujaca
pozycje w zakresie przemysiu hutniczego. W roku 1950 produkcja stali
i wyrobéw walcowanych na terenie poludnicwych okregéw hutniczych
wynosila zaledwie okolo 409 produkecji krajowej, a produkcja okregow
wschodnich wyniosta 50%. Widaé z tego wyraznie, jak szybko okregi
wschodnie zdotaty przescignaé w zakresie rozwoju przemystu hutniczego
centralny okreg metalurgiczny ZSRR. '

Elementy powyzsze $wiadczg dobitnie o tym, ze w strukturze gospodarczo-
spotecznej ZSRR dzieki realizacji planéw piecioletnich oraz w wyniku prze-
sunie¢ dokonanych w latach wojny nastapily podstawowe przemiany. Gléwna
rola w zakresie tych przemian przypadia okrggom przemystowym.

Z licznych nowopowstalych okregdéw zostang obecnie przedstawione tylko
najwazniejsze, przy czym okregi te ujeto w ramach pewnych zespoléow, a to
ze wzgledu na ich znaczng liczbe i tym samym trudno$¢ szczegdlowego przed-
stawienia.

1. ZESPOL OKREGOW SYBERYJSKICH

IV Plan Piecioletni zwrdcit specjalng uwage na konieczno$é zagospodaro-
wania i wykorzystania okregéw syberyjskich.

Wystarczy zaznaczyé, ze z 7.230 km nowych linii kolejowych, ktéore zo-
staly wybudowane w okresie IV Planu, prawie potowa, bo 3.550 km przy-
pada na Syberie. Ten duzy nacisk na zagadnienia transportu w rejonach sy-
beryjskich jest oczywiscie zrozumialy. Syberia, po przeprowadzeniu niezwykle
intensywnych badan geologicznych i na tle dalszego ich kontynuowania, re-
prezentuje obszary o niezmiernych bogactwach naturalnych. W zwiagzku z tym
na terenie Syberii zarysowal sig caly szereg nowych mozliwo$ci rozwojowych.
Jako gléwne bogactwa Syberii nalezy wymieni¢ olbrzymie zasoby energii wod-
nej, wegla i rud kolorowych oraz wielki przemyst drzewny.
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W zespole okregbéw syberyjskich nalezy przede wszystkim wyréznié trzy
podstawowe rejony, a mianowicie:

a) okreg Kuzniecki, zwany w skréceniu Kusbasem,
b) okreg Bajkalsko-Czeremchowski,
c) okreg Zabajkalski.

Okreg KuzZniecki jest najwiecej rozwinietym w tej chwili zagtebiem we-
glowym i o$rodkiem czarnej metalurgii. Okreg Bajkalsko-Czeremchowski i Za-
bajkalski zawdzieczajg swo6j rozwo6j m.in. niezwykle intensywnej rozbudowie
w okresie drugiej wojny $wiatowej.

Rozpatrujac zagadnienie powstania i rozwoju Kusbasu, nalezy zwrdci¢ szcze-
golng uwage na ciekawy i po raz pierwszy zrealizowany olbrzymi plan wspo6t-
dziatania i wzajemnego uzupelniania sie dwoch wielkich okregéow przemysto-
wych, mianowicie okregu Uralskiego, na terenie ktérego istniejg bogate ko-
palnie rud zelaznych i okregu KuZnieckiego, gdzie znajduja sie nieprzebrane
bogactwa zl6z weglowych. Celem bezposredniego polgczenia tych dwoch okre-
gow trzeba bylo wybudowaé¢ specjalng linie kolejowa o diugo$ci 2.000 km.
Pociagi towarowe przewoza rude z Uralu do Kusbasu, a z powrotem zabieraja
wegiel z Kusbasu do hut Uralu. Wobec pézniejszych odkryé znacznych pokla-
dow wegla w rejonie péinocnego Uralu, wspéipraca tych dwoéch okregdéw go-
spodarczych zostata czeSciowo ograniczona i przeksztalcona, poniewaz Ural
moze otrzymywac wegiel z blizszego zaglebia Pieczorskiego.

Na tym tle powstata wspoéipraca i uzupelnianie sie okregu Uchta-Pieczor-
skiego i okregu poélnocno-uralskiego.

Jednoczesnie, w poblizu Kuznieckiego okregu weglowego, w goérskiej Szo-
rii, zostaly odkryte bogate zloza rudy zelaznej i w ten sposéb zmniejszyla sie
konieczno$¢ dowozu rud uralskich dla rozwijajacych sie burzliwie syberyj-
skich zakladéw hutniczych. Obok szybkiej rozbudowy metalurgii czarnej na-
stapil na terenie Syberii roéwniez znaczny rozwdéj metalurgii kolorowej w opar-
ciu o zloza rud kolorowych i bogate poklady wegla Kusbasu.

Obecnie prowadzone sa dalsze studia pod katem lepszego i pelniejszego
wykorzystania na miejscu zt6z weglowych Kusbasu dla szerokiego rozwoju
cigzkiej chemii, zwlaszeza przemysilu paliw syntetycznych.

W ramach zagadnien zwiazanych z zespolem syberyjskich okregéw gospo-
darczych nalezy jeszcze wspomnie¢ o wyjatkowych perspektywach rozwoju
wielkiego okregu rolniczego w dolinie Minusifskiej. Znajdujgce sie tam uro-
dzajne gleby i specjalnie bogate tereny rolne pozwalaja na prowadzenie inten-
sywnej uprawy szeregu ro$lin przemystowych i na rozwodj produkeji hodo-
wlanej.

2. ZESPOL OKREGOW DALEKOWSCHODNICH

W sktad tego zespotu wchodzi rejon Kamczatki, okreg Sachalinski i okreg
Przymorza nad Oceanem Spokojnym. Obok rozbudowy kopalnictwa na Sacha-
linie nalezy tutaj przede wszystkim podkresli¢ szybki rozwo6j przemystu meta-
lowego o roznych kierunkach produkcji oraz szybki rozwdj przemystu lesnego
i goérnictwa.

Ekonomista — 2
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3. ZESPOL OKREGOWY AZJI SRODKOWEJ

Zespot ten nalezy obecnie do najszybciej rozwijajgcych sie cze$ci ZSRR.
Przyczynia sie do tego z jednej strony istnienie olbrzymich i wielce zréznico-
wanych bogactw naturalnych, z drugiej strony — niezwykle mozliwo$ci wspo6l-
dziatania ckregéw i wzajemnego ich uzupelniania sie pod wzgledem gospodar-
czym. W szczegdlnosci dotyczy to okregow Kazachstanu.

Wsroéd czclowych okregéw Azji Srodkowej nalezy w pierwszym rzedzie
wymienié¢ okregi: Wielkiego Altaju, Centralnego Kazachstanu i Poludriowego
Kazachstanu. Zupelnie specjalng role odgrywa przy tym Karagandynski basen
weglowy, ktéry w ogromnym stopniu stal sie podstawa rozwoju okregoéw Azji
Srodkowej. Dodaé réwniez nalezy, ze szybki wzrost znaczenia gospodarczego
terenéw Azji Srodkowej opiera sie na bogactwie metali kolorowych, zl6z we-
gla, tupku bitumicznego i manganu. W szczegélnie szybkim tempie rozwija sie
przede wszystkim metalurgia kolorowa. W okresie II wojny $Swiatowej zostala
rowniez intersywnie rozbudiwana czarna metalurgia.

IV Plan Piecioletni, pomimo poclozenia ogromnego nacisku na odbudowe
europejskiej czesci ZSRR, gidwnie Donbasu, byrajmniej nie zmniejszyl skali
rozbudowy okregéw wschodnich. Przeciwnie, mozna nawet wyraznie skonsta-
towaé¢, ze IV Plan Piecioletni utrzymal w dalszym ciggu wielkie tempo roz-
woju okregé6w wschodnich, narzucone uprzednio naglacymi potrzebami go-
spodarczymi w okresie II wojny $wiatowej.

W zespole okregéw Azji Srodkowej nalezy réwniez wyréznié okreg Fergan-
ski, przede wszystkim ze wzgledu na bogate kopaliny oraz ze wzgledu na duze
znaczenie tego okregu w dziale produkcji bawelny i zw1qzanych z tym roz—
nych dzialbw przemyslu bawelnianego.

Zupelnie specjalny problem stanowi nawodnienie obszaréw zespotu Ar»alsko-:
Kaspijskiego w zachodnich rejonach Azji Srodkowej. Zagadaienie to zostato
objete ramami Stalinowskiego planu przeobrazenia przyrody.

4. ZESPO: OKREGOW URALSKICH

Do zespotu tego nalezy zaliczyé¢ okreg Srodkowo-Uralski, Poludniowo-Ural-
ski i ostatnio intensywnie rozwijany okreg Poinocno-Uralski. Zespél okregoéw
Uralskich stanowi w historii gospodarczej $wiata przyklad niewatpliwie naj-
szybciej i w najbardziej rekordowym tempie rozwijajacego sig¢ centrum prze-
mystowego. Bogactwa naturalne zespolu okregéow uralskich sg wyjatkowe.
Oczywiscie miedzy innymi, réwniez okres II wojny $wiatowej spowodowal
niezwykle bujny i wszechstronny rozwoéj tego rejonu. Na teren Uralu zostato
w tym czasie przeniesionych okoto 1.300 wielkich przedsigbiorstw przemysto-
wych z Donbasu. Przedsiebiorstwa te w zdecydowanej wiekszosci nie byty
reewakuowane do Donbasu i pozostaly na Uralu. W nastepstwie wielkiej roz-
budowy w okresie wojny obszary Uralu staly sie obecnie, obok Donbasu, dru-
gim najwazniejszym okregiem przemystowym ZSRR.

Na terenie okregéw Uralskich powstaly w rekordowym tempie liczne nowe
miasta, znane powszechnie m.in. réwniez na tle zbudowania tam poteznych

"kombinatéw przemystowych. Wséréd tych wielkich miast, powstatych lub roz-
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budowanych w’ ramach planéw piecioletnich na specjalne wymienienie za-
stuguje Magnitogorsk, Czelabinsk, Swierdlowsk i Krasnouralsk. Te cztery
miasta stanowig jednocze$nie cztery potezne osrodki przemystowe. Na tym:
wlasnie terenie nastapila wielka koncentracja przemyslu ciezkiego w ZSRR.

Bardzo intensywny rozwdéj przemysitu zaznaczyl sie rowniez na tle nowych
odkry¢ geologicznych w rejonie Kizielowskiego basenu weglowego i powia-
zanego z Péinoenym Uralem okregu Uchta-Pisczorskiego.

Wymienione wyzej cztery zespoly okregdéw wschodnich, a wiec zespdl okre-
gow syberyjskich, zesp¢l okregdédw daleko-wschodnich, zespdl okregow Azji
Srodkowej 1 zespd! okregow uralskich stanowia kapitalne przyktady niezwykle
intensywnej rozbudowy przemystu na terenie czesci azjatyckiej ZSRR.

5. ZESPOEL OKREGOW EUROPEJSKICH

Rowncelegle z rozwojem okregdéw wschodnich powstawaly nowe lub rozbu-
dowywaly sie w szybkim tempie stare okregi przemysiowe w europejskiej
cze$ci Zwiazku Radzieckiego.

. Jako pierwszy z tych okregdéw nalezy wymieni¢ okreg Ukrainski. Doabas
byl od dawna baza weglowo-metalurgiczna Rosji. Rozmiary tego okregu sa
najwieksze i stanowi on weciaz jeszcze trzon przemystu i gornictwa ZSRR.

Drugim z okregéw w europejskiej czesci ZSRR jest centralny okreg pize-
mystowy. Okreg ten rozwija sie obecnie znacznie szybciej m.in. na tle cd-
krycia pod Moskwa bogatego basenu weglowego. Centralny okreg przemysio-
wy poczatkowo opieral swdj rozwdj na przemysle lekkim, w pierwszym rzedzie
tekstylnym. Dopiero pdzniej — juz w ramach Stalinowskich Planoéw Pigcio<
letnich — nastapil szybki rozwdj przemystu ciezkiego, ktory calkowicie prze-
obrazil strukture centralnego okregu. Obecnie okreg. ten jest gléwnym wyt-
woérca maszyn ciezkich w ZSRR oraz o$rodkiem przemystu chemicznego.

Jako trzeci okreg europejskiej czeSci ZSRR trzeba wymieni¢ okreg Lenin-
gradzki. W okregu tym zostal szczegdlnie intensywnie rozwiniety przemyst
metalowy o roznych kierunkach produkcji. Okreg Leningradzki pcsiada w tej
dziedzinie bogate tradycje i duze mozliwos$ci, zwlaszcza. w zakresie rozszerze-
nia i szkolenia nowych kadr roboczych dla innych csSrodkéow.

Nowym okregiem jest okreg weglowy PJjtnocno-Pieczorski, ktorego pow-
stanie.- wiaze si¢ z odkryciem, przede wszystkim w rejonie Uchty, niezwykle
bogatego basenu weglowego. Wystarczy podkresli¢, ze basen weglowy Pie-
czorski posiada zloza péitora raza wieksze i bogatsze niz Donbas. Pod tym
katem widzenia perspektywy rozwoju tego okregu przemystowego sg nie-
zwykle wielkie, zwlaszcza na tle mozliwosci powiazania gospodarczego z okre-
giem Péinocno-Uralskim, co stanowi ostatnio jeden z czolowych probleméw
nauki radzieckiej w zakresie planowania gospodarczego.

Jako piaty okreg nalezy wymieni¢, rozbudowany ostatrio réwniez na tle
pomyslnych wynikéw badan geologicznych, okreg Nadwolzanski. Okreg ten,
znajdujacy sie pomiedzy Wolga a rzeka Ural, zdoby! sobie miano drugiego
Baku. Odkryte tam bogate poktady ropy naftowej spowodowaly juz w okresie
1V Planu Pigcioletniego ogromne natezenie inwestycji i tempa rozbudowy,
zwlaszeza rejonu Kujbyszewa i Stalingradu. W ramach obecnie zatwierdzo-
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nego Stalinowskiego planu przeobrazenia przyrody zostanie jednoczesnie stwo-
rzona potezna baza energetyczna dla potrzeb rozwojowych okregu Nadwol-
sanskiego. Ponadto okreg ten posiada szereg innych bogactw naturalnych, jak
gaz ziemny i tupki bitumiczne.

Széstym z okregow w europejskiej czeSci ZSRR jest okreg Kaukaski, na
terenie ktérego intensywne prace geologiczne oraz zrealizowane juz inwestycje
doprowadzity do powstania poteznych szybow naftowych, czesto na odleglych
od brzegu terenach morza Kaspijskiego.

Wreszcie okreg Krymski jest obecnie réwniez energicznie rozbudowywany
w oparciu z jednej strony o liczne kopalnie rud zelaznych w rejonie Kercza
oraz z drugiej strony — o bogate zloza ropy naftowej i tupkéw bitumicznych.
Rozwéj przemystu naftowego, kopalnictwa oraz uje¢ gazu ziemnego charakte-
ryzuje sie w ZSRR niezwykle nowoczesnymi metodami produkcji. Radzieckie
okregi naftowe pod wzgledem technicznym staty sie obecnie przodujgcymi
w Swiecie.

Roéwnoczeénie z silnym rozwojem nowych okregéw przemystowych powsta-
waly nowe, budowane od podstaw miasta socjalistyczne. W tym samym czasie
miasta istniejace ulegaly zasadniczej przebudowie, zmieniajac swoj charakter
i w pelni uwzgledniajgc potrzeby pracujacych. Wéréd wigkszych (ponad 100
tys. mieszkancow) nowopowstatych osrodkéw miejskich nalezy wymienié:
Stalifisk, Karagande, Magnitogorsk, Murmansk, Prokopiewsk i Dzierzynsk.
Ogromnej rozbudowie ulegly miasta: Swierdlowsk, Gorki, Czelabinsk, Chaba-
rowsk, Nowosybirsk, Utan-Ude, Nizni-Tagil i Kiemierowo. Zasadniczo prze-
obrazone i kapitalnie przebudowane zostaly wielkie miasta, jak Moskwa, Le-
ningrad, Kijéw, Rostéow nad Donem, Charkéw i inne.

Nowe okregi przemystowe w ZSRR staly sie zarazem podstawowym instru-
mentem gruntownych przeksztalcen struktury spoteczno-gospodarczej Zwigzku
Radzieckiego.

IIL.

Plan sze§cioletni w Polsce rozpoczal okres wielkiego budownictwa socja-
listycznego. Na tle ukoniczonej rekonstrukeji zniszczonego aparatu wytwor-
czego, co zostalo przeprowadzone w ramach planu trzyletniego, podjeto bu-
dowe wielu nowych obiektéw inwestycyjnych, przeksztalcajacych dotychcza-
sowg strukture gospodarcza kraju. Ten wielki ruch inwestycyjny zostal scha-
rakteryzowany przez Wicepremiera Hilarego Minca na uroczystym ze-
braniu zatogi huty ,,Czestochowa® w dniu uruchomienia pieca martenowskiego
Nr 1 w nowej stalowni nastepujgco:

,Zmienia sie geografia Polski. Tam, gdzie wczoraj byly lasy i piaski, tam
dzi$ wyrastaja fabryki i miasta. Zmienia sie¢ geografia ekonomiczna Polski.
Wraz z tymi zmianami roénie sila naszego kraju“. Niewatpliwie najbardziej
doniosty wplyw na zmiane oblicza gospodarczego Polski wywieraja przede
wszystkim inwestycje przemystowe. Szereg tych inwestycji wraz z bezpo-
$rednio z nimi zwiazanymi nakladami na budownictwo mieszkaniowe, urza-
dzenia komunikacyjne, obrotu towarowego etc. umozliwia znakomite przy-
$pieszenie rozwoju gospodarczego wielu regiondw kraju. Inwestycje te w ra-
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dykalny sposéb przyczyniaja sie do silnego ozywienia uprzednio zaniedba-
nych i gospodarczo martwych obszaréw naszego kraju.

Najbardziej celowa lokalizacja nowopowstajacych obiektéw inwestycyj-
nych, zwlaszcza w dziale przemystu, wymaga polozenia odpowiedniego nacisku
na analize potrzeb i mozliwoéci rozwojowych poszczegélnych regionéw kraju.
Prawidlowy i szybki rozwdj kazdego kraju uzalezniony jest od réwnomiernej
rozbudowy wszystkich jego obszaréw. Stad tez nie mozna dopuszczaé do tego
rodzaju ukladu gospodarczego, w ktéorym ma miejsce intensywny rozwéj jed-
nych okregéw przy wybitnym zacofaniu gospodarczym innych okregéw. Jak-
kolwiek warunki naturalne kazdego okregu, a zwlaszcza posiadane bogactwa
naturalne wplywaja niewatpliwie na zréznicowanie struktury gospodarczej
poszczegdlnych obszaréw kraju i doprowadzajg do wytwarzania sie zrozumia-
lych na tym tle réznic, to jednak panstwo musi planowo oddzialywaé na akty-
wizacje terendw najstabiej rozwijajacych sie. Nie mozna bowiem dopuszczaé
do powstawania ostrych dysproporcji gospodarczych, a w szczegélnosci do
wyraznego rozdziatu obszaréw danego kraju na tereny silnie uprzemystowione
oraz tereny zacofane, calkowicie pozbawione przemystu.

Stad tez zakladanie nowych osrodkéw przemystowych, a nastepnie laczenie
ich w okregi stanowi najskuteczniejszy instrument znacznego przys$pieszenia
rozwoju terenéw zaniedbanych pod wzgledem gospodarczym i tym samym
zmniejszania réznic ekonomicznych dzielgcych je od obszaréw uprzemysto-
wionych.

Okres gospodarki kapitalistycznej w Polsce doprowadzil do jaskrawych
dysproporcji spoteczno-gospodarczych. Obszar Polski w latach miedzywojen-
nych byl typowym przykladem nieréwnomiernego rozwoju, $wiadczacym
o braku opieki ze strony parfistwa nad terenami ekonomicznie najstabszymi.
W wyniku powyzszego wytworzyt sie znany powszechnie podzial Polski na
Polske A, Polske B i Polske C, w dobitny sposéb uwidaczniajacy ogromne
dysproporcje gospodarcze zachodzace pomiedzy poszczegélnymi regionami
kraju.

Wprawdzie tego rodzaju stan rzeczy w zakresie nieprawidlowego rozmiesz-
czenia sit wytwoérczych w Polsce wytworzyl sie jako rezultat wielu lat nie-
woli i gospodarczego uposledzenia poszczegélnych dzielnic Polski przez trzech
zaborcow, jednakze réwniez w latach miedzywojennych nie zostaly podjete
w szerszym zakresie zadania przebudowy gospodarczej kraju. Wiekowe za-
niedbania Polski wymagaja $miatych i energicznych posunieé gospodarczych,
opartych na planowym i wieloletnim wysitku catego narodu. Stad tez zrozu-
miale jest, iz w okresie gospodarki kapitalistycznej lat miedzywojennych nie
moglo nastapi¢ chotby czesciowe zlagodzenie juz historycznie narostych dy-
proporcji. Dopiero plan sze$cioletni, na tle ukonczonej odbudowy kraju ze
zniszczen wojennych, wysunat wielkie zadanie przeprowadzenia gruntownych
zmian strukturalnych i wiasciwego rozmieszczenia sit wytwérczych.

Rowniez wzrost materialnej i kulturalnej stopy zyciowej spoleczenstwa
wymaga wszechstronnego rozbudowania aparatu produkeji na terenie calego
kraju. Nowe okregi przemyslowe sg najskuteczniejszym $érodkiem, umozliwia-
jacym aktywizacje terendéw gospodarczo zacofanych. )

W okresie migdzywojennym istnialy w Polsce nastepujace okregi przemy-
stowe: '
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1., Gornoslaski Okreg Przemystowy,
2. Lodzki Okreg Przemyslowy,
3. Warszawski Okreg Przemystowy.

Na krotko przed‘wybuchem drugiej wojny Swiatowej rozpoczeto prace nad
realizacjg Centralnego okregu przemystowego. '
. W okresie powojennym rozpoczal sie w pierwszym etapie intensywny wy-
sitek nad odbudowa zniszczonych okregéw przemyslowych, ‘jak tez nad od-
budowg oS$rcdxéw przemystowych na Ziemiach Odzyskanych. .

Postanowienia Planu 6-letniego poszly w kierunku rozwigzania nastepu-

jacych probleméw:

a) zabezpieczenia plénowego rozwoju starych okregdéw przemystowych,

b) tworzenia nowych okregdéw przemyslowych, w oparciu o intensywng
rozbudowe juz istniejacych -oérodkéw przemystowych,

c) zapoczatkowania szeregu- catkowicie nowych okregéw przemystowych,

d) wzmozenia procesow uprzemystowienia na terenie szeregu miast i osie-

~dli kraju.

Realizacja powyzszych zadan, wysunietych w Planie- 6-letnim, pozwoli na
zasadnicza zmiane struktury spcleczno-gospodarczej kraju. Ponizej zostaty
ujete w forme tabelaryczng ustalenia Planu 6-letniego w zakresie rozwoju

ekregow przemystowyeh.

Wyszczegbdlnienie

Nazwa okregu

'I. Rozwdj starych = okregéw
przemystowych

II. Tworzenie nowych okregow

iII. Zapoczatkowanie catkowicie
nowych okregéw przemy-
stowych

B o e

— -

12.
13.
14.
15.
16.

= S0 00 =1 @ )

Gornoslaski Okreg Przemystowy
L.6dzki Okreg Przemyslowy
Warszawski Okreg Przemystowy
Rzeszowsko-Sandomierski Okreg Prze-
myslowy ‘

Krakowski Okreg Przemystowy
Czestochowski Okreg Przemystowy
Opolski Okreg Przemyslowy
Gdanski Okreg Przemystowy
Szczecifiski Okreg Przemystowy
Wroctawski Okreg Przemystowy
Podsudecki Okreg Przemystowy

Kujawski Okreg Przemyslowy
Staropolski Okreg Przemystowy
Bialostocki Okreg Przemystowy
Lubelski Okreg Przemystowy
Nadnotecki Okreg Przemystowy-
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Stare okregi przemyslowe w Polsce wykazywaly w latach miedzywojennych
czesto wadliwe lub jednostronne kierunki rozwoju. Stad tez Plan 6-letni za-
bezpieczyl koniecznosé skorygowania uprzednio powstalych bledow, jak tez
ustalil ramy planowego rozwoju tych okregéw na przysziosc.

W szczeg6lnoSci Goérnoslaski Okreg Przemystowy zostal znacznie rozszerzo-
ny z tym, iz nowe zaklady produkcji sa lokalizowane przede wszystkim na
obrzezu niecki $laskiej, poza terenem dotychczasowego zageszczenia przemy-
stu i gérnictwa. Na obszarze weglowym buduje sie lub rozbudowuje sie tylko
takie zaklady przemystowe, ktore sa bezposrednio powiazane z istniejacg baza
surowcowa. W okregu gorno$laskim nastapi w Planie 6-letnim najpowazniej-
szy wzrost zatrudnienia przemystowego, mianowicie o 80 tysiecy osob, w tym
50 tysiecy robotnikéw przypada na Centralne Zaglebie Weglowe.

Skorygowana zostala rowniez tendencja do zbyt jednostronnego rozwija-
nia oérodka 15dzkiego. Mianowicie w samej fodzi i w peblizu Lodzi powstaja
nowe zaklady przemyslowe, zwlaszcza metalowe, co pozwoli na bardziej
wszechstronny rozwdj calego wojewddztwa. Stad tez nie przewiduje sie dal-
szego zageszczania przemysiu widkienniczego w tf.odzi. Nowe zaklady prze-
mystu wigkienniczego powstaja w innych miastach wojewodztwa iddzkiego,
jak tez w nowych okregach przemystowych. Stan zatrudnienia przemyslowego
w okregu t6dzkim podniesie sie w okresie szesciolecia o 55 tysiecy oséb, z czego
na samo miasto Lddz przypadnie 30 tysiecy robotnikdéw.

W Warszawskim Okregu Przemyslowym w pierwszym etapie odbudowy za-
chowano poprzedni profil prcdukecyjny okregu, zwlaszcza w odaiesieniu do
przemystu lekkiego i metalowego. Po pierwszym elapie, oznaczajgcym prak-
tycznie na tle wielkich zniszczen niemal zbudewanie na nowo okregu War-
szawskiego, nastapi intensywna rozbudowa dalszych o$rodkéw przemystu
w wojewodztwie warszawskim, aczacych sie wspolnie jako Warszawski Okreg
Przemystowy. Nowe dzielnice przemystowe w Warszawie, jak: Stuzewiec i Ze-
ran oraz nowe os$rodki przemystowe, jak: Plock, Ostroteka, Grodzisk i inne —
stanowiag zreby wielkiego okregu przemyslowego, ktéory — podobnie jak
Slask — osiagnie w Planie 6-letnim najwyzszy wzrost zatrudnienia, miano-
wicie o 80 tysiecy osob.

Po okresie odbudowy zniszczonych i zdewastowanych zakladéw w Rze-
szowsko-Sandomierskim Okregu Przemystowym ma miejsce obecnie inten-
sywna rozbudowa szeregu oSrodkéw przemystowych. Znaczne zasoby niewy-
kerzystanych rak rcboczych w przeludnionych rejcnach wiejskich tego okregu
zostang w ten spos6b nalezycie wyzyskane. Wyrazi sie to m. in. Wzroctem zZa~
trudnienia w przemyéle o ponad 35 tysiecy robotnikéw.

Na druga grupe okregéw przemystowych skladajg sie takie okregi, ktérych
tworzenie zostanie w znacznym stopniu przeprowadzone juz w okresie Planu
6-letniego. Okregi te opieraja sie w pierwszym rzedzie ¢ rozbudowe luznych
uprzednio o$rodkéw przemystowych, jak tez o budowe szeregu nowych oérod-
kow. W szezegoélno$ci Krakowski Okreg Przemystowy stanie sie terenem inten-
sywnej rozbudowy przemystu ciezkiego, a zwlaszcza takich jego galezi, jak
przemyst hutniczy, chemiczny i energetyczny. Cyfra wzrostu zatrudnienia o 70
tysigecy osoéb w. okre51e szesc101ec1a wyraznie akcentuje szybki rozwéj Okregu
Krakowskiego.
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Wielkie inwestycje hutnicze oraz kopalnictwo rud zelaznych staja sig¢ pod-
stawg dla rozwoju Czestochowskiego Okregu Przemystowego. Okoto 35 howych
kopal rud zelaznych pozwoli na stworzenie krajowej bazy surowcowej dla
przemyshu ciezkiego. Rowniez szereg zakladéw przemystu lekkiego buduje sig
w Okregu Czestochowskim, w ktérym stan zatrudnienia przemystowego pod-
niesie sie o okolo 20 tysiecy robotnikéw.

Na terenie Opolskiego Okregu Przemyslowego rozwijaja sie zaklady prze-
mystu chemicznego, metalowego, ceramicznego i ttuszczowego. Okreg Opolski
zwiekszy zwlaszcza w dziale przemystu cigezkiego swoj stan zatrudnienia prze-
mystowego o okoto 25 tysiecy oséb w okresie Planu 6-letniego.

Okregi Przemyslowe Gdanski i Szczecinski nastawione s3 w pierwszym
rzedzie na silny rozw6j przemystu stoczniowego. Niezaleznie od tego wyste-
puje na terenie wyhrzeza powainy wzrost przemystu hutniczego, chemicznego,
jedwabniczego i rybnego. Wyrazi sie to réwniez w globalnym wzro$cie zatrud-
nienia w skali okoto 40 tysiecy osob.

Wiele nowych zakladéw przemystu ciezkiego powstaje na terenie Wroctaw-
skiego Okregu Przemyslowego. Roéwniez trwaja prace nad silng rozbudows
szeregu juz istniejacych zakladéw przemyslowych. Po okresie odbudbwy znisz-
czen wojennych nastgpilo podjecie budowy nowych o$rodkéw przemystowych,
zwlaszeza wzdluz linii Brzeg Gorny — Brzeg Dolny. Wroctawski Okreg Prze-
mystowy bedzie $cisle powigzany z Okregiem Opolskim.

Na obszarze Podsudeckiego Okregu Przemyslowego szczegélnie intensywnie
rozbudowuje sie szereg podstawowych o$rodkéw przemyslowych, a wszczegol-
noséci oérodek gérniczo-przemystowy w Watbrzychu. Znaczne bogactwa mine-
ralne Sudetéw zostang w znacznie szerszym zakresie wykorzystane. Realizacja
zadan, zwigzanych z udostepnieniem gorskiej i podgérskiej bazy surowcowej,
wymagaé bedzie powaznego wzrostu zatrudnienia, ktéry dla catego Okregu
Podsudeckiego wyraza sie w okresie Planu 6-letniego cyfra 40 tysiecy osob.

Zapoczatkowanie calkowicie nowych okregéw przemystowych stanowi
pierwszy etap prac, przewidzianych Planem 6-letnim. Tak wiec powstang pier-
wsze zreby Kujawskiego Okregu Przemystowego. Bogactwa naturalne, od-
kryte na tych obszarach, zwlaszcza w zakresie soli potasowych, soli kuchennej
oraz wegla brunatnego, staly sie podstawag dla budowy nowych kombinatow
przemystowych. W poczatkowym okresie powstanie Nowy o$rodek przemysto-
wy w rejonie Konina.

Drugim z zapoczatkowanych okregéw jest Staropolski Okreg Przemystowy.
Okreg ten opiera sig:

a) o ofrodki przemyslowe, budowane wzdtuz rzeki Kamiennej i

b) o$rodki przemystowe, powstajace wzdtuz nowej linii kolejowej Kielce—
Zabno.

Okreg ten nawiazuje jednocze$nie do najstarszych w Polsce tradycji prze-
mystowych, zwigzanych z Zaglebiem Staropolskim i wykorzystaniem jego
znacznych bogactw mineralnych. Wystarczy podkresli¢, ze ogélny wzrost za-
trudnienia w ‘Staropolskim Okrggu Przemystowym przekroczy w okresie
6-lecia cyfre 35 tysiecy osob.
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W oparciu o ofrodek przemystowy w samym Bialymstoku zostala zainicjo-
wana budowa na do$é znaczng skale Bialostockiego Okregu Przemystowego.
Kilka miast wojewodztwa bialostockiego jest terenem organizowania nowych
oSrodkow przemystowych, zwlaszcza w zakresie przemystu widkienniczego, me-
talowego oraz rolnego i spozywczego. Zatrudnienie przemystowe w Okregu
Bialostockim zwiekszy sie o okolo 25 tysiecy robctnikow.

Na specjalne podkre§lenie zasluguje réwniez rozwéj Lubelskiego Okregu
Przemystowego. Lublin, Krasnik, Pulawy i inne miasta sg terenem budowy
nowych o$rodkéw przemystu, zwlaszcza motoryzacyjnego, metalowego i elek-
trotechnicznego. Wzrost zatrudnienia w Okregu Lubelskim przekroczy znacznie
poczatkowo przewidywana cyfre 20.000 robotnikow.

Na szeroka skale zakrojona jest rowniez budowa Nadnoteckiego Okregu
Przemystowego. Na terenie tego okregu powstaja liczne zaklady przemystu
lekkiego oraz rolno-spozywczego. Jako wieksze osrodki przemystowe nalezy
wymieni¢ rejony miast: Pily, Krzyza, Gorzowa i Kostrzynia. Przewidywany
wzrost zatrudnienia w Okregu Nadnoteckim siega cyfry 25.000 oséb.

Powstawanie i rozwéj nowych okregdéw przemystowych stanowi niewatpli- -
wie wielkiej wagi krok na drodze zasadniczych przemian spoleczno-politycz-
nych, realizowanych w okresie Planu 6-letniego. Szybki rozwoéj przemysiu
socjalistycznego wymaga zar6wno zabezpieczenia zdrowej jego struktury wew-
netrznej, jak tez wlasciwego rozmieszczenia nowych zakladéw produkcji. Za-
gwarantowanie wyprzedzajgcego tempa rozwoju w dziale przemystu ciezkiego,
tworzenie i planowy rozw6j nowych okregéw przemystowych, jak tez wyrazne
natezenie inwestycji przemystowych w wielu miastach i osiedlach na obszarze
catej Polski starowig podstawowe elementy wszechstronnej rozbudowy sit
wytworczych naszego kraju.

V.

Plan 6-letni przewiduje budowe lub rozbudowe szeregu matych, §rednich
i wielkich o$rodk6éw produkcji. Obok powstawania poteznych zakladéw prze-
mystowych ma miejsce tworzenie licznych malych i §rednich zakladdw pracy,
dzieki czemu osigga sie zdrowg strukture gospodarczg poszczegélnych regio-
néw. Na specjalne jednak podkre$lenie zasluguje podjecie przez nas budowy
wielu nowoczesnych kombinatéw, zwlaszcza w dziedzinie przemystu, ktére
w decydujacy sposéb wplywaja na aktywizacje wielu rejondéw gospodarczych
kraju, stanowiac zarazem najbardziej uderzajacy przejaw budownictwa socja-
listycznego. Dla zrealizowania tych niejednokrotnie poteznych, a nawet gigan-
tycznych budowli stalo sie konieczne zorganizowanie silnych przedsiebiorstw
budowlano-montazowych. Budowle te coraz powszechniej okre$lane sg mia-
nem ,,wielkich inwestycji socjalizmu‘. Obecnie zapoznamy sie z szeregiem naj-
wiekszych inwestycji Planu 6-letniego, zwlaszcza w dziedzinie przemystu,
uwzgledniajac ich wplyw na powstawanie nowych okregéw przemystowych.

Terenem wielkich inwestycji socjalizmu jest przede wszystkim Goérnos$la-
ski Okreg Przemyslowy. Wsir6d najpotezniejszych inwestycji Planu 6-letniego
nalezy wymieni¢ budowe 11 nowoczesnych, w pelni zmechanizowanych
1 zelektryfikowanych kopalin wegla, w tym 8 wielkich kopalh znajdujg-
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cych sie juz' w budowie na obszarze $laskiej niecki weglowej. Przemyst we-
glowy zastuzyl na dumne miano pierwszego narodowego prze-
mystu Polski Wielkirozwdj tego przemystu obejmuje z jednej strony
modernizacje kopalh starych, z drugiej za§ — budowe wielu kopala nowych.
Te nowe kopalnie stanowia niewatpliwie czotowe inwestycje socjalizmu w Pla-
nie 6-letnim. Najnowoczesniejsze maszyny goérnicze pozwolg na znakomite przy-
spieszenie i zwiekszenie urobku. Elektryfikacja kopalh umozliwi zorganizo-
wanie nowoczesnego transportu wegla do szybdw, a nastepnie przenoszenie
g0 na powierzchnie i automatyczne zaladowanie. Kazda z nowoczesnych ko-
palf, bedacych juz w budowie, posiada¢ bedzie dzienna zdolnos¢ wydobycia
wegla w skali od 6 do 10 tysiecy ton.

- Wsréd najbardziej znanych nowych kopala nalezy wymieni¢ w pierwszym
rzedzie kopalnie: Gigant, Wesola i Ziemowit. Obok powstajacych kopalh bu-
dowane sg duze zaklady przetwércze, $cile powiazane z sasiadujaca kopalnia.

Na terenie Slaska — obok rozleglych inwestycji gérniczych — nalezy spe-
cjalnie podkresli¢ znaczenie wielkich inwestycji -hutniczych. W przemysle hut-
- niczym, stanowigcym obok przemystu weglowego drugi podstawowy dzial prze-
mystu kluczowego, zostal podjety olbrzymi wysilek w 2 kierunkach:

a) zasadniczej rekonstrukeji starego hutnictwa,

b) stworzenia nowego hutnictwa.

Podstawowa rekonstrukcja starych zakitaddw hutniczych obejmuje przede
wszystkim teren Slaskiego Okregu Przemystowego, gdzie historycznie skupita
sie gléwna cze$¢ hutnictwa polskiego. Natomiast budowa nowego hutnictwa
w Pclece staje sie czesto glownym akcentem w wielu nowych okregach prze-
mystowych.

Wirod zagadnien, zwigzanych z rekonstrukeja starego hutnictwa na Slasku,
nalezy wymieni¢ w pierwszym rzedzie wielkg rozbudowe Huty im. J. Stalina
w - habedach. Huta ta stanowi jeden z 5 sztandarowych obiektéw hutni-
czych Planu 6-letniego. Wsréd bowiem najwigkszych inwestycji hutniczych
nalezy wymienié¢: Nowg Hute nr 1 w Krakowie, Nowa Hute nr 2, ktérej bu-
dowa zostanie zapcczgtkowana pod koniec Planu 6-letniego, Nowa Hute Stali
Szlachetnych oraz potezng rozbudowe Huty ,,Czestochowa — Rakéw*.

Kazdy ze starych zakladéw hutniczych ulega modernizacji, silnie rozbudo-
wuje sie przy tym jego poprzednie zdolnosci produkecyjne. Nowe wielkie piece,
nowe stalownie i nowe walcownie przyczyniaja sie do calkowitej zmiany
istniejacych zakladdéw hutniczych. Zbudowany uprzednio na Hucie ,KoSciusz-
ko* wielki piec A zostal kapitalnie przebudowany, osiagajac znaczne zwigksze-
nie wydajnoéci. Stanowilo to jak gdyby symbol zapoczatkowanej przebudowy
starego hutnictwa, czesto w powiazaniu z catkowita zmiang urzgdzen transpor-
tu, ukladu komunikacyjnego oraz podstawowa rckonstrukcja urzadzen hutni-
czych. Wielki piec A na Hucie ,,Ko$ciuszko” zostat juz w roku 1951 przewyz-
szony ogromem wielkiego pieca-B, ktorego uruchomienie oznaczalo zarazem
zrealizowanie najwiekszej inwestycji Planu na rok 1951. Réwnocze$nie zostala
podjeta budowa trzeciego wielkiego pieca C, co wymownie §wiadczy o tempie
modernizacji starych zakladow hutniezych: k
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Potrzeby mieszkaniowge goérnikéw i hutnikdéw znalazly zéwnetrznie swoj
wyraz w budowie szeregu wielkich osiedli mieszkaniowych na terenie Slaska:
Osiedla goérnicze i hutnicze nalezg réwniez do jednych z najwiekszych — a row=
noczesnie spolecznie najdonio$lejszych — inwestycji Planu 6-letniego. Budow-
nictwo mieszkaniowe dla robotnikéw znalazlo jednoczesnie swbdj wyraz w de-
cyzji podjecia budowy pierwszych miast socjalistycznych w Polsce, z ktorych
wymieni¢ nalezy Nowe Tychy i Nowa Hute pod Krakowem. Obydwa te socja-
listyczne miasta zostaly obliczone pod wzgledem wielkoéci na 100 tysiecy miesz-
kancoéw kazde, przy czym w okresie Planu 6-letniego zostanie zrealizowana bu-
dowa ich w skali od 50 do 60 tysiecy mieszkafacow.

Na terenie Gorno$laskiego Okregu Przemysiowego obok m. Nowe Tychy
zostaly zaprojektowane nastepujace dalsze miasta socjalistyczne: Nowe Pysko-
wice, Nowe Tarnowskie Gory, Ncwe Zawiercie, Nowy Toszek oraz Nowy Staw-
kow (juz w okregu krakowskim). Te potezne inwestycje, zapoczatkowane
w okresie Planu 6-letniego, beda realizowane w nastepnych planach wielo-
letnich, stwarzajac nowoczesne warunki zamieszkiwania — przede wszystkim
dla goérnikow i hutnikéw.

Obok nowych koraln, inwestycji hutniczych oraz inwestycji mieszkanio-
wych, nalezy wymieni¢ jako czwarta najwieksza inwestycje socjalizmu na
Slasku budowe wodociggéw grupowych, w oparciu o zbiornik wodny na Wisle
w Goczatkowicach oraz w cparciu o nowe ujecia wéd. Problem wody przemy-
stowej oraz wody pitnej na Slasku nalezy zaliczyé do najwazniejszych zagad-
nien, ktérych rozwiazanie stanowi kardynalny warunek zabezpieczenia rozwoju
Slaska. Ta ogromnych rozmiaréw inwestycja w zakresie wcdociagéw na
Slasku stanowi zaréwno pokcnanie dotychczasowych trudnoéci w zaopatrzeniu
w wode ludno$ci oraz zakladdéw przemystcwych, jak tez gwarantuje moznos$é
podjecia budowy wielu nowych zakladéw i budowy nowych miast socjali-
stycznych. ;

Niebezpieczenstwa zwigzane ze zjawiskiem zaniku wod gruntowych na
Slasku wymagaly radykalnego rozwigzania, przy czym bedaca w pelnym toku
budowa wocdociagéow grupowych oraz ujeé wodnych stanowi zarazem naj-
wiekszg inwestycje tego typu w catej Polsce.

" Obok zagadnienn wodnych, nalezy réwniez na terenie Slaska podkreélié zna-
czenie budowy wielkich elektrowni cieplnych, stanowiacych osrodki zaopa-
trzenia w energie przemystu i miast $laskich. Nowa elektrownia ,,Jaworzno [¢
i bedaca w pelnym toku budcwa najwiekszych elektrowni polskich ,,Ja-
worzno II“ (w woj. krakowskim) oraz ,Miechowice* na Slgsku gwarantuje
powstanie wielkich Zrédel energii, niezbednej dla rozbudowy Slaskiego Okregu
Przemystowego oraz sasiadujacych z nim terendéw krakcwskich.

Jak z powyzszego widaé, na obszarze Slaska powstaje szereg wielkich inwe-
stycji socjalizmu, stanowiacych zarazem ogromne podniesienie sit wytwoérczych
tego okregu. 7

1.6dzki Okreg Przemyslowy posiada réwniez szereg wielkich inwestycji,
z ktérych osobno nalezy wymieni¢ przede wszystkim takie obiekty przemy-
stowe, jak: Fabryka Maszyn Przedzalniczych, Zakiady Przemystu Bawelnianego
w Piotrkowie, Fabryka-Dziewiarska w Sieradzu, Fabryka Mebli Gietych w Ra-
domsku i inne. Z wymienionych wyzej obiektéw przemyslowych na specjalne
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wyrédznienie zastuguja uruchamiane juz w roku 1951 Zaklady Przemystu Ba-
welnianego w Piotrkowie. Zaklady te budowane w pelnym oparciu o dokumen-
tacje i dostawy radzieckie sa najbardziej nowoczesnym obiektem przemysiu
bawelnianego w Polsce.

Ta wielka inwestycja socjalizmu pozwoli jednccze$nie na znakomite przy-
spieszenie rozwoju piotrkowskiego osrodka przemystowego. Rowniez wykon-
czalnia i farbiarnia dziewiarska w Sieradzu stanowi¢ bedzie jeden z najno-
wocze$niejszych i najwiekszych tego typu obiektéw w Europie. Calkowita me-
chanizacja i automatyzacja proceséw produkcji pozwoli na stworzenie w Za-
ktadach Dziewiarskich w Sieradzu najbardziej zdrowych i nowoczesnych wa-
runkéw pracy i produkcji. Ta duzych rozmiaréw inwestycja, budowana na
brzegu Warty, posiadaé¢ bedzie powierzchnie okolo 15 ha, w tym olbrzymia
hala produkcyjna zajmie ponad péttora ha powierzchni.

Jako trzeciag wielkg inwestycje socjalizmu Lodzkiego Okregu Przemystowe-
go. nalezy wymieni¢ budowe wodociagéw grupowych, w oparciu o ujecie
wody w dolinie Pilicy. Podobnie jak na terenie Slaska, réwniez problem zao-
patrzenia w wode przemystu 4dzkiego oraz samego miasta fodzi. stanowi
kardynalny warunek usuniecia wieloletnich zaniedban okresu kapitalistyczne-
go, jak tez warunek stworzenia nowych wielkich zakladéw przemyslowych
oraz nowych dzielnic robotniczych. Ta wielka inwestycja komunalna w za-
sadniczy spos6b uzdrowi wybitnie anormalne warunki mieszkaniowe i sani-
tarne Lodzi i jej okolic, przy réwnoczesnym rozwigzaniu problemu budowy
urzadzen kanalizacyjnych.

Warszawski Okreg Przemystowy obok tworzenia nowych dzielnic przemy-
stowych (Stuzewiec, Zeran) zostanie oparty o ofrodki przemystowe licznych
miast wojewodztwa warszawskiego. W oé$rodkach tych powstanie wiele $red-
nich i mniejszych zakladéw przemystowych. Do czZotowych i najwiekszych
obiektéow Warszawskiego Okregu Przemystowego nalezy zaliczyé:

a) Hute Stali Szlachetnych,
b) Fabryke Samochodéw Osobowych na Zeraniu,
¢) Metro Warszawskie,

d) nowe dzielnice mieszkalne wraz z wielkimi inwestycjami w zakresie
wodociggdéw, kanalizacji oraz komunikacji miejskiej.

Huta stali szlachetnej stanowié¢ bedzie jedng ze sztandarowych inwestycji
socjalizmu Planu 6-letniego. Wielki wplyw szeregu inwestycji w miescie pod
wzgledem gospodarczym Wyraz"l sie réwniez w doniostlym zjawisku przeksztal-
cenia struktury spolecznej samego miasta, ktérego robotniczy charakter sta-
nowié¢ bedzie zasadniczy akcent stolicy panstwa socjalistycznego.

Fabryka Samochodéw Osobowych na Zeraniu juz w roku 1951 wypusci
pierwsze samochody osobowe polskiej produkcji. Zaklady Zeranskie zaliczyé
nalezy do najwiekszych fabryk tego typu w Europie. Tak znaczne rozmiary
tej inwestycji wymagaty skoncentrowania szczegolnie wielkiego wysitku przed-
siebiorstw wykonawczych. Niewatpliwie Fabryke Samochodéw na Zeraniu
mozna uznaé za obiekt przemystowy, stanowiagcy jedno z najcenniejszych osiag-
nie¢ budownictwa przemystowego w Polsce.
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Wielkie trudno$ci komunikacyjne w Warszawie nie mogly byé w radykal-
ny spos6éb rozwigzane bez podjecia decyzji, dotyczacej budowy metro. Dzieki
pomocy specjalistéw radzieckich, metro warszawskie stanowi¢ bedzie najno-
wocze$niejsza inwestycje tego typu. Trzy glowne cdgalezienia metro warszaw-
skiego, mianowicie:

a) Srédmiescie — Praga — Zeran,
b) Miociny — Srédmiescie — Stuzewiec i
¢) Wola — Srédmieécie

stanowi¢ beda wielkomiejskie arterie komunikacyjne, umozliwiajgce szybki
dojazd ludzi pracy z dzielnic mieszkalnych do Srédmiescia oraz miejsc zatrud-
. nienia. Najnowocze$niejszy system budowy metro warszawskiego zostal powig-
zany z budowa szeregu stacji o rozwigzaniach architektonicznych, stojgcych
na najwyzszym poziomie. Réwniez na wzor metro w Moskwie przewiduje sie
zrealizowanie najdoskonalszych pod wzgledem technicznym urzadzen wenty-
lacyjnych.

Nowe dzielnice mieszkalne w Warszawie staly sie niewatpliwie zarazem
symbolami odbudowy wielkiej Warszawy. Wsrdod dzielnic tych nalezy jako naj-
wazniejsze wymieni¢: Muranéw, Mokotéw, Marszatkowska Dzielnica Mieszka-
niowa (MDM), Stare Miasto oraz Bielany — Mtociny.

Roéwnolegle z budownictwem mieszkaniowym rozwigzuje sie wielkie za-
gadnienia komunikacyjne oraz w zakresie wodociagéw i kanalizacji. Urzadze-
nia komunalne w Warszawie sa obok wodociaggéw grupowych na Slgsku
i w Lodzi najwiekszymi inwestycjami tego typu w Polsce.

W Rzeszowsko-Sandomierskim Okregu Przemystowym powstaje caly sze-
reg wielkich zakladéw przemystowych. W oparciu o te inwestycje powstana
liczne nowe osrodki produkcji.

Wsréod nowych okregéw przemystowych na czolo wysuwa sie Krakowski
Okreg Przemystowy. W Okregu tym buduje sie najwieksza inwestycja Planu
6-letniego — Nowa Huta nr 1. Obok tego poteznego kombinatu hutniczego
powstaje pierwsze miasto socjalistyczne, ktéorego budowa jest juz znacznie
zaawansowana. '

Nowa Huta Nr 1 zmieni gruntownie ‘oblicze hutnictwa polskiego. W oparciu
o calkowitg dokumentacje i dostawy ze Zwiazku Radzieckiego oraz dzieki wiel-
kiej pomocy specjalistéw radzieckich, powstaja najnowocze$niejsze potezne
zaklady o zdolnosci produkcyjnej réwnej $redniej produkeji rocznej catego
przedwojennego hutnictwa w Polsce.

Do wielkich inwestycji socjalizmu Okregu Krakowskiego nalezy réwniez
zaliczy¢:

a) potezny kombinat chemiczny Dwory pod Os$wiecimiem,

'b) Zaktady Przemystu Bawelnianego w Andrychowie.

Zaktady Chemiczne w Dworach stanowig najwiekszg inwestycje przemystu
chemicznego. Inwestycja ta pod wzgledem swych rozmiaréw wielokrotnie prze-
wyzsza wielko$¢ posiadanych przed wojng fabryk chemicznych w Chorzowie

i w Moscicach. Zreszta — zarowno Zaklady w Chorzowie, jak i w Moscicach
zostang réwniez w okresie Planu 6-letniego znacznie rozbudowane.
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" Zaklady Przemystu Bawelnianego w Andrychowie stanowis, obok Zakla-
déw Piotrkowskich, najwiekszg inwestycje tego typu w Polsce i mogg by¢
zaliczone d> jednych z najbardziej nowoczesnych fabryk w Europie.

Wsrod wiekszych obiektéw przemystowych Okregu Krakowskiego nalezy
dodatkowo wymieni¢ fabryke wlokien cietych i dwusiarczku wegla w Bochni,
wielki kombinat przemystu skérzanego w Mowym Targu oraz zaklady gdrniczo-
hutnicze, cynku i otowiu w rejenie Olkusza i Chrzancwa.

W Czestochowskim Okregu Przemystowym powstaje szereg poteznych za-
klad5w przemyslowych. Na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ wielkie za-
ktady hutnicze ,,Czestochowa—Rakow*. Rozbudowa istniejacej uprzednio huty
Rakow praktycznie oznacza budowe nowego kombinatu hutniczego. Huta Cze-
stochowa staje sie obecnie pod wzgledem wielkosci drugim po Nowej Hucie
Nr 1 kombinatem hutniczym w Polsce.

Wystarczy stwierdzi¢, iz najwiekszy z polskich zakladéw hutniczych Nowa
Huta nr 1 osiggnie pelng zdolno$¢é produkeyjna w wysokosci pdttora miliona
ton stali rocznie. Natomiast Huta Czestochowa bedzie posiadaé roczna zdolnoéé
produkcyjna 1,1 mln. ton stali tj. ponad 10-krotna zdolno$¢ produkcyjng starej
Huty Rakéw. Pierwsze nowoczesne obiekty Huty Czestochowa zostaly juz
uruchomicne, m. in. piece martenowskie nr 1, 2, 3 i 4 na stalowni. W tcku bu-
dowy znajduja sie wielkie piece i inne obiekty, jak duia walcownia rur. ‘

Jako wielka inwestycje socjalizmu w okregu czestochowskim nalezy wy-
mienié¢ znajdujace sie w budowie w liczbie ponad 35 kopalnie rudy zelaznej.

W okresie Polski kapitalistycznej mial miejsce jedynie bardzo staby wzrost
wydobycia krajowych rud zelaznych, przy czym wydobycie rud cdbywato sig
w wyjatkowo prymitywnych i ciezkich warunkach. Obecnie zamiast przesta-
rzalych kopalh powstaja liczne nowocze$nie wyposazone kopalnie rud zelaza,
stanowiace krajowa baze surowcowsq dla szybko rozrastajacego sie hutnictwa:
Obok importu wysokoprccentowych rud zelaznych z ZSRR w coraz to wiekszej
ilosci dopltywaja niskoprOcentowe rudy krajowe. Jest rzeczg zrozumiala, ze
jedynie w ten sposdb stalo sie mozhwe stworzenie zdrowych podstaw rozwo—
jowych hutnictwa w Polsce.

Niewatpliwie przedtermmowe uruchomienie poszczegolnych obiektéw na
Hucie Czestochowa oraz przySpieszony rozw6j kopalnictwa rud zelaza bedzie
stanowié czynnik o wielkiej doniostosci dla realizacji zadan Planu 6-letniego.
Plan ten bowiem wymaga wciaz wzrastajacego potoku Zelaza i stali. Produkcja
okregu czestochowskiego wywiera decydujacy wplyw na stale zabezpieczenie
podstaw materialowych wielkich inwestycji Planu 6-letniego. Huta Czestocho-
wa oraz kepalnie rud Zzelaznych w tym gkregu staly sie najbardziej widocznym
symbolem realizacji rzuconego w dniu 22 lipca 1951 roku hasta ,,Budujemy
Polske zelaza i stali®. ‘

Do czolowych inwestycji Opolskiego Okregu Przemyslowego nalezy zali-
czyé przede wszystkim najpotezniejszy — obok zakladdéw oSwiecimskich oraz
zakladow przemystu chemicznego ,,Rokita” w Brzegu Dolnym (woj. wroctaw-
skie) — kombinat chemiczny w Polsce, mianowicie fabryke zwigzkow azoto-
wych i aparatéw chemicznych w Kedzierzynie. Niewatpliwie te 3 ogromnych
rozmiaréw kombinaty przemyslowe stanowig podwaliny chemii.cigzkiej w Pol-
sce. Nalezg one do najwiekszych koloséw przemystowych Planu SzeScioletnie-
go Tak wiec — dla ilustracji — sama fabryka zwigzkéw azotowych w Kedzie-
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rzynie bedzie pcsiadala zdolnoéé produkcyjna kilkakrotnie wieksza niz po-
tezne zaklady im. F. Dzierzynskiego w Tarnowie (dawna fabryka w MoScicach).

22 lipca 1951 roku ruszyla najwieksza w Polsce cementownia ,,Odra“
w Opolu. Ten duzy zaklad przemystowy posiada niezwykle doniosle znaczenie
dla zacpatrzenia nowego wielkiego budownictwa w wysowowarto$ciowy ce-
ment portlandzki.

Z innych wielkich inwestycji przemystu ciezkiego w okregu opolskim na-
lezy jeszcze wymieni¢ fabryke elektrod w Raciborzu i fabryke obrabiarek
w KuzZni Raciborskiej, zaklady przemystu metalowego w Nysie, huty zelaza
w Zawadzkim i w Ozimku, fabryke kottéw w Raciborzu oraz potezne zaklady
kokso-chemiczne w Kozlu. Okreg opolski przeksztalca sie w jeden z najsil-
niejszych osrodkdéw przemystu ciezkiego Polski Ludowej, zabezpieczajac sze-
roki rozwoj przemyslu metalowego, ceramicznego oraz ciezkiej chemii.

Z okregiem opolskim wiaze sie $cisle rozwdj Wroctawskiego Okregu Prze-
mystowego. Linia przebiegajaca wzdluz Odry (Brzeg Gérny — Brzeg Dolny)
stanowi podstawe komunikacyjna dla powstawania szeregu nowych os$rodkéw
przemystowych. Wiréd wielkich inwestycji socjalizmu okregu wroclawskiego
nalezy wymieni¢ obok wzmiankowanego juz kombinatu chemicznego Rokita
w Brzegu Dolnym oraz wielkich zakladdw przemysiu taboru kolejowego Pa-
fawag — budowe fabryki wielkich maszyn elekirycznych we Wroclawiu, na-
stepnie za$ znacznych rozmiaréw kombinat wiékien sztucznych i celulozy
w Jeleniej Gorze. '

Na osobng wzmianke zastuguje réwniez budowa szeregu kopaln i zakladow
przetwoérczych miedzi w rejonie Bolestawca, stanowiacych jednag z glownych
baz rozw030wych przemystu metali niezelaznych.

W Podsudeckim Okregu Przemyslowym na czolo najwigkszych inwestycji
wysuwa sie budowa kopala wegla, przy czym jako gtéwne osrodki przemysto-
we tega okregu nalezy wymieni¢ rejon Watbrzycha, Dzierzoniowa, Bielawy
i Nowej Rudy. Szerokie wykorzystanie wielkich bogactw mineralnych okregu
podsudeckiego wymaga rowniez znacznej rozbudowy kamienioloméw, jak tez
innych urzadzen przemystowych niezbednych'dla eksploatacji gorskle] i pod-.
gorskiej bazy surowcowej.

Obydwa nadmorskie okregi przemystowe, mianowicie Okreg Gdanski’
i Okreg Szczecinski, wiagzg sie z realizacjg szeregu inwestycji przemystowych
i portowych. Wielkie stocznie przemystowe nadaja specyficzny charakter obu
tym okregom, przy czym Stocznia Gdanska oraz stocznia w Szczecinie nalezg
do sztandarowych inwestycji Planu SzesScioletniego.

Obok przemystu stoczniowego nalezy wymienié szereg zakladdw w dziale
przemystu hutniczego, chemicznego i jedwabniczego, realizowanych na terenie
okregéw nadmorskich.

Dwie fabryki kwasu siarkowego, Huta Szczecin, duze zaklady przemystu
wlodkien sz‘ucznych w Zydowcach, stanowia czolowe inwestycje obu okregow.
Na osobng wzmianke zastugujg liczne zaklady przemystu rybnego oraz szereg
zwigzanych z nimi chlodni. Liste wielkich obiektéw szczecinskiego i gdanskiego
ckregu przemyslowego zamykaja takie obiekty, jak fabryka celulozy stomo-
wej i papieru w Skolwinie, kombinat przetwoérczo-rybny w Kotobrzegu, wiel~
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kie chlodnie na Wybrzezu i inne, fabryka dziewiarska w Gdansku, za-
klady przemystu bawelnianego w Koscierzynie, oraz dwa najwigksze kolosy:
zaktady mechaniczne w Elblagu i baza rybacka wraz z kombinatem przemy-
stowym w Swinoujéciu. Obydwa te obiekty, bedace jednymi z najwigkszych
inwestycji socjalizmu, wymagajg specjalnego podkreslenia.

Tam, gdzie dawniej rosly tylko szuwary, nad brzegiem Swiny oraz wzdluz
wydm piaszezystych plazy powstaje wielki basen portowy wyposazony w no-
woczesne urzadzenia portu rybackiego, w hale wyladunkowe i manipulacyjne,
w chtodnie, sieciarnie i baze remontowa, tworzac wspaniale potozony o$rodek
dla flotylli rybackiej potowdéw dalekomorskich. Swinoujécie stanowié¢ bedzie
najwieksza w Europie baze rybotéwstwa dalekomorskiego. Pierwszy etap bu-
dowy bazy wraz z olbrzymig chlodnig oraz pierwszymi obiektami przemysiu
przetworczego zostal ukonczony w r. 1951. Réwnoczesnie dla potrzeb nadmor-
skich okregéw przemystowych rozbudowuje sie na wielka skale elektrownie
oraz buduje sie péinocna szyng energetyczna.

Wsrod nowopowstajacych okregéw przemystowych nalezy wymienié
w pierwszym rzedzie Kujawski Okreg Przemystowy, gdzie poszukiwania geo-
logiczne doprowadzily do odkrycia bogatych zi6z wegla brunatnego, soli po-
tasowej i soli kuchennej. Wielkie zaklady chemiczne oraz energetyczne sta-
nowié beda kombinat, nalezacy do czolowych inwestycji Planu Sze$cioletniego.

W Staropolskim Okregu Przemyslowym powstaje szereg wielkich inwe-
stycji socjalizmu. Wéréd nich na specjalne podkreélenie zastuguja:

a) na znaczng skale rozbudowane Zaklady Starachowickie (samochody
ciezarowe),

b) fabryka kwasu siarkowego na bazie gipsu w rejonie Buska,
¢) najwieksza — obok ,,0dry“ — cementownia w Wierzbicy.

Zaklady Starachowickie osiggnely juz wysoki poziom zdolno$ci produk-
cyjnej, jednakze wciaz trwa dalsza ich rozbudowa i modernizacja, ktoéra w roku
1951 wyrazita sie w przejéciu na system produkcji tasmowej. Fabryka kwasu
siarkowego w Busku stanowié bedzie obok wielkich zaktadéow kwasu siarko-
wego w Wizowie — jeden z najwiekszych i najnowoczesniejszych tego typu
zakladow na $wiecie.

Po uruchomieniu w 1951 roku wielkich zaktadéw w Wizowie obecnie roz-
poczng sie prace nad budowa fabryki w Busku. Linia kolejowa Kielce —
Zabno, ktorej pierwszy etap Kielee—Busko jest juz na ukonczeniu, przyczyni
sie w wybitny sposob do aktywizacji kielecczyzny. W pelnej budowie znajduje
sie wielka fabryka cementu w Wierzbicy oparta o dostawy radzieckie. Fabryka
ta rozmiarami swymi przekroczy czynng juz cementownie w Opolu. Urucho-
mienie Wierzbicy nastapi juz w najblizszym roku.

Bialostocki Okreg Przemystowy jest dopiero w toku intensywnej budowy.
Do czotowych inwestycji okregu bialostockiego naleza przede wszystkim 3 duze
zaklady przemystu bawelnianego, sposroéd ktérych zaklady w Zambrowie sa
juz w toku budowy. Obok zakladéw w Piotrkowie i w Andrychowie te 3 nowe
kombinaty oznaczaja dalszy wspanialy rozwdj przemysiu widkienniczego
w Polsce. Niezaleznie od wymienionych 3 wielkich inwestycji przemysiu ba-
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welnianego nalezy osobno wspomnie¢ o powstajacych w okregu bialostockim
zakladach olejarsko-mydlarskich i garbarniach, o wielkiej cukrowni w Soko-
lowie, oraz o znajdujacych sie na skraju okregu bialostockiego fabrykach: piyt
piléniowych w Rucianach oraz konserw rybnych w Gizycku.

Najpotezniejsza inwestycjg Lubelskiego Okregu Przemyslowego jest fabry-
ka samochodéw ciezarowych w Lublinie. Inwestycje te pod wzgledem wielko-
$ci nalezy zaliczy¢ do kilku najwiekszych inwestycji Planu SzeScioletniego.

Niezaleznie od licznych obiektéw przemyslu metalowego, elektrycznego
i kluczowego powstajacych w Lubelskim Okregu Przemyslowym nalezy od-
rebnie wskaza¢ na powstajace osrodki przemystowe w Rejowcu, Krasniku,
Pulawach i Poniatowie. W o$rodkach tych powstaje szereg duzych inwestycji,
spo$réd ktérych nalezy wymieni¢ przynajmniej dwie wielkie inwestycje socja-
lizmu, a mianowicie:

a) trzecia, a zarazem najwiekszg w Polsce cementownie w Rejowcu, ktéra
obok ,,Odry“ i ,,Wierzbicy* stanowi¢ bedzie trzon przemystu cementowe-
go w Polsce,

b) fabryke tozysk kulkowych w Krasniku, stanowigca obiekt o kluczowym
znaczeniu zwlaszcza dla’ przemyslu motoryzacyjnego.

Wsrod innych wiekszych obiektow przemystowych w Lubelskim Okregu
Przemystowym znajduja sie¢ zaklady wytworcze sprzetu instalacyjnego w Po-
niatowie oraz wielka fabryka zelatyny w Pulawach.

Na terenie Nadnoteckiego Okregu Przemystowego powstaje szereg nowych
csrodk6w przemystowych. Do najwiekszych inwestycji tego okregu nalezy za-
liczy¢ fabryke celulozy w Kostrzyniu, potezna fabryke widkien sztucznych
i wiokien syntetycznych w Gorzowie oraz wielka celulozownie w Drawskim
Mtiynie. Na szczegoélne podkreslenie zastuguje budowana o ogromnych rozmia-
rach fabryka wlokien w Gorzowie.

Do wielkich inwestycji socjalizmu nalezy zaliczyé rowniez rozleglte inwe-
stycje komunikacyjne. W okresie Planu 6-letniego zostanie zbudowanych po-
nad 700 km nowych linii kolejowych, sposréd kiérych nalezy wymienié takie
polaczenia komunikacyjne, jak kolej:

Warszawa — Katowice, Pyskowice — Lubliniec, Sieradz — Wieruszow,
Ole$nica — Brochoéow, Kielce — Zabno, Deba — Rzeszéw, Lomza — Dlutowo,
Hrebenne — Werchrata, Czarna Wie§ — Kamienna i inne.

Na osobng wzmianke zastuguja réwniez najwieksze i przeprowadzone na
nieznang dotychczas w Polsce skale inwestycje w zakresie elektryfikacji, a mia-
nowicie:

a) elektryfikacja ponad polowy wsi w catym kraju, b) pelna elektryfikacja
wezta warszawskiego, c) elektryfikacja linii kolejowej Warszawa — Katowice
z odgalezieniem Koluszki — %o6dz, d) elektryfikacja wezta gdanskiego, e) cze-
Sciowa elektryfikacja wezla $laskiego.

Rok 1951 i 1952 przyniesie zakofczenie tak wielkich rob6t, jak elektryfi-
kacja wezla warszawskiego i wezta gdanskiego.

Ekonomista — 3
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Za jedne z najwiekszych inwestycji socjalizmu nalezy uzna¢ olbrzymie inwe-
stycje w dziale dréog wodnych, mianowicie:

a)} budowe wielkiej drogi wodnej Wschod — Zachéd, b) regulacje Wisty,
¢) regulacje Odry Srodkowej, d) budowe wielkich zbiornikéw wodnych na
Dunajcu w Czorsztynie i na Wisle w Goczalkowicach.

Prace nad regulacja i czeSciowym skanalizowaniem Bugu oraz budowa
4 stopni ze $luzami i komorami wodnymi stanowié¢ bedzie pierwszy etap robot
na drodze wodnej Wschéd — Zachéd, realizowany juz w Planie 6-letnim.

Wielkie roboty regulacyjne na Wisle Goérnej, Srodkowej i Dolnej wraz
z zabudowa potokéw gorskich i budowa zbiornikéw, jak tez powazne roboty
nad regulacja Odry zostang na znaczng skale przeprowadzone w okresie Planu
6-letniego, przy czym zakonczenie tych robot nastapi w ciagu najblizszego
planu piecioletniego.

Do podstawowych inwestycji Planu 6-letniego nalezy réwniez zaliczy¢ roz-
wijane na wielka skale budownictwo mieszkaniowe. Szereg wielkich osiedli
mieszkaniowych. oraz nowych dzielnic mieszkaniowych budowanych w coraz
szybszym tempie pozwala na gruntowna zmiane warunkéw zamieszkiwania
$wiata pracy. Wystarczy podkreslié, ze w roku 1951 bylo w budowie 65 wiel-
kich osiedli, kazde o pojemno$ci ponad 10 tys. mieszkancéw. Zmieniaja sie
réwniez warunki mieszkaniowe i sanitarne miast starych, szczegélnie za$
dzielnic i przedmie$é robotniczych, zwlaszcza na terenie f.odzi, Warszawy
i wielu miast Slaskich.

W dziale urzadzen socjalnych i kulturalnych na plan pierwszy wysuwa sie
wielkie inwestycje w zakresie rozbudowy wyzszych uczelni oraz szkolnictwa
zawodowego. Jako wielkie inwestycje socjalizmu nalezy specjalnie wymieni¢
powstajacy potezny zesp6l gmachoéw Politechniki Slaskiej w Gliwicach wraz
z nowoczesna dzielnica akademicks oraz liczne pawilony Akademii Goérniczo-
Hutniczej w Krakowie. W pelnym toku znajduje sie réwniez budowa nowo-
powstajacych Akademii Lekarskich, jak tez rozbudowa szeregu innych wyz-
szych uczelni.

Nie mozna réwniez pominaé powaznych nakladéw w dziale ochrony zabyt-
koéw kulturalnych, przy czym na osobna wzmianke zastuguja tak wielkie inwe-
stycje, jak odbudowa Zamku Krolewskiego i Starego Miasta w Warszawie,
Starego Gdanska, Starego Wroctawia i Nysy.

Jako najwieksze inwestycje w dziale rolnictwa i le$nictwa nalezy wy-
mieni¢: :

a) wielkie inwestycje zwigzane z rozwojem gospodarki hodowlanej i two-
rzeniem baz paszowych,

b) rozlegle prace w dziedzinie zalesien.

Szezegolnie dotkliwe straty poniesione w drzewostanie na tle rabunkowej
gospodarki w zakresie eksploatacji laséw zarowno w latach gospodarki kapi-
talistycznej, jak tez w latach okupacji wymagaja wieloletnich wysitk6w, umez-
liwiajacych zalesienie zrebéw wojennych oraz szeregu nieuzytkéw. Niewatpli-
wie rowniez caloksztalt prac podejmowanych w zakresie odbudowy i przebu-
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dowy stolicy kraju nalezy okre$li¢ jako najwieksza z inwestycji socjalizmu.
Szybka i wspaniala odbudowa Warszawy stala sie zarazem symbolem wiel-
kiego wysitku i ofiarnosci catego spoteczenstwa.

Przedstawione wyzej w skrocie problemy nowych okregéw przemyslowych
oraz najwazniejsze inwestycje Planu 6-letniego pozwalaja nam oceni¢ ogrom
podejmowanych wysitkow jak tez postawionych zadan w dziedzinie gruntow-
nej przebudowy spoleczno-gospodarczej struktury kraju. Réwnoczesnie te wiel-
kie zadania inwestycyjne podkreslaja wybitnie pokojowy charakter pracy na-
rodu polskiego.

Potezne inwestycje socjalizmu przyczyniaja sie jednak nie tylko do zasadni-
czego potencjalu gospodarczego Polski Ludowej, ale réwnoczeénie stanowia
doniosty czynnik pomnazajacy sily $wiatowego obozu postepu i pokoju.
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W sprawie artykutu ,,O stosowaniu prawa
wartoéci w polityce cen, plac i kosztow"

W numerze II/51 roku ,Ekonomisty“ ukazal sie artykul ,dyskusyjny*
Ob. M. Rakowskiego pod wyzej podanym tytutem. Artykut ten budzi
pewne watpliwos$ei i zastrzezenia, ktore chcialbym w tym glosie dyskusyjnym
wyrazi¢. Sg one nastepujace:

1. Autor pisze: ,,Brak dostatecznej masy towarowej w dyspozycji panstwa
powodowal niestatosé waluty w stosunkach wewnetrznych i miedzynarodo-
wych. W tych warunkach ksztaltowanie sie cen, plac i kosztéw podlegalo wply-
wowi wielu czynnikéw, ktére na tyle znieksztatcaly obraz, ze trudno bylo okre-
§li¢ ich gtéwna linie rozwojowa* (J. Z. str. 103 — podkreslenia moje).

Wypowiedz ta budzi — moim zdaniem — dwie watpliwo$ci: a) W sprawie
zwigzku miedzy ilo$cia towarow znajdujacych sie w dyspozycji panstwa a sta-
tosScig naszej waluty w stosunkach miedzynarodowych; b) To, ze autorowi
trudno byto okreslic gtéwnag linie rozwojowag cen, ptac
ikosztow, jest bardzo dziwne. Nie mam najmniejszej potrzeby udowad-
nia¢, ze gtowng linia rozwcjowsg ptac roboczych, mimo wzrostu cen towarow,
jaki miat w owym czasie miejsce, byl systematyczny ich wzrost. Wystarczy po-
réwnaé realne warunki zyciowe robotnikéw w roku 1945 i 1950, aby sie o tym
w pelni przekonaé¢. Tak samo nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze w wyniku
socjalistycznego wspélzawodnictwa pracy, racjonalizacji, zastosowania nowo-
czesnej techniki, w wyniku nowej socjalistycznej organizacji pracy — wydaj-
no$¢ pracy, stanowigca wazny czynnik produkcji, wzrastata systematycznie.
»Jezeli przyjaé za 100 wydajnos$é na jednego robotnika produkcyjnego w prze-
mystach podleglych czterem Ministerstwom przemystowym w roku 1946, wy-
dajnosé ta wzrosta w 1949 r. o 59%. W tym samym czasie przecietny zarobek
realny z gora sie podwoil” (Z przeméwienia H. Minca na V Plenum KC
PZPR, por. Nowe Drogi, nr 22 str. 49). '

2. Autor pisze: ,,Obecnie uklad socjalistyczny na tyle wzmocnil swoje po-
zycje w gospodarce narodowej, ze w matym tylko stopniu
zalezy od oddzialywania wrogich elementéw kapitalistycznych i od zy-
wiolowych wahan gospodarki drobnotowarowej“ (str. 103). Na tej podstawie
autor dochodzi do wniosku, ze obecnie (tj. w okresie zaostrzonej walki klaso-
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wej, w okresie socjalistycznej industrializacji i poczgtkéw socjalistycznej prze-
budowy wsi — J. Z.) ceny jako narzedzie polityki klasowej w reku panstwa
maja znaczenie ,wtérne i podporzgdkowane“. ,0 ile
dotad jej gléwnym zadaniem (tj. polityki cen — J. Z.) bylo okielznanie zywiolu
rynku, obecnie (kiedy obecnie — tego autor blizej nie precyzuje — J. Z.) jej
gléwnym zadaniem jest funkcjonowaé jako wazny element organizacji gospo-
darki planowej* (str. 104 podkre§lenia J. Z.). W calym tym wywodzie sluszne
jest to tylko jedno, mianowicie, ze uklad socjalistyczny wzmocnil swoje pozycje.
Wszystko inne jest watpliwe, jezeli nie wrecz bledne. Popatrzmy np. jak te
sprawe ocenit wicepremier H. Minec w cytowanym referacie na V Plenum.
H Minc moéwil, ze ,,w postaci bogaczy wiejskich, , kutakéw*, mamy do
czynienia z najliczniejsza klasa kapitalistyczna, ktéra zachowala jeszcze s t o-
sunkowo najsilniejsze pozycje ekonomiczne. W 1949
roku, wedlug szacunkowych danych, zglobalnej produkcji rol-
niczej, na produkcje w gospodarstwach kapitali-
stycznych przypadatlo 269.

Rzecz jasna, ze udzial tych gospodarstw w produkcji towarowej byl je-
szcze wyzszy. Nieulega watpliwosci — kontynuuje H. Minc — Zze
nie moze by¢ mowy o zwycieskim budownictwie socjalizmu
w miesScie i na wsi bez systematycznego ostabienia, a w koncu
1 ostatecznego rozbicia tej silnej jeszcze pozycji ekono-
micznej, ktéra zajmujg kapitalici wiejscy. ,,Istnienie kapitalistow wiejskich
stanowigcych obcy i wrogi element w naszej gospodarce i wyzysk stosowany
przez wiejskich kapitalistow stanowi ekonomiczny, spoleczny i polityczny ha-
mulec rozwoju zaréwno gospodarki rolnej jak i calej gospodarki narodowej*
(op. cit. str. 36 podkreslenie moje — J. Z.). Wystarczy zastanowié¢ sie nad ta
wypowiedzig, aby przekona¢ sie, jak gleboko niesluszne i dezorientujace czy-
telnika jest zdanie Ob. Rakowskiego o rzekomym malym znaczeniu
wrogich elementoéw kapitalistycznych. Gdybysmy uwierzyli autorowi, nie mo-
gliby$my zrozumieé¢ przyczyn wielu trudnosci w rozwoju naszej gospodarki
narodowej, ktére musimy w procesie budowania socjalizmu nieraz przezwy-
ciezyé¢.

Tymbardziej oczywiscie niestuszne jest twierdzenie o matym wplywie zy-
wiolowych wahan gospodarki drobnotowarowej na caloksztalt naszej gospo-
darki. Nie odpowiada ono naszej rzeczywistosci, w ktorej istniejg miliony drob-
nych gospodarstw chlopskich, wplywajace bardzo powaznie na naszag polityke
gospodarcza i rozwoéj calej gospodarki narodowej. Nie odpowiada to tez naszej
polityce, ktora jest polityka sojuszu robotniczo-chlopskiego, a wiec polityka
liczenia sie — przy kierowniczej roli klasy robotniczej — z potrzebami zywio-
lowo rozwijajacej sie gospodarki drobnych chtopow.

Niedawno, bo 10 sierpnia, mogliSmy przeczyta¢, podaje to dla przyktadu,
artykul w ,Trybunie Ludu“ pt ,W sprawie trudnosci na rynku
miesnym*“. W tym artykule stwierdza sie zupelnie stusznie, ze jedna z podsta-
wowych przyczyn trudno$ci byla zywiolowo$é na rynku miesnym. ,,Zywiolo-
wos¢ ta byla trudna do uchwycenia, gdyz produkcja migsa oparta jest u nas
gléwnie na hodowli w drobnych, indywidualnych gospodarstwach chlopskich*.
Dalej ,TrybunaLudu“ stwierdza, ze kulacko-spekulanckie elementy
wykorzystywaty te zywiotowo$¢ dla swoich dywersanckich celéw. Jak widzimy,
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centralny organ Partii wcale nie podziela pogladu o rzekomo matyin zhaczeniu
Zzywiotowos$ci i nie umniejsza niebezpieczenstw stad plynacych. Inaczej jednak
przedstawia sie ta sprawa w artykule ob. Rakowskiego.

3. Przejdzmy teraz do uwag bardziej ogélnej natury, dotyczacych qameJ
istoty artykulu ob. Ra'k o wskiego. Temat, ktéory autor przed soba po-
stawit jest tematem powaznym i trudnym Dotyczy on stosowania prawa war-
tosci w bardzo istotnych dziedzinach zycia spotecznego. Czytelnik mial.prawo
oczékiwaé, ze autor przystepujac-do opracowania takiego powaznego tematu
z dziedziny teorii ekonomicznej, uwzgledni wypowiedzi klasykéw marksizmu-
leninizmu, w szczegélnoéci wypowiedzi Lenina i ‘Stalina, pokaze,
jak ich nauka realizuje sie w naszych konkretnych polsklch warunkach.

Dla unikniecia nieporozumien, che¢ zaznaczyé¢, ze nie jestem byna3mn1e3
zwolennikiem nadmiernego cytowania, zastepowama braku wtasnej mySsli przez
cytaty Wiemy o tym, pisat 'S talin, ze istnieja dwa rodzaje marksistow,
pierwszy rodzaj ,marksici talmudysci“ ,,uczeni w piSmie*, ktorzy na wszystkle
pytania zycia szukaja gotowych formul w ksigzkach i Jezeh ich nie znajduja
staja sie bezradni. Drugi rodza] to marksisci prawdziwi, tworezy, ktérzy opie-
ramcsmnanauce Marksa, Engelsa Lenina Stalina sta-
raja sie analizowaé i poznawac interesujace ich zjawiska, ‘opracowywac je,
stosujac przy tym metode matemahstyczne; dialektyki.

Opracowujac zagadnienie teorii ekonomii politycznej soqahzmu i jego praw
rozwojowych, nalezy korzysta¢ z ogromnego bogatego do$wiadczenia Zwiazku
Radzieckiego, uogoélnionego w genialnych dzielach Lenina i Stalina.
Lenin i Stalin, bedac wodzami pierwszego panstwa socjalistycznego
i kierujgc budownictwem socjalizmu, odkryli prawa ekonomiczne socjalizmu
i stworzyli teorie ekonomii politycznej socjalizmu. W szczegélnosci w pracach
Stalina znajdziemy szereg genialnych wypowiedzi o dziataniu takich praw
ekonomicznych socjalizmu, jak prawo planowania gospodarki narodowej, prawo
wartoSci w przeobrazonej postaci itp.

Niestety te uzasadnione oczekiwania czytelnika nie speinily sie. Autor, ktéry
stawia przed soba, jak sie wyraza, z ,cala ostroScia problemat ckreSlenia praw
rzadzgcych ksztaltowaniem sie cen, ptac i kosztow*, zabiera sie do tego okre-
$lenia nie uwzgledniajac dorobku klasykéw marksizmu-leninizmu. Tego rodzaju
podejscie jest metodologicznie niestuszne i musi da¢ fatszywe rezultaty. Tak sig
tez stalo w artykule ob. Rakowskiego.

4, Dla okreslenia ,,praw rzadzacych ksztaltowaniem sig cen, plac i kosztow*
autor stosuje metode matematyczng, stosuje obficie wzory i rownania mate-
matyczne. Z°26 stronic artykulu co najmniej 10 poSwigcono wzorom i réwna-
niom, potowa pozostalej czeSci jest przeznaczona na omawianie wnioskéw wy-
nikajacych z tych rownan. Mozna powiedzie¢ bez przesady, ze podstawowa czes¢
sargumentéw* autora oraz dowodoéw przezen przytoczonych jest wyprowadzo-
na z dzialan matematycznych.

N4 poczatku autor przyjmuje zalozenia, np. ze stawki plac i normy sa stale,
albo, ze stawki plac sa obnizane, natomiast ceny towaréw sa stale, aibo ze
place sa stale, a ceny niestalte; nastepnie podstawia pod te zalozenia symbole
algebraiczne, symbole dodaje, mnozy, dzieli i odejmuje, i w ten sposéb ,bada
co z tego wyniknie. Autor w najmniejszym stopniu nie troszczy sie o to, czy
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jego ‘przestanki odpowiadaja obiektywnej rzeczywistosci. Jego wzory matema-
tyczne nie maja nic wspélnego ani z marksizmem, ani z realnym zyciem. Re-
zultaty za$, ktoére osiaga ob. Rakowski przy pomocy dziatanh matematycz-
nych, odpowiadaja catkowicie jego oczekiwaniom (co zreszta zostato juz prze-
sadzone przez przyjecie odpowiednich zalozen), zwalniajgc go od zmudnej pracy
szukanija materiatu faktycznego dla potwierdzenia wysunietych tez.

Byloby oczywiscie niestuszne, zaprzeczaé mozliwosci korzystania z mate-
matyki i wzorow algebraicznych w naukach- ekonomicznych. Wiemy o tym, ze
M ar ks nieraz korzystal z wzoréw matematycznych, tabel i symboléw alge-
braicznych dla wyjasnienia i zilustrowania szeregu zjawisk i praw ekonomicz-
nych. Przypatrzmy sie Jednak temu, jak Marks korzystal z matematyki.
Mark's nigdy nie zastepowal badania obiektywnej rzeczywistosci, faktow, hi-
storii, przez wywody spekulatvwne wynikajace z dzialan matematycznych.
Jego logika jest historig ,»oczyszczong od przypadkowych zygzakow historii*
(Engels). Marks niczego nigdy nie dowodzil przy pomocy wywodéw ma-
tematycznych jego genialne idee opieraty sie o ,,Mont Blanc materiatu faktycz-
nego* (Lenin). A wiec wzory matematyczne Marksa nie stuzyly jako do-
wod stusznosci jego tez, lecz tylko jako ilustracja. Byly one proste i zrozumiate
dla kazdego (te strone podkreélit-Lenin), kto znal 4 dzialania arytmetyki.

Czy taki sposéb stosowania matematyki w ekonomii politycznej przez
Marksa byl przypadkowy? Czy wynikat moze z tego faktu, ze Marks nie
byl matematykiem, czy tez mial glebsze przyczyny? Nie ulega watpliwosci, ze
ten sposob postepowania nie by} u Marksa przypadkowy. Marks znat
doskonale matematyke, ktéra go specjalnie interesowata i ktéra zajmowatl sie
wiele w wolnych chwilach. Marks zdaniem Engelsa dokonat w dziedzi-
nie matematyki samodzielnych odkry¢ naukowych. Jezeli Marks nie stwo-
rzyl matematycznej ekonomii politycznej — trzeba to podkresli¢ szczegdlnie
pod adresem naszych do niedawna matematyzujacych ekonomistow — to dla-
tego, ze bylo to sprzeczne z jego materialistycznym S$Swiatopogladem, ktory
kaze szuka¢ praw ekonomicznych w obiektywnej rzeczywisto$ci przy pomocy
dialektyki materialistycznej. Nie tworzenie sztucznie skonstruowanych ,,mo-
deli“ itp., nie operowanie tymi wzorami, lecz fakty, material faktyczny i kie-
runek ich rozwoju jest wazny dla poznania rzeczywistosci.

Powstaje pytanie, czy nasz autor w taki wlasnie wskazany przez Marksa
sposob korzysta z matematyki dla badan ekonomicznych? Ot6z nie. Caly jego
artykul wprost jest naszpikowany wzorami i wykresami, ktére nic nie maja
wspélnego ani z nasza, ani zadna inng rzeczywisto$cia — wzorami sztucznymi,
czesto zupelnie niepotrzebnie komplikujacymi najprostsze sprawy. Wezmy
przyklad: wiadomo, ze praca kwalifikowana tworzy wiecej wartosci w tym sa-
mym czasie niz praca prosta, dziata wiec jak praca pomnozona. Otéz dla wy-
razenia tej prostej i elementarnej mysli autor podaje nastepujacy wywodd:
,,Ogoélnie biorac mozna przyja¢, ze P = P1 X K, gdzie P1 = placa za prace
najnizszej kwalifikacji. K = wspoétczynnik kwalifikacyjny, N = norma jed-
nostki wyrobu‘ (str. 113).

5. Przypatrzmy sie teraz blizej wzorom opracowanym przez Ob. Rak ow-

skiego i porbwnajmy je ze znanymi nam wzorami marksowskiej ekonomii

politycznej. Jak wiadomo, wedlug Marksa wartos¢ towaru T = ¢ - v -}
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- m, nowowytworzona warto$¢ = v - m. Te wzory i symbole przyjete przez
Marksa sg powszechnie znane i zdobyly sobie prawo obywatelstwa w nau-
kach ekonomicznych. Lenin w swoich licznych pracach ekonomicznych
o teorii realizacji, o kwestii rynkéw, o zagadnieniu kryzyséw, stosuje te wla-
$nie symbole i ten wlasnie sposéb dzielenia wartoéci towarow. We wszystkich
podrecznikach marksistowskich ekonomii politycznej stosuje sie te symbole
dla tych poje¢ ekonomicznych. Kiedy w Polsce Ludowej rozwineta sie kilka
lat temu dyskusja w sprawie dochodu narodowego, metod planowania itp.
wicepremier Hilary Minc przypomnial ten sposéb oznaczania przez
Marksa nowej wartoSci i wartosci globalnej produkeji i pokazal, jak nalezy
zagadnienia metod planowania i obliczania dochodu narodowego rozwigzywac,
opierajac si¢ na teorii Marksa. Oczywiscie, Ze w ustroju socjalistycznym
znaczenie symboléw ¢ -}~ v -+ m bedzie inne niz przy kapitalizmie. Nie ma
tu bowiem ani kapitalu stalego, ani zmiennego, ani tez wartoSci dodatkowej.

Czy jest to przypadek, ze marksiSci wlasnie w taki sposob dziela wartosé¢
globalnej produkcji? Wiemy o tym, ze tak nie jest. Sposob podzialu dokonany
przez M arksa ma bardzo glebokie uzasadnienie i wyraza (oczywiScie, w spo-
s6b abstrakcyjny) bardzo realne stosunki: ¢ -~ v réwna sig kosztem produkeji
kapitalistycznej, jest to koszt wlasny w przedsiebiorstwach socjalistycznych.
Jest to kategoria zupelnie realna, posiadajaca ogromne znaczenie w gospodarce
kazdego spoteczenstwa, m stanowi nadwyzke ponad koszty produkcji, owoc
wyzysku robotnik6w w warunkach kapitalistycznych, a fundusz akumulacji
socjalistycznej w ustroju, w ktérym wyzysk zostal zlikwidowany i w ktérym
kazdy grosz robotniczy jest przeznaczony na cele spoteczne pozyteczne; v -
-+ m = dochodowi narodowemu. Tu wszystko jest jasne i zrozumiate, gdyz
wszystko to odpowiada realnym stosunkom spolecznym.

Natomiast nasz autor ustanawia swoje wlasne wzory i symbole, to mu
wolno oczywi$cie, chodzi tylko o to, czy sa one stuszne. Nowowytworzona war-

tos¢ = 7} gdzie P oznacza place roboczg za okres$long jednostke czasu pracy,

R oznacza procent oplacania tej pracy (reszta — powiada autor — idzie na
spozycie spoleczne i akumulacje). Wartosé catego produktu (powinno by¢ to-

P
waru) réwna sie wg wzoru autora: o : C, gdzie C = stosunek nowowytwo-

R

rzonej warto$ci do catej wartosci produktu. Nie chodzi o to, ze autor ustanawia
sobie swoje wlasne wzory i symbole, przez co niepotrzebnie komplikuje spra-
we i tak juz skomplikowang. Cozby to bylo, gdyby kazdy piszacy na tematy
ekonomiczne poczat uzywaé swoich wlasnych terminéw, wzoréw i symbolow
nie liczac sie z ustanowionymi terminami. Nie chodzi tez o to, ze wzér ten jest
dostatecznie zagmatwany, a w kazdym razie mniej jasny od wzoru marksow-
skiego, ktéry przeciez oznacza to samo, tj. nowa warto$¢ i wartos¢ calego
towaru. Chodzi przede wszystkim o to, ze wzor ten jest catkowicie zmy$lony.
Nikt tak nigdy nie liczy. Ani w ustroju socjalistycznym, ani w ustroju kapita-
listycznym. Kto i w jakim celu np. dzieli prace ,,przez procent jej oplacania®“(?)
i to dzieli przez stosunek nowowytworzonej warto$ci do wartosci caltego to-
waru? Po co tc komu mogloby byé¢ potrzebne? Jakie realne stosunki spoteczne
to odzwierciedla?
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Albo wezmy wzor podany przez autora na stronie 114. Autor ustala tu
- 7

warto$¢ kazdego towaru w nastepujacy sposéb: Z =£'—11(N réwna sie
normie na jednostke czasu). W ten spos6b, dla otrzymania wartoSci autor
mnozy place przez norme, to zas dzieli przez ,,procent placenia pracy“(?), po-
mnozonej przez stosunek nowowytwarzanej wartoSci do calej wartosci pro-
duktu! Czy dla kogokolwiek jest watpliwe, ze prosta sprawe zagmatwano tu
w niebywalym stopniu. Czy ulega dla kogokolwiek watpliwosci, ze nikt w real-
nym zyciu tak nie mnozy i nie dzieli?

Autor jednak nie ogranicza sie do tego. Rozwija swoje rozwazania jeszcze
dalej i stwierdza, ze wyzej podany wz6r mozna nieco przeksztalci¢ na wzoér
nastepujacy: Z (tj. wartosé towaru) = P, . K 1 : Bp : C = *BLK—'—@E)—.

W Dn W .(Bp).C

Jezeli przyjrzymy sie tym wzorom blizej, zobaczymy, ze autor dzieli tu np.
,»Wspolczynnik kwalifikacji“, pomnozony przez doch6d narodowy (= Dn) przez
wydajnosé¢ pracy, pomnozong przez warto$¢ produkeji przedmiotéw spozycia
i ustug materialnych przeznaczonych dla robotnikéw produkcyjnych. Nie-
prawdaz, jakie to proste? Po to wiec, aby poznaé warto$é towaru, potrzeba
nam tylko kilku drobnostek. Musimy sie tylko szybko dowiedzieé¢, jak wielki
jest dochdd narodowy, jaki jest wspélczynnik kwalifikacji, nastepnie, ilu jest
robotnikéw produkcyjnych i ile wynosi wartos¢ przeznaczonych dla nich $rod-
kéw spozycia. Jezeli jeszcze bedziemy wiedzieli, jaka jest wydajno$é pracy
i ile na godzine zarabia robotnik prosty, a w dodatku, jezeli dowiemy sie, jaki
jest stosunek wartosci tego rachunku, jezeli nadto abstrahowaé bedziemy od
réznic miedzy cena a wartoscia, no i uwzglednimy ,,procent optacania pracy‘
mamy juz wszystko, co nam potrzeba do ustalenia warto$ci. A przeciez na
rezultatach w ten sposob osiagnietych buduje autor wszystkie swoje wnioski
teoretyczne?

6. Nie bede tu analizowal calej tej ekwilibrystyki wzorami na cierpliwym
papierze. Oznaczaloby to naduzywanie cierpliwosci czytelnikéw. Wystarczy,
jezeli zanalizuja wnioski, do jakich doszed! autor na podstawie odpowiednich
dzialan matematycznych. ,,Widzimy — pisze on str. 114, po przytoczeniu od-
powiedniego wzoru i po przeksztalceniu go ,nieco na dwa inne wzory, — ze
warto$¢ towaru i pieniezny wyraz (cena) poszczegdlnego towaru jest wprost
proporcjonalna do stawki godzinnej za prace najprostsza i do wspélczynnika
kwalifikacji oraz odwrotnie proporcjonalna do wydajnosci pracy, do procentu
pracy opltaconej i do udzialu produkeji czystej w calym produkcie“. Zasta-
néwmy sie nad tym. Warto$¢é towaru — powiada autor — jest wprost pro-
porcjonalna do ,,wspodlczynnika kwalifikacji“. O ile te slowa w ogdle maja
jaki$§ sens, oznaczaja one, ze wraz ze wzrostem kwalifikacji robotnikéw, roénie
»wprost proporcjonalnie’ warto$¢ towaréw, a tym samym i ich cena. A po-
niewaz w ustroju socjalistycznym kwalifikacje robotnikéw, jak to autor stusz-
nie stwierdza, nieustannie rosna, poniewaz — jak to wiemy ze stéw Stali-
na — Zwiazek Radziecki zmierza do tego, aby robotnicy (wszyscy) znalezli
sie na poziomie inzynieréw i technikéw, wynikaloby z tego, Ze ceny zamiast
spada¢ maja tendencje do wzrostu. A juz co najmniej, ze istniejg dwie ten-
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dencje cen (= wartosci); jedna: to znizka w wyniku wzrostu wydajnosci pracy
itp. i druga jej przeciwstawna tendencja cen do wzrostu, w wyniku wzrostu
kwalifikacji robotnikéw. Czy wniosek ten jest stuszny? Nie. Jest to oczywisty
nonsens, nie majacy absolutnie nic wspoélnego z rzeczywisto$cia. Warto$é to-
waru jest okreslona jak wiemy, przez czas pracy spotecznie niezbednej, czas
pracy abstrakcyjnej, a wiec prostej. Praca kwalifikowana dziata tu jako praca
pomnozona, a dziala jako pomnozona, miedzy innymi, dlatego, ze jest. bar-
dziej wydajna. Autor podaje bardzo dobre przyktady wzrostu wydajno$ci pracy
polaczonej ze wzrostem kwalifikacji, przyktady bijace w jego teze: ,np. ...przej-
Scie z obstugi zwyklych obrabiarek na automaty lub tez w rolnictwie przy
przejsciu od recznej pracy w polu do pracy przy pomocy traktorow komba]—
néw i innych maszyn rolniczych® (str. 112—113).

Nie ulega watpliwosci, ze przejécie od pracy recznej do pracy- traktorami
podnosi kwalifikacje chlopéw, przeksztalca chlopa w traktorzyste, mechanika
(naprawiajgcego traktory) itp. Niemniej jednak zastosowanie-traktoréw ozna-
cza ogromny wzrost wydajnoSci pracy chlopskiej, zmniejszenie kosztéw pro-
dukecji, zmniejszenie warto$ci produktéw rolnych. W ten sposéb, nie wytrzy-
muje krytyki teza o bezposredniej proporcjonalnej- zaleznoéci wartoéci (cen)
towaréw od ,,wspéiczynnika kwalifikacji*.

Warto$¢ towardow, powiada autor, jest wprost proporcjonalna do stawki
godzinnej za prace najprostsza. Te my$l uwaza on za tak oczywista i pewna,
ze powtarza ja wielokrotnie i na niej buduje rozumowanie. Tymczasem stusz-
nosc tej tezy jest co najmniej watpliwa. Jezeli wartosé¢ towaru T = ¢ - v -}
-k m to wzrost ptac roboczych v moze oznaczaé odpowiednie zmniejszenie m,
przy niezmienionej T. Inaczej moéowiac, wzrost ptacy roboczej moze w praktyce
oznaczaé¢ zmniejszenie sie produktu dodatkowego i niezmieniong warto$é¢ to-
waru. Jezeli wiec stopa akumulacji socjalistycznej nie ma sie zmniejszac
w wyniku wzrostu ptac roboczych, wydajno$¢ pracy powinna szybciej wzra-
sta¢ od wzrostu plac roboczych. Jest to dzisiaj juz prawda elementarna i znana.
Placa robocza i produkt dodatkowy moga wzrasta¢ réwnoczesnie tylko pod
jednym warunkiem, ze szybko (szybciej od plac) roénie wydajnosé pracy.

Nasz autor prawdopodobnie te wlasnie my$l cheial uzasadnié¢ przy pomocy
swoich skomplikowanych wyliczen. Ale, czy dla tego celu bylo konieczne wy-
stawienie nieslusznej tezy o bezposredniej proporcjonalnej zaleznosci wartosci
towaréw od placy roboczej? Czy dla udowodnienia tak elementarnej prawdy
trzeba bylo powtarza¢ przesady wulgarnej ekonomii burzuazyjnej, obelone
jeszcze 150 lat temu przez Ricarda?

Warto zarazem przypomnie¢, ze tym zagadnieniem zajmowal sie Marks
i udowodnit (por. Theorien iiber den Mehrwert t. II, cze§é¢ I), ze ogdlnemu
wzrostowi plac roboczych (np. na skutek wzrostu cen artykuléow pierwszej po-
trzeby) moze towarzyszy¢ nawet spadek cen towaréow tych galezi przemystu,
w ktorych organiczny skiad kapitalu jest wyzszy od przecietnego.

Jedna z okazji do opracowania tego zagadnienia (rzekomej ,,proporcjonal-
nej zalezno$ci“ wartoSci od plac roboczych) przez Marksa bylo wystapienie
z podobng teoria w 1865 roku Anglika Westona na posiedzeniu Rady Ge-
neralnej I Miedzynarodowki. ,Jakkolwiek wszystko to jest ptytkie i po-
wierzchowne — pisze o tym Marks do Engelsa — to jednak nie latwo
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wyttumaczyé ignorantom wszystkich zwiazanych z tym zagadnieni ekonomicz-
nych“ (por. MarksiEngels: Dzieta Wybrane t. I, wydanie Ksiagzki i Wie-
dzy 1949 r. str. 373). Mimo to Marks podjat sie polemiki z tymi ,,westo-
nowskimi bredniami‘, a rezultatem jej jest wydana juz po jego $mierci praca
pt. ,,Placa, cena, zysk“. Zalowaé tylko nalezy, ze Ob. Rakowski opraco-
wujgc artykul o placach, cenach i kosztach nie zajrzat do pracy Marksa.
By¢ moze uniknalby wtedy wielu pomytlek, spokrewnionych z ,bredniami
poczciwego Westona.

Wydaje sie, ze obecnie nie mam potrzeby udowadnia¢, ze warto$¢ towaréw
nie znajduje sie w stosunku odwrotnej proporcjonalnosci do ,,procentu pracy
optaconej“, W ogbdle mam powazne watpliwosci, czy ten termin ,,procent pracy
oplaconej* jest szeczeSliwy. Czy, jezeli z produktu dodatkowego panstwo bu=
duje przedszkola i ztobki, nalezy te sumy zaliczyé¢ do -,,procentu pracy opla:
conej‘, czy tez nieoptaconej? W zwiazku z tym, nie jestem réwniez pewny co
do stuszno$ci tezy autora; wyprowadzonej rowniez z dzialan matematycznych;,
ze w ustroju socjalistyeznym ,,procent oplacania pracy‘ ,systematycznie ma-
leje’“. Mam réwniez i powazne watpliwos$ci co do stusznosci tezy autora, ze
,nhajstuszniejszg tendencja w polityce ptac z punktu widzenia gospodarki i po-
lityki ustroju socjalistycznego. jest zasada statych plac i bezposredniej obnizki
norm czasowych‘. Jednak niezaleznie od tych watpliwosci, jedno jest pewne,
ze warto$é towaru nie znajduje sie ani w bezposSredniej ani w odwrotnej pro-
porcji do tego, w jaki spos6b nowowytworzona warto$¢ dzieli sie na place
robocza i produkt dodatkowy. Jest to czysty nonsens, taki sam jak dwa
poprzednie.

Do tego samego rzedu pomylek zaliczy¢ nalezy moim zdaniem — {tezg,
jakoby warto$é towaru znajdowata sie w odwrotnej proporcji do udzialu pro-
dukcji czystej w calym produkcie. Wynikaloby z tego — ni mniej ni wiecej —
ze im wiecej pracy zywej potrzeba do wytworzenia danego towaru, tym mniej-
sza jest jego wartos¢. Po co, w takim razie wprowadza¢ maszyny, zwiekszaé
udzial (nazwijmy go tak umownie) ,kapitatu statego“? Czy tego rodzaju ,teza“
nie jest zaprzeczeniem elementarnej prawdy, ze warto$¢ towaru jest okreslana
przez czas pracy niezbednej dla jego produkeji? Co6z bowiem jest ,,produkt
czysty“? Autor sam stawia znak réwnosci (np. na str. 112) miedzy produktem
czystym, a nowowytworzona wartoscig, ta za§ réwna sie v -+~ m, tj. calej
pracy wydatkowanej przez robotnika. Teza o odwrotnej proporcjonalnosci
w tym przypadku oznaczaltaby, ze im wiecej pracy, tym mniej wartosci!

Jedyna sluszna rzecz w calym tym wywodzie to. to, ze wartos¢ towaru
znajduje sie w odwrotnej proporcji do wydajnosci pracy ludzkiej. Ale czy dla
udowodnienia tej elementarnej prawdy znanej dzisiaj dzieciom w szkolach,
trzeba bylo konstruowaé tyle wzordw, przeprowadzaé¢ taka mase dziatan ma- -
tematycznych, ustalaé tyle nowych symboléw algebraicznych?

7. Po przytoczeniu wyzej zanalizowanej przeze mnie definicji wartoSci
(a tym samym — ceny) autor dochodzi do wniosku, ze wartoé¢, czy tez jej
pieniezny wyraz, da sie wiasciwie tatwo obliczy¢. Warto$¢ bowiem jest ,,jedno-
znaczng funkcjg materialnych stosunkéw produkeji (str. 114), a te dadza sie
obliczyé. ,,Zarowno Pi1 (ktére przyjmujemy jako state), jak i K (wspoétczynnik
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kwalifikacji — J. Z.) jak i W (= wydajnos¢ — J. Z.), ktére mierzymy w ce-

nach niezmiennych, jak i stosunek 5‘0 - (Bp = warto$é przedmiotéw spozycia
' n

i uslug materialnych przeznaczonych dla robotnikéw produkcyjnych, a Dn to
doché6d narodowy — J. Z.) oraz C (= 6w stosunek nowowytworzonej wartosci
do warto$ci catego produktu — J. Z.) dadzg sie w danej chwili tatwo wyliczy¢*
(str. 114).

Nieprawda, jakie to latwe? Wystarczy wyliczyé wartosé ,,skladnikéw* aze-
by znalez¢ wartosé catosci! Cata bieda polega na tym, ze skladniki te nie maja
przewaznie nic wspélnego z wartoscig towaréw i ze nikt nas jeszcze nie nauczyl
oblicza¢ wartosSci sktadnikow. M arks wprost mowil, ze jedynym sposobem
poznawania wartosci jest warto§¢ wymienna, ktéra ,niestety” nie zupelnie
§cisle odzwierciedla wartosé. Dopdki praca bedzie nieré6wna pracy, dopéty
nie mozemy inaczej ustanowi¢ wartosci, jak tylko w formie uprzedmiotowio-
nej. A kiedy znikng réznice miedzy pracami, kiedy zniknie sprzecznosé miedzy
praca umystowg i fizyczna, miejska i wiejska, to wtedy réwniez nie bedzie
mozna mierzyé wartosci przy pomocy pracy, gdyz wtedy juz nie bedzie towa-
réw, pienigdza i wartosci. Bardzo bylbym ciekaw dowiedzie¢ sig, w jaki spo-
séb autor ,,dla danej chwili“ ,tatwo oblicza“ warto$§¢ Bp i w jaki latwy spo-
s0b dzieli on to przez Dn, oraz w jaki sposob z tego ,latwego wyliczenia®“ wy-
prowadza warto$¢ poszczegdlnych towardw.

8. Ob. Rakowski jak gdyby przewiduje mozliwos¢ postawienia mu ta-
kich zarzutéw i niejako z géry rozprawia sie ze swoimi ewentualnymi prze-
ciwnikami. Nasz autor, ktéry caly czas abstrahuje od realnych stosunkéw spo-
tecznych i formalizuje cale zagadnienie, sprowadzajac realne stosunki do wzo-
row, oskarza swoich ewentualnych oponentéw o ,formalne“ i ,statyczne*
podchodzenie do sprawy wartosci. Znajduje sie przy tym w sytuacji nieSmier-
telnej podoficerskiej wdowy ze sztuki Gogola, wdowy, ktéra sama siebie
wysiekla, to znaczy zaprzecza na koncu artykulu temu, czego przez caly czas
dowodzil. Dotychczas wiedzieliSmy, ze wszystkie te wzory, przy calej ich dzi-
waczno$ci, maja przynajmniej jeden sens, maja nam pokaza¢ warto$¢ towaru,
spos6b obliczania tej warto$ci ,,dla danej chwili tatwy. Teraz okazuje sie,
ze tak nie jest. Oto co pisze Ob. Rakowski: ,,Oczywiscie, jesli podchodzi¢
do zagadnienia statycznie i formalnie, (to pod adresem ewentualnych prze- -
ciwnikow — J. Z.), woéwczas mozna powiedzie¢, ze podane réwnanie jest nie-
rozwiazalne, gdyz po prawej stronie mamy elementy, ktérych wielkosé
jest zalezna od cen i od ruchu cen. Oznaczaloby to, Ze warto$e¢
chcemy okres$li¢ przez ceny, ktére odchylaja sie od war-
to$ci, co oczywiscie zawiera w sobie wewnetrzna sprzeczno$¢é. Nam jed-
nakze nie zalezy na znalezieniu wartos$ci, alena okreS$le-
niudynamiki warto$ci“ (str. 114 — podkre$l. J. Z.). Nastepnie autor
przyznaje, ze sposOb obliczania przez niego wartosci zawiera duzy nie-
sprawdzalny blad, ale w przeciwienstwie do ,,formalistow*, btad ten nie
przeszkadza mu w odkrywaniu tendencji warto$ci. W ten sposoéb dowiadu-
jemy sie kilku ciekawych rzeczy: 1. wszystkie wzory stosowane przez autora
dla okreslenia warto$ci zawieraja duzy niesprawdzalny btad, co tez caly czas
twierdze, 2. w artykule, ktorego tytut glosi ,,O stosowaniu prawa wartosci,
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autorowi nie zalezy na znalezieniu wartosci, jest to artykul o wartosci bez
warto$ci, 3. autor uwaza za mozliwe przy pomocy matematycznych wzorow
zawierajacych duze niesprawdzalne bledy (co sam przyznaje), odkry¢ dyna-
mike wartoSci. )

W artykule Ob. Rakowskiego tego rodzaju sprzecznosci wewnetrz-
nych, niekonsekwencji, btedow i pomylek mozna by oczywiscie znalezé¢ znacz-
nie wiecej. Na wolowej skérze nie spisalibySmy wszystkich tych nieporo-
zumien.

9. Nie chce bynajmniej powiedzie¢, ze absolutnie wszystko to, co autor
napisal w tym artykule jest bledne. Tak nie jest. Wiele my$li autora jest nie-
zmiernie ciekawych i oryginalnych. Autor stusznie-stwierdza konieczno$¢ ta-
kiego planowania kazdej ceny kazdego towaru, ,aby dynamika kazdej ceny
byla bodzcem ulepszenia gospodarki na tym odcinku, na ktéry oddziatuje, aby
byta biczem dla niezaradnych dzialaczy gospodarczych® (str. 118).

Ciekawe sg tez rozwazania Ob. Rakowskiego o wplywie obnizki kosz-
tow produkcji na warto$¢ towaréw i ich ceny. Autor rozwija i tu wiele cie-
kawych i stusznych mysli. Stusznie tez autor podkre$la, ze zasada rozra-
chunku gospodarczego wymaga, azeby dynamika cen byla maksymalnie zbli-
zona do dynamiki wartosci. Czytajac te i inne stuszne rozwazania autora, nie-
kiedy gteboko uzasadnione, ma sie tym wiekszy zal, ze nikt nie podpowiedzial
autorowi, w ktérych punktach popelnil btad, ze nie pomozono mu w popra-
wieniu artykulu i dopuszczono do opublikowania jako artykulu ,,dyskusyj-
nego“ pracy w zasadniczych kwestiach blednej antynaukowej, niemarksi-
stowskiej.

10. W zwigzku z tym wydaje sie potrzebne jeszcze raz podkresli¢ sprawe ,,dy-
skusyjnych artykutow ,,Ekonomisty“. Zauwazylem juz po wojnie niejeden arty-
kut ,,dyskusyjny‘ w ,,Ekonomiscie, ,ktory byl, powiedzmy to lagodnie, nie-
stuszny i z ktorym potem nikt nie dyskutowal. '

Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze ,,Ekonomista”“ odbywa powazng ewo-
lucje. Czasopismo coraz bardziej przyjmuje charakter organu teoretycznego
ekonomistow-marksistow. Wielu ekonomistéw w kraju uwaznie studiuje arty-
kuty ,,Ekonomisty”, uwazajac je za stowo wiedzy marksistowskiej i positkujac
sie nimi w swej praktycznej, pedagogicznej i innej dziatalno$ci. Tym wieksza
jest odpowiedzialno$¢ Redakcji za umieszczone artykuly.
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Odbiér towaréw produkcji masowej

Planowa gospodarka socjalistyczna, wysuwajac coraz to nowe zagadnienia
praktyczne, domaga sie ich wlasciwego naswietlania naukowego. Wymaga to
od ekonomistéw pelnego opanowania metody marksistowskiej, co jedynie za-
bezpiecza ich przed zeslizgnieciem sie na pozycje idealistyczne, nienaukowe.

Takie zeSlizgniecia sie mialy miejsce, na przyklad, w zwiazku z problemem
»efektywnos$ci inwestycji, polegaly one na probach obliczenia tej efektywno-
$ci na podstawie wzorow, w ktorych gléwna role odgrywalo oprocentowanie
sum zainwestowanych. Wzory te nie mogly — rzecz jasna — uwzgledni¢ wielo-
stronnego powiazania inwestycji z calo$cia zadan politycznych i gospodar-
czych. Byly przeto nienaukowe, naruszajac podstawowe zasady dialektyki.
Dyskusja nad problemem ,efektywno$ci inwestycji wykazata, jak dla prawi-
dlowego rozwiagzywania probleméw praktycznych jest wazne przestrzeganie
marksistowskiego punktu widzenia i jak sg niebezpieczne pod wzgledem nau-
kowym i praktycznym wszelkie od niego odchylenia.

Zadaniem niniejszego artykulu jest zilustrowanie powyzszej tezy na pod-
stawie analizy pewnego zagadnienia, wysunietego przez polska praktyke go-
spodarczg. Chodzi tu mianowicie o ustalenie warunkéw odbioru towaréw.
Teoretyczne podstawy tego zagadnienia zostaly podane w artykule prof. dr. H.
Steinhausa pt. ,,Wycena statystyczna jako metoda odbioru towaréw produkeji
masowej‘“1).

Zagadnienie odbioru towaru przedstawia sie w praktyce jak nastepuje:
przedsiebiorstwo (np. hurtownia), otrzymujac towar (np. zaréwki) pragnie
sprawdzi¢ jako$¢ nadeslanej partii towaru (np. ditugo$¢ palenia sie zaréwek).
Nie mozna — rzecz jasna — zbadaé partii w catosci, gdyz pociagneloby to za
soba duze koszty; ponadto, w przypadku transportu zaréwek oznaczatoby to
ich zniszczenie. Natomiast z drugiej strony, jezeli wielkosé¢ zbadanej proébki
bylaby zbyt mata, wyniki okazalyby sie niepewne: hurtownia moze na pod-
stawie tej probki odrzuci¢ dobra partie, a przyja¢ zla. Powstaje w ten sposob
konkretny problem okreslenia wtasciwej licznosci probki. Organizacje gospo-
darcze, otrzymujace i dostarczajgce towary, nie sa w stanie samodzielnie roz-
wigzaé tego zagadnienia nawet w przyblizeniu. Zwracajg sie one o pomoc do
nauki. Teoria tego zagadnienia, rozwinieta przez prof. Steinhausa, jest pozy-

Yy Odbitka z czasopisma ,Studia i Prace Statystyczne®. 1950 r. zeszyt 2, wyda-
nego przez Glowny Urzad Statystyczny Rzeczpospolitej Polskiej.
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tywnym przykladem wspélpracy pomiedzy nauka polska a polska praktyka
gospodarcza.

Podobnie jak w przypadku efektywnosci inwestycji, organizacje gospo-
darcze i tu roéwniez chcialyby otrzymaé odpowiedz mozliwie prosta: jakis
wzglednie nieskomplikowany wzér, ktéry by umozliwil obiektywne okreslenie
wielko$ci probki. Postaramy sie sprawdzi¢ w zwiazku z tym, czy dezyderaty
organizacji gospodarczych sa uzasadnione, czy nie stoja one w sprzecznosci
z zasadg powszechnego zwiazku i wspolzalezno$ci zjawisk, a takze z teorig
ruchu, zmian i rozwoju. Zadaniem naszym bedzie przeanalizowanie rozwiaza-
nia, zaproponowanego przez prof. Steinhausa, z powyzszego punktu widzenia.

Rozumowanie prof. Steinhausa w czeSci ekonomicznej da sie strescié w spo-
s0b nastepujacy. Cheac znalezé rozwiazanie problemu (liczebno$é prébki) ana-
lizuje on mianowicie dwie funkcje:

1) funkcje kosztu badan (K+nk), ,gdzie K jest kosztem wstepnym, nie-
zaleznym od licznos$ci n (przygotowanie rzeczowe i personalne), za§ k kosztem
badania jednej sztuki po odpisaniu kosztéw przygotowania‘®). Np. przy badaniu
zarowek odpowiednie koszty (nk) obejmuja warto$é zaréwek (zostaja one zni-
szczone w czasie badan), pradu, poza tym — place robocza itd. Koszty badania
rosng wraz ze zwiekszeniem licznosci probki;

2) funkcje ,,szkoty gospodarczej” (Z—W), gdzie W jest rzeczywista‘warto—
Scig partii towaru, za$ Z zaplata za te partie, opartg na wynikach analizy po-
branej probki. Z moze by¢ zaréwno wieksze jak i mniejsze od W, co oznacza,
ze towar moze byt oplacony powyzej i ponizej swej prawdziwej warto$ci w wy-
niku niedokladnego zbadania go przy odbiorze pod wzgledem jakosci.

Zdaniem prof. Steinhausa ,.réznica absolutna (Z—W) jest miarg szkody go-
spodarczej, wyniklej z blednej wyceny. Szkoda powstaje bowiem zaréwno
wtedy, gdy dostawca otrzymal za malo za towar (Z—W), jak i wtedy, gdy
otrzymat za duzo (Z—W). W obu przypadkach owoc pracy dostat sie badz to
w formie towaru, badz tez w formie pieniedzy w rece, ktére nie daty zan
ckwiwalentu w zadnej formie®. %).

Oczekiwana ,szkoda gospodarcza“ E(Z—W), czyli oczekiwana szkoda
z btednej wyceny, staje sie mniejsza w miare zwiekszania licznoéci prébki (n),
a wiec i w miare zwiekszania kosztu badanh.

W ten sposéb zwiekszanie liczno$ci probki wywoluje w ujeciu prof. Stein-
hausa dwa sprzeczne procesy: zmniejszenie sie oczekiwanej szkody, wynika-
jacej z blednej oceny oraz wzrost kosztu badan. Nalezy zatem, zdaniem prof.
Steinhauza, wybra¢ taka wielkoéé¢ probki, aby suma obydwu funkcji byla naj-
mniejsza.

,Zadamy zatem — pisze prof. Steinhaus?®) — zeby oczekiwana szkoda go-
spodarcza byla minimalna:

< S = E(Z—W) -+ K -+ nk = minimum, >
przy czym warunek ten ma by¢ spelniony przez odpowiedni wybér liczby n...

%) Op. cit. str. 5.
1) Op. cit. str. 4.
5) Op. cit. str. 5.
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Powyzej stwierdziliSmy, ze postulat , minimalnej szkody gospodarczej* sta-
nowi teoretyczna podstawe koncepcji prof. Steinhausa. Postulat ten nie zostal
jednak w pracach prof. Steinhausa odpowiednio rozwinigty. Przeciwnie, prawie
caloéé tych prac po$wiecono na ustalenie praktycznych regul postgpowania,
doprowadzajac do sformulowania wzglednie prostych sposobow okreslenia
poszukiwanego n. Organizacje gospodarcze otrzymujg w ten sposéb pozornie
obiektywna podstawe do rozwiazania trudnego pytania, jaka powinna by¢
wielko$¢ probki.

Uzytem zwrotu ,,pozornie obiektywna podstawa“. Nalezy bowiem zdawa¢
sobie sprawe z tego, ze caly skomplikowany aparat rozumowania matema-
tycznego, uzyty przez prof. Steinhausa, z istoty swej ma charakter czysto for-
malny i nie moze w niczym zmienié zalozen teoretycznych. Te ostatnie za§ —
jak o tym mowa bedzie nizej — powoduja liczne zastrzeZzenia ).

Przyjrzyjmy sie blizej istocie tak zwanej ,,minimalnej szkody gospodarczej*.

1) Jednym ze skladnikéw tej ,,szkody gospodarczej* sa, zgodnie z koncepcja
prof. Steinhausa, koszty analizy (wydatkowana praca, zniszczenie produktu
w trakcie analizy itd.). Mozna mieé¢ watpliwo$ci, co do trafnosci terminu ,,szko-
da gospodarcza‘“ w odniesieniu do wymienionych wydatkéw, tres¢ ich jest jed-
nak okre$lona jednoznacznie: odpowiednie sumy pieniezne reprezentuja wy-
datkowtnie okreSlonej ilo$ci pracy. 1.000 zlotych wydane na koszty analizy
towaru oznaczaja np. zuzycie 100 godzin pracy zywej i uprzedmiotowionej.

2) Drugim skladnikiem ,,szkody gospodarczej“ jest E(Z—W), czyli réznica
pomiedzy suma zaplacong za towar, a jego istotna wartoscia. Np. moga to by¢
1.000 zlotych przeptacone przez hurtownie za otrzymane zarowki, wskutek
nieprawidlowego okreslenia jakosci towaru. :

Czy 1.000 zlotych reprezentuja w tym wypadku wydatkowanie okreslonej
iloéci pracy? OczywiScie, ze nie. 1.000 zlotych nie oznacza tu zadnego zuzycia
pracy, lecz tylko przeniesienie wartosci pomiedzy dwoma przedsiebiorstwami
socjalistycznymi.

7. powyzszego wynika, ze dwa omowione skladniki ,,szkody gospodarczej*,
pomimo, ze sg wyrazone w pieniadzu, reprezentuja w istocie rzeczy catkowicie
rézne kategorie ekonomiczne. Nie moga byé zatem dodawane do siebie. Ewen-
tualna ich suma, 2.000 zt 7) przestaje w ogble cokolwiek oznacza¢ z punktu wi-
dzenia ekonomicznego. Nie jest to ani suma wydatkowanej pracy, ani tez suma
przeniesionej wartosci 8).

6) W swych pé6zniejszych opracowaniach (w zwigzku z metoda sekwencji) autor
przyjal jako warunek realizacji ,minimalnej szkody*“ zréwnanie krancowej straty
z krancowymi kosztami badan (autor wyraznie nie postuguje sie tymi terminami, ale
implicite sg one zawarte w jego twierdzeniach). Mozemy nie przypomina¢, ze me-
toda wartosci krancowych jest ulubionym ,narzedziem badawczym* ekonomii bur-
zuazyjnej. Uzycie tego narzedzia sygnalizuje zeslizgnigcie sie prof. Steinhausa na
pozycje niemarksistowskie.

7) 1.000 zlotych (koszty badania) -+ 1.000 zlotych, (przeptacony rachunek).

8) Piotrus$ i Ja$ otrzymali od rodzicow po jabiku. Piotru$ pobil Jasia, odebral
jablko i rozdart mu ubranie. Pytanie, jaka szkode poniosta rodzina. Postepujac
w my$§l zalecenn autora nalezaloby doda¢ do siebie jedna zlotéwke (warto$¢ zabra-
nego jabtka) i 100 ztotych (rozdarte ubranie). Razem stanowi to 101 zlotych.

Chyba kazdy uzna, ze takie obliczenie szkody nie na wiele sie przyda: nie jedng
matke wiecej zmartwi zle zachowanie sie Piotrusia, ale jest to przeciez niezaleine
od tego czy jablko kosztowalo jeden, czy tez dziesiet ztotych.
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Powrdéémy na krétko do tezy prof. Steinhausa, stwierdzajacej, ze ,réznica
absolutna (Z—W) jest miara szkody gospodarczej, wyniklej z blednej oceny*.
Teza ta jest w sposob niewatpliwy apriorystyczna. Nie wynika bowiem z zad-
nych badan nad gospodarka socjalistyczna; zrédiem jej jest blizej nieokreslone
wewnetrzne przekonanie autora, stad pozycje prof. Steinhausa nalezy uznac
za metafizyczng, a wiec niemarksistowska. Nalezy stwierdzi¢ rowniez, ze prof.
Steinhaus wyraznie sie zblizyl w tym przypadku do ekonomii burzuazyjnej,
lubujacej sie w tworzeniu modeli oderwanych od rzeczywistoSci.

Odrzucenie proby prof. Steinhausa stawia przed nami pytanie, jakie jest
prawidtowe rozwiazanie problemu odbioru towaru. Powinni$my sie zastano-
wié nad tym, czy mozna opracowaé¢ wzglednie proste wzory, stuzace do okre-
$lenia wielko$ci probki. Sprobuje odpowiedzie¢ na powyzsze pytania w sposéb
jak najbardziej ogdlny.

Nieprawidlowe okreslenie jakosci dostarczonego towaru istotnie (pod tym
wzgledem zgadzamy sie z prof. Steinhausem) jest niepozadane z punktu widze-
nia cato$ci gospodarki socjalistycznej; szkodliwe jest jednak nie tylko dlatego,
ze nastepuje nieplanowe przesuniecie warto$ci pomiedzy organizacjami gospo-
darczymi (jak sadzi prof. Steinhaus), ale gléwnie i prawie wylacznie dlatego,
ze dzieki temu naruszona zostaje podstawowa zasada rozrachunku gospodar-
czego: zasada obarczenia odpowiedzialno$cia za wyniki produkcji okreslonej
organizacji gospodarczej. Jakie straty wynikaja dla gospodarki narodowej
z naruszenia zasad rozrachunku gospodarczego, tego nie mozemy jednolicie
i szablonowo okre$li¢, gdyz wielko§¢ strat zalezy od dziedziny produkecji, jej
specyficznych wilasciwosci, a takze od charakterystycznych cech etapu roz-
woju gospodarki socjalistycznej. Formulujac w ten sposéb istote ,,straty gospo-
darczej wynikajacej z blednej oceny“, rozwigzujemy problem okre$lenia wiel-
kosci probki w powiazaniu z cato$cia mechanizmu rozrachunku gospodarczego,
nie za$ na podstawie przypadkowo wyrwanej jednej z cech tego rozrachunku
(postulat nieczynienia nieplanowych przesunie¢ wartosci), jak to uczynil prof.
Steinhaus.

Stanowisko nasze jest zgodne zatem z teza dialektyki marksistowskiej,
stwierdzajaca powszechny zwiazek i wspolzaleznosé zjawisk. Ponadto nasze
ujecie problemu podkresla jego rozwojowy charakier w przeciwstawieniu do
statystycznego, a wiec niemarksistowskiego rozwiazania, ktére znajdujemy
w pracach prof. Steinhausa.

Powyzej powiedziane wymaga dalszego rozwiniecia. Zacznijmy od ustale-
nia zwiazku pomiedzy wielkos$cia probki a spelnieniem zasad rozrachunku go-
spodarczego.

Celem sprawdzenia towaru przy jego odbiorze jest ustalenie zakresu od-
powiedzialno$ci poszczegélnych organizacji gospodarczych, co jak najscislej sie
laczy z realizacja leninowskiej zasady ,,ewidencji i kontroli“. Do tego samego
' celu stuzy np. obowigzek dokladnego przeliczenia pieniedzy przy przekazywa-
niu kasy, inaczej bowiem nie mozna byloby ustali¢, kto ponosi odpowiedzialnos¢
za ewentualne braki.

Powréémy jednak do odbioru towaru. Wezmy dla przykladu, Ze odbiér jest
przeprowadzany niedbale, ze tylko drobny ulamek towaru zbadano w celu
unikniecia kosztéw analizy. Zalézmy, ze zdarza sie¢ wobec tego przyjmowac

Ekonomista — 4
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dobre partie jako zte, a zle jako dobre. W tych warunkach obydwie organi-
zacje gospodarcze, zaré6wno kupujaca jak i sprzedajgca, mniej dbaja o jakos¢
towaru (np. o zabezpieczenie przed psuciem sie), gdyz kazda z nich moze wy-
ttumaczy¢ swoje niepowodzenie i niewykonanie planu gospodarczego, powo-
tujac sie na okoliczno$eé, ze rzeczywista jako$¢ nabytego lub sprzedanego to-
waru byta inna od ustalonej za pomoca prébki. Np. sklep spozywczy moze
ttumaczy¢ duzy procent zepsutych jaj, w czym zawinila jego wlasna niedba-
lo$¢, wyjatkowo ztg jakoScia nabytego towaru, co rzekomo nie zostalo wykry-
te, gdyz zbadana prébka byla zbyt mala w stosunku do wielkosci transportu.

Jezeli odbierany towar jest podstawowym surowcem, wyniki naruszenia
zasady rozrachunku gospodarczego moga sie okaza¢ szczegdlnie powazne. Nie
budzi zatem watpliwo$ci nasze twierdzenie, ze potrzeba $cistego okres$lenia ja-
koSci odbieranego towaru jest niejednakowa w roznych dziedzinach produkciji,
a nawet w tym samym przedsiebiorstwie. dla réznych produktéw, co bynaj-
mniej nie zalezy wylacznie od niejednakowej ceny produktu, wyzszej w jed-
nym przypadku i nizszej w drugim.

Nalezy dobrze sobie uswiadomié, ze niedokladna analiza jako$ci stwarza
podstawe do uchylania sie poszczegélnych organizacji gospodarczych od wy-
mogéw ewidencji i kontroli i ze dopiero stad ptyna szkody gospodarcze, nie-
zalezne od bezposredniego bledu w ocenie. Szkody te sa uwarunkowane przez
dalsze skutki blednych ocen, a mianowicie przez naruszenie zasad rozrachunku
gospodarczego i wynikajacego stad rozprezenia (mniejszego lub wiekszego) go-
spodarki socjalistycznej.

Z powyzszych uwag wynika w sposob nie budzacy watpliwosci, ze szkody
gospodarcze spowodowane przez niewystarczajaco doktadne sprawdzenie jako-
$ci towaru przy jego odbiorze ulegaja zmianie wraz z rozwojem gospodarki
socjalistycznej. Beda one z pewnos$cig inne w ostatnim roku planu sze$ciolet-
niego w poréwnaniu z tym, czym byly w roku pierwszym.

Nie potrafie powiedzieé, czy beda ogdlnie rosty, czy tez malaty. Najprawdo-
podobniej w réznych dziedzinach proces bedzie ksztaltowat sie niejednakowo,
ze wzgledu na czynniki, dzialajace réznokierunkowo: 1) Rosnaca precyzja go-
spodarki planowej stawia niewatpliwie coraz to wyzsze wymagania w sto-
sunku do poszczegélnych jednostek gospodarczych pod wzgledem $cistosci
przestrzegania zasad rozrachunku gospodarczego. 2) Ale rosnaca jednocze$nie
$wiadomos$é socjalistyczna pracujacych powoduje, ze nawet powazne bledy
w ustalaniu jakosci towaru staja sie przyczyna mniejszych uchybien w roz--
rachunku gospodarczym, nie bedac w tym przypadku podstawa niesumien-
nego przerzucania odpowiedzialnosci za wlasne niepowodzenia i braki na inne
jednostki gospodarcze.

Powyzej ustaliliSmy zwigzek pomiedzy problemem odbioru towaru, a ca-
toScia zagadnienia rozrachunku gospodarczego; wskazaliSmy réwniez na ko-
nieczno$¢ rozwojowego traktowania zagadnienia. Pozostaje obecnie odpowie-
dzie¢ na pytanie, czy moga by¢ opracowane wzglednie proste, uniwersalne
formuty, umozliwiajace gospodarczo racjonalne okre$lenie liczno$ci probki we
wszystkich przypadkach, w przeciagu wzglednie diugiego okresu czasu. Na to
pytanie daliSmy odpowiedz przeczaca.
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Uniwersalna. formuta powinna by¢ zastapiona tablicami, wyznaczajacymi
licznoé¢ probki dla partii réznej wielkosci. Poszczegbdlne tablice réznily sie
pomiedzy soba wielkosScia spodziewanego bledu (czyli ze wzgledu na wieksza
lub mniejsza dokladno$¢ sprawdzania odbieranego towaru). Wybér wlasciwej
tablicy moze nastapi¢ tylko po wielostronnym zbadaniu odpowiedniej dzie-
dziny; decyzja powinna ponadto ulega¢ okresowej aktualizacji, w miare wy-
stepowania zmian w warunkach realizacji rozrachunku gospodarczego.

Obowiazkiem wyboru tablicy, czyli obowigzkiem wyznaczenia stopnia $ci-
sto$ci badan towaru nie moga by¢ jednak obarczone same bezposrednio zain-
teresowane jednostki gospodarcze (odbierajace i dostarczajace towary), lecz
jednostki w stosunku do nich nadrzedne (ministerstwa, gléwne zarzady itd.),
na ktérych cigzy obowiazek dbania o utrwalenie zasad rozrachunku gospo-
darczego w podleglym im aparacie produkeyjnym i handlowym.

* B

W wyniku naszej analizy dochodzimy w ten sposéb do tych samych wnios-
koéow, ktore mutatis mutandis data dyskusja naukowa prowadzona w zwigzku
z zagadnieniem efektywnosci inwestycji. Wnioski te polegaja na stwierdzeniu
niemarksistowskiego charakteru teorii, prébujacych ujaé rzeczywisto$é¢ gospo-
darki socjalistycznej w sposéb uproszczony, z pominieciem wszechstronnego
zwiazku zjawisk gospodarczych i ich rczwoju. Tworzenie modeli oderwanych
od zycia oznacza bowiem staczanie sie na pozycje ekonomii burzuazyjnej.

W przeciwstawieniu do tego nienaukowego stanowiska wysuneliSmy po-
stulat Scislego powigzania problemu odbioru towaru z calos$cia gospodarki so-
cjalistycznej. Z samej istoty tej gospodarki wynika jednak, ze zadne cudowne
formutki nie moga tu zastapi¢ konkretnego i gruntownego zbadania kazdego
typowego przypadku.

Na zakonczenie, pare stéw o zastosowaniu stalystyki do badan gospodar-
czych. Stusznie mianowicie podkreslit prof. K. Ostrowitianow w koncowym
przemoéwieniu na sesji Rady Naukowej Instytutu Ekonomiki Akademii Nauk
ZSRR (1948 r.), ze ,statystyka powinna by¢ narzedziem ekonomii politycznej,
ze metody statystyczne powinny sta¢ na drugim miejscu po teorii ekonomii...*“%)

W analizowanej pracy prof. Steinhausa problemy ekonomiczne zostaly po-
traktowane po macoszemu i rozwigzane nie po marksistowsku. Stad i mate-
matyczne rozwiniecie tych tez ekonomicznych nie moze sie okazaé pozyteczne
dla praktyki gospodarczej. Powstaje ponadto niebezpieczenstwo nadania regu-
lom praktycznym, zaleconym przez prof. Steinhausa, charakteru prawdy obiek-
tywnej, usankcjonowanej przez autorytet nauki. '

9) Woprosy ‘Ekonomiki, Nr 9, rok 1948, str. 96.
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Kottataj a teoria wartosci

Kotltataj jest zazwyczaj zaliczany do pisarzy fizjokratycznych, jakkol-
wiek czyni sie pod tym wzgledem zastrzezenia, wynikajace z samych o$wiad-
czen tego wielkiego pisarza. ,Kolataj — moéwi Marchlewski — jest
w swoich pismach politycznych, mimo krytyki fizjokratyzmu... prawdziwym
fizjokratg‘1). . .

Fizjokratyzm Kotlataja wyraza sie przede wszystkim w tym, ze stoi
on zasadniczo na gruncie idei ,czystego produktu®, (,czystej intraty“, jak sie
wyraza Kollataj). Wielki polityk poszukujac sprawiedliwych zrédel opodatko-
wania, przyznaje, Ze ,obywatel, niezepsuty dotad niemieckich kameralistow
maksymami, zrozumie, ze zrédtem podatkéw przyzwoitych jest intrata czysta,
ktéra powinna znajdowaé sie u wtascicieli gruntow.

Lecz praktyczny zmyst Koltataja kaze mu watpi¢ w stusznosé fizjokra-
tycznej zasady ,jedynego podatku“, czyli jak w systemie podatkéw, opartego
o opodatkowanie klasy wtascicieli gruntéw, ktéra to klasa jedynie otrzymuje
»produkt czysty“ kraju, to jest produkt, ktéry moze byé opodatkowany, nie
zmniejszajac ani nakladéw kapitalu w rolnictwie, ani rozmiaréw konsumecji,
nakladéw i konsumcji, niezbednych do tego, aby proces reprodukecji w rolni-
ctwie odbywal sie w sposéb prawidlowy, nie zmniejszajac produktu czystego.
Twierdzenia fizjokratow sa stuszne w teorii, méwi Koltataj, sa ,prawda
w teorii niezawodna“ 2), ale w jaki sposéb praktycznie obliczyé intrate czysta?
System fizjokratyczny jest bezbledny, gdy go ,,przystosujemy do odradzajacych
sie bogactw i do calej masy, ktéra periodycznie za pomoca wprzéd lozonych
kosztow przychodzi do konsumcji® 3).

Jest wiec prawda, ze prawdziwe bogactwo kraju stanowi nadwyzka pro-
duktu rolnego nad poniesionymi w uprawie rolnej nakladami, jezeli jednak
produkt pracy poszczegélnych zawoddéw rozpatrywaé bedziemy nie z punktu
widzenia naturalistycznie, fizycznie ujetego zasobu plodéw rolnych, zasobu
umozliwiajacego wyzywienie i utrzymanie przy zyciu calego spoleczenstwa,
lecz z punktu widzenia wytworu pracy kazdego poszczegélnego czlowieka, gdy

1) J. Marchlewski: Fizjokratyzm w dawnej Polsce. Polski przeklad, cyt.
z rekopisu.

?) Listy Anonima t. III, str. 118.

3) tamze, str. 119.
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bierzemy pod uwage szacunek, to znaczy wartos¢ tego produktu, stowem, jak
pisze Kollataj,,gdy sie zastanowimy nad czlowiekiem... znajdziemy, ze jego
praca, potrzeba i zbytki alteruja, przynajmniej w cze$ci, prawdziwy ich (bo-
gactw) szacunek“. ,,Nie widzialem nic rozsadniejszego nad uklad Ekonomi-
stow, czyli fizjokratow. Ale trzeba sie zastanowié¢, ze wszelka robota ludzka
oproécz tozonych na zaklad poczatkowy kosztow, musi mieé sw 6 j procent,
to jest intrate czysta‘“4) (podkresl. E. L.). Nie tylko rolnicy, ale réwniez rze-
mieslnicy i przemyslowey czynia naklady, czyli zaliczkuja kapital, w tym celu,
aby uruchomié¢ produkcje. Wezmy, rozumuje Kottataj, rzemieSlnika, oce-
nimy jego kapital poczatkowy, koszt surowcéw, zywnosci i innych wydatkow,
zestawmy to z szacunkiem gotowego produktu, a znajdziemy, ze ,teoria nie
schodzi sie z praktyka“?), ,szacunek* gotowego produktu jest wiekszy, niz
szacunek nakladéw poczynionych w procesie produkcji, a ta nadwyzka sta-
nowi ,,zasluzone wynagrodzenie“ pracy, czyli, ze reka ludzka ,,przyczynita sza-
cunku rzeczy, a zatem nowego bogactwa‘%). Bogactwo spoleczne jest wiec
czym$ wiecej, niz tylko czystym produktem rolnym, gdyz wprawdzie praca
rzemiosta ,nic nie dodaje do masy reprodukeji“, ujetej w sposéb rolniczo-
fizyczny i wyobrazonej jako masa, rozporzadzalnej dla calego spoleczenstwa
zywnos$ci i surowcow, wytwarzany w procesie produkcji rolnej, ale ,,dodaje‘
nowa warto$¢, czyli dodaje szacunku rzeczom. A wiec nie tylko rolnik, lecz
rowniez rzemie$lnik, ,,przemystowiec” — wytwarza bogactwo kraju, twerzy
sintrate czysta‘“, czyli dochod, ktory ewentualnie moze byé¢ opodatkowany,
wbrew teorii fizjokratycznej. ,, Komu za$ praca reki ludzkiej zgromadza bo-
gactwo, tenby za nig podatek opltacaé musial* 7).

Przypomnijmy, ze wedlug fizjokratow dochéd powstawal tylko w rolni-
ctwie. Dochdd, revenue, jest wlasnie produktem czystym (produit net). Praca
ludzka, praca jako wysilek, nie tworzy dochodu, gdyz praca jest calkowicie
,,bezplodna®, nie moze nic nowego ,,stworzy¢‘, moze jedynie przerobi¢ i dodac
do siebie plody natury, twoércza jest jedynie ziemia.

Fizjokraci, jak wiemy, nie zaliczali rzemie$lnikow i kupcoéw do kategorii
pracy produkcyjnej, poniewaz rzemieslnik, cho¢ jego praca jest uwazana za
nader uzyteczna, nie tworzy nic nowego, rzemie$lnik stwarza jedynie nowa
uzyteczno$¢, ktérej nie mialy materiaty przez robotnika przerobione: plotno
posiada inna uzyteczno$¢ niz len i zuzyta przez robotnika przy pracy zywnose¢,
lecz wartosé piotna jest jedynie dodaniem 8) (l‘addition) wartos$ci ptétna i zyw-
no$ci i niczym wiecej. A dodawanie nie jest mnozeniem.

Przyjrzyjmy sie fizjokratycznej teorii wartosci. Przede wszystkim fizjokraci
mieszaja czesto ,,bogactwo® (richesse) z ,,wartoscig“ (valeur), jak mieszaja row-
niez warto$¢ uzytkowa z wartoScia wymienna. W ogole az do Smitha slow-
nictwo ekonomiczne jest w materii wartosci powiklane i niejasne.

1) tamze, str. 119.

%) tamze, str. 120.

6) tamze, str. 120, 121.

) tamze, str. 284.

8) ,Le terme l‘addition peint trés bien la matiére dont se forme le prix des
ouvrage ges de main-d‘oeuvre; ce prix n‘est- qu‘un total des plusieurs valeur con-
sommeées et additionner ensemble; or, additionner n‘est pas multiplier. Mercier
de la Riviére, Lfordre naturel, str. 321.
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Ekonomia fizjokratow jest ekonomia, ,fizjologicznych®, materialnych pod-
staw gospodarki. Nauka ta wyrazala poglady i interesy kapitalistycznej pro-
dukcji (rolnej) i byla narzedziem walki z merkantylizmem, reprezentujgcym
ideologie kapitatu handlowego oraz uprzywilejowanych monopolistycznych ga-
tezi produkcji z wezeSniejszego okresu rozwoju kapitalizmu. Gléwne zaintere-
sowanie fizjokratow stanowi zagadnienie produkcji i reprodukcji, ujetych
przedmiotowo, materialnie, fizycznie, naturalistycznie, a nie zagadnienie wy-
miany, wartosci i cen, jak w szkole klasycznej. Niemniej zagadnienie wartosci
nasuwalo sie ekonomistom z obozu fizjokratycznego z sitg koniecznosci. Jezeli
bowiem bogactwem jest produkt czysty, czyli obfitos¢ débr materialnych, roz-
porzadzalnych dla konsumcji calego spolteczenstwa po pokryciu poniesionych
naktadéw, to jednak znaczenie tej obfitoSci dobr zalezy od cen, ktére sie za
nie osiagnie na rynku. Obfitos¢ dobr, tzn. nawet najwieksza materialna nad-
wyzka produktu rolnego ponad naklady rolnika, nie jest , bogactwem®, jezeli
np. ceny sa niskie. Osiemnasta maksyma Quesnaya wyraznie to stwierdza.
Obfito$¢é i mala warto$é nie jest bogactwem. Obfitosé i wysoka cena oto bo-
gactwo ?). Tu wlasnie z silg nieodparta wystepuje problemat wartosci, proble-
mat, ktorego fizjokraci nie umieli rozwigzaé. Wartos¢, bogactwo jest dla fizjo-
kratow czym$ materialnym, rzeczowym, ale realizacja wartoSci nastepuje
w wymianie, za posSrednictwem ceny. Bogactwo calego kraju zalezy od wiel-
ko$ci produktu dodatkowego (produit net), ale dopiero ceny sprzedazne roz-
strzygaja o dochodach rolnikéw, a przede wszystkim, o wielkosci produktu,
z ktérego zyje cale spoteczenstwo, na ktéorym opiera sie potega panstwa, i kto6-
ry rozstrzyga o tym, czy reprodukcja w nastepnych latach bedzie coraz wiek-
sza, czy tez raczej coraz mniejsza.

,2Miara rocznej produkcji kraju rolniczego, méwi Quesnay, nie jest miara
bogactw tego kraju i produkcja jest bogactwem tylko z racji jej wartoSci
sprzedaznej; ..wielka ilo$¢ produkcji nie przedstawia wielkiej ilo$ci bo-
gactw* 10),

W wymianie, méwi Quesnay, oddaje sie rowng warto$¢ za réwna war-
tosé: ,,wymieniane sg ekwiwalenty“11). W handlu wymienia sie réwna war-
to$é za réwng warto$¢; wymieniajacy osiagaja korzysci zdobywajac rozporza-
dzanie bogactwem (la jouissance de richesses), co moga otrzymaé¢ jedynie
w drodze wymiany, a wiec wymiana jest korzystna dla obu stron, lecz mimo
to jest to zawsze wymiana ekwiwalentow“1%?). L.e Trosne, ktéry w pole-
mice z Condillakiem, najwszechstronniej sposrod fizjokratéw zajmowal
sie warto$cig, formutuje réwniez, ze ,, wymiana z natury swojej jest umowa
réownosci®, ktora odbywa sie, jako wymiana réwnej wartos$ci za warto$¢ row-
na. Na zarzut Condillaka, ze przeciez caly sens wymiany polega na réznicy
korzysci, Le Trosne stwierdza, ze tego rodzaju rézne preferencje nie maja nic

9 Por. takze Quesnaya ,Oceuvres”, wyd. Onckena, str. 246: ,La non valeur
avec l‘abondance n‘est point richesse, la cherté avec pénurie est miscre, labondance
avec cherté est opulence‘.

1) Quesnay: Oeuvres, wyd. Onckena, str. 38 i in.

11y Quesnay: Oeuvres, str. 444.

2) Quesnay: Dialogue sur les traveaux des artisans. Dialog drugi. Physio-
crates. Wyd. Daire‘a. Cz. I, str. 196.
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wspolnego z warto$cig, ktéra bynajmniej nie zalezy od opinii i ocen stron
kontrahujacych* 13), A dalej reprodukcja moze byé osiggnieta pracg (les Tra-
vaux) i nakladami (avances), ktére musza by¢ wydatkowane przed zbiorami,
zanim ziemia dostarczy plony. Ustalenie wartosci débr umozliwia rozpoczecie
cyklu produkcji, cyklu dobrobytu, (le cercle de prosperité)14). Istnieje pew-
nego rodzaju réwnowaga ,,dobrobytu“: produktami placi sie za produkty 15),
ale placi sie za posrednictwem cen, przy ustalaniu sie wartosci dobr. Niespo-
séb dostarczy¢ obfitoSci zywnosci w panstwie, jak tylko przez zbyt i ceny,
ktore zwracajg naklady 16). Rzemieslnik nie jest produkcyjny, rzemie§lnik je-
dynie dodaje do siebie wartosci, dodaje do warto$ci przerobionego materiatu
warto$¢ wlasnych $rodkéw utrzymania. (W terminologii marksowskiej bedzie
to ¢ 4+ v. W wytworze pracy rzemiedlnika nie istnieje wcale produkt czysty,
czyli nie ma m 17).

Céz méwi Quesnay? ,to potrzeby, zbyt rozstrzygaja o wartosci sprze-
daznej“18). Dobra najbardziej poszukiwane przez ludzi.. polegaja na bo-
gactwie sprzedawalnym (richesses commercables) i na cenie, a nie na bo-
gactwach pienieznych. Bogactwa sprzedawane sg to bogactwa, ktore sie wy-
mieniaja na pieniagdz, odpowiednio do ceny, ktéra tworzy ich warto§é sprze-
dazng (valeur venale). Bogactwa sa sprzedawalne tylko o tyle, o ile posia-
dacze moga je sprzeda¢ i o ile sg one poszukiwane przez nabywcow... Ludzie
maja potrzeby na rézine bogactwa uzytkowe (usuelle). Dlatego... wymieniaja
je wzajemnie... W ten sposéb bogactwa staja sie sprzedawalne... Ale nie nalezy
miesza¢ bogactw sprzedawalnych z ich wartosScig uzytkowa, gdyz czesto nie
maja one ze soba nic wspolnego... W ten sposéb wartosci wszystkich bogactw,
rozpatrywanych jako sprzedawalne, sa to ceny 19), albo warto$¢ sprzedazna
(valeur .venale). Ale wymiana nie tworzy nic, co istnialo by juz przed wy-
miang. Kupujac dobra, nie tworzy sie ich wartosci, ona juz istnieje 20).

Nalezy rozrozni¢ wartos¢ produktéow wynikajacg z wartosci nakladow
w postaci kosztow — czyli wartos¢ produktéow klasy jatowej od wartosci
ptodéw rolnych.

Warto$¢ w przemysle wynika z wydatkéow, nakladéw (dépences), a nie
z produkcji, gdyz wydatek nie jest produkeja, rzemieslnik otrzymuje zwrot
tego, co wylozyt i tylez wydatkuje na inne dobra2!). Wolna konkurencja
utrzymuje ceny na poziomie kosztéw produkecji, wymienia sie wartos¢ za

13y Le Trosne: De l‘Interét social. Wyd. Daire‘a. Cz. II, str. 521.

4) I,e Trosne: tamze, str. 828, 899.

15) ,Les productions ne se payant qu‘avec des productions®, tamze, str. 899.

1) Art. Quesnay ,Hommes®, przeznaczony kiedy$ do ,encyklopedii®, artykut
przedrukowany w Révue d‘économie politique, r. 1908, str. 22.

17y Wynikatoby z powyzszego, ze to praca ludzka tworzy wartosé, ze na wartosce
sktada sie praca uprzedmiotowiona i praca zywa. Czyz, wobec tego, nalezaloby zali-
czyé fizjokratow do wspoltworcow teorii wartosci opartej na pracy? Sprawa wy-
maga jeszcze zbadania, sa bowiem dowody za tym przemawiajace. Ale rzecz jest
bardzo watpliwa.

18) Art. ,,Hommes*, str. 22 (w Révue d‘histoire des doctrines), r. 1908.

19) tamze, str. 25, 26.

20) Quesnay: Oeuvres, str. 389.

2) Le Trosne: De l‘Interét social. str. 949.
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wartos¢; produkcja przemyslowa nie stwarza zadnego produktu czystego i ni-
kogo nie moze ,wzbogaci¢“. Wartos¢ w przemysle nie jest produktem pracy
robotnika, lecz wynika ona z mniej lub wiecej powszechnej poirzeby, moéwi
Le Trosne, potrzeby, ktéra ludzie maja na materialy wytwarzane przez
robotnika. Robotnik nic nie stworzyl, gdyz to ,nie przemyst zrodzil potrzebe
lub owo pozadanie, na ktérej polega warto$é lub szacunek na dane rZeczy przez
konkurencje, podobnie jak nie (przemysl) dostarczyl nabywcy zdolnosci pla-
cenia za swoja prace‘ 22),

Inaczej jest z produktami rolnictwa. Mowiac jezykiem marksowskim, war-
to$¢ plodéw rolnych u fizjokratéw mozna wyrazi¢ w formule ¢ -~ v - m, przy
czym m jest to produkt czysty, gdy wartos¢ wytworéw rzemieélnika = c -1~ v.
Wysoko$¢ produktu czystego wyrazonego w pienigdzu zalezy od cen czyli od
konsumcji. Quesnay ostrzega, ze nie nalezy mowié¢ o konsumentach, lecz o kon-
sumcji, gdyz ,nigdy nie brak konsumentéw, wszelako bardzo wielka liczba
konsumentéw nie moze tyle konsumowaé¢ ile by chciata“23). | Brak jest nie
konsumentéw lecz konsumcji‘ 24).

Produkt czysty, czyli produkt dodatkowy nie jest wynikiem zastosowania
pracy, lecz stanowi wynik dzialania przyrody. ,Przemyst jest nader uzyteczny,
konieczny, lecz tylko praca uprawy roli jest produkeyjna, gdyz odbywa sie na
podstawie produkcyjnej... Praca pozostawiona sama sobie nie moze nic wy-
tworzy¢* ). Praca, jako wysitek ludzki, nie stanowi dla fizjokratéw proble-
matu. Wprawdzie konsumcja robotnika zwieksza warto$é sprzedazng plodow
rolnych, ale jest to wynik jego wydatkéw a nie pracy. Czlowiek, ktéry nie
pracuje, lecz wydaje, wywiera wplyw taki sam, jak cztowiek pracujacy, jezeli
tylko kupuje. Znaczenie klasy sterylnej jest wielkie, ale ta klasa moze sie
rozwija¢ jedynie proporcjonalnie do wzrostu produktu czystego. ,,Im bardziej
rosng bogactwa, méwi Quesnay, tym wiecej jest potrzeba cztonkéw klasy jato-
wej. Przemyst moze istnie¢ tylko woéwezas, gdy rolnictwo stwarza ,,docho-
dy“ 26). Tylko popierajac rolnictwo popiera sie przemyst. Angazujac kapitaly
w rolnictwie, mimo iz potrzeba kapitaléw w rolnictwie, zmniejsza sie ,,docho-
dy* (produkt czysty), szkodzi samemu przemyslowi i osiaga rezultat sprzeczny
z zamierzeniami. Nie mozna powigkszaé¢ przemystu kosztem rolnictwa 27).

Rzeczywista akumulacja odbywa sie jedynie w rolnictwie. Przemystowcy
i kupey tworza fortuny tylko dzieki monopolom, gromadza oni te ,falszywe
dochody*, tworzac z nich kapitaly pieniezne, ktére staja sie obciazeniem dla
spoleczenstwa. OszczednosSci nie sa bogactwem, lecz, przeciwnie, zniszezeniem

) Quesnay: Oeuvres, str. 389 (réponse au Mémoire sur les avantages d'in-
dustrie et du commerce, et sur la fécondité de la classe prétendue stérile).

23) Oeuvres, str. 393.

#) ,,Ce ne sont le consomateur qui mangent, cist la consommation®, famze,
str. 393.

¥) Le Trosne: tamze, str. 938. ,,C'est donc l‘excedant que fournit la culture
audéla des frais qui donne l‘existance a la societé, qui decide de la possibilité du
révenue public et de la somme 4 dépenser, non seulement pour les propriétaires mais
pour tous ceux qui doivent vevre sur leur dépense®.

%) Quesnay: Zboze. Pisma wybrane, str. 244.

27) tamze.
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bogactwa 28), bo zmniejszaja wydatki. Oszczedzanie jest tezauryzacja zmniej-
szajaca popyt, hamujaca reprodukcje.

Byloby rzecza interesujaca zaja¢ sie zagadnieniem konsumcji u fizjokra-
téw,. jak i zagadnieniem akumulacji, ale musimy to odlozy¢ do innej okazji.
Dla rozwazanego problematu nie posiada to znaczenia rozstrzygajacego.

Widzimy z powyzszego, ze pojecie wartosci, czyli szacunku nie bylo obce
fizjokratom, ze wracaja oni nieustannie do tego zagadnienia, Ze odczuwaja
tkwigce tu trudnosci, ale fizjokraci zagadnienia wartosci nie rozwiazali.

Kollataj przezwycieza podstawowa koncepcje fizjokratyczna, wyzwala
sie z naturalistycznego ujmowania zjawisk ekonomicznych i zbliza do zrozu-
mienia zjawiska wartosci. ,,Wszelka robota ludzka... musi mie¢ swoj procent
moéwi Koltataj, to jest ,intrate czysta®. Wiele za$ jest takowych, ktérzy maja
bez poréwnania wiekszy i lepszy procent, jakby go nigdy w ziemi znalez¢ nie
mogli, np. ten, kto okolo brylantéw pracuje lub handel nimi prowadzi, malarz
iub snycerz stawny, rzemie§lnik ktéry z nitki Inu pie¢ groszy wartujacego,
zrobi koronke kosztujaca kilkaset czerwonych ztotych® 29).

Kollataj rozréznia ,mase reprodukcji od ,masy bogactwa‘. Masa re-
produkeji jest produktem czystym w znaczeniu fizjokratycznym, za$ masa bo-
gactwa jest to suma ,szacunku reprodukcji surowej, czyli rolnej plus ,sza-
cunek® débr wytworzonych przez rzemie$lnika. Przy czym — i to jest nie-
zwykle wazne! — praca ludzka ,reka czlowieka®, nadaje ,Szacunek repro-
dukcji surowej, przerobionej przez rzemieslnika. A wiec praca ludzka ,,jest
do wszystkich bogactw jedynym kluczem‘ 7). Zrodiem bogactwa jest tedy
ziemia, ale kluczem, otwierajacym te bogactwa, jest reka ludzka.

Koltataj rozumial, ze zjawiska. ekonomiczne moga by¢ rozpatrywane '
tak jak je rozpatrywali fizjokraci, w tym przypadku bogactwa daje tylko
ziemia, uprawiana przy pomocy kapitalu, a czlowiek gra role jedynie bierna
konsumenta; czlowiek nabywajac plody rolne nadaje im odpowiednia cene,
rozstrzygajac o wielkosci produktu czystego, czyli ,bogactw rozporzadzalnych*
stanowiacych wolny — ,,disponible” — zasob zywnos$ci i surowcow; albo tez
mozna postepowa¢ inaczej i ,,cztowieka uwazaé... jako przyczyne reprodukeji®,
tzn. twoérce wartosci dobr. Koltataj uwaza ekonomiste wloskiego, ksiedza
Galianiego?3!), za przedstawiciela wlasnie tego drugiego kierunku.

Kollataj, podkreflajac, ze Galiani wypowiadal stuszny poglad —
,mial sprawiedliwy powéd mowie, ze czlowiek jest skarbem najdrozszym®,
swoje wlasne poglady traktuje, jako zajmujace posrednie miejsce miedzy fizjo-
kratami a ekonomista wloskim. ,,Zajmujac $rodkowa pozycje — pisze Ko 1ta-
taj — ziemie nazwalem jedynym bogactw skarbem, a reke cztowieka klu-
czem, bez ktérego bogactw rzeczonych dostapi¢ nie mozna‘®. I dalej: ,,Czlowiek
wiec i ziemia sa wspolna przyczyna masy bogactw 32).

28) Mirabeau: Philosophie rurale, str. 264.

29) Listy Anonima: str. 119, 120.

30) tamze, str. 124. .

31y Galiani wywarl wielki wplyw na my$l Kotlgtaja, do tego stopnia, ze
nawet zewnetrzny uktad ksigzki (przypisy Kotlgtaja do ,,Listow®) sa wzorowane
na Galianim.

32) tamze, str. 281.
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Teoria ,pracy produkcyjnej“ Kollataja jest wyraznie oparta na roz-
wazaniach Galianiego. Warto$S¢ okres§la ilo§¢ pracy (la fatica) przezna-
czonej na wytwarzanie débr. Obliczajac ilo$¢ pracy, ktéra moze byé w spo-
leczenstwie zuzyta na produkcje, Galiani stwierdza, ze zalezy to przede
wszystkim od liczby oséb pracujacych 23). W kraju, w ktorym jest wiele §wiat,
ludzie wtedy nie pracuja, towary sa tam drozsze, niz w krajach, w ktérych
Swiat jest malo 34).

Podobnie analizuje zagadnienie ludnosci Kollgagtaj, przewyzsza jednak
Galianiego, ktory byl jeszcze w tej dziedzinie merkantylista. Nie wszyscy
ludzie, nie cala ludno$¢, méwi Kottataj, moze byé traktowana jako zrodto
bogactwa. ,,Wlasciciele gruntowi i ci wszyscy, ktérzy nie pracuja okolo re-
produkcji, rzemiost i kupiectwa, nie sg prawdziwa bogactw przyczyng, a za
tym nie sa rownie bogactwem, tak jak starzy i matoletni. Nalezy wziaé¢ pod
uwage w jakim stopniu ,,pracowita reka czlowieka“ musi wyrownaé ,leni-
stwo, niedolestwo i niezdolnosé tylu miliondéw ludzi“ 3%), nalezy braé pod
uwage ludnos$¢ tylko rzeczywiscie pracujaca.

Kotlgtaj przeciwstawia sie pogladom merkantylistycznym, ze o bo-
gactwie kraju rozstrzyga liczba ludno$ci, dajac niezwykle interesujace po-
czatki teorii sit wytworezych. ,,Bogactwa — pisze nasz autor, nalezy szukaé
w czlowieku, a nie w skutkach pracy czlowieka* 36). Oznacza to, ze ,,bogactwo‘
nie jest zbiorem produktéw, lecz bogactwo tkwi w zdolno$ci wytwoérczej
ezlowieka, w liczbie os6b zdolnych do produkcji. Kollgtaj nie jest bynaj-
Imniej naiwnym ,,populacjonistg, jak byl nim jeszcze cze$ciowo Galiani,
polski pisarz zbliza sie raczej do ujecia Adama Smitha. Wiecej jeszcze
Kottagtaj ma wizje pewnego rodzaju zaczatkowej teorii sil wytworczych.
Czlowiek pracuje nie sam, posilkuje sie przyroda i maszynami. ,,Zywioly, kto-
rymi zyje, pracuja z nim razem, ogienn, woda, powietrze w tylu machonach,
jakie sg np. wiatraki, tartaki, mlyny, kuZnice etc. Zwierzeta, ktore czlowiek
pozywieniem przyswoil, zastepuja miliony rak i ramion ludzkich37). A wiec
»prawdziwg bogactw przyczyna“ jest pracowita reka czlowieka, to jest ci
wszyscy, ktorzy maja ,,reke tworcza“ oraz warunki, w ktérych czlowiek pra-
cuje. Zrédtem bogactwa jest czlowiek, przyroda i maszyny, a w wyniku wspoi-
dzialania tych czynnikéw powstaje ,,reprodukcja coroczna“, za ,pomoca reki
ludzkiej wyprowadzona, lub przerobiona‘“38). Dlatego tez nie tylko rolnicy
sa klasa produkcyjna, ale rolnicy i rzemieslnicy. ,,Sa to dwie klasy ludzi,
na ktorych wszystkie stojg panstwa‘ 39).

3%y Galiani:Della Moneta. t. I. str. 75 i dalsze.

3) Galiani: tamze, str. 76.

%) Kottgtaj: Listy, t. III, str. 282.

%) Kottataj: Listy, t. III, str. 284.

37) tamze, str. 283.

38) tamze.

3) tamZe, str. 284. Koltataj nie jest tu zupelnie konsekwentny. Tkwig w nim
mimo wszystko, pewne przywigzania feudalne, sprzegniete w dziwny sposéb z kapi-
talistyczng religia wlasnosci, co kaze mu broni¢ wta$cicieli ziemi, a ,,prézniak® jest
to dla niego ten, kto nie nalezy do jednej z trzech klas: ,ziemskiej, rolniczej i nie-
rodzajnej“. Por. Listy Anonima, t. I, str. 63.
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Koltataj rozchodzi sie¢ z fizjokratami nie tylko dlatego, ze uwaza, iz
»reprodukcja“ wyprowadza sie za ,pomoca reki ludzkiej*, lecz raczej z tego
powodu, Ze oprocz ,intraty czystej widzi jeszcze inne ,bogactwo®, miano-
wicie, dochody wytworzone ,,rekg ludzkg‘.

Nie nalezy sobie zreszta wyobrazaé¢, ze fizjokraci nie znali lub nie apro-
bowali koncepcji wyrazonej np. w zdaniu, ze ,ziemia jest matka bogactwa,
a praca ojcem‘ lub, ze praca jest ,kluczem". Fizjokratyczne ujecie pracy
produkceyjnej, ujecie, ze bogactwo czyli produkt czysty tworzy tylko rolnictwo,
nie jest bynajmniej sprzeczne ze sformulowaniem, iz ,praca jest ojcem bo-
gactwa“. Bogactwo i tu i tam ma odmienne znaczenie, a fakt, ze bez pracy
ludzkiej ziemia nie daje nic, nie mégt by¢ i nie byl zaprzeczany przez fizjo-
kratow. Dupont de Nemours formuluje to w ten sposéb: Czlowiek
zdobywa $rodki utrzymania albo przez zbieranie plodéw ziemi, ktore ziemia
rodzi w sposéb przyrodzony, do tego dochodzi polowanie, rybotéwstwo itp.,
a z drugiej strony $rodki utrzymania sa zdobywane ,,sztuka‘ ich mnozenia.
Rolnictwo, czyli sztuka uprawy jest wspoéildzialaniem inteligencji, pracy i na-
kladéw (avances) czlowieka, zastosowanych do wytwarzania $srodkéw utrzyma-
nia. Dopiero z mnozenia uzytecznych wytworéw wynika mnozenie rodzaju
ludzkiego i mnozenie zaspokajania potrzeb%9). Dupont méwi o kregu
prac i wydatkow (cerle des travaux et des depenses): prace, mnoza
$rodki utrzymania, mnozg rodzaj ludzki, a mnozenie rodzaju ludzkiego prowadzi
do zwiekszenia potrzeb, za$ zwiekszenie potrzeb powieksza ilo$¢ pracy, wzrost
pracy mnozy S$rodki utrzymania oraz wydatki, ktéorych one wymagajg 41).
Fizjokraci nie tylko nie zaprzeczaja znaczenia pracy w produkcji, ale stoja
zawsze na stanowisku prymatu produkcji (podkreslajac zreszta jednoczesnie do-
broczynne skutki obfitej i nieprzerwanej konsumcji, o czym ponizej). Fizjokra-
tycznej teorii pracy produkcyjnej nie mozna przeciwstawia¢ tego rodzaju wypo-
wiedzi, jak np. ze praca jest ,,ojcem‘ bogactwa. lub, ze jest , kluczem‘ bogactwa.
Na pewno by oni temu nie zaprzeczyli, mozna zresztg przytoczy¢ wiele cytat,
w szczegdlnosci z Le Trosne‘a gdzie sie méwi wiele o pracy. Fizjokraci przyznaja
nawet, ze i w przemysle sa naklady #2). Lecz istotne dla nich jest twierdzenie, ze
praca ludzka, bez ktérej oczywiscie nic nie moze byé wytworzone, nie jest
»twoéreza®, ze ,,dodaje” tylko a nie ,,mnozy‘, zdolno$¢ mnozenia tkwi jedynie
w przyrodzie, a raczej w kapitale zastosowanym do przyrody w produkeji rolnej.
Totez odrebno$¢é Kotlagtaja i jego zastuga volega nie na tym, iz mowi, ze
praca ludzka jest kluczem bogactwa, ale ze przebija sie on do pojecia warto$ci,
do wartoSciowego ujmowania zjawisk ekonomicznych. ,

Istnieje podstawowa réznica miedzy stanowiskiem fizjokratow a Kolta-
taja. Dla polskiego my$liciela praca jest tworcza, jest produkcyjna. Praca
przyczynia sie do ,,szacunku‘ débr czyli nadaje warto$¢ dobrom. Praca czyni
to nie dlatego, ze rzemieslnicy i robotnicy kupuja plody rolne i nadajg im

) Dupont de Nemours; Abrégé des principes de lI‘'Economie pclitique.
Principeaux Economiste. Wyd. Daire‘a 1846, t. II, str. 369, 370.
) Dupont de Nemours; tamze, str. 370.
42y Rolnictwo i przemyst jednakowo wymaga nakladéw (avances). Lecz robotnik
nie moze spowodowaé zastgpienia (zuzytych) naktadéw, muszg mu one byé zwrocone
przez innych, a mogg by¢ zwroécone tylko przez wytwor pracy produkcyjnej. Przemyst
nie odtwarza swoich kosztéw* Lie Trosn e; De I‘Interét social. Wyd. Daire‘a, str. 939.
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,warto$¢“ swoim zapotrzebowaniem, jak to twierdza fizjokraci, lecz dlatego,
ze je wytwarzaja. Masa bogactwa to nie jest tylko produkt czysty, otrzymy-
wany w rolnictwie, nie tylko ,reprodukcja‘“, ale to jest ogélna suma wartosci
wytworzonych w rolnictwie i w przemysle.

Je§li w ten sposoéb ujmiemy poglady Kollataja, stanowia one postep
w porownaniu z fizjokratyzmem, jakkolwiek teoria wartosci wielkiego polskiego
reformatora nie jest zupelnie jasna, a przede wszystkim jest zbyt stabo rozwi-
nieta, zbyt sumaryczna, zbyt pobieznie naszkicowana. Kollataj nie byt
ekonomista, przy czym, wydaje sie, nie byl szczegélowo obznajmiony z bogata
literaturg ekonomiczng swoich czaséw. Przytoczone powyzej twierdzenie Ko 1-
lataja, skierowane przeciw fizjokratom, ze ,produkt czysty” wytwarza réow-
niez ,snycerz, kupiec itp., a nie tylko rolnik, jest stuszne jedynie wowczas,
gdy staniemy na stanowisku, ze praca ludzka tworzy warto$§¢ débr, i ze
dobra wymieniaja sie proporcjonalnie do zawartej w nich ilo$ci pracy.

Zarzuty, ze przeciez roéwniez przemystowcy maja wysokie dochody, prze-
wyzszajace naklady, byly czynione fizjokratom we Francji, gdzie rozgorzal
ostry spér o pojecie pracy produkcyjnej, ale zarzuty te wynikaly powszechnie
z niezrozumienia istoty fizjokratyzmu.

Fizjokraci bynajmniej nie przeczyli, ze w kraju jest wielu przemystowcow
i kupcow, ktorzy zarabiaja duze dochody, czestokro¢ znacznie wieksze niz otrzy-
muje wielu wlascicieli ziemi. Fizjokraci nie przeczyli, ze dochody przemyslow-
cow przewyzszaja ich naklady, czyli sg wieksze niz ¢ -~ v, ale twierdzili, ze
owa nadwyzka nie jest bynajmniej ,,produktem czystym®. Fizjokraci wyja$niali,
ze poniewaz w wymianie sa wymieniane ekwiwalenty, przeto wielkie zyski
fabrykantow pochodza stad, Ze sprzedaja oni swe towary po cenie wyzszej, niz
wynika z dodania cen zuzytych w produkcji skladnikéw i zywnosci, czyli na d-
wyzka wynika z monopolu sprzedawcy, z zagarnigcia cze-
$ci wytworzonego przez rolnika produktu, ale bynajmniej nie z faktu, ze prze-
myslowiec wytworzyt produkt czysty. Zysk fabrykanta jest jego zyskiem ,,pry-
watnym®, a jego bogactwo tkwi w wytworzonej przez rolnikéw nadwyzce,
w produkcie czystym. Handel rowniez nie powieksza produktu czystego, gdyz
handel jest wymiang rownowartes$ci: niektorzy kupcey zarabiaja fortuny, ale zaz-
wyczaj z tego powodu, ze posiadaja jakis monopol. ,,Handel, niezaleznie od wiel-
kosci zyskéw, nie moze by¢ zrodtem bogactwa' 4%). Rowniez w tym przypadku,
gdy mamy do czynienia z wysokimi zarobkami robotnikéw. Robotnik, podobnie
jak rzemie$lnik, nie wytwarza produktu czystego: placa robotnika moze by¢
niska lub wysoka, ale w kazdym przypadku wartos¢ produktu pracy robotnika
zawsze jest rowna wartosci jego konsumcji, plus wartos¢ surowcow, ktére zu-
zyl. Jest korzystne, gdy place robotnikéw (jak i dochody chlopéw) sa wysokie,
gdyz jezeli sa wysokie, robotnik wiele konsumuje, powigkszajac w ten sposob
warto$é produktu czystego 4*). Natomiast ani przemystowiec ani kupiec, ani

) Quesnay; Oeuvres, wyd. 1888, str. 449.

41) Antymerkantylizm fizjokratow wyraza sie m.in. réwniez w tezie, ze zarobki
ludu pracujacego powinny by¢ mozliwie wysokie. Lud powinien zy¢ w dobrobycie,
gdy tymeczasem teza merkantylizmu brzmiala: zarobki robotnikéw powinny by¢ moz-
liwie najnizsze. Maksyma XX Quesnaya moéwi: ,Nie trzeba uszczupla¢ dostatku naj-
nizszych klas obywateli, bo wowczas nie moglyby one sie przyczynia¢ do spozycia
produktéw, ktore tylko w kraju moga byc¢ spozyte; to zas zmniejszaloby produkcje
i dochdéd narodowy¥. Pisma wybrane 1928, str. 126, 127.
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robotnik nie wytwarzaja produktu dodatkowego, owego fizjokratycznego pro-
duktu czystego, ktory daje jedynie kapitalistycznie prowadzone rolnictwo.

Jednak zarzuty sformulowane przez Kollataja nalezy interpretowac
inaczej, niz zarzuty, o ktérych byla mowa powyzej. Mysl Kollagtaja wy-
raza trafng intuicje, ze zjawiska gospodarcze moga by¢ rozpatrywane nie tylko
z punktu widzenia przyrodniczego, naturalistycznego, ale powinny by¢ rowniez
rozpatrywane z punktu widzenia wartosci. Kotlataj nie stosuje wyrazenia
,warto$¢“, wyrazenia powszechnie juz woéwczas uzywanego, lecz méwi o ,sza-
cunku®, opierajac sie, byé moze na Galianim, ktéory moéowi o wartoSci (il
valore), ze jest to szacunek (la stima), jest to ,idea propcreji miedzy posiada-

niem jednej rzeczy w pordéwnaniu z druga“ ..,jedna rzecz wymienia si¢ na
inng“... ,,w tym zréwnaniu (rzeczy) nie ma ani straty, ani zysku* 43).
* *

Rzemiosta, zgadza sie z fizjokratami Kollataj, nie zwigkszaja ,masy
reprodukeji“ czyli nie zwiekszaja fizjokratycznego ,,produktu. czystego, nato-
miast przyczyniaja sie do powiekszenia ,,szacunku‘ dobr. Cale spoleczenstwo
zyje z produktu czystego, w kraju moze by¢ tylko tyle ludnosci, na ile zezwala
rozporzadzalny produkt czysty 46). Ale Kotlataj wychodzac ze swojej
teorii wartosci stwierdza, iz rzemiosta moga w jednym przypadku zwigkszy¢
mase rozporzadzalnego w danym kraju produktu czystego, mianowicie gdy
umozliwig temu krajowi korzysta¢ z ,reprodukcji“ innego kraju. Dzieje sie
to woéwezas, gdy kraj wywozi za granice wytwory rzemiosl, otrzymujac w za-
mian plody rolne. ,Ile jednak rzemiosta w zamianie reprodukcji jednego kraju
na obca (reprodukeje) uzyskaé moga, tyle przybywa bogactwa dla kraju dru-
giego* 47). Skadze czerpie Holandia dochdod czysty? Holandia nie posiada rol-
nictwa dostatecznie rozwinietego, aby wyzywié ludno$¢, mimo to jest to kraj
bardzo bogaty. Ot6z ,,Holendrzy sa kupcami i rzemieslnikami dla reszty Euro-
py. Intrata ich czysta zalezy na rekodzietach i kupiectwie. Zamiana cudzej re-
produkcji i cudzych rekodziel daje im wszelako stosowny do kosztéw procent,
zatem daje intrate czysta, za ktéra nabywaja prawa do masy reprodukcji ob-
cych krajow* 48).

Z powyzszego Kollataj wyprowadza dodatkowo wniosek, ze ,masa bo-
gactw* rézni sie od ,,masy reprodukcji®, a suma wartosci calego dochodu na-
rodowego jest wieksza niz suma wartosci nadwyzki ptodéw rolnych, nadwyzki
wytwarzanej w rolnictwie. Jakkolwiek bowiem rzemiosto i przemyst przerabia
tylko (dodaje) surowce pochodzace z rolnictwa, to jednak ,reka czlowieka®

#5) Galiani; Della Moneta, wyd. 1803, Scrittori clasici italiani, tom I1I, str. 58.

46) W teorii ludnos$ci jest Kotlataj czystym fizjokratg. ,,Car ce sont les riches-
ses qui multiplient les hommes®. Przemysl moze istnie¢ tylko wowczas, gdy rolnictwo
stwarza dochody. Quesnay; Oeuvres, str. 187, 246, 271.

4y Kottgtaj: Listy, t. III, str. 123.

%) Kotlgtaj: tamze, str. 123. Ta teoria Kollataja stoi w najwigkszej
sprzecznos$ci z fizjokratyzmem. Quesnay ostro zwalczal my$l, ze kraj moze zdo-
byé zamozno$¢ drogg handlu z innymi krajami. Por. Oeuvers, str. 294, 469, 470.
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(i potrzeby ludzkie, dodaje Kollataj, mieszajac warto$é¢ uzytkows z war-
to$cig) nadaje ,,szacunek”, (wartos¢) ,reprodukcji surowej i przerobionej, sta-
nowigc klucz do wszystkich bogactw 49).

Powyzsza wypowiedZ autora ,,Listéw Anonima* jest jeszcze jednym argu-
mentem, ze Kotlataj nie byl fizjokrata. Teoria fizjokratyczna zyje i upada
wraz z koncepcja produktu czystego, koncepcja jego powstawania, cyrkulacji
i pomnazania sie. Wprawdzie Kollataj positkuje sie jezykiem fizjokratéw,
wprawdzie podkresla znaczenie ,,intraty czystej“, ale chodzi mu jedynie o zna-
czenie nadwyzki produkcji rolnej dla calego spoleczenstwa, dla rozwoju miast
1 rzemiost. Zauwazmy, ze ,,odkrycie* przez fizjokratéow rolnego ,,produktu czy-
stego®, jezeli oczyscimy go od mistyki fizjokratycznej, stanowilo istotne wzbo-
gacenie wiedzy ludzkiej o rozwoju spotecznym. Marks w rozdziale wstep-
nym do renty gruntowej w III tomie Kapitalu pisze: ,Poniewaz produkcja
Srodkéw zZywnoSci stanowi najpierwszy warunek zycia (spoteczenstwa) i wszel-
kiej produkcji w ogéle, przeto praca zastosowana w tej produkecji (Srodkéw
zywnoSci), a wiec praca rolna, w najszerszym znaczeniu ekonomicznym, musi
by¢ dostatecznie plodna, aby nie absorbowalta catego rozporzadzalnego czasu
pracy w dziedzinie wytwarzania Srodkéw Zzywno$ci dla bezposredniego pro-
ducenta, aby wiec mogla sta¢ sie mozliwa rolnicza praca dodatkowa, a stad
i rolniczy produkt dodatkowy* 59).

Wprawdzie myS$l powyzszg w takim wlasnie sensie, my$l o ogdlnym zna-
czeniu nadwyzki rolnej, wypowiedzieli systematycznie dopiero fizjokraci, 71)
ale teoria czystego produktu rolnego i oparta na niej teoria produkcyjnosci
pracy, nauka o klasach i nauka o reprodukcji ma w systemie fizjokratycznym
znaczenie szersze, specyficzne, nadajace szczegdlne pietno calemu systemowi
ekonomicznemu. Lecz Kollagtaj nie byt w tym wlasnie znaczeniu fizjo-
krata. Jest interesujace, ze Kotlataj, zyjac w kraju czysto rolniczym i do-
ceniajgc znaczenie rolnictwa, reprezentowal raczej interesy burzuazji przemy-
stowej i kupieckiej, co sie wyrazilo w nacisku, ktéry kladzie on na znaczenie
»pracy”. Jednak Kollataj nie przebit sie przez trudnosci zagadnienia:
»praca“ byla dla niego dzialalno$¢ rzemie$lnika, przemystoweca i kupca —
wszystko to nadawalo ,,szacunek dobrom, ,szacunek® ten dobra otrzymywaty
rowniez od strony zapotrzebowania, od potrzeb konsumcji. Wielki polityk mie-
sza warto$¢ z wartoScia uzytkowa, tak jak czynili woéwczas niemal wszyscy
ekonomiSci, précz Smitha, ktérego zreszta Kollataj nie zna.

W pierwszym przypadku ,,szacunek débr wynika z pracy, ktérg na pro-
dukcje dobr poswiecono, czyli w pierwszym przypadku ,,szacunek® oznacza
warto$¢, warto§¢ wymienna. Lecz ,,szacunek‘ débr mial jeszcze inne znaczenie,

49) tamze, str. 124.

59 Marks: Das Kapital, t. III, str. 685 i nastepne.

51y Przed fizjokratami w walce z merkantylizmem, Galiani w r. 1750 pisze:
,L‘uomo € animale che si nutre di terra. Il commercie non produce nuovi frutti della
terra... Léagricultura é dunue la madre di esso... senza l‘agricultura non si puo vive-
re“, Della Moneta: t. III, str. 232, 233. Zob. takze Cantillion, Essai sur la na-
ture du commerce en général, napisane w r. 1751; ,,wszyscy mieszkancy panstwa
utrzymuja sie z produktu ziemi“, ttum. polskie 1938, str. 73. Prawdy te w owym cza-
sie mialy ogromne znaczenie, jako narzedzia walki z merkantylizmem, z przywile-
jami kapitalu handlowego, walki prowadzonej przez kapital produkcyjny.
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byl wynikiem zapotrzebowania, potrzeb konsumcji, ,,szacunek® tutaj oznacza
warto$¢ vzytkowa.

Kottgtaj nie rozwinal swojej teorii wartosci, a nawet, powolujac sie
wyraznie na Galianiego, nie referuje doktadnie rozwazan wloskiego autora.

Jakaz byla teoria warto$ci Galianiego? Warto$é rzeczy, powiada G a-
liani, definiuja niektérzy jako ,,szacunek (stima) rzeczy przez ludzi. Mozna
powiedzie¢, ze wartos¢ jest to ,idea stosunku (proporcji) w ujeciu ludzkim,
stosunku miedzy posiadaniem jednej rzeczy a posiadaniem innej‘ 32). W ten spo-
sob, kiedy sie méwi, ze miara pszenicy jest tylez warta co butelka wina, wy-
raza to stosunek réwno$ci miedzy posiadaniem jednej z tych dwu rzeczy
‘a posiadaniem drugiej. Ludzie wymieniaja jedna rzecz na druga, poniewaz
w réwnosci niema ani straty, ani zysku. Wymienia sie ekwiwalenty.

Galiani odroznia warto$¢ bedaca podstawg wymiany ekwiwalentéw od
wartosci uzytkowej, gdzie sie nie wymienia ekwiwalentéw, lecz podstawg wy-
miany jest réznica oceny, ,bogactwo jest posiadaniem rzeczy bardziej cenio-
nych przez innych, niz przez wtasciciela® 33). Mys$l jego nie jest zreszta w jego
wykladzie jasna i przejrzysta. Méwi tak: warto$é jest to rachunek zlozony
z dwéch rachunkéw — rachunku uzytecznosci (utilita) i rachunku rzadkosci
(rarita). Woda jest uzyteczna, ale nie jest rzadka, piasek z wybrzezy Japonii
jest rzadki, ale nie jest uzyteczny, a poniewaz nie jest uzyteczny, nie ma row-
niez warto$ci. Skad pochodzi rzadko$¢ dobr? Stad, ze aby je zdobyé, trzeba na
nie po$wieci¢ prace. Dobra jezeli chodzi o ,,rzadko$¢“ mozna podzieli¢ na dwie
kategorie: 1) produkcja ptodéw rolnych zalezy od szczodro$ci natury, tutaj
jednakowa ilo$¢ pracy, zaleznie od stosunkéw klimatycznych, daje produkt
roznej wielko$ci, 2) druga kategoria dobr tym sie oznacza, ze ich ilo§é zalezy
od iloéci pracy przeznaczonej na ich wytwarzanie, czyli ilo$¢ ta jest zalezna
od woli ludzkiej, gdyz im wiecej ludzi zuzyje sie na ich produkcje, tym wiecej
tych débr wydobedziemy z ziemi. Przy obliczaniu pracy nalezy uwzglednié
liczbe ludzi pracujacych, czas pracy oraz rézna cene (czyli rézng kwalifikacje)
pracy. Jezeli w produkcji nastepuja udoskonalenia, towar moze byé sporzadzo-
ny przy zmniejszonej liczbie robotnikéw lub (co na to samo Wychod21), w krot-
szym czasie niz poprzednio %9).

»Wykwintny i bogaty w intelekt ksigdz Galiani“ jako go nazywal M ar k s3%),
Galiani, ktéry napisal ksigzke ,Della Moneta, majac niespelna 21 lat
ujawnit w teorii warto$ci genialng intuicje. Mieszal tak jak wszyscy w tym
czasie, warto$¢ uzytkowa z wartoscia, czyniac wiele dowcipnych uwag o warto-
$ci uzytkowej réznych dobr i z tego powodu jest przez burzuazyjnych ekono-
mistéw zaliczany do prekursoréw szkoly psychologicznej, co jest oczywiscie nie-

52y Marks cytuje powyzsza definicje Galianiego i pisze ,,Stosunek ukry-
ty pod rzeczowy ostona“. Kapitat, t. I, str. 79.

53) Galiani: Della Moneta, t. I(III), str. 221.

59) O quando si perfezionano le arti, che non ¢é altro che la scoperta ni nuova
vie, onde si possa compiere una manifattura con meno gente o (chi e lo stesso) in
minor tempo di prima. Galiani, tamze, t. IIIV), str. 158, 159.

55) , Der gallante und geistreiche abbé G.“ Kapital, t. I, str. 679, przypis.



64 Edward Lipinski

porozumieniem %), ale w zasadzie po przebiciu sie przez las niejasnosci, teoria
ta musi by¢ traktowana, jako teoria wartosci oparta o prace.

Koltagtaj nie rozwija my$li Galianiego, ale bierze od niego pod-
stawowe akcenty swojej teorii; po pierwsze, ze w produkcji bogactw czlowiek
jest rzecza najwazniejsza, cztowiek jest kluczem bogactwa, po wtore; ze o ,,sza-
cunku“ doébr rozstrzyga praca wylozona na ich wytwarzanie. Mowiac
zreszty, ze Kollataj bierze podstawowe akcenty swojego pogladu od G a-
lianiego — sam zresztg to wyznaje — nie twierdzimy, ze Koltataj byl
myslicielem niesamodzielnym, nasladujacym obcych mistrzow. Polski maz stanu
korzysta z calego dorobku umyslowego swoich czaséw, co jest calkowicie zro-
zumiate. Znaczenie ,,pracy w produkcji materialnej nie bylo w owych czasach
czym$ nowym. Burzuazja w walce z feudalizmem prowadzi zwycieska walke
¢ uznanie dominujacego znaczenia czynnika ,,pracy‘ — pracy przemyslowca,
rzemie$lnika, kupca. Ze ta praca tworzy bogactwa, bylo w tych czasach opinia
znana i nie nowa. Petty, Locke, Hume, a we Francji Goudard,
Graslin juz od dawna wysuwali ,prace” jako czynnik rozstrzygajacy i klu-
czowy. W r. 1776 ukazuje sie ,,Bogactwo Narodéw“ A.Smitha.

Samodzielno$¢ myslowa Kollataja polega na tym, ze uczynil on ,pra-
ce“ i ,,czlowieka’ podstawowym elementem swego systemu spolecznego i poli-
tycznego, ze potaczyl teorie z rewolucyjna walka z feudalizmem o nowy ustréj,
ustréj burzuazyjny; z feudalizmem hamujacym rozwoj gospodarczy i kultural-
ny kraju i zagrazajacym wolnosci politycznej tego kraju. Kottataj nie byl
ekonomista, by? ,filozofem* i politykiem. Fakt, iz w kraju niemal czysto rol-
niczym wytworzy! sobie wizje spoleczenstwa ,mieszczanskiego (biirgerliche
Gesellschaft M arksa) i ze zrozumial istote tego nowego spoteczenstwa, czyni
z Kotlataja najbardziej reprezentatywna postaé¢ polskiego OSwiecenia

" w dziedzinie nauk spolecznych. Teoria, nauka byla dla niego narzedziem walki
o wyzwolenie z wiezéw feudalizmu, walkg o nowe stosunki spoleczne i nowy
system produkcji umozliwiajacy rozwoj sit wytwoérczych zacofanego i zyjacego
w nedzy kraju.

%) Por. np. Dr Eduard Ganzoni, Ferdinando Galiani. Zurych 1938, str. 36
i nast. Iib A. Dubois: Les Théories psychologiques de la valeur au XVIII-e siécle.
Révue d‘économie politique, 1897, str. 851 i nast. Jedynie Walras stanowi pod tym
wzgledem wyjatek, prawidlowo traktujac G. jako jednego z tworcoéw teorii pracy.
Por. Walras, De la nature de la richesse et de l‘origine de la valeur. Wyd. Paryz
1938, str. 320.
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MARIAN TYROWICZ

Akcja strajkowa robotnikéw krakowskich
(1894 —1912) w s$wietle statystyki urzedowej*)

Historia strajkéw stanowi integralng i niezmiernie doniosta czesé dziejow
klasy robotniczej, jej walki z kapitalizmem. Jako masowe i $wiadome, ostre
w swym zalozeniu i przewaznie kroétkie, ale tez tym bardziej dynamiczne wy-
stapienia zbiorowe, sa strajki wyladowaniem energii bojowej proletariatu,
ktora objawia sie w formach gwaltownych, szybko przemijajacych, nie pozo-
stawiajacych zbyt wiele czasu na wytworzenie sie materiatu dokumentacyj-
nego tych zjawisk. Pozostaje $wiadectwo relacji prasowych, nieliczne proto-
koly pertraktacji stron lub partii zaangazowanych w akeji, czasem staty-
styczne, kiedy indziej narratywne opisy przebiegu wydarzenia, z natury swej
odznaczajace sie przypadkowoscig i fragmentarycznoscia. Historyk strajkéw
jest w osobliwie trudnym polozeniu.

Zrodel do historii strajkéw jest niewiele. Dlatego nieliczne istniejgce mate-
rialy Zrédlowe do historii strajkow wymagaja skrupulatnych poszukiwan i pu-
blikacji, aby mogty staé sie podstawa badan dziejéw ruchu robotniczego.

W bez poréwnania wyzszym stopniu, niz w odniesieniu do powszechnej
historii ruchéw spolecznych, twierdzenie powyzsze dotyczy stosunkéow pol-
skich. Nasze piSmiennictwo w tym zakresie jest tak ubogie, zrédia do posze-
rzenia go tak nieznane, ze kazdy material archiwalny czy rekopismienny za-
stuguje na baczng uwage i zbadanie.

Bodzcem do skreslenia niniejszych uwag jest plik tablic statystycznych
dotyczacych strajkéw w Krakowie w 18-leciu 1894—1912 (jedna tablica glow-
na i dwie pomocnicze), do ktérych dotgczono kroétki wstep wyjasniajacy ge-
neze tych tablic i kilka uméw zawartych miedzy robotnikami a pracodawecami.
Plik ten wchodzi w sktad fasec. I T. 1315 Archiwum Akt Dawnych m. Kra-
kowa i nosi nagléwek ,,Strajki w Krakowie w latach 1894—1912¢ (tytut ogblny
fascykutu brzmi: Sprawozdanie z dzialalnoéci Rady m. i magistratu od 1866 r.
Referaty opracowane przed 10.IX.1913)!). Ten material archiwalny, wydany

*) Redakcja publikuje powyzszy artykul, mimo jego ulamkowego charakteru,
powodujac sig tym, ze praca ta stanowi pozyteczny przyczynek do zagadnienia historii
stosunkéw robotniczych w Polsce.

1) Pelny tekst pliku (z wyjatkiem umoéw jako materiatéw czeSciowo drukowa-
nych a czeéciowo hektografowanych) ogloszony zostanie w jednym z czasopism hi-
storycznych. W niniejszym artykule ograniczamy sie do ogélnego omoéwienia
tego zrodta oraz naswietlenia na jego podstawie strajkéw krakowskich (prz. autora).
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stosunkowo niedawno Archiwum przez skladnice akt b. Zarzadu Miejskiego
Krakowa, zostat zbadany doktadniej w zwigzku z kwerenda materiatéw odno-
szgcych sie do rozwoju ruchéw robotniczych w Polsce 1866—1939. Pragniemy
na tym miejscu na razie zda¢ sprawe z jego zawartosci nie kuszgc sie o nakre-
Slenie historii strajkéw krakowskich w omawianym okresie; praca taka wy-
magalaby diuzszego czasu i rozleglejszych studiéw. Niniejszy artykul ma za
zadanie poinformowaé¢ o datach chronologicznych i statystycznych zawartych
w omawianym zrodle, rzucajac je na tlo wspoiczesnej sytuacji $wiata robotni-
czego w Galicji.

Omawiany plik tablic i objasnien jest urzedowym elaboratem referenta
miejskiego Stanistawa Markiewicza, opartym o ,zrédla urzedowe",;
z nich wymienia autor tylko ,Die Arbeitseinstellungen und Aussperungen in
Osterreich”, herausgegeben vom k. k. arbeitstatistischen Amte im Handelsmi-
nisterium 2). Autor nie powotuje innych podstaw zrédtowych, z ktérych korzy-
stal niewatpliwie. Stanowily je zapewne dzienniki wspoéiczesne krakowskie:
,,CZas“, ,,Nowa Reforma‘, ,,Naprz6d®“3), moze i pozakrakowskie, dalej relacje
wspoétezesnych uczestnikow wydarzen i organizatoréow akcji strajkowej, ewent.
przedstawicieli strony zaatakowanej akecja, tj. wlascicieli warsztatéw i przed-
siebiorstw fabrycznych (cho¢ to zrddlo ze wzgledu na charakter pracy jest
raczej watpliwe). Natomiast z pewnoscia nie mial autor elaboratu do dyspo-
zycji urzedowej statystyki krakowskiej, poniewaz wspoétczesne roczniki Sta-
tystyki miasta Krakowa, wydawane przez Biuro Statystyczne Miejskie, zad-
nych dat dotyczacych ruchu zawodowego i strajkowego nie pomieszczaly.

Brak jest w elaboracie doktadnych danych co do czasu jego powstania (na
okladce pliku zapisano olowkiem: Oddane 19/2 1914 Sikorski). Ten zapisek
orientuje réwniez o przeznaczeniu wykazéw. Dr Rudolf Sikorski byl naczel-
nikiem Biura Statystycznego; elaborat wiec zlecono St. Markiewiczowi nie-
watpliwie dla celow publikacyjnych, ktéore nie zostaly zrealizowane wskutek
wybuchu I wojny $wiatowej i braku czasu na skorygowanie gléwnej tablicy
statystycznej, dociagnietej do 1912 r.

Uktad tablicy gléwnej zawiera wiadomosci chronologiczne, statystyczne
i rzeczowe ugrupowane w nastepujace rubryki: liczba i kategoria przemysitu
(objetego akcja strajkowa), liczba robotnikéw: a) zatrudnionych przed straj-
kiem, b) strajkujacych, ptaca tygodniowa przed wybuchem strajku, diugos¢
dnia roboczego, poczatek i koniec strajku, czas jego trwania w dniach, powdéd
strajku, zadania strajkujacych, wynik strajku, wladze interweniujgce (po-
$redniczace), ilo$¢ przymusowo strajkujacych (,,$wietujacych”) robotnikéw,
uwagi (informujgce o powrocie do pracy, o ewent. karach za udzial w akcji
i innych danych). Do wykazu tego dotaczono: A) przeglad sumaryczny straj-
kéw (ze wzgledu na ich ilo$¢ w poszczegoélnych branzach — rodzajach prze-
mystu) i B) przeglad sumaryczny strajkéw (w uktadzie chronologicznym i sta-

2) Praca ta ukazala sie rowniez jako dodatek (Beilage) w XVII roczniku Stati-
stische Monatschrift herausgegeben von der. k. k. Statistischen Zentral-Kommission
(Briinn, 1912).

3) ,,Czas*“ zamieszczal bardzo regularne i nieraz zjadliwe kroniki z wypadkéw
strajkowych; réwniez ,,Naprzod“ wydawany od 1892 r. (od 1900 r. jako dziennik)
i ,,Nowa Reforma‘ wychodzgca od 1882 r. relacjonowaly czesto o ruchu strajko-
wym, szczegolnie ,,Naprzéd“ jako organ PPS.
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nowigcym podstawe dla wykazu gtéwnego w zakresie poréwnania iloSci robot-
nikéw strajkujacych z niestrajkujacymi i czas trwania strajkow). Wykazy po-
mocnicze A i B dociagniete sq réwniez do 1912 r. i wymieniajg 99 wypadkow
strajkéw. Tabela glowna jest najciekawsza i najobszerniejsza w ukladzie.

Dlaczego ramy chronologiczne elaboratu zamkniete sg datami: 1894 i 19127

Na to pytanie usiluje odpowiedzie¢ sam autor we wstepie zalgczonym .do
wykazéw. Wyjasnia mianowicie, ze Ministerstwo Handlu reskryptem z 7 grud-
nia 1893 zarzadzilo rozszerzenie raportéw relacjonujacych juz od 1891 r. wy-
padki lokautéw i strajkéw w krajach monarchii austro-wegierskiej. Konstruk-
cje raportow statystycznych (Zahlblaetter) ustalilo powyzsze zarzadzenie
w ukladzie gtownego wykazu strajkéw wyzej podanego. Jako rok poczatkowy
rozszerzonej statystyki wyznaczony zostal wlasnie 1894 r. Na tym informacja
urzednika krakowskiego konczy sie. I tu trzeba siegnaé do historii ruchéw nie
tylko w Austro-Wegrzech, ale i innych krajach Europy, aby zrozumieé¢ zanie-
pokojenie wladz wiedenskich i ich nagla troskliwo$¢ o $cistosé i pelnosé sta-
tystycznej informacji na temat wzrostu wewnetrznego niebezpieczenstwa w po-
staci zorganizowanego i bojowego oporu proletariatu przemystowego.

Pierwsze kongresy austriackiej socjal-demokracji (Parteitage) w Hainfeld
(1889) i Wiedniu (1891—1892) odznaczaly sie jeszcze duza nie$mialo$cig, jesli
chcdzi o ton bojowy i solidarno$é klasy robotniczej réznych narodowosci mo-
narchii 4), ogélnie trzeba stwierdzi¢, ze austriacka socjal-demokracje cechowat
oportunizm, a strajki mialy wyrazny charakter ekonomiczny bez wysuwania
hasel politycznych (strajki robotnicze o charakterze politycznym wigzaty sie
przewaznie z kampaniami wyborczymi). Niemniej jednakze wielkie strajki:
tramwajarzy wiedenskich (1889) i gérnikéw w Czechach i Morawach (1889,
1896, 1900) oraz robotnikéw wlokienniczych w okregu Neunkirchen (1893, 1896)
sygnalizowaly grozne dla fabrykantéw mobilizowanie sie proletariatu prze-
mystowego w réznych krajach monarchii. Ta mobilizacja dokonywata sie na
froncie szerokim, stawala sie zjawiskiem ogoélno-europejskim. Nie byty to juz
poczatki walk klasowych w Austrii o lokalnym zasiegu, jak w I polowie
XIX wieku, ani przedsigbrane w drodze legalnej i parlamentarnej zabiegi
o anulowanie § 77 ustawy przemystowej z 1867 r. oraz § 481 ustawy karnej,
$cigajacych zakldcenie porzadku publicznego przez zbiorowag zmowe robotni-
kow i porzucanie pracy. Wlasnie w 1889 r. na I miedzynarodowym kongresie
w Paryzu powolano do zycia II Miedzynarodéwke i powzieto uchwate o swiecie
1 maja. Rosnie wiec z kazdym niemal miesigcem fala strajkowa w Niemczech
(1889—1890), w samym tylko Zaglebiu Ruhry naraz 100.000 gérnikow weglo-
wych porzuca prace, podobnie jak dzieje sie to w tym samym roku w Midland
w Anglii. W 1891 r. ujawia sie zakonspirowana dotad socjal-demokratyczna
partia niemiecka, stawiajac w znanym Programie Erfruckim prawo do straj-
kéw i swobodnego organizowania zwiazkéw zawodowych oraz postulat 8-go-
dzinnego dnia pracy na naczelnym miejscu. W niemieckich krajach Austro-
Wegier postepy tego ruchu odezwaly sie echem dzwonu alarmowego dla kot
przemystowych i reakcyjnego rzadu. Parteitage socjal-demokracji w Wiedniu
(1894), w Pradze (1896) i znowu w Wiedniu (1897) mimo swej kompromiso-

4y Briugel Ludwig, Geschichte der oesterreichischen Sozial-Demokratie
Wien, 1922), B. IV. Vom Privilegienparlament zum Volkshauss, 1889—1907.
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wosci, od ktorej nie byt wolny i Program Erfrucki, przynosity nowe sity mo-
ralne i organizacyjne coraz bardziej rosnacym szeregom proletariatu.

Galicja, kraj koronny, wlokta sie daleko w tyle za szybko uprzemystawia-
jacymi sie Czechami, Austriag Gorng, Styrig i innymi okregami produkecji
fabrycznej i gorniczej monarchii. Narodziny organizacji socjalistycznych na
tutejszym gruncie przyspieszal naplyw o wiele burzliwszego elementu z Kroé-
lestwa Polskiego juz od 1875 r.5) oraz pierwsze strajki lwowskie i krakowskie.
Juz w latach 1867—1871 docierala do mniejszych, nielicznych jeszcze wéwczas
robotniczych zgromadzen o charakterze samopomocowo-oSwiatowym, wiado-
mos¢ o rozwijajacym sie ruchu w Czechach i Austrii, a Komuna Paryska
odbijata sie rowniez w opinii klasy robotniczej galicyjskiej zZywym echem.
Zwiagzki organizacji miejscowych robotniczych z austriackimi zadzierzgnetly
sie m. in. dzieki istnieniu stowarzyszenia robotniczego polskiego w Wiedniu
pn. ,,Sita“. Rowniez wybitniejsze jednostki polskie w innych miastach austria-
ckich staraly sie ozywié¢ ruch galicyjski (krawiec J. Augustyn z Gracu %)). Byly
to na ogét zwiazki stabe i sporadyczne — nie bez winy burzuazyjnych demo-
kratow, ktorzy na ten zabkujacy ruch zawodowy zdobyli wplyw przemozny.
Rok 1879 i 1881 to daty pierwszych programoéw galicyjskiego obozu robotni-
czego, nie majacego jeszcze odpowiednika w stronnictwach parlamentarnych,
a skupiajgcego w sobie pierwsze organizacje robotnicze, a przede wszystkim
Komitet Centralny krakowski z Adamem Dagbrowskim i Ja-
nem Schmidhausenem na czele. Oba programy przez swo6j mini-
malizm i redukowanie walki do areny parlamentarnej i $rodkéw legalnych
odzwierciedlaly silne oddzialywanie oportunistycznej prawicy niemieckie]j
socjal-demokracji na opinie ogétu robotniczego galicyjskiego. Z drugiej strony
jednak nie bez wielkiego znaczenia byly wypadki w Krolestwie Polskim:
burzliwe zaj$cia w warsztatach kolei warszawsko-wiedenskiej z kwietnia 1882,
utworzenie ,,Wielkiego Proletariatu“ w Warszawie (wrzesien t. r.), wrzenie
w o$rodku wldkienniczym t6dzkim. W osSrodku tym juz od strajku w Zgierzu
(1871) i przez wojsko ttumionego strajku w zakladach Scheiblera (1872) poste-
powata powoli, ale nieustepliwie akcja organizowania sie proletariatu przemy-
stowego az do powotania do zycia przez Juliana Marchlewskie-
g o Zwigzku Robotnikow Polskich (1889) 7).

Pierwsze swieto pierwszo-majowe w Lodzi (1890), powstanie Polskiej Partii
Socjalistycznej (1892) i jako reakcji przeciw jej odchyleniom prawicowym
SDKPiL (1893), otwieraly dla organizujgcego sie nieSmiato §wiata robotniczego
w Galicji nowe horyzonty, niezupelnie jeszcze zrozumiale na tutejszym grun-
cie, ale zachecajgce do $mielszych wystapien. W tych momentach upatrywac
nalezy przyczyny, dla ktérej zaréwno czynniki centralne w Wiedniu jak i wta-
dze krajowe poczely sie interesowaé przejawami oporu przeciw wyzyskowi
rak robotniczych przez przedsiebiorcéw i majstrow.

5) Wielki Proletariat. Materialy i dokumenty z historii ruchu robotniczego
w Polsce (Warszawa, 1850).

6) E. Haecker, Historia socjalizmu w Galicji i na Slasku Ciesz.,, t. I
(Krakow, 1933). A

7 T. Daniszewski, Historia ruchu robotniczego w Polsce. Stenogram
wykladow (Warszawa, 1949), z. I, 31—32, i z. II, 10,23-—25.
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Obraz walki robotnikéw krakowskich w okresie objetym urzedowym wy-
kazem St. Markiewicza rozpoczyna strajk 42 piekarn w Krakowie i okolicy
z 18 — 20 maja 1894 r. 8). Strajk mial stosunkowo duze nasilenie, objat bowiem
137 robotnikéw i przedstawil dosé obszerny program zadan, od postulatow
zwyzki wynagrodzenia po sprawe higieny urzadzen i warunkéw pracy (zada-
nia strajkujacych beda oméwione w osobnym ustepie). Rezultat tego strajku
byt charakterystyczny dla 6wczesnych stosunkéw w Krakowie: przedsiebiorcy
zaskoczeni dosé silnym, choé niezbyt jeszcze solidarnym wystapieniem robotni-
kéw i to w branzy pierwszej potrzeby, przy tym ulegajac niewatpliwie nacisko-
wi wtadz przemystowych, ktére ingerowaly w zatargu — pozornie poszli na
ugode i uwzglednili prawie calo$¢ zadan, aby zachgci¢ strajkujgcych do powrotu
do pracy. Realizacja ugody wygladala jednak negatywnie, skoro nawet urze-
dowy wykaz stwierdza, ze ,,z zadan po najwigkszej czeSci pozostaty tylko obiet-
nice w wiekszej czeSci przedsiebiorstw‘. Rok 1895 minal bez zaostrzen, nato-
miast nastepny przyniést 5 dalszych porzucen pracy przez robotnikéw: 1-dnio-
wy strajk zeceréw w ,,drukarni prowadzonej niefabrycznie® w czasie od 1 do 2
lutego z rezultatem pozytywnym i niebawem dwudniowy strajk w innej dru-
karni (6—8 lutego), demonstrujacy przeciw wykonaniu w Krakowie zamowie-
nia zablokowanego przez strajk towarzyszy drukarskich we Lwowie. Solidar-
nos$é ta silniejsza niz w innych branzach i kierowana przez organizacje ,,zwia-
zku fachowego“ przyniosta zwyciestwo: zaméwienie zostalo zwrécone. Latem
1896 wybuchl nieustepliwy, bo trwajacy 43 dni strajk kamieniarzy, rzezbiarzy
i sztukatoréw, obejmujacy 10 pracowni. Ostry zatarg, w ktéry wmieszaly sie
wladze i inspektorat przemystowy — mimo zaangazowania prawie calego per-
sonelu robotniczego (bo na 182 zatrudnionych porzucilo prace 174 ludzi) —
nie przyniést calkowitej wygranej. Przedsiebiorcy, wyczuwajac stabe oparcie
o organizacje robotnicza, mimo strat, jakich przysporzyt im strajk w najpet-
niejszym sezonie budowlanym, zgodzili sie tylko na-limit ptac najnizszych, dla
trzech grup (sztukatoréw, rzezbiarzy oraz kamieniarzy), odrzucajac wszystkie
inne zadania (szczegélnie zniesienia akordéw i niekaralno$ci strajkujgcych);
4 robotnikéw ukarano za przekroczenie ustawy o koalicji z 7 kwietnia 1870.
Prawie réwnoczeénie z ta akcja trwat 4-tygodniowy strajk stolarzy (30.VI.—
28.VIL) odznaczajacy sie rowniez duzg solidarnoscia i szerokim wachlarzem
zadan, wérod ktoérych bodaj po raz pierwszy w Galicji wymieniono zwolnienie
od pracy w dniu 1 maja; poza tym powtérzono postulaty branzy kamieniar-
skiej, dodajac do nich ograniczenie majstrow pod wzgledem ,trzymania
uczniow*. Rezultat tego strajku by! mizerniejszy od poprzedniego, bowiem
poza 5% podwyzki ptac, 10-godzinnym dniem pracy ,w zwyklych pracow-
niach® i cotygodniowa wyplata zarobkow, wszystkie Zadania zostaty odrzu-
cone i 50 uczestnikéw akeji wyrzuconych z warsztatéw. Ta sytuacja zespolita
ciesli i murarzy zaréwno kwalifikowanych jak uczni, zaréwno mezczyzn jak
kobiety — razem okoto 1.000 pracownikéw — w 2-tygodniowym strajku od
13—27 lipca 1896, ktory dat analogiczny wynik do strajku stolarzy z tym, ze
ilogé robotnikéw ukaranych za przekroczenie ustawy o koalicji z 1870 r. spadia

8) Poza Krakéw wedtug statystyki siegnie akcja strajkowa krakowska tylko
dwoma strajkami w 1906 roku, a to strajkiem piekarzy oraz stolarzy i ciesli.
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do 8 0s6b i przedsiebiorcy zobowigzali sie do ubezpieczenia robotnikéw w miej-
skiej Kasie Chorych.

3 lata nastepne — wedlug statystyki urzedowej — ubiegly na zupelnym
prawie spokoju, poza matoznacznym wystgpieniem strajkowym malarzy po-
kojowych o podwyzke ptac i ‘9-godzinny czas pracy (1—7 czerwca 1897), za-
koniczonym zupeinym niepowodzeniem. Zupelnie inng grupe zawodowa widzi-
my w ruchu strajkowym 1900 r. dnia 5 marca rozpoczeli 16-dniowy strajk cho-
lewkarze, a 21 maja szewcy, ci ostatni o wiele mniej solidarni od pierwszych.
Mimo to szewcy wywalczyli podwyzke ptac od roboty akordowej i dnidéwek
(10—159%), cholewkarze za$§ tylko skrécenie dnia pracy do 10 godzin i zapro-
wadzenie 2 tygodniowego terminu wypowiedzenia. W 1901 i 1902 r. wysuneli
sie na front walki piekarze. Od krétkiego unieruchomienia jednej piekarni na
skutek porzucenia pracy przez pracownikéow (13—15.VI.), co w tych samych
rozmiarach powtérzyto sie po miesigeu (10—13.VIL.), przyszto do ostrzejszego
zatargu 26 lipca t. r. na znak protestu przeciw dostarczaniu pieczywa zakla-
dowi objetemu akcjg przez innych majstrow. Przeéz 18 dni staly nieczynne
4 piekarnie, odbyly sie 3 zgromadzenia robotnicze, wspoétdziatal w* podtrzy-
maniu ruchu oporu zwigzek zawodowy. Wszystkie te dzialania nie przelamaty
stanowiska pracodawcéw, ktoérzy nie ustgpili ani na krok. Kiedy w r. 1902
zastrajkowala jeszcze raz jedna piekarnia na znak protestu przeciw nieprzy-
jeciu przez przedsiebiorce zastepcy chorego pracownika, pracodawca spowo-
dowatl wezwanie przez sad przemystowy strajkujacych, jako winnych ztamania
umowy; dopiero na tej drodze przyszio do ,,ugody‘ przez przyznanie oskarzo-
nym pelnego wynagrodzenia za czas opuszczenia pracy (24—27.V1.).

Bez rezultatéw pozytywnych rozegraly sie réwniez dalsze strajki u progu
XX w.; 46-dniowy strajk pracownikéw branzy skorzano-galanteryjnej (12.VIIL
29.IX.1902), 29-dniowy szczotkarzy (12.1.—10.I1.1903) i 1-dniowe demonstra-
cyjne wstrzymanie sie od pracy w fabryce kartonazy i tutek do papieroséw
z zadaniem wydalenia werkmistrza odnoszacego sie wrogo do personelu
(27—28.1V.1903). Pomocnicy krawieccy po 2 tygodniowej walce (17.IV. —
12.V.1903) uzyskali podwyzke plac o 10Y,, prawdopodobnie dzieki liczebno$ci
sirajkujacych i interwencji inspektoratu przemystowego, robotnicy za$ fabryki
wyrobow platerowanych—skrécenie dnia roboczego o 1 godzine (5.1.—5.11.1904).
Roéwniez piekarze (1 pracownik) zdobyli po 1 dniowej przerwie w pracy. pod-
wyzke 5% plac (12.VI.1904), stolarze takaz podwyzke i skrécenie czasu pracy
o 1 godzine (14—28.VI1.1904).

W 1905 i 1906 r. wznosi sie gwaltownie w gore fala strajkow. Jest to wy-
nikiem zaostrzonych sprzecznos$ci kapitalizmu. Do wzmozenia stopnia organi-
zacji i solidarnosci robotnikéw przyczynil sie niewatpliwie naplyw $ciganych
przez wtadze carskie dziataczy socjalistycznych i robotnikéw zza kordonu.
(Strajki sg krotsze, ale — jak wskazuje rubryka ,,Wynik strajku“ — o wiele
skuteczniejsze niz dotad), a i wplyw pradu rewolucyjnego w Rosji w ogdle.
Trzeba stwierdzié, ze zupelnie przegrane strajki od 1906 r. trafiajg sie rzadko
i prawie z zasady dotyczg spraw mniejszej wagi, lub spraw poszczegdlnych
zatdg warsztatowych (w jednym lub dwu przedsiebiorstwach), jak np. wyplaty
za dzien demonstracji o powszechne prawo wyborcze (strajk 1 piekarni, 1905),
wydalenia werkmistrzéw, postugiwania sie przez majstréw chatupnikami, za-
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stosowania sadéw polubownych (strajk introligatoréw, 1906) lub zatargu o me-
z6w zaufania (strajk w zakladzie odziezowym 1906).

Rok 1905 mobilizuje przede wszystkim branze budowlane: blacharzy, ma-
larzy pokojowych, kamieniarzy, robotnikéw budowlanych (ci wystepuja naj-
liczniej, bo w 125 ludzi); rok nastepny jest o wiele bardziej urozmaicony.
W 13 zatargach wystepuja kolejno: stolarze(dwukrotnie), piekarze (460 ludzi
przez 9 dni), ogrodnicy, instalatorzy, znowu kamieniarze, szewcy, ciesle (400
strajkujacych), zecerzy i introligatorzy (186 pracownikéw w 19 przedsiebior-
stwach). W 6-leciu 1909—1912 zjawisko roéznorodnoéci branz strajkujgcych nie
slabnie, a raczej wzmaga sie, akcja obejmuje grupy ustugowe i handel, pra-
cownikow magistrackich. Kota przedsiebiorcéw zaatakowane przez porzucenia
pracy szukaja sprzymierzenca we wladzach administracyjnych i policyjnych
austriackich, czego wyrazem sa rozliczne aresztowania, uwiezienia, sadowe
wyroki skazujace, interwencja policji w rozpedzaniu zgromadzen, pochodow,
wiecow. I tak w strajku masarzy w marcu 1910 aresztowano 12 osob, 4 uwie-
ziono, 3 skazano wyrokiem sgdowym. Z drugiej strony zaostrza sie samo-
obrona i wytrwalo$é¢ bojowa robotnikow; coraz czestsze sg zebrania i wiece,
w czym najwyzszg cyfre osiagaja stolarze w lipcu i sierpniu 1908, odbywajac
40 zebran, az do uchwalenia umowy zbiorowej. Komitet strajkowy introliga-
torow w listopadzie 1906 wysunagl 13 zadan, z ktérych 10 przyjeto.

W okresie 1908—1912 najciezej i najdluzej walcza litografowie (106 dni!)
i kamieniarze (72 dni). Najtlumniej lacza sie w szeregach strajku cieéle (580
ludzi), stolarze (381) i malarze oraz lakiernicy (254 strajkujacych w 1907 roku
i 258 strajkujacych w 1910 roku).

Statystyka Markiewicza odréznia przyczyny zatargdéw od postulatow robot-
nikéw. Wynika z tego, ze czesto bodzcem do porzucenia pracy byly inne sprawy
niz konkretne zadania strajkujacych w zakresie ptac, warunkéw wykonywania
zawodu itp. Od 1905 r. zacie$nia sie coraz bardziej identycznoéé¢ rubryk ,,przy-
czyn“ i ,zadan*. Wzrasta réwniez silniej ingerencja zwiazkéw zawodowych,
liczba wiecow i zgromadzen. Mimo to akcja rzadko kiedy taczy ogét pracuja-
cych w danej branzy, nigdy nie jest poparta przez inne grupy zawodowe.
Nieraz trzeba bylo bodzca w postaci przyczyn natury nieekonomicznej, aby
postulaty plac i czasu pracy zostaly wysuniete w strajku. Wiekszos¢ jednak
strajkéw krakowskich w omawianym okresie miala charakter zaczepny.

Najczestszg przyczyng wystapien byla wlasnie kwestia plac (w 75 straj-
kach na 99) i redukcja czasu pracy (73 strajki na 99). Zadania podwyzki wy-
nagrodzen wahajg sie od 100% podwyzki (zadania piekarzy z maja 1894)
do podwyzki 5% (zadania tychze samych piekarzy, ale z 1904 roku); naj-
czebciej komitety strajkowe upominatly sie o zwyzke ptac o 20—309 w stosun-
ku do ptac istniejacych. Na 19 wypadkéw zadan podwyzki do 1904 r. tylko
w 7 wypadkach robotnicy uzyskali czeSciowe uznanie swych pretensji. Jesli
nie liczyé strajku piekarskiego z maja 1894, jako zlikwidowanego iluzorycz-
nym zwyciestwem robotnikéw (skonczylo sie na obietnicach), podwyzke dano
~ stolarzom w 1896 r. (59), kwalifikowanym murarzom i cieslom w tymze roku
jako minimum wynagrodzenia tygodniowego 24 k (dotychczas dostawali mu-
rarze od 12—21 k i cie$le od 8,40—14,40 k), szewcy wygrali zwyzke plac akor-
dowych i dniéwkowych od 20—30% w 1900 r., a krawcy w 1903 r. (na zada-
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nych 309, uzyskali 10%), piekarze i stolarze w 1904 r. tylko 5%. Na tym wiec
polu walka byla szczegdlnie zacieta i przewlekla; o ustepstwach pracodawcow
decydowaly tylko szczegélne momenty koniunkturalne (sezon budowlany) lub
liczebno$é¢ strajkujacych. Natomiast od 1906 r. sytuacja na polu walki o place
zmienia sig zasadniczo; niemal kazdy strajk przynosi podwyzke. Atoli stosunek
tej podwyzki do wzrostu drozyzny i wysokosci kosztow utrzymania redukuje
niepomiernie rezultaty zwyciestw strajkowych; problem ten domaga sie osob-
nego i skrupulatnego przebadania.

Zadanie drugie: znizeni€ czasu pracy charakteryzuje sie niezwykle ciezkim
polozeniem robotnikéw pod tym wzgledem i nieSmialymi ich wystapieniami
o poprawe. Kiedy program erfurcki juz w 1891 r. glosit postulat 8-gedzinnego
dnia pracy, piekarze krakowscy w 1894 r. sami wysuwajg koncepcje 12 godzin,
ctolarze warsztatow niezmechanizowanych 10 godzin (1896), to samo cholew-
karze (1900) i szczotkarze (1903). Nie dziwi to, skoro statystyka podaje wypadki
16—18 godzinnego zatrudnienia piekarza, 13—14 godzinnego -cholewkarzy
i 12,5—13 godzinnego szczotkarzy. Poza tym prawie jako zasada wystepuje
10-godzinny dzien pracy. Tylko introligatorzy w 1903 r. zazadali skrécenia
dnia pracy z 11 na 8 godzin, w 1912 r. nawet do 7,5 godzin (postulaty prze-
grane); przedsiebiorcy w 5 wypadkach do marca 1900 r. zgodzili sie na 10-go-
dzinny wymiar czasu pracy, od tej daty za$ w kilku wypadkach tylko 9,5 go-
dzin (1904, 1906 i 1907) i 9 godzin (1904 i 1907).

Z innych przyczyn powodujgcych bezposrednio wybuch strajku sa wymie-
niane kilkakrotnie (1896, 1911) solidarno$¢ robotnicza z innymi strajkujacymi
zakladami (raz z drukarzami lwowskimi), jeszcze czeSciej (1902, 1904, 1906
i 1907) demonstracyjne wystapienia przeciw samowoli majstrow w zakresie
usuniecia robotnika z pracy lub meza zaufania z warsztatu. Tego typu strajki
w Krakowie cechowatl krotki przebieg, mata liczebnos$é, ograniczenie sie akecji
do 1—3 przedsiebiorstw, w koncu wygrana robotnikéw wtedy, kiedy ustep-
stwo przedsiebiorcy nie grozilo mu stratg materialng. Dosyé czesto do 1906 r.
wysuwano postulat niekaralno$ci uczestnikéw strajkow, np. trzy razy w 1896 r.,
raz w 1902 r. i raz co do czeSciowej bezkarnosci (tj. niewydalania strajkujg-
cych przed 1 kwietnia) w 1903 r. Od 1907 r. zadanie to nie wystepuje w zwigzku
ze zmianami ustawodawczymi w przedmiocie $cigania prawnego i karnego
porzucen pracy. W Kkilku strajkach domagano sie zmiany systemu wyplat
i ustalenn soboty lub pigtku jako dnia wyp?taty; te zadania zostaly uwzglednione
w 3 wypadkach (1896 i 1900), raz odrzucone (strajk szczotkarzy 1903). Po 1904 r.
postulat ten nie figuruje na licie Zzadan. Przedmiotem zatargéw bylo czesto
domaganie sie ze strony robotnikéw mniejszej liczby uczni w warsztatach,
ktérych zatrudnianie stanowilo niebezpieczenstwo dla zarobku sit kwalifiko-
wanych; zaré6wno na ten postulat jak i zniesienie pracy akordowej, zaliczenie
dnia wolnego za roboczy, wreszcie ograniczenie godzin nadobowigzkowego
zatrudnienia — przedsiebiorcy z zasady sie nie godzili. Nie zgodzili sie réwniez
dwukrotnie na wysuniety po raz pierwszy przez stolarzy (1896), nastepnie
przez piekarzy (1908) postulat uznania prawa do $wieta robotniczego 1-majo-
wego; wygratl to zadanie raz jeden na calej przestrzeni lat 1894—1912 tylko
personel kaletniczy dwu przedsiebiorstw w bez mata 2-miesiecznym strajku
w 1907 r.
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Uznanie organizacji robotniczej i mezéw zaufania w fabrykach stalo sie
zdobycza zatargéw z przedsiebiorcami dopiero od 1907 r. (strajki: kaletnikow
w 1907 r., krawcow w 1908 r. i cukiernikéw w 1909 r., plateré6w w 1904 r.).
Natomiast domaganie sig¢ ubezpieczenia robotnikéw w miejskiej Kasie Chorych
(strajk murarzy i cie$li z 1896 r.), jak rowniez ustalenie 2-tygodniowego ter-
minu wypowiedzenia pracy (zadanie cholewkarzy z 1900 r.) uwienczone byty
pomy$lnym wynikiem.

Osobng grupe zgdan stanowia sprawy traktowania robotnika, warunki wy-
konywania pracy, urzgdzenia higieniczno-sanitarne (klozety, apteczki), zmiana
godzin pracy itp., niemal z zasady odrzucane przez przedsiebiorcéw (uznane
w strajku piekarskim z 1896 r. nie zostaly w zycie wprowadzone).

Dwa wykazy St. Markiewicza daja poréwnawczy obraz nasilenia strajkow
w 18-leciu 1894—1912 wedlug branz, liczebnosci strajkujacych i czasu trwania
strajkow.

Z branz na pierwsze miejsce wysuwaja si¢ piekarze z 15 strajkami, drugie
miejsce zajmuja stolarze (9 strajkéw) i kamieniarze (7 strajkéw). Ta czesto-
tliwo$¢ zjawiska zwiazana jest ze szczegélnie ciezkimi warunkami pracy w pie-
karniach; w dwu dalszych wypadkach wielkg role odgrywaty specyficzne wa-
runki lokalne dla rozwoju stolarstwa i kamieniarstwa w Krakowie i zapotrze-
bowanie na site roboczg w tych galeziach. Nie o wiele rzadziej od kamieniarzy
wystepowali malarze pokojowi (6 strajkéw). Natomiast 4 razy zastrajkowali:
introligatorzy, krawcy mescy i szewcy, 3 razy: robotnicy fabryki maszyn, komi-
niarze i krawczynie damskie.

Inaczej sprawa wyglada od strony zaangazowanego w strajkach elementu
ludzkiego i objetych akcja zakladdéw. Widzimy tu niezwykle rozlegta ampli-
tude, od wystapien kilkuosobowych (czesto w jednym zakladzie) do bez mata
tysigea strajkujacych z ponad 100 zakladéw pracy (strajk budowlany, 1896).
Mozna z tego punktu widzenia wyrézni¢ w omawianej statystyce 4 stopnie
nasilenia: od 1.000—500 oso6b strajkujacych, od 500—300, od 300—100 i od 100
do kilku os6b. Grupe pierwsza reprezentuja robotnicy budowlani (1896 r. 992
strajk.) i ciesle (1910 r. 580 strajk.), druga — stolarze (1896 r. 426 strajk.
i 1908 r. 380 strajk.), piekarze (1906 r. 460 strajk i 1908 r. 380 strajk.) i znowu
ciesle (1906 r. 400 strajk.). Srednie nasilenie wykazaly wystapienia strajkowe
piekarzy (1894 i 1912) — 137 i 247 strajkujacych, najpierw w 42, nastepnie
w 34 piekarniach, kamieniarzy (z rzeZbiarzami) 174 strajk. (1896) i 156 strajk.
(1910), cholewkarzy (1900) 206 strajk., szewcow (1900) 170 strajk., krawcoéw
meskich (1903) 200 strajk., robotnikéw budowlanych (1905) 125 strajk., stolarzy
(1906) 148 strajk., introligatoréw (1906) 186 strajk., malarzy pokojowych (1907)
254 strajk., krawcow damskich z 16 pracowni (1908) 152 strajk. i (1910) 136
strajk., introligatoréw (1909) 186 strajk. i wreszcie §lusarzy (1911) 134 strajk.

Strajkéw malych wahajgcych sie co do cyfry miedzy kilkoma i kilkuna-
stoma pracownikami porzucajacymi warsztaty, bylo w omawianym okresie
najwiecej, bo ponad 50 w ogélnej liczbie 99 objetej statystyka. Tylko strajki
szewcow (1906), robotnikéw czyszczenia miasta (2 strajki w 1908 r.) i w fabryce
maszyn (1912) liczebno$cia swoja zblizyly sie do setki uczestnikow. Z mnogos$ci
strajkéw matych, 1, 2 i 3 warsztatowych, wyciagna¢ mozna pouczajace wnioski
o organizacjach robotniczych Krakowa, o stabym porozumieniu réznych branz,
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o niskim stopniu solidarno$eci tutejszego proletariatu, o wyraznej sklonnosci
do kompromiséw i oportunizmu. Sa to przewaznie strajki rzemie$lnicze,
w bardzo nielicznych wypadkach przemystowe, w 3 wypadkach atakujace
zarzad miejski jako pracodawce. Statystyka moéwi raz o lokaucie w 42 pra-
cowniach stolarskich (1908), ktory to krok przedsiebiorcéw byl niewatpli-
wie poprzedzony przez zbiorowe wystgpienia robotnikéw. Lokaut ten trwatl
46 dni i rezultat jego jest blizej nieznany. Strajki krakowskie omawianego
okresu cechuje wylaczny charakter ekonomiczny, brak im ducha rewolucyjnego.

Cechg rzucajaca. sie w oczy jest réwniez stosunkowo czesta niezupelnos¢
tych strajkow krakowskich, tj. wstrzymanie sie znacznego odsetka pracowni-
kéw od udzialu w akeji. Cze$é robotnik6w opanowana lekiem przed nastepstwa-
mi walki strajkowej lub tworzacg klase ,arystokracji robotniczej (zjawisko
znane w stosunkach zachodnio-europejskich, a zwlaszcza francuskich i niemie-
ckich), wigzaca sie wbhrew interesom proletariackim z burzuazja miejska, zaj-
mowala wobec wystapien swych towarzyszy stanowisko wyczekujgce lub wrecz
obojetne. Analizy tego zjawiska na podstawie cylowanych tu zestawien staty-
stycznych niesposéb dokona¢ i ograniczy¢ sie trzeba tylko do skonstatowania
kilku szczegdlnie razacych rozbiezno$ci miedzy liczbg zatrudnionych w danej
branzy a liczba strajkujacych. W pierwszym omoéwionym w statystyce strajku
piekarzy z 1894 r. na 284 robotnikéw i 59 uczni przystepuje do akcji 137 pra-
cownikéw, 1900 r. z 370 szewcow strajkuje 170 (i to wszyscy czeladnicy), w fa-
bryce kartonazy i tutek w 1903 r. demonstruje przeciw nieludzkiemu werkmi-
strzowi l-dniowym wstrzymaniem sie od pracy 38 wyrobnikéw tutek na 68
pracownikéw (przewaznie kobiet), 400 krawcow w 1903 r. lamie solidarno$c¢
wobec 200 strajkujacych, a w fabryce platerow 85 pracownikéw zachowuje
sie podobnie wobec 68 strajkujacych (1904). Najwyzsza solidarnoscia mogty
zaimponowa¢ strajki: budowlane, lipcowy w 1896 r. i nastepny w 1905 r. (1009
solidarnoéci), w przemys$le ciesielskim w 1906 i 1910 r., w przedsiebiorstwie re-
gulacji rzek (1907). Stosunkowo znaczna solidarno$¢ cechuje szereg mniejszych
wystapien.

Z tabeli gtéwnej omawiajgcej 99 strajkéw wynika, ze w latach 1894—1904
robotnicy przegrali bezapelacyjnie cato$¢ lub wiekszo$¢ swych zadan w 13
strajkach, 8 strajkow wygrali, a jeden ukonczyli pozornym zwyciestwem, po-
niewaz przyjete ich warunki nie zostaly zrealizowane przez przedsiebiorcow.
Nie mozna tak lapidarnie okre$li¢ tego zagadnienia w czasokresie 1905—1912,
o wiele pod tym wzgledem ciekawszym i bardziej dynamicznym, poniewaz
w 18 na 77 wypadkach wynik strajkéw byl zupelnie negatywny, je$li szlo
o presje w sprawach wydalen lub przyje¢ indywidualnych pracownikéow,
werkmistrzéw itp. oraz w kilku wypadkach o place, ale poza tym wszystkie
strajki konczyly sie kompromisem.

Os$wietlenie urzedowo-statystyczne strajkow krakowskich pomaga walnie
do zrozumienia tego zjawiska narastania fali strajkowej. Po pojedynczych wy-
stapieniach w 1894 i 1897 r., po latach o 2—3 strajkach (1900—1904) przynosi
okres rewolucji rosyjskiej i zaburzen w Kroélestwie Polskim w okresie wojny
rosyjsko-japonskiej znamienne zaostrzenie sie walki proletariatu o warunki
pracy i bytu. Sytuacja w Krakowie jest niewatpliwie odbiciem stosunkow
ogoblno-galicyjskich. Rok 1905 przynosi 7 strajkéw branz przemyslowych i ustu-
gowych, a rok 1906 podnosi te cyfre do 13 wystapien strajkowych, trwajacych
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cd 1 doby do 3 tygodni (pracownicy instalacyjni) i wykazujacych poza 2 wy-
padkami prawie zupelng solidarnosé¢ robotnikéw. Ruch porzucenia pracy stab-
nie nieco w 1. 1907—1909, aby znowu wzmoc sie w.1910 r. do 14 (objetych
statystyka) wystapien miedzy innymi nowych grup zawodowych, jak mecha-
nikéw automobilowych i personelu fizycznego fabryki maszyn Zieleniewskiego.

Trzeba wiec stwierdzi¢, ze St. Markiewicz wykonal pozyteczng prace dla
historykéw ruchu robotniczego w Polsce. Wprawdzie wysilek jego nie szedt
w kierunku historycznego rzutu oka na geneze i nasilenie strajkéw i roboty
swej w czeSci najbardziej informujacej nie doprowadzit do konca, przerywajac
ja na 1904 r., niemniej jednakze zebrane przez niego daty utatwig badaczowi
tego problemu powaznie prace. Ze autor nie wykraczat poza zadania statysty-
ka, $wiadczy zaréwno jego wstep jak i pominigcie jakichkolwiek nazwisk
i firm oraz zwiazku miedzy akcjg strajkowa a biezgcym zyciem politycznym.
Statystyka jego jest zrodtem surowym, sugerujacym jednak szereg aspektow
1 uje¢ zagadnien zwigzanych z problemem centralnym, zZrédtem prowokujgcym
do kontroli podanych dat. Z tej kontroli narodzi sie niewatpliwie nowy zaséb
wiadomo$ci, a echa strajkéw, szczegélnie w prasie codziennej, pozwolg sklasy-
fikowa¢ ideologiczne i ekonomiczne tlo ruchu robotniczego. Wzbogaci sie
przede wszystkim sama tre$¢ pojecia strajku zdefiniowanego przez autora
zbyt ciasno i blednie, przygotuje sie podstawe pod analize warunkéw dla pro-
klamowania strajku generalnego, czesto uzywanego przez proletariat polski
do $wiadomej walki politycznej po polgczeniu sie 3 dzielnic porozbiorowych,
a wiec od 1918 r.

Badanie strajk6w musi da¢ w rezultacie dyferencjacje typow porzucen
pracy; od strajkéw wloskich poprzez strajki demonstracyjne (protestujace,
solidaryzujgce, zalobne itp.) do ekonomicznych i politycznych w $cistym tego
stlowa znaczeniu (szczegdlnie w okresach wyboréow do wladz panstwowych
i samorzadowych). To zréznicowanie typow i dokladne zbadanie tla genetycz-
nego tych zjawisk wzbogaci niepomiernie wiedze o klasie robotniczej czaséw
najnowszych w Polsce, o dziejach jej walki nie tylko o zdobycze ekonomiczne
i socjalne, ale o przebudowe ustroju spotecznego i panstwowego.
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W sierpniu br. w Cieplicach Ministerstwo Szkét Wyzszych zorganizowalo
czterotygodniowy Kurs dla pracownikéw nauki. Zorganizowanie Kursu, jego
program, dobor wykladowcoéw, udzial kilku profesoréow radzieckich, wyposa-
zenie Kursu stanowig jeden z przejawow troski partii i rzadu Polski Ludowej
o prawidlowy i szybki rozwdéj nauki, o prawidlowy i szybki rozwdéj nowego
szkolnictwa wyzszego, o kadry pracownikéw nauki, z ktérych wiekszo$¢ peini
funkcje nauczycieli i wychowawcow nowego pokolenia fachowcéw dla bujnie
rozwijajacego sie zycia gospodarczego i kulturalnegc w Polsce.

W okresie zaostrzania sie walki klasowej w $wiecie i w Polsce, proces doj-
rzewania ideologicznego pracownikéw nauki musi by¢ przyspieszony. Walka
ideologiczna na tym terenie powinna prowadzi¢ do szybkiego rozwarstwiania
sie pracownikéw nauki.

Konieczna jest pomoc starej profesurze w jej pracy nad soba — w przezwy-
ciezaniu bledow nauki burzuazyjnej, w wyzbywaniu sie obcigzen wyniesio-
nych z pracy w ustroju kapitalistycznym. Konieczna jest réwniez pomoc mlo-
dym naukowcom, ktérzy w niedalekiej przyszlo$ci stanowi¢ beda podstawowa
kadre, w procesie ich dojrzewania naukowego i politycznego.

Kurs w Cieplicach mial stanowi¢ powazny czynnik w walce ideologicznej
o kadry pracownikéw nauki.

Prezydent Rzeczypospolitej, tow. Bierut oddat na Kurs Dom Rady Panstwa;
ze wzgledu na wage Kursu wszystkie lokalne wtadze czynity Kursowi wszelkie
mozliwe utatwienia. Waga Kursu tlumaczy troske o jego poziom, o intensywna
prace i socjalistyczng dyscypling, o partyjna atmosfere, o czynng mobilizacje
i kierowniczg role organizacji partyjnej, o czynny udzial towarzyszy partyj-
nych. Waga Kursu tlumaczy zainteresowanie osiagnietymi wynikami i wnio-
skami, jakie wyprowadza jego uczestnicy w swej pracy naukowo-badawczej,
pedagogicznej i organizacyjnej na terenie wyzszych uczelni, instytutéow nauko-
wych i innych placéwek, z ktérymi sa zwigzani swa pracg zawodowsa lub dzia-
talno$cig spoteczna.

Pod katem odpowiedzialnych zadan, zawartych w uchwatach V Plenum,
popatrze¢ nalezy na prace IV Kursu Ekonomistéw, ktéry stanowi ogniwo
w pracach nad wychowaniem nowych kadr dla szkét wyzszych i dla instytu-
tow naukowo-badawczych, stanowi pomost ulatwiajacy starym naukowcom
zblizy¢ sie do marksizmu, pozna¢ go, zrozumie¢, wyzby¢ sie przy jego pomocy
starych btedéw i stanaé w szeregach budowniczych nowej nauki, $cisle zwia-
zanej z walka naszego narodu o pokdj, postep i socjalizm. '

W Kursie wzieto udzial okoto 400 pracownikéw nauki, w tym ponad 50
w charakterze wykladowcow. Wsrod stuchaczy samodzielni pracownicy nauki
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stanowili 229 . Polowa uczestnikow posiadala stopnie naukowe. Kurs skladal
sie z dziewieciu Zespoté6w (podstawy marksizmu-leninizmu, ekonomia poli-
tyczna, ekonomika przemystu, ekonomika rolnictwa, ekonomika handlu, finan-
se i kredyt, rachunkowo$¢, statystyka, geografia ekonomiczna), pracujacych
wedlug wspélnego planu na podstawie odrebnych programéw. Na Kursie
reprezentowane byly wszystkie uczelnie ekonomiczne i rolnicze oraz katedry
podstaw marksizmu-leninizmu i ekonomii politycznej uniwersytetéow, poli-
technik, wyzszych szkét pedagogicznych. Powazng grupe stanowili pracowni-
cy naukowi dwoch instytutéw naukowo-badawczych: ekonomiki rolmctwa
(IER) oraz handlu i zywienia zbiorowego (IHZ).

Plan Kursu przewidywal szereg wykladow wspolnych dla Wszystkmh Ze-

spoléw — z filozofii, podstaw marksizmu-leninizmu, ekonomii politycznej —
w lacznej ilo$ci 40 godzin, a nastepnie w drugiej czeSci Kursu zajecia w Ze-
spolach — wyklady, seminaria, konsultacje, narady i kolokwia — 56 godzin.

W rzeczywisto$ci plan zajeé zostal przez poszczegélne Zespoly znacznie po-
wiekszony, co w rezultacie dalo 638 godzin zaje¢ na Kursie w miejsce zapla-
nowanych 544. Nie wlicza sie do tych godzin zaje¢ w grupach samoksztaice-
niowych, konferencji w sprawach programowych, w sprawach planewania prac
naukowo-badawczych i niektérych innych.

Byla powszechna dazno$¢ do maksymalnego wykorzystania sposobnosci, ja-
ka stanowit Kurs, dla poglebienia znajomo$ci marksizmu i zastosowania mark-
sizmu w poszczegélnych galeziach wiedzy — w pracy naukowo-badawcze]
i w pracy pedagogicznej, dla omoéwienia i uzgodnienia planéw pracy katedr,
dla nawigzania wspolpracy miedzy katedrami.

Wyktady stuchane byly z duzym zainteresowaniem. Seminaria przebiegaly
niezwykle zywo, przy duzej aktywnos$ci uczestnikéow. Frekwencja na zajeciach
wynosita od 929 do 1009 . Udzial w kolokwiach z podstaw marksizmu i eko-
nomii politycznej byt powszechny (jedynie zespoél rolnikéw przeniost kolokwia
na termin po zakonczeniu Kursu ze wzgledu na bardzo silne przeladowanie
czasu zajeciami programowymi).

Powazna pomoc w realizacji zadan Kursu okazali uczeni radzieccy: prof.
G. S. Wasiecki (filozofia — Instytut Nauk Spoltecznych w Moskwie, prof.
M. P. Osadjko (ekonomia polityczna — Uniwersytet im. f.omonosowa w Mo-
skwie), prof. N. N. Niekrasow (ekonomika przemystu — Instytut Inzynieryjno-
Ekonomiczny w Moskwie) i prof. A. W. Romanczenko (ekonomika rolnictwa —
Panstwowy Instytut Ekonomiczny w Moskwie).

Wyklady, seminaria i konsultacje prowadzone przez uczonych radzieckich
staly sie wzorem stawiania zagadnien, ich rozwijania, o$wietlania, wigzania
z aktualng problematyks walki klasowej na danym etapie. Uczestnikom Kursu
utkwily w pamieci stowa prof. Osadjki, charakteryzujace nieprzejednang bo-
jowo$é w pracy zaréwno naukowo-badawczej jak i pedagogicznej, jaka cecho-
waé powinna naukowcéw — marksistow: ,/Trzeba nauczy¢ studenta niena-
widzie¢ kapitalizm, a pokochaé walke o socjalizm, by stal sie on $wiadomym
i oddanym bojownikiem socjalizmu‘.

Bolszewicka postawa uczonych radzieckich, ich skromnos¢ zjednatly dla nich
sympatie uczestnikéw Kursu, a ich metody pedagogiczne i dydaktyczne, oparte
na wieloletnim doé$wiadczeniu wyzszego szkolnictwa radzieckiego, uznane zo-
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staly powszechnie, jako wzory godne szerokiego zastosowania w praktyce pol-
skiego szkolnictwa wyzszego.

Dtugo i goraco oklaskiwane byly na ogdélnym zebraniu uczestnikéw Kursu
stowa skierowane do uczonych radzieckich: ,,chcemy zapewnié¢ naszych przy-
jaciét z ZSRR, ze ich niezwykle intensywna i owocna praca na Kursie stanowi
wedlug jednomyslnej opinii wszystkich uczestnikéw cenny wktad w dzielo
doskonalenia kadry pracownikéw nauki, w dzielo budowy i rozwoju nauki
socjalistycznej w Polsce.

Niesposéb w krotkiej notatce kronikarskiej przedstawié bogata problema-
tyke, ktéra byla przedmiotem pracy na Kursie. Program Kursu, metody pracy,
osiagniecia w poszczegblnych Zespolach i wnioski, jakie z pracy Kursu ptyng,
wymagaja oddzielnego i obszernego potraktowania. W tej notatce ograniczyé
sie trzeba z konieczno$ci do przedstawienia tych osiagnie¢ Kursu, ktére pod-
kredlone zostaly przez jego uczestnikéw w odpowiedziach (cze$ciowo bezimien-
nych) na ankiete¢ przeprowadzong w ostatnich dniach trwania Kursu i ktére
znajduja swoje potwierdzenie w obserwacjach poczynionych na Kursie i wy-
nikach przeprowadzonych kolokwiow:

1. Zrozumienie marksizmu i zainteresowanie marksizmem powaznie wzro-
sto wéréd uczestnikéw Kursu; podkres$laja to partyjni i bezpartyjni.

2. Wsrod mtodej i najmlodszej kadry zostaly zauwazone warto$ciowe szyb-
ko dojrzewajace jednostki, w niedalekiej przyszloSci samodzielni pra-
cownicy naukowi.

3. Nasi naukowcy skorygowali niektére bledne poglady i bledne ujecia
- zwlaszcza z dziedziny stosunku nauki do polityki.

4. Omoéwiono i przedyskutowano szereg zagadnien merytorycznych i dy-
daktycznych z dyscyplin objetych programem Kursu.

5. Przedyskutowano zagadnienia pracy naukowo-badawczej w uczelniach
ekcnomicznych.

6. Postawiono na porzadku dziennym zagadnienie organizacji pracy dy-
daktycznej i przelamano w ten sposdb pokutujaca jeszcze w wielu $ro-
dowiskach zasade, ze sprawy metody i treSci nauczania stanowig pry-
watng sprawe wykladowcy lub asystenta; wkroczono na droge kolek-
tywnego omawiania metody nauczania, co doprowadzi¢ powinno do
omawiania na zebraniach katedr wykladow przed ich wygloszeniem,
¢wiczen — przed ich przeprowadzeniem.

7. Usuniety zostal izolacjonizm Srodowisk i katedr, nawigzano miedzy nimi
stosunki, poglebiono $wiadomo$¢ potrzeby utrzymania statych, zorgani-
zowanych kontaktéw roboczych.

8. Rozbudzona i poglebiona zostata $wiadomo$é potrzeby i mozliwo$ci zor-
ganizowanej i kontrolowanej pracy samoksztalceniowej wérod pracow-
nikéw nauki, zwlaszcza w dziedzinie ideologii.

9. Uswiadomiono w skali dotad nie spotykanej konieczno$¢ szybkiego
upowszechnienia praktycznej znajomosci jezyka Lenina i Stalina, bez
ktoérej pracownik nauki ma zamknieta droge do zrodel prawdziwej
wiedzy.
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Wedtug jednomyslnej opinii uczestnikéw Kurs osiaggngl w wysokim stopniu
postawione mu zadania. Z pracy Kursu uczestnicy wyprowadzili nastepujace
wnioski:

1.

Atmosfera, jaka panowala na Kursie, zywe zainteresowanie i powszech-
ne uznanie dla wytycznych organizacji pracy dydaktycznej i naukowo-
badaweczej, stosowanych w szkolnictwie radzieckim, zrozumienie i prze-
jecie sie zasadg upolitycznienia pracy naukowcéw zaréwno w gabinecie,
laboratorium czy na katedrze, tak umiejetnie zaprezentowana przez pro-
fesoréw radzieckich w ich pracy na Kursie, dajg gwarancje podniesie-
nia pracy tych wszystkich katedr, ktérych przedstawiciele brali udziat
w Kursie.

Zapoczatkowana na Kursie praca w zakresie samoksztalcenia powinna
by¢ kontynuowana podczas roku szkolnego; konieczne jest wydanie
przez Ministerstwo w porozumieniu z ZZNP wytycznych dotyczacych
programu i kontroli przebiegu tej pracy.

Konspekty wykladow z Kursu wykorzystane byé powinny jako material
przypominajacy problematyke i sposéb jej ujecia; podstawowym zrédiem
w dalszej pracy samoksztalceniowej powinny hyé wylgcznie dzieta kla-
sykow.

Dalsze kursy powinny by¢ organizowane w ramach dtugofalowego planu
z tym, ze stanowi¢ one powinny ogniwa w indywidualnym planie kaz-
dego pracownika nauki, podwyzszenia jego poziomu zawodowego, zwia-
szcza ideologicznego.

Dla umozliwienia korzystania z dorobku nauki radzieckiej i skutecznego
udziatlu w kursach szczegélnie z udzialem radzieckich uczonych, niezbed-
ne jest zlikwidowanie jak najszybciej nieznajomosci jezyka rosyjskiego
wéréd pracownikoéw nauki.

Ligcznos$e i wspodlpraca pomiedzy o$rodkami i katedrami, nawigzana na
Kursie, powinna by¢ utrzymana; nalezy ustali¢ formy utrzymania tej
Iacznosci i wspolpracy.

Dos$wiadczenia i osiagniecia Kursu powinny by¢é przeniesione na teren
uczelni, przede wszystkim w postaci nowej organizacji pracy katedr,
ktére z zespolowych z nazwy staé¢ sie powinny zespolowymi z podsta-
wowej metody pracy tak dydaktycznej jak i naukowo-badawczej. Uczest-
nicy Kursu powinni uzgodni¢ z kierownictwem swoich uczelni sposoby
przeniesienia zdobyczy Kursu. Moga to by¢ zebrania katedr dla omoéwie-
nia szczegélowej problematyki z danej dyscypliny, zebrania rad wydzia-
lowych lub zebrania ogétu pracownikéw nauki, a nawet zebrania mie-
dzyuczelniane dla omodéwienia zagadnien ogoélnych (polityczny charakter
nauki, zadania uczonych w budowie podstaw socjalizmu, zagadnienia
organizacji pracy dydaktycznej i naukowo-badawczej i in.).

Dokumentem postawy politycznej uczestnikéw Kursu i ich stosunku do
swoich zadan, jako pracownikoéw nauki, sa zamieszczone na innym miejscu
listy do Prezydenta RP i Ministra Szkél Wyzszych i Nauki, uchwalone na
ogblnym zebraniu w dniu zakonczenia Kursu.
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Mimo pozytywnej oceny przebiegu Kursu niesposéb pominaé niektérych
przynajmniej najwazniejszych bledéw i uchybien, ktére zawazyly na jego wy-
nikach:

1. Uczestnicy zbyt pdézno zostali powiadomieni o programie Kursu i nie
mieli przewaznie mozno$ci wcze$niejszego zapoznania sie z literatura,
przygotowania sie do udzialu w seminariach itp.

2. Program pracy niektérych Zespoléw byl przeladowany, zwlaszcza w kon-
cowej czeSci Kursu.

3. Nieznajomo$¢ jezyka rosyjskiego utrudniata wielu stuchaczom korzysta-
nie z bezposrednich kontaktéw z uczonymi radzieckimi.

4, Zawdd sprawit Kursowi ,,zaklad wydawnictw‘: konspekty wyktadow
ukazywaty sie z duzym opoéznieniem i nie okazywaty tej pomocy, jakiej
od nich oczekiwano.

Doktadna i wszechstronna analiza do$wiadczenia, jakie dal ten pierwszy
na tak duza skale zakrojony Kurs, pozwoli uniknaé wielu bledéw, przy orga-
nizowaniu nastepnych tego rodzaju przedsiewziec.

Te zwiezlg relacje kronikarskg zakonczy¢ nalezy stowami ze sprawozdania
zlozonego na zakonczenie IV Kursu Ekonomistow:

,»Mimo duzego wktadu pracy ze strony sluchaczy, wykladowcéw i organi-
zatoréw, Kurs i jego osiagniecia sa stosunkowo drobnym mimo wszystko po-
sunieciem na dlugiej drodze, ktéra jest przed nami. Nie powinniSmy ani spo-
czywa¢é na laurach, ani usypia¢ naszej czujnos$ci. Czeka nas jeszcze dluga i upor-
czywa walka nie tylko z pozostalo$ciami upadajacego w calym $wiecie, ale
wciaz jeszecze silnego, kapitalizmu, z jego przezytkami w $wiadomos$ci ludzkiej,
lecz i z jego agenturami, dzialajacymi skrycie i chytrze. Dlatego wnioski na
przyszios¢ zakonczy¢ nalezy wezwaniem: badZmy wytrwali, twardzi i czujni
w naszej dalszej pracy nad wychowaniem nowych kadr. Bierzmy przyktad z na-
szych przyjaciét radzieckich, wychowankéw wielkiej Partii Bolszewikow*.
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Znaczenie dla rozwoju nauk ekonomicznych
prac towarzysza J. W. Stalina o jezykoznawstwie

Genialne prace towarzysza Stalina o jez ' . :nawstwie stanowia wy-
bitny wklad do teorii marksizmu-leninizmu. Prace ‘e posiadajg olbrzymie zna-
czenie dla rozwoju nauk spotecznych, w tej liczbie réwniez i ekonomii poli-
tycznej. Nowe wnioski i twierdzenia wysunigte i uzasadnione przez towarzysza
Stalina w pracach o zagadnieniach jezykoznawstwa, wzbogacajg teorie eko-
nomii i podnosza ja na wyzszy poziom. Towarzysz Stalin w pracach tych roz-
wija marksistowsko-leninowska nauke o silach wytwoérczych, o bazie i nad-
budowie, o prawidlowosciach rozwoju spoteczenstwa socjalistycznego oraz
o przejsciu socjalizmu do wyzszej fazy komunizmu.

Klasyczng definicje roli sit wytwérczych i stosunkow produkcji w rozwoju
spoleczenstwa dal pierwotnie Marks. Marks w znakomitym wprowadzeniu
do ,,Krytyki Ekonomii Politycznej*“ pisal, ze stosunki prawne i formy panstwa
majg korzenie w materialnych warunkach zycia, ze ,,sposéb produkeji mate-
rialnego zycia warunkuje procesy spoteczne, polityczne i duchowe zycia
w ogoéle“ !). Kazdemu danemu etapowi rozwoju sit wytwérczych odpowiadaja
okreélone stosunki produkeji. Calo$é stosunkéw produkcji tworzy baze .spo-
leczenstwa, na ktérej sie wznosza odpowiadajgce jej polityczne i prawne nad-
budowy oraz formy $wiadomosci spotecznej.

Lenin, rozwijajac powyzsze tezy Marksa w pracy ,,Co to sa ,.przy-
jaciele ludu“ i jak oni walczq przeciw socjal-demokratom®, podkreslit, ze
jedna z podstawowych idei Marksa jest rozpatrywanie rozwoju ekonomicz-
nej formacji spolecznej jako procesu przyrodniczego, droga wydzielenia ze
wszystkich stosunkéw spotecznych ,,stosunkéw produkeji®, jako podstawowych,
pierwotnych, okreslajacych wszystkie stosunki pozostale.

Dopiero sprowadzenie stosunkéw spolecznych do stosunkéw produkcji, tych
ostatnich za$ do poziomu sit wytwérezych, stworzyto mocna podstawe pozwa-
lajgca przedstawi¢ rozwdj formacji spotecznych jako proces przyrodniczy 2).

*) Woprosy Ekonomiki Nr 7 z 1951 r.
) Marks: Zur Kritik der politischen Okonomie, str. 7.
2) M. I. Lenin: Socz, t. I, str. 123, polski przektad, str. 140.
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Idee te znalazly dalsze rozwiniecie i konkretyzacje w niepospolitej pracy
towarzysza Stalina ,0O dialektycznym i historycznym materializmie”. To-
warzysz Stalin poddaje glebokiej analizie przede wszystkim pojecie wa-
runkéw materialnego zycia spoleczenstwa. Tre$¢ tego pojecia jest szersza, niz
pojecie sposobu produkcji. Do pojecia warunkéw materialnego zycia spole-
czenstwa, obok sposobu produkcji wchodzi otaczajaca spoleczenstwo przyroda,
srodowisko geograficzne, wzrost ludnosci itd. Jednakze $rodowisko geogra-
ficzne i wzrost ludno$ci nie moga tworzyé glownej, okreslajacej przyczyny
rozwoju spotecznego.

Sitg gléwng w systemie warunkéw materialnego Zycia spoleczenstwa, sila,
ktora okresla charakter ustroju spotecznego i przechodzenie spoteczenstwa od
jednego ustroju do drugiego, jest sposob produkeji débr materialnych. Towa-
rzysz Stalin wychodzac z marksistowsko-leninowskiej nauki, rozréznia
dwie strony sposobu produkcji doébr materialnych — sity wytwoércze i stosunki
produkecji. Towarzysz Stalin w pracy ,,O dialektycznym i historycznym ma-
terializmie* pisze: ,,Spos6b produkcji obejmuje i sity wytwoércze spoleczenstwa
i stosunki produkcji miedzy ludzmi, stanowiac w ten sposéb wecielenie ich jed-
no$ci w procesie produkcji dobr materialnych* 3).

Sity wytworcze sa najbardziej ruchliwym, rewolucyjnym i okredlajgcym
elementem rozwoju produkcji. Jakie sa sity wytworcze, takie réwniez powinny
byé i stosunki produkecji. Zgodnie ze zmianami i rozwojem sit wytworczych spo-
teczenstwa, a przede wszystkim — narzedzi pracy, zmieniaja sie i rozwijaja
stosunki produkecji miedzy ludzmi, innymi slowy — stosunki ekonomiczne mie-
dzy ludzmi. : ‘

Zmiany i rozwéj sposobu produkcji débr materialnych zaczynaja sie zawsze
od zmian w rozwoju sit wytwoérczych, przede wszystkim — od zmian i rozwoju
narzedzi produkecji. Lecz stosunki produkcji miedzy ludZzmi, zmieniajgc sie w za-
leznosei od rozwoju sit wytworczych, wplywaja ze swej strony na rozwdj sit
wytworczych, przyspieszajac ten rozwdj lub zwalniajac go.

Towarzysz Stalin w pracach o jezykoznawstwie czyni dalszy krok na
drodze tworczego rozwoju nauki o sitach wytworczych i bazie spoteczenstwa.

Genialne opracowanie przez towarzysza Stalina zagadnien nauki o je-
zyku przyczynia sie do glebszego pojmowania roli sit wytwoérezych, a w szcze-
golnosci — narzedzi pracy i techniki w rozwoju spotecznym.

Towarzysz Stalin wykazal zasadniczg rdéznice miedzy jezykiem a silami
wytworczymi, réznice miedzy baza i nadbudowsa. Jezyk stwarza nie ta lub
inna baza, a caly bieg historii spoteczenstwa, dzieje bazy w rozwoju wiekdéw;
stwarza go nie jaka$ jedna klasa, a cale spoleczenstwo, praca setek pokolen
jezyk obstuguje wszystkie klasy -spoleczne.

Towarzysz Stalin wykazal, ze jezyk jako zjawisko spoleczne posiada
wspolna ceche ze wszystkimi zjawiskami spolecznymi, w tej liczbie z baza
i nadbudowa. Ta wspoélna cecha polega na tym, ze jezyk, pospotu ze wszystkimi
innymi zjawiskami spolecznymi, stuzy spoleczenstwu. Lecz jezyk posiada pewne
cechy i osobliwo$ci specyficzne, ktore wyrédzniaja go od wszystkich innych zja-
wisk spotecznych. Szczegélna wlasciwo$e jezyka polega na tym, ze obsluguje

3) Historia WKP(b), Krétki Kurs, str. 115.
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on spoleczenstwo, jako $rodek obcowania ludzi ,,we wszystkich dziedzinach
dzialalno$ci ludzKiej, rownie dobrze w dziedzinie produkcji jak i w zakresie
stosunkéw spolecznych, w dziedzinie polityki oraz w dziedzinie kultury, zycia
spolecznego i zycia codziennego. Wiadciwosci te sa wlasciwe tylko jezykowi...“ %)

W ten.sposob jezyka nie mozna zaliczy¢ -ani do sit wytwoérczych, ani do
bazy, ani do nadbudowy. Nie moze by¢ réwniez sprowadzony do zjawisk ,,po-
$rednich” miedzy baza a nadbudowa, poniewaz tego rodzaju zjawiska ,,posred-
nie* nie istniejg.

Jezyk i narzedzia pracy oraz technika posiadajg wspélne cechy.

Maszyna sama w sobie nie jest kategoria ekonomiczna. Jeszeze Marks
w pismie do Annenkowa z dnia 28 grudnia 1846 r. pisal ,,Maszyna w réwnym
stopniu nie jest kategoria ekonomiczna, jak nie jest nia wét ciagnacy ptug...
Proch pozostaje prochem niezaleznie od tego, czy stuzy do tego, aby zadawaé
rany czlowiekowi, czy tez do tego, aby leczy¢ rany tegoz czlowieka‘ ?).

Towarzysz Stalin, rozwijajac powyzsza my$l Marksa, wykazuje, ze
narzedzia produkcji, podobnie jak jezyk przejawiaja swego rodzaju obojetny
stosunek do klas i moga w jednaki sposéb obslugiwaé rozne klasy spoleczne.
Dlatego tez wszelka nowa klasa, dochodzaca do wladzy w wyniku rewolucyj-
nego obalenia starego ustroju spotecznego, positkuje sie sitami wytworezymi
i przede wszystkim technika, otrzymang w spadku od starego, przezytego spo-
sobu produkcji.

Towarzysz Stalin, demaskujac prymitywne, anarchistyczne poglady na
spoteczenstwo, pisze:

»Byli u nas niegdy$ marksisci, ktérzy twierdzili, ze koleje zelazne, pozo-
state w kraju po przewrocie pazdziernikowym, sa to koleje burzuazyjne i ze
nam, marksistom, nie wypada z nich korzysta¢, ze nalezy je zniszczy¢ i zbudo-
wac koleje nowe, ,proletariackie. Otrzymali oni za to nazwe »troglody-
tow*... 6),

Wielka Pazdziernikowa socjalistyczna rewolucja zuzytkowala technike
otrzymang w spadku po starym ustroju, wielokrotnie pomnozyta sity wytwor-
cze, stawiajac wszystkie osiagniecia postepowej techniki krajéw kapitalistycz-
nych w sluzbie intereséw ludu, intereséw budowy komunizmu.

Zaznaczajac jednak cechy wspoélne techniki i jezyka, nie nalezy zapominaé
o roéznicach.

Technika w odréznieniu od jezyka jest bezposrednio zwigzana z baza spo-
leczenstwa, jej rozwdj odbywa sie pod aktywnym oddzialywaniem gospodarki.
Wynalazki- techniczne powstaja i s3 stosowane w produkeji w tych przypad-
kach, gdy wytwarza sie ekonomiczna konieczno$¢ tych wynalazkow.

Engels w pismie do K. Schmidt‘a, méwigc o tym, ze podstawa falszywych
wyobrazen o przyrodzie jest niski rozwoj ekonomiczny, dowi6dt ze: ,,potrzeba
ekonomiczna byla w biegu czasu i w coraz wiekszym stopniu stawata sie
glowng sprezyng postepujacego naprzéd poznania przyrody* 7).

%) J. Stalin: Marksizm i zagadnienia jezykoznawstwa, 1950, str. 36.

5 K. Marks i F. Engels: Dziela wybrane. T. II. Ksigzka i Wiedza. 1949.
str. 425.

6) J. Stalin: Marksizm i zagadnienia jezykoznawstwa. Str. 18—19.

) K. Marks i F. Engels: Dziela wybrane. T. II, str. 464.
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Jest to zresztg zrozumiale, poniewaz sitly wytworcze, a w tej liczbie i na-
rzedzia pracy, okreslajgc odpowiadajace im stosunki produkecji, z kolei rozwi-
jaja sie pod czynnym oddzialywaniem stosunkéw produkcji.

Rewolucja przemystowa w Anglii, stwarzajgc materialng i techniczng pod-
stawe odpowiadajaca kapitalistycznemu sposobowi produkeji, sama sie naro-
dzita z przyczyn ekonomicznych, a mianowicie ze sprzeczno$ci miedzy spote-
gowanym zapotrzebowaniem rynku krajowego i swiatowego, a waska techni-
cznie baza wytwoérczosci manufakturowej i rzemies$lniczej, nie mogacej po-
wiekszyé produkcji przemystowej odpowiednio do rosngcego zapotrzebowania
rynku.

Marks pisal we wspomnianym juz pi$mie do Annenkowa: ,,Mimochodem
powiem panu jeszcze, ze pan Proudhon, nie zrozumiawszy pochodzenia ma-
szyn, tym bardziej nie rozumial ich rozwoju. Mozna powiedzie¢, ze do roku
1825 — okresu pierwszego ogoélnego kryzysu — potrzeby konsumcji rozwijaty
sie na ogo6t szybciej niz produkcja i rozwdj maszyn byt koniecznym nastep-
stwem potrzeb rynku. Od roku 1825 wynalazki i stosowanie maszyn stanowig
tylko nastepstwo wojny miedzy przedsiebiorcami a robotnikami. Lecz odnosi
sie to tylko do Anglii. O ile idzie o inne narody europejskie, do zastosowania
maszyn zmusita je walka konkurencyjna, ktéorag Anglicy toczyli z nimi na ich
wlasnych terenach wewnetrznych i na rynku $wiatowym. Wreszcie, gdy chodzi
o Ameryke Poélnocng, wprowadzenie maszyn spowodowata i konkurencja z in-
nymi narodami i szczuplo$¢ sit roboczych, tzn. dysproporcja miedzy liczbg
ludnos$ci a potrzebami przemystowymi Ameryki Péinocnej* 8).

Jednakze burzuazyjne stosunki produkcji, nawet w okresie postepowego
rozwoju kapitalizmu, stawiaja okres$lone granice dla technicznego zaintere-
towania burzuazji, granice, wynikajgce z egoistycznych, prywatno-gospodar-
czych intereséw burzuazji, ktéra w swej dzialalnoSci nie kieruje sie intere-
sami spoleczenstwa, a dazeniem do uzyskania najwiekszego zysku.

Burzuazyjne stosunki produkcji na etapie imperializmu przeksztalcajg sie
w okowy, hamujace postep techniczny. Monopole w sposéb sztuczny powstrzy-
muja rozwo6j techniki w celu utrzymania i zwiekszenia monopolistycznych
zyskow. Technika rozwija sie skrajnie nieréwnomiernie, a rozwija sie gtéwnie
w dziedzinie produkcji wojennej.

Socjalizm, w przeciwienstwie do kapitalizmu, odkrywa nieograniczone pole
rozwoju sit wytwoérezych i postepu technicznego, gdyz w spoleczenstwie socja-
listycznym stosunki produkcji znajduja sie w pelnej zgodnosci z charakterem
sil wytworczych.

W naszym kraju wystarczylo wszystkiego 13 lat, aby dokona¢ najwiekszego
skoku od zacofania do postepu. ZSRR w niezwykle krotkim okresie historii
przeksztélcil sie w potezne przemyslowe i kolchozZnicze mocarstwo, uzbrojone
w najbardziej postepowa technike.

Przewagi bazy socjalistycznej wobec bazy kapitalistycznej przejawily sie
niezwykle wyraznie w silnym wzroscie sit wytwoérczych ZSRR w okresie po-
wojennego stalinowskiego planu piecioletniego. Wszystko to moéwi o tym, ze
rozw6j techniki jest bezposrednio zwigzany z ustrojem gospodarczym — z baza
spoteczenstwa.

8§) K. Marks i F. Engels: Dziela wybrane, 1949, str. 425.
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Nowy tworczy wklad do skarbnicy marksizmu-leninizmu stanowi dalsze
opracowanie przez towarzysza Stalina w pracach o jezykoznawstwie za-
gadnienia wzajemnego stosunku bazy i nadbudowy. Towarzysz Stalin defi-
niuje baze, jako ekonomiczny ustrdj spoleczenstwa na danym etapie rozwoju.

Ustréj ekonomiczny spoleczenstwa jest baza w tym znaczeniu, Ze okresla
bezposrednio odpowiadajgca mu nadbudowe, ze nadbudowa nie posiada bezpo-
$redniego zwigzku z produkcja, z sitami wytwoérczymi spoleczenstwa, a po-
siada jedynie zwiazek posredni poprzez gospodarke, poprzez baze.

,Dlatego tez nadbudowa — moéwi towarzysz Stalin — odbija zmiany
w poziomie sit wytwoérczych nie od razu i nie po prostu, a po dokonaniu sie
zmian w bazie, droga zalamania zmian w produkecji w zmianach w bazie“9).

Towarzysz Stalin, wykazujac okreslajgca role bazy w stosunku do nad-
budowy, podkre§la jednoczesnie czynna role nadbudowy w umocnieniu i roz-
woju bazy.

,Nadbudowe rodzi baza — pisze towarzysz Stalin — ale nie znaczy
to bynajmniej, ze nadbudowa odbija jedynie baze, Ze jest bierna, ze sie neu-
tralnie odnosi wobec losu swojej bazy, wobec losu klas i charakteru ustroju.
Przeciwnie, baza, zjawiwszy sie na Swiecie, staje sie wielka, czynna sita, wspoél-
dziala aktywnie w umocnieniu i uksztaltowaniu bazy, przedsiebierze wszelkie
$rodki, aby poméc nowemu ustrojowi, zniszezyé¢ i zlikwidowaé¢ dawng baze
i dawne klasy... Niech tylko nadbudowa zrzeknie sie tej stuzebnej roli, niech
tylko przejdzie z pozycji czynnej obrony swej bazy na pozycje stosunku do
niej neutralnego, na pozycje obojetnego ustosunkowania sie do klas — a utraci
swoja jako$¢ i przestanie by¢ nadbudowa® 19).

Czynne oddzialywanie nadbudowy na baze przejawia sie¢ szczegdlnie wy-
raznie w rewolucji proletariackiej. O ile zadanie rewolucji burzuazyjnej po-
lega na zdobyciu wiladzy politycznej przez burzuazje w celu uzgodnienia nad-
budowy politycznej z nowa kapitalistyczng baza, powstata w lonie feuda-
lizmu, zdobycie wladzy przez proletariat w wyniku zwyciestwa rewolucji pro-
letariackiej stanowi jedynie poczatek stworzenia gospodarki socjalistycznej.
Przy czym nowa wladza polityczna — dyktatura proletariatu — jest potezna
dzwignia socjalistycznej przebudowy calego gospodarstwa narodowego.

Po zwyciestwie Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej w Rosji i po ustano-
wieniu dyktatury proletariackiej powstala sprzeczno$é miedzy najbardziej po-
stepowa formg wtadzy politycznej, a zacofanym technicznym i ekonomicznym
podlozem: sprzeczno$¢ te dyktatura proletariatu rozwiazala droga realizacji
leninowsko-stalinowskiej polityki uprzemyslowienia kraju.

Z faktu, iz klasa robotnicza wykorzystala Rady, jako gléwne narzedzie
stworzenia ekonomicznej podstawy spoleczenstwa, niekiedy wyciaga sie¢ btedny
wniosek o kierowniczym znaczeniu podstawy politycznej wobec podstawy eko-
nomicznej i o okre$lajacej roli nadbudowy politycznej wobec bazy* 11).

Takie postawienie zagadnienia jest jawnie sprzeczne z tezg towarzysza
Stalina, ze baza okre§la bezposrednio odpowiadajacg jej nadbudowe. W sa-
9) J. Stalin: Marksizm i jezykoznawstwo, ros., str. 11.

10) tamze, str. 7.

11) Ob. Sowietskoje Gosudarstwo i Prawo, Nr 2, 1951, str. 85.
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mej rzeczy czynna rola politycznej nadbudowy bynajmniej nie oznacza jej
niezaleznoéci od gospodarki. Towarzysz Stalin w pracy ,,0 dialektycznym
i historycznym materializmie podkre§la okre§lajacg role gospodarki wobec
nadbudowy, ktéra to rola wyraza sie przede wszystkim w tym, ze pochodzenie
nowych idei politycznych i nowych urzadzen politycznych ma swoje korzenie
w gospodarce,  Ze powstaja one na podstawie dojrzatych zadan rozwoju Zycia
materialnego spoleczenstwa i rozwoju bytu spotecznego.

Idea rewolucji i dyktatury proletariackiej byta genialnym uogélnieniem
przez klasykéw marksizmu-leninizmu realnych tendencji rozwoju kapitali-
stycznego sposobu produkcji, ktory to sposob produkeji w toku swojego rozwoju
stwarza przestanki materialno-techniczne i ekonomiczne dla budowy socja-
lizmu. Przeslanki te stwarza rozwoj sit wytworezych, uspotecznienie produkeji
i powstanie proletariatu — tego grabarza kapitalizmu.

Jednym z podstawowych zadan dyktatury proletariatu jest wywlaszczenie
obszarnikéw i kapitalistow, owladniecie gléwnymi érodkami produkeji, a tym
samym likwidacja podstawowej sprzeczno$ci kapitalizmu oraz stworzenie sy-
stemu socjalistycznego w gospodarce krajowej.

Dyktatura proletariatu w ZSRR dlatego byla w stanie speinié¢ wielkg dzie-
jowa misje stworzenia fundamentéw gospodarki socjalistycznej, ze opierala
sie na systemie socjalistycznym, grajacym kierowniczg role w gospodarce okre-
su przejsciowego. Okres przejsciowy od kapitalizmu do socjalizmu jest to okres,
kiedy polityczna nadbudowa w postaci dyktatury proletariatu staje sie za-
prawde wielkg czynna sila, pomagajaca swej bazie wzmocnié sie i uksztal-
towa¢, sila przedsiebiorgca wszelkie $rodki, aby pomée nowemu ustrojowi
w zniszczeniu i likwidacji dawnej bazy i dawnych klas.

Partia i panstwo Radzieckie, realizujac polityke uprzemystowienia kraju
i kolektywizacji rolnictwa, wznoszgce fundament ekonomiczny socjalizmu, $wia-
domie wychodzily z podstawowej tezy materializmu historycznego o gospo-
darce jako bazie, okre$lajacej odpowiadajaca jej nadbudowe. W wyniku zmian
w bazie dokonano zmian w nadbudowie. Towarzysz Stalin po tym, gdy
zbudowano ekonomiczne fundamenty spoleczenstwa socjalistycznego, postawit
zadanie ukoronowania tego dziela odpowiednia nadbudowsg polityczna, co bylo

zrobione przez wprowadzenie nowej Stalinowskiej Konstytucji — konstytucji
spoteczenstwa socjalistycznego. ,,W przeciggu ostatnich 30 lat — méwi towa-
rzysz Stalin — w Rosji zlikwidowano dawna, kapitalistyczng baze i zbu-

dowano nowga baze, socjalistyczna. W zwigzku z tym zlikwidowano nadbu-
dowe nad kapitalistyczng baza i stworzono nowg nadbudowe, odpowiadajaca
bazie socjalistycznej‘ 12).

W spoleczenstwie socjalistycznym w wielkim stopniu wzrasta aktywne od-
dziatywanie nadbudowy na baze oraz jej organizujgca i mobilizujgca rola.
Polityka Partii i panstwa Radzieckiego w socjalizmie gra w poréwnaniu z ka-
pitalizmem, jezeli chodzi o oddzialywanie na gospodarke, jako$ciowa odmienng
role. Panstwo Radzieckie nie tylko trzyma w rekach calag pelnie wiadzy poli-
tycznej, ale jest wlascicielem podstawowych $rodkéw produkecji.

12) J. W. Stalin: Marksizm i zagadnienia jezykoznawstwa, str. 6.
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Prawa ekonomiczne socjalizmu, dzieki socjalistycznej wtasnosci $rodkéow
produkeji, dzialaja nie jako sila zywiotowa, panujaca nad ludzmi, a jako sila
poznana, $wiadomie stosowana, ktéra Partia i panstwo Radzieckie positkuja
sie w praktyce budowy socjalizmu. Panstwo Radzieckie, kierowane przez ko-
munistyczng partie, realizuje $wiadomie planowe kierownictwo rozwojem
ekonomicznym na podstawie poznanych praw ekonomicznych socjalizmu. Po-
lityka bolszewickiej partii stanowi Zzyciowa podstawe ustroju radzieckiego.
W rozwoju socjalistycznej produkcji coraz bardziej zwiekszajacg sie role graja
" takie motoryczne sity spoleczenstwa radzieckiego, jak moralna i polityczna
jedno$é, przyjazn narodéw oraz radziecki patriotyzm.

£ &

5

Towarzysz Stalin w pracy pt. ,,Marksizm i zagadnienia jezykoznawstwa®
daje wszechstronng definicje nadbudowy, jej cze$ci sktadowych i jej cech spe-
cyficznych, jako zjawiska spolecznego.

,Nadbudowa — pisze towarzysz Stalin — sa to polityczne, prawne, reli-
gijne, artystyczne i filozoficzne poglady spoleczeilstwa oraz odpowiadajace im
instytucje polityczne i inne 13).

Do dziedziny nadbudowy nalezy réwniez ekonomla polityczna.

Ekonomia polityczna bada spoteczng strone produkcji, spoleczno-wytworcze
lub ekonomiczne stosunki miedzy ludZzmi, innymi stowy — baze spoteczenstwa.
Wyjasénia prawa, rzadzace produkcja i podzialem niezbednych przedmiotéw spo-
zycia osobistego i wytwoérczego w spoteczenstwie ludzkim na réznych stop-
niach jego rozwoju.

Ekonomia polityczna bada stosunki spoleczno-wytwoércze w spoleczenstwie,
w ich wzajemnym oddzialywaniu z silami wytworczymi. Bada, w jaki sposéb
wzrost sit wytworczych prowadzi do rewolucyjnego zastapienia dawnych sto-
sunkéw produkeji przez nowe, w jaki sposéb, z kolei, stosunki produkcji wy-
wieraja odwrotny wplyw na rozwoj sil.wytwoérezych, przyspieszajac go lub
zwalniajac.

Z drugiej strony ekonomia polityczna rozpatruje wzajemne oddzialywanie
bazy i nadbudowy, w szczegdlnosci — polityki panstwa i teorii ekonomicznych.

W. J. Lenin w recenzji ksigzki A. Bogdanowa ,Krétki kurs nauki
ekonomii“ jako zastuge autora poczytuje fakt, iz, charakteryzujac okreslone
okresy rozwoju ekonomicznego, daje on zarys stosunkéw politycznych i pod-
stawowych nurtéw mysli spoltecznej w zwiazku z podstawowymi cechami
ustroju ekonomicznego.

Lenin pisze: ,,Wyjasniwszy, w jaki sposoéb dany ustréj ekonomiczny
stwarzal okreslony podzial spoleczenstwa na klasy, autor wykazuje... jak inte-
resy tych klas odzwierciedlaty sie w okreslonych szkotach ekonomicznych, jak
np. interesy rozpoczynajacego sie rozwoju kapitalizmu wyrazala szkola wolnej
konkurencji, za$ interesy tejze klasy w okresie pdzniejszym — szkola wulgar-
nych ekonomistéw, szkota apologii®1?).

Ustrojowi ekonomicznemu kazdej formacji spolecznej odpowiada okreslony
system pogladéw ekonomicznych i teorii ekonomicznych, system, wyrazajacy

13) J. Stalin: Marksizm i zagadnienia jezykoznawstwa, str. 6.
14) Lenin: Dziela, T. IV, str. 34.
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interesy klas panujacych. Nawet najbardziej postepowi myséliciele ustroju nie- -
wolniczego, przewyzszajacy o glowe swych wspélczesnych, np. Arystote-
les, uwazali niewolnictwo za wieczysta konieczno$é dla spoleczenstwa. Ide-
ologowie ustroju feudalnego, np. Tomasz z Akwinu, uzasadniali pra-
wem boskim konieczno$¢ feudalnego wyzysku pracy panszczyznianej. Burzu-
azja w walce przeciw feudalizmowi stworzyla wlasng ekonomie polityczna,
ktora poczatkowo grala role postepows, a ktéra dopiero pédzniej, w miare
umacniania sie kapitalizmu i zaostrzenia walki klasowej miedzy proletariatem
a burzuazja, coraz bardziej przeksztalcala sie w stuzalcza apologie kapitalizmu.

Wspblczesna burzuazyjna ekonomia polityczna juz od dawna nie ma nic
wspélnego z rzetelng nauka. Jedyng naukowsa ekonomig polityczna jest prole-
tariacka ekonomia polityczna, wyrazajaca interesy najbardziej przodujacej
klasy czasow wspoélczesnych — klasy robotniczej. Klasa robotnicza jest ze
wszech miar zainteresowana w obiektywnym badaniu praw rozwoju spotecz-
nego, poniewaz znajomo$¢ tych praw jest niezbedna dla tej klasy dla sku-
tecznej walki rewolucyjnej o oswobodzenie od kapitalistycznego niewolnictwa
najemnego, o zbudowanie socjalizmu. Interesy proletariatu znajduja sie w nie-
przejednanej sprzeczno$ci z egoistycznymi interesami burzuazji, ale sg one
calkowicie zgodne z obiektywnymi prawami rozwoju spotecznego, prowadza-
cymi do upadku kapitalizmu i zwyciestwa proletariatu oraz catkowicie odpo-
wiadajg interesom calej postepowej ludzkosci.

Ta okoliczno$¢, ze kazda baza posiada odpowiadajaca jej nadbudowe, ktéra
gra wobec niej role stuzebna i zyje dop6ty, dopdki istnieje tworzaca ja baza,
nie wyklucza pewnego przejmowania idei spolecznych, zrodzonych przez rézne
bazy, na réznych etapach rozwoju spolecznego.

Nalezy rozréznia¢ taka baze i nadbudowe, ktére juz sie uksztaltowaly oraz
proces ich powstawania. Towarzysz Stalin, méwiac o odwrotnym oddzia-
tywaniu nadbudowy na baze, podkresla, ze nadbudowa pomaga bazie do
uksztaltowania sie i umocnienia. Jeszcze w lonie poprzedzajgcego sposobu pro-
dukeji tworza sie materialne i techniczne przeslanki oraz powstaje ekonomi-
czne zapotrzebowanie na nowe stosunki produkeji, nowa baze, gdyz dawna baza
przestala juz odpowiada¢ nowemu poziomowi sil wytwoérezych. Ta dojrzata
nowa potrzeba rozwoju ekonomicznego rodzi wlasnie nowe polityczne, eko-
nomiczne i inne idee, ktére dlatego wlasnie powstaja, ze bez ich czynnej mo-
bilizujacej i organizujacej roli nie jest mozliwe powstanie nowej bazy. Nowe
klasy, walczace o obalenie dawnych stosunkéw produkcji oraz ustanowienie
nowych stosunkéw, sa zainteresowane w obiektywnym badaniu rzeczywistosci,
gdyz historia pracuje dla nich. W ten sposéb w dziejach kazdego sposobu pro-
dukcji mamy okresy rozwoju postepowego, okresy, rodzace postepowe idee,
mniej lub wiecej odzwierciedlajace obiektywna rzeczywistosé. Kazda dzie-
dzina wiedzy spotecznej, niech to bedzie filozofia, ekonomia polityczna itd.,
rozporzadza w charakterze punktu wyjscia dla swego rozwoju okreslonym
materialem, ktéry otrzymuje od poprzednikéw.

»Gospodarka — pisze Engels w pismie do K. Schmidt‘a — niczego nie
stwarza na nowo, lecz okresla posta¢ zmiany i dalszego rozwoju istniejacego
juz materialu myslowego...« 1%),

15) K. Marks, F. Engels: Dziela wybrane, str. 430.
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Tak wiec prace myslicieli ustroju niewolniczego zawieraly prawidlowe do-
mysly, jesli chodzi o wymiane towaréw. ,,Geniusz Arystotelesa — pisze Marks
w ,,Kapitale” — jasnieje wilasnie w tym, Ze w wyrazeniu warto$ci towaréw
odkry? stosunek réwnosci. Tylko historycznie ograniczony horyzont spoteczen-
stwa, w ktérym zyl, przeszkodzil mu w znalezieniu tego, co ,,w rzeczywisto-
$ci‘ stanowi tre$¢ tego stosunku rownosci‘ 16).

. Arystoteles nie mogl dojs¢ do pojecia, ze u podstawy dwéch wymie-
nianych towaréw lezy praca, poniewaz w spoleczenstwie niewolniczym praca
byta traktowana, jako zajecie niegodne wolnego cztowieka.

Burzuazja w okresie walki z feudalizmem grata role postepows, a odbiciem
tego byla burzuazyjna klasyczna ekonomia polityczna. Marksistowska ekono-
mia spozytkowala wszystko, co w spusciznie po klasycznej ekonomii politycz-
nej bylo cenne, przetwarzajac te spuscizne krytycznie.

Lenin moéwi, ze ,klasyczna ekonomika polityczna do M ar k s a powstala
w Anglii, w kraju najbardziej rozwinietym. Adam Smith i David
Ricardo, badajac ustréj ekonomiczny, zbudowali podstawy teorii wartosci,
opartej na pracy. Marks kontynuowal ich dzieto. Marks teorie te $cisle
uzasadnit i konsekwentnie rozwingt‘ 17),

Marksistowska ekonomia polityczna w stadium imperializmu przezyla
Swietny rozkwit w pracach Lenina i Stalina. Lenin i Stalin
dali pogtebiong analize imperializmu i powszechnego kryzysu kapitalizmu,
stajac sie tworcami ekonomii politycznej socjalizmu. Marksowsko-leninowska
ekonomia polityczna powstaje w.lonie kapitalizmu, jako ideologiczne odbicie
nowej, dojrzatej potrzeby obalenia kapitalizmu i stworzenia nowego postepo-
wego, socjalistycznego sposobu produkcji. Ekonomia w rekach proletariatu
staje sie poteznym narzedziem likwidacji kapitalistycznej bazy i likwidacji
klasy burzuazji, narzedziem uksztattowania i umocnienia nowego ustroju socja-
listycznego i budowy spoteczenstwa komunistycznego.

* *®

Towarzysz Stalin w pracach o jezykoznawstwie opracowal zagadnienie
prawidlowo$ci rozwoju spoteczenstwa w okresie zwycieskiego socjalizmu. To-
warzysz Stalin wykazal, Ze prawo przejscia od starej do nowej jakosci dro-
ga wstrzgsu, prawo, obowigzujace w spolteczenstwie podzielonym na wrogie
klasy, catkowicie nie obowigzuje w spoleczefistwie, pozbawionym wrogich klas.
Powyzsza teza towarzysza Stalina posiada wielkie wazne znaczenie dla
ekonomii politycznej socjalizmu.

Stopniowe przejécie od socjalizmu do komunizmu oznaczaé¢ bedzie gtebokie
zmiany jako$Sciowe w zyciu spoleczenstwa oraz skoki w rozwoju sit wytwor-
czych. Wzniesienie wielkich budowli komunizmu i realizacja Stalinowskiego
planu przeobrazenia przyrody spowoduja olbrzymie jako$ciowe przesuniecie
w poziomie i rozmieszczeniu sit wytwoérczych. W planowym gospodarstwie so-
cjalistycznym, gdzie stosunki produkeji znajduja sie w calkowitej zgodnosci
z charakterem sil wytworczych, skoki te dokonaja sie nie drogg wstrzaséw, nie

16) K. Marks, Kapitat, T. I, str. 64.
17) W. I. Lenin: Dziela, ros. T. 19, str. 5.
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droga obalenia istniejacej wladzy i stworzenia nowej wtadzy, a droga stopnio-
wego gromadzenia elementéow nowej jakosci i stopniowego obumierania ele-
mentéw jakoSci dawnej. Ten proces odbywa sie w trybie §wiadomego kierow-
nictwa przez panstwo Radzieckie, przy najbardziej czynnym, twoérczym udziale
catego narodu. Partia Lenina i Stalina, uzbrojona w teorie marksizmu-
leninizmu, staje sie na drodze do komunizmu najwieksza silg organizujaca
i kierujacg w planowym rozwoju spoteczenstwa socjalistycznego.

Zwiazek Radziecki buduje obecnie spoleczenstwo komunistyczne. Podobnie
jak przy budowie socjalizmu, tej pierwszej fazy komunizmu, podstawowym za-
daniem w kraju naszym bylo stworzenie fundamentéw materialnej i technicz-
nej bazy socjalizmu oraz zbudowanie podstaw gospcdarki socjalistycznej, row-
niez i obecnie, przy budowie wyzszej fazy komunizmu, na plan pierwszy wy-
suwa sie zadanie stworzenia materialnej i technicznej bazy komunizmu oraz
rozwigzania podstawowego ekonomicznego zadania ZSRR. Socjalizm i komu-
nizm sg dwiema fazami jednej i tej samej formacji spolecznej.

Wedlug wykrytej przez towarzysza Stalina dialektyki przejscia od so-
cjalizmu do komunizmu, przejscie to urzeczywistnia sie droga wszechstronne-
go umocnienia i rozwoju podstawowej prawidtowoéci socjalizmu. Przejscie do
podzialu komunistycznego wymaga wszechstronnego rozwoju podzialu socja-
listycznego, podzialu wedlug pracy; przejscie do prostej wymiany produktow
odbedzie sie droga bezpoSredniego rozwiniecia radzieckiego handlu; przejscie
do rachunku pracy bezposrednio w czasie pracy meoze sie dokona¢ droga umoc-
nienia systemu pienieznego. A

W zwiazku z powyzszym szeczegdlnie aktualnego znaczenia nabiera rozwi-
jana w pracach towarzysza Stalina o jezykoznawstwie marksistowska teza
o prymacie produkecji i o aktywnej roli socjalistycznej bazy w rozwoju sit wy-
twoérczych. Te metodologiczne tezy powinny by¢ przede wszystkim zastoso-
wane do badania zagadniefn ekonomicznych, zwigzanych z przejsciem od socja-
lizmu do komunizmu.

Tymeczasem w naszej literaturze ekonomicznej i filozoficznej, a takze w pe-
dagogicznej praktyce spotyka sie niekiedy proby przenoszenia punktu ciezko-
§ci w opracowywaniu zagadnien przejscia do komunizmu do dziedziny po-
dziatu, przy czym zagadnienia te sa rozwigzywane w oderwaniu od przestanek
materialno-technicznych i ekonomicznych 8). Czyni sie préby wyobrazenia
obrazu przysztego porzadku komunistycznego, okre$lenia norm artykutéw spo-
zycia, ktore mialyby caltkowicie zaspokoi¢ potrzeby spotecznie rozwinietych
ludzi, buduje sie konkretne plany przejscia do zasady bezplatno$ci w zakresie
zaspokajania osobistych potrzeb ludzi pracujacych, stawia sie propozycje prze-
stawienia na budzet panstwa tych gatezi, ktére przejda do darmowego zaopa-
trywania ludno$ci w artykuly konsumcyjne, lekcewazac fakt, ze oznacza to
poderwanie radzieckiego systemu pienieznego. Tego rodzaju ciasno dystrybu-
cyjne patrzenie na sprawe jest bledne u podstaw i przeczy metodologii mark-
sizmu-leninizmu.

Zagadnienia podzialu majg niewatpliwie wielkie znaczenie w okresie przej-
$cia do komunizmu, lecz nie sg to zagadnienia podstawowe, ale — pochodne.

18) Ob. Woprosy Ekonomiki, Nr 10, 1950 r., str. 106—107.
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Podstawowy warunek przej$cia do komunistycznej zasady podzialu wedtug
potrzeb polega na osiagnieciu tak wysokiego poziomu sit wytworezych, ktory
zabezpieczy obfitos¢ artykutéow konsumecyjnych. Niezbedne przestanki przejscia
do komunistycznej zasady podzialu wedlug potrzeb tworzy¢ sie beda stopniowo,
w miare wzrostu socjalistycznej wytworczo$ci, w miare podnoszenia produk-
cyjno$ci pracy — droga systematycznego obniZzania cen na towary przemystowe
i rolne oraz wzrostu na tej podstawie realnej ptacy roboczej robotnikéw i pra-
cownikow oraz dochodéw kotchozZnikéw.

Wynika stad, ze ekonomi$ci radzieccy powinni zesrodkowaé swoje sily na
opracowanie zagadnien, zwiazanych ze stworzeniem materialno-technicznej
bazy komunizmu i z rozwigzaniem podstawowego ekonomicznego zadania
ZSRR, za$ zagadnienia podziatlu powinny by¢ stawiane i analizowane w zwigzku
z rozwojem socjalistycznej wytwoérczosci, wychodzac z konieczno$ci wszech-
stronnego wyzyskania i umocnienia w okresie przejscia do komunizmu socja-
listycznej zasady podzialu wedlug pracy, a takze towarowo-pienieznych na-
rzedzi planowego kierownictwa gospodarstwem narodowym.

Podsumowanie wykonania czwartego piecioletniego planu ZSRR wskazuje,
ze w okresie powojennym osiggnieto znaczne sukcesy w dziele podniesienia
sit wytwoérczych w naszym kraju, w dziele wykonania programu budowy ko-
munizmu, programu, nakre$lonego przez towarzysza Stalina w mowie do
wyborcow Stalinowskiego Okregu wyborczego miasta Moskwy w dniu 9 lute-
go 1946 r.

Produkcja zelaza i stali w ciggu 1950 r. przewyzszyla poziom przedwojenny
0 45%, przy czym produkcja zelaza zwiekszyla sie o 299, stali o 499, a pro-
dukcja wyrobéw walcowanych — o 59%. Wydobycie wegla zwickszylo sie
w poréwnaniu z poziomem przedwojennym o 57%. W roku 1950 wydobyto
o 220, wiecej ropy niz przed wojng. Produkcja energii elektrycznej w roku
1950 przewyzszyla o 879, poziom przedwojenny. Produkcja maszyn w 1950 r.
przewyzszyla dwa i pét raza produkcje w 1940 roku. Produkcja przemysltu
chemicznego 1,8 raza przewyzszata poziom przedwojenny. '

Poprawilo sie znacznie wyzyskanie urzadzen. Wyzyskanie uzytkowej pojem-
nosci wielkich piecéw w 1950 roku w zakladach Ministerstwa ,,czarnej meta-
lurgii“ zwiekszylo sie o 259, w poréwnaniu z rokiem 1940.

Olbrzymie sukcesy osiggnieto w zakresie mechanizacji rob6t pracochlonnych
i ciezkich oraz automatyzacji proceséw produkecyjnych. Rozpoczeto prace prze-
stawienia na pelng mechanizacje szybow weglowych, zaprowadza sie kierowa-
nie maszynami i mechanizmami na odlegto$¢ i w sposéb automatyczny. W sze-
rokim zakresie jest wprowadzana nowa technika w wydobyciu ropy, w wier-
nictwie i w przerobie ropy. W elektrowniach zaprowadza sie najnowsza tech-
nike energetyczng. Dwie trzecie rejonowych elektrowni wodnych posiada
automatyczne kierowanie agregatami. W zakladach budowy maszyn sa szeroko
rozpowszechnione wysoce efektywne metody produkeji oraz potokowe procesy
technologiczne i automatyczne linie cbrébki itp.

Produkcja traktoréw w roku 1950 zwiekszyla sie w poréwnaniu z rokiem
1940 — 3,8 raza, produkcja kombajnéw — 3,6 raza. Wprowadzono i przekazano
do masowej produkcji przeszto 150 rodzajéw nowych, wysoce sprawnych ma-
szyn rolniczych.
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Wielkiego i nieustannie rosngcego znaczenia dla stworzenia materialno-
technicznej bazy komunizmu nabiera rozpoczeta w ZSRR budowa najwiek-
szych w $wiecie elektrowni i systemu nawadniania: budowa baz hydroelek-
trycznych — Kujbyszewskiej, Stalingradzkiej i Kachowskiej, elektrowni wod-
nych, kanaléw — Gléwnego, Turkmenskiego, Poludniowo-Ukrainskiego, Po61-
nocno-Krymskiego i Wotgo-Donskiego, jak réwniez pozytywna realizacja planu
lesnych paséw ochronnych w rejonach stepowych europejskiej cze$ci ZSRR.

Stworzenie materialno-technicznej bazy komunizmu zaklada koniecznosé
wyzyskania nowych rodzajow energii, glownie energii atomowej, ktéra po raz
pierwszy jest stosowana w ZSRR dla celéw pokojowych i odslania nieznane
dotychczas perspektywy, jesli chodzi o poziom sil wytwoérezych, poziom nie-
zbedny dla przej$cia do komunizmu.

* *
*

System ekonomiczny socjalizmu, baza spoleczenstwa socjalistycznego za-
pewnia mozliwo$é najbardziej oszczednego i racjonalnego gospodarowania,
otwiera nieograniczone mozliwosci niezawodnego podniesienia produkcji socja-
listycznej i wzrostu sil wytworczych. W miare wzrostu socjalistycznego wy-
twarzania coraz wiekszego znaczenia nabiera znajomos$é praw gospodarki so-
cjalistycznej oraz umiejetno$¢ positkowania sie tymi prawami w praktyce bu-
dowy komunizmu. Sukcesy w walce o wykonanie i wykonanie z nadmiarem
planéw coraz bardziej zalezg od tego, w jakim stopniu kazdy kierownik przed-
siebiorstwa, kazdy inzynier i robotnik opanuje nie tylko technike, ale i go-
spodarke przedsiebiorstwa. Dlatego tez naukowe opracowanie aktualnych za-
gadnien gospodarki socjalistycznej oraz szeroka propaganda wiedzy ekono-
micznej stanowia nader wazne zadanie radzieckich ekonomistow.

Radziecka nauka ekonomii powinna na podstawie uogoélnienia wysoce bo-
gatej praktyki budownictwa socjalistycznego badaé prawa rozwoju socjali-
stycznej gospodarki i wykrywaé¢ rezerwy dalszego podniesienia produkcji socja-
listycznej; powinna ona badaé¢ praktyke socjalistycznego planowania gospodar-
stwa narodowego dla celow dalszego ulepszenia metodologii planowania; nauka
ta powinna bada¢ praktyke realizacji form akordowo-premiowej ptacy robo-
czej w celu opracowania najbardziej efektywnych metod materialnego pobu-
dzania wzrostu socjalistycznej produkeji.

Wielkie znaczenie dla stworzenia materialno-wytwoérczej bazy komunizmu
posiada umiejetne wyzyskanie takich ekonomicznych narzedzi planowego kie-
rownictwa gospodarstwem narodowym, zwigzanych z istnieniem prawa war-
toéci, jak: pieniadz, kredyt, rozrachunek gospodarczy i handel. Zbadanie za-
gadnien, zwigzanych z wyzyskaniem tego rodzaju narzedzi ekonomicznych na
podstawie uogodlnienia do$wiadczenia najlepszych przedsigbiorstw i przedow-
nikow-stachanowecéw, wyznaczenie konkretnych $rodkéw dla ulepszenia me-
tod panstwowego kierownictwa gospodarstwem oraz wykrycie wewnetrznych
rezerw podniesienia wydajnoéci pracy i obnizenia kosztéw wlasnych — po-
moga w dziele budowy komunizmu.

Szczegblnie wazne znaczenie posiada uogoélnienie do$wiadczen wspot-
zawodnictwa socjalistycznego.
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Zadanie stworzenia materialno-technicznej bazy komunizmu stawia przed
radziecka nauka ekonomiczng caly szereg zagadnien, zwigzanych bezposrednio
z wielkimi budowlami komunizmu: badanie ekonomiczno-geograficznych wa-
runkéw, panujacych w okregach, gdzie sie znajduja te budowle, opracowanie
perspektyw rozwoju w tych okregach przemyslu, rolnictwa, hodowli i stwo-
rzenia sieci transportowej, rozwiazanie zagadnienia zasobéw pracy i nowego
rozmieszczenia sit wytworczych itd.

Stworzenie materialno-wytwoérezej bazy komunizmu w socjalistycznym rol-

nictwie wymaga dalszego rozwoju budowy maszyn rolniczych, pelnej mecha-
nizacji i elektryfikacji produkecji rolnej, wcielenia w zycie Stalinowskiego
planu przeobrazenia przyrody, wprowadzenia do produkcji rolnej osiggniet
radzieckiej agronomii. Wzrost sil wytwoérczych socjalistycznego rolnictwa wy-
wolal koniecznos¢ powiekszenia kotchozow i stworzyl do tego warunki. Po-
wiekszenie kotchozow otworzylo szersze mozliwosci dalszego podniesienia sit
wytworczych w socjalistycznym rolnictwie. W zakresie socjalistycznego rol-
nictwa przed nauka ekonomii stoja zadania naukowego opracowania zagadnien,
zwigzanych ze spotegowaniem roli o$rodkéw maszyn i traktoréw dla rozwoju
wytworezosci kotchozniczej, z catkowita mechanizacjg i elektryfikacja proce-
. sow wytworczych i z wszechstronnym rozwojem uspotecznionej gospodarki
kotchozé6w. Wazne znaczenie posiada uogdlnienie praktyki pracy koichozéw
powiekszonych, ich organizacyjnego umocnienia, zbadanie zagadnien organi-
zacji pracy i wynagradzania pracy w kolchozach oraz rozdzialu dochodéw kot-
chozu. ‘
Rozstrzygajacy warunek skutecznego wykonania wskazanych zadan — to
Scisty zwigzek i przyjacielska wspoéipraca pracownikéw nauki — ekonomistéow
z pracownikami wytwoérczosci, a przede wszystkim z przodownikami-stacha-
nowcami. Twoércza wspdipraca pracownikéw nauki z pracownikami produkeji
zaptadnia nauke w uogodlnienia przodujacej praktyki i wzbogaca praktyke we .
wnioski i uogoélnienia teoretyczne.

Prace towarzysza Stalina o jezykoznawstwie stanowia wybitny wkiad
do rozwoju nauki ekonomicznej. Prace te mobilizuja ekonomistow w kierunku
naj$ci$lejszego zwigzku teorii i praktyki, twérczego opracowywania zagadnien
gospodarki radzieckiej i zagranicznej, organizacji naukowych dyskusji, rozwi-
janie krytyki i autokrytyki w pracy naukowej, a tym samym przyczyniajg sie
do podniesienia radzieckiej nauki ekonomii do poziomu tych zadan, ktore przed
nig stawia historyczne dzielo zbudowaria komunizmu.
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Wtasnosé spoteczna — podstawq stosunkéw
produkeji socjalizmu

Przez pojecie wtasnosSci marksizm-leninizm rozumie przywlaszczanie sobie
przez ludzi débr materialnych, przede wszystkim $rodkéow produkeji w da-
nym spoleczenstwie historycznym. Wlasno$é Srodkéw produkeji, jak uczy
J. W. Stalin, jest podstawg stosunkéw produkecji. Odpowiedz na pytanie:
»W czyim posiadaniu znajduja sie $rodki produkecji (ziemia, lasy, wody, bo-
gactwa wnetrza ziemi, surowce, narzedzia produkcji, budynki stuzace celom
produkcji, $rodki transportu i tgcznoseci itp.), w czyim rozporzadzeniu znajduja
sig $rodki produkcji — w rozporzadzeniu catego spoteczenstwa czy tez w roz-
porzadzeniu poszczegélnych jednostek, grup, klas, ktére je wykorzystuja dla
wyzysku innych jednostek, grup, klas“ (J. Stalin: Zagadnienia Leninizmu.
Wyd. III, Warszawa 1949, , Ksigzka i Wiedza“, S. 509—510) — okre$la istnie-
jacy stan stosunkéw produkcji.

Caloksztalt stosunkéw wytworczych, u podstaw ktérych lezy panujaca for-
ma wtasno$ci, stanowi baze ekonomiczng danego spoleczenstwa. Nad tg baza
wznosi si¢ jego nadbudowa (poglady polityczne, prawne, filozoficzne i inne
spoteczenstwa i odpowiadajace im instytucje polityczne, prawne i inne).

Podstawa radzieckiego ustroju socjalistycznego jest socjalistyczna wlas-
no$¢ spoteczna $rodkéw produkeji; zatriumfowala ona w wyniku zlikwido-
wania kapitalistycznego systemu gospodarstwa zniesienia prywatnej wtasno-
$ci produkeji i zniweczenia wyzysku czlowieka przez czlowieka. Formy i gtow-
ne cechy wtasnosci socjalistycznej, podobnie jak i podstawowe wlasciwoscei
form wtasnoéci w okresie poprzedzajgcym socjalizm, okre$la poziom rozwoju
sit wytwoérezych, stan wytworczo$ei materialnej. Historia wykazuje, ze forma
wlasnosci pozostaje w bezposredniej zalezno$ci od formy produkecji, wskutek
czego wraz ze zmiang formy produkcji weczeéniej lub poézniej w sposéb ko-
nieczny zmienia sie rowniez forma wtasnosci (J. Stalin: Dziela. T. I. War-
szawa 1949 ,Ksigzka i Wiedza‘“ str. 347).

Punktem wyjscia rozwoju kapitalizmu byla drobna wytworczosé (na wsi
male gospodarstwa rolne, w mieécie — rzemiosto), ktéra opierala sie na wtas-
no$ci prywatnej robotnikéw w stosunku do $rodkéw produkcji. Wraz z roz-
wojem kapitalizmu zmieniat sie charakter wytwoérczosci: z drobnej i rozdrob-
nionej stawala sie ona wielka i spoleczng w oparciu o technike maszynowa,
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lecz produkt w tym spoleczenstwie jest nadal przedmiotem prywatnego przy-
wlaszczania przez kapitalistow. Jest przyczyna podstawowej sprzecznosci ka-
pitalizmu: sprzeczno$é pomiedzy spotecznym charakterem produkcji a kapita-
listyczng forma przywtlaszczania. W im wigkszym stopniu rozwija sie pro-
dukcja spoleczna, tym ostrzejszy konflikt nastepuje pomiedzy nig, a pry-
watno-kapitalistycznym sposobem przywlaszczania, dla kapitalistéw bowiem
wylgeznym motywem i bezpo$rednim celem wytwarzania jest che¢ otrzyma-
nia mozliwie jak najwiekszego zysku. Poglebianie sie dysproporcji miedzy sto-
sunkami produkecji i charakterem sit wytwoérczych w kapitalizmie daje o sobie
znaé z coraz wieksza sita w kryzysach, katastrofach, ktére coraz czesciej i coraz
silniej wstrzasajg $wiatem kapitalistycznym. Dysproporcja -ta stanowi pod-
stawe ekonomiczng rewolucji socjalnej, ktoérej przeznaczenie jest zniweczenie
dawnych, przestarzatych juz stosunkéw produkeji, aby stworzy¢ nowe sto-
sunki produkcji, odpowiadajace charakterowi sit wytwoérczych. Wielka pro-
dukcja spoleczna wymaga — aby moc sie swobodnie rozwija¢ — zniesienia
wlasncéci prywatnej i wprowadzenia wlasno$ci spolecznej.

Socjalizm, jako wyzszy w pordéwnaniu z kapitalizmem stopien produkecji
spotecznej, charakteryzuje sie przez to, ze istniejace stosunki produkcji odpo-
wiadajg zupeinie charakterowi sil wytwoérczych. Dlatego tez socjalizm stwarza
nieograniczone mozliwosci rozwoju sil wytworczych. i poteznego rozwoju po-
stepu techniki.

W wustroju kapitalistycznym zachowuje sie jeszcze w wielkim zakresie
drobna wytworczo$é. oparta na pracy recznej. W Stanach Zjednoczonych przed
wojna przeszto 1/5 ogolnej liczby czynnej zawodowo ludnoéci stanowili drobni
wytworcy — rzemieélnicy i farmerzy, w Niemczech bylo ich jeszcze wiecej:
stanowili oni przeszto 1/3 ludnosci. A nawet w wielkim przemys$le USA przed
wojna przeszio 40% robotnikéw wykonywalo prace reczng. Kapitalizm pogle-
bia przepasé¢ pomiedzy przemystem i rolnictwem, rolnictwo w ustroju kapita-
listycznym moze co najwyzej osiagnaé poziom kapitalistycznej manufaktury.
W Stanach Zjednoczonych jeszcze obecnie 2/3 z gora wszystkich ferm nie ma
traktorow.

Kapitalizm nie moze urzeczywistni¢ zupelnej mechanizacji pracy. Zastoso-
wanie maszyn w jednej galezi kapitalistycznej produkeji doprowadza do wzro-
stu wzglednego przeludnienia, bezrobocia, i sprawia, Ze stosowanie pracy
recznej w innych galeziach staje sie korzystne. W odroéznieniu od kapita-
lizmu punktem wyjscia rozwoju socjalizmu nie jest drobna wytwoérczose, lecz
wielki przemyst maszynowy, oparty na wyzyskaniu sity pary, elektrycznosci
i chemii oraz spoteczna wtasnosé srodkéw produkcji.

Zwyciestwo wielkiej produkcji socjalistycznej nie tylko w przemysle, lecz
réwniez w rolnictwie, otwiera rozlegte perpektywy poteznym rozwojem tech-
niki maszynowej i rozwojem sil wytworczych. ,Wielkie znaczenie kolchozow
polega wlasnie na tym, ze stanowig one glowng podstawe stosowania maszyn
i traktorow w rolnictwie, ze sa gléwnag podstawa przeksztalcenia chlopa, prze-
istoczenia jego psychologii w duchu socjalizmu® (J. Stalin: Socz. t. 12, s. 165).

Nieosiggalna w ustroju kapitalistycznym zupelna, kompleksowa mechani-
zacja pracy, staje sie w ustroju socjalistycznym nie tylko mozliwa, lecz i eko-
nomicznie niezbedna. Postep techniczny w ZSRR ujawnia sie wyraznie w me-
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chanizacji kompleksowej, automatyzacji, elektryfikacji i chemizacji produkec;ji,
stwarzajgc przestanki dla stopniowego przeksztalcenia charakteru pracy, ktéra
przez swe funkcje coraz bardziej i bardziej staje sie kontrolg dziatania sit przy-
rody. Mechanizacja oznacza dalsze wzmocnienie wielkiej socjalistycznej wy-
tworczosci spolecznej, a co za tym idzie, rowniez dalsze wzmocnienie socjali-
stycznej formy wtasnosci. Kazdg rozwijajacg sie historycznie forme wlasnosci
charakteryzujg dwie zasadnicze cechy: co sie przywlaszcza (przedmiot przy-
wlaszczania) oraz kto przywlaszcza (podmiot przywlaszczania). Przy okre$la-
niu przedmiotéw przywtlaszczania marksizm przeprowadza wyrazng granica po-
miedzy $rodkami produkcji a przedmiotami konsumecji. Forme wtasnos$ci, jako
podstawe stosunkéw produkeji, okresla przede wszystkim sposéb przywtlasz-
czania $rodkéw produkecji, sposob przywlaszczania przedmiotéw konsumcji jest
jego pochodng. W ustroju kapitalistycznym $rodki produkcji, jako przedmiot
przywlaszczenia prywatnego, staja sie narzedziem wyzysku robotnikéw najem-
nych przez kapitalistow. Jest to zasadnicza cecha wtlasnosci prywatnej jako
podstawy kapitalistycznych stosunkéw produkcji. W ustroju socjalistycznym
-$rodki produkcji stanowia wlasnosé¢ spoteczng — panstwows albo spétdzielczo-
kolchozowa. Dlatego tez nie moga one przeksztalci¢ sie w kapitat — w na-
rzedzie wyzyskiwania pracujgcych. Spoteczna wlasno$é $rodkéw produkcji
okresla charakter socjalistycznych stosunkéw produkeji, jako stosunkéw na-
cechowanych kolezenska wspoélpraca i socjalistyczng pomoca wzajemna wol-
nych od wyzysku ludzi pracy. Stosunki te znajdujg dobitny wyraz w nie-
wzruszonej jednoéci moralno-politycznej narodu radzieckiego, w przyjazni na-
rodow ZSRR, w patriotyzmie radzieckim, w tych nowych sitach napedowych
spoteczenstwa socjalistycznego.

Wtlasciwe historyczne ujecie formy wtlasnosci charakteryzuje sie réowniez
przez ustalenie, kogo reprezentuje podmiot wlasnosci, czyli przez to, kto mia-
nowicie przywlaszcza sobie dobra materialne w danym spoleczenstwie i kto
nimi dysponuje.

W ustroju kapitalistycznym monopolistycznym wtlascicielem $rodkéw pro-
dukcji jest burzuazja. Pozwala to jej przywlaszczaé sobie lwia cze§¢ wzra-
stajgcego bogactwa spolecznego, pomnazaé znajdujgcy sie w jej reku kapitatl.
Klasa robotnikéw najemnych jest pozbawiona $rodkéw produkeji, jako klasa
wyzyskiwana moze przywlaszezaé tylko przedmioty konsumcji i to w grani-
cach minimum egzystencji nedzarzy, ktéore to minimum w wyniku wzmaga-
nia sie wyzysku kapitalistycznego obniza sie coraz bardziej.

W ZSRR ludzie pracy sa zbiorowym wtlascicielem narzedzi i $rodkéw pro-
dukecji. Spoleczenstwo socjalistyczne sktada sie z dwéch zaprzyjaznionych ze
soba klas: klasy robotniczej i chlopéow kolchozowych. Pomiedzy tymi dwoma
klasami nie ma przeciwienstw antagonistycznych, wlasciwe im jeszcze od-
mienne cechy odzwierciedlaja pewne rdznice istniejace w ich stosunku do
$§rodko6w produkcji. Znajduje to wyraz w dwoch formach wlasnosci socjali-
stycznej: panstwowej i spoéldzielczo-koichozowe]j. Socjalistyczna wtasnos$e Srod-
kéw produkceji w jej obu formach okre$la rowniez i charakter przywlaszczania
przedmiotéw konsumcji przez czlonkéw socjalistycznego spoteczenstwa. Przy-
wlaszczanie przedmiotéow konsumcji w ZSRR dekonuje si¢ wedtug socjalistycz-
nej zasady: ,,od kazdego wedlug jego zdolnos$ci, kazdemu wedlug jego pracy‘.
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Stale pomnazanie oraz stale wzmacnianie wlasnosci spotecznej socjalizmu sta-
nowi niezachwiang podstawe wzrostu dobrobytu ludzi pracy.

% *
*

Jak uksztaltowala sie wlasno$¢ socjalistyczna w ZSRR? Formy wlasnosci
w okresie przed wprowadzeniem ustroju socjalistycznego powstawaly i roz-
wijaly sie zywiotowo w lonie poprzednich formacji spoleczno-ekonomicznych,
w odréznieniu od tego wilasno$¢ socjalistyczna powstaje i utrwala sie dzieki
dyktaturze proletariatu po zwyciestwie rewolucji proletariackiej.

Okres akumulacji pierwotnej poprzedza historycznie kapitalizm, ktérego
rozwoj zaczyna sie w lonie feudalizmu. Akumulacja pierwotna polega na oder-
waniu drobnych wytwoércow od srodkéw produkeji, nagromadzeniu kapita-
16w z jednej strony i na powstaniu klasy proletariuszy — z drugiej.

Przed nastaniem socjalizmu, ktérego rozwoj zaczyna sie po rewolucji pro-
letariackiej, mamy okres przej$ciowy, w tym okresie przejéciowym istotng
tre$¢ przeobrazen spotecznych stanowi socjalistyczne uspolecznienie, proces
tworzenia i rozwoju wlasnoéci socjalistycznej w jej obu formach, likwidacja
klas wyzyskiwaczy i ustalenie socjalistycznych stosunkéw wytwoérezych, za-
rowno w miescie jak i na wsi.

Nacjonalizacja ziemi i wywtlaszczenie kapitalistéw stanowig punkt wyjscia
uspolecznienia socjalistycznego i rozwoju wlasnosci socjalistycznej w ZSRR.
Socjalistyczna nacjonalizacja w istocie swej rozni sig zasadniczo od kapitali-
stycznej. Kapitalistyczna nacjonalizacja dokonywana przez panstwo kapitali-
styczne pozostawia $rodki produkeji w dyspozycji klasy kapitalistow stojacej
u wladzy. Znacjonalizowanie niektérych galezi przemystu dokonane przez la-
bourzystowski rzad angielski jest nacjonalizacja kapitalistyczna, obliczona na
utrwalenie dyktatury kapitalu monopolistycznego i wprowadzong w jego wy-
lacznie interesie. Socjalistyczna nacjonalizacja urzeczywistnia panstwo socja-
listyczne — dyktatura proletariatu, panstwo ktére konfiskuje kapitalistom
$rodki produkcji przekazujac je w rece ludu i likwiduje w ten sposdb istnie-
jace w ustroju kapitalistycznym oderwanie klasy robotniczej od $rodkéw
produkcji, jak réwniez wyzyskiwanie robotnikéw przez kapitalistow.

Aby rzeczywiscie uspoteczni¢ srodki produkeji, nie wystarczy odebraé ka-
pitalistom ich majatek, fabryki, srodki transportu, banki; wszystkie te przed-
sigbiorstwa nalezy koniecznie uruchomié¢, stworzyé nowa forme organizacji
spolecznej produkeji, nowa forme organizacji pracy i podziatu produktu spo-
lecznego. .

Trzeba odrézni¢ konfiskate mienia od uspolecznienia — wskazywat Lenin:
»-.uspolecznienie przez to wiasnie rézni sie od zwyklej konfiskaty, ze aby
dokona¢ konfiskaty wystarczy sama ,stanowczo$¢ i nie potrzeba umiejetnoéci
wlasciwej ewidencji i prawidlowej dyspozycji, dokonaé za$ uspolecznienia bez
takiej umiejetnosci nie mozna“ (W. I. Lenin: Socz., t. 27, s. 301).

Szkicujac swoj plan przystapienia do budownictwa socjalistycznego w pra-
cy pt. ,,Najblizsze zadania wladzy radzieckiej* L enin pisal: , Gldwna trud-
nos¢ tkwi w dziedzinie ekonomicznej: trzeba urzeczywistnié¢ jak najscislejsza
i powszechng ewidencje i kontrole nad wytwarzaniem i podzialem produktéw,
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wzmoéce wydajnoéé pracy, rzeczywidcie uspotecznié¢ wytwarzania“
(W. I. Lenin: Dzieta Wybrane. Warszawa 1949, , Ksiazka i Wiedza“ s. 357).

Stworzenie i utrwalenie wtlasnos$ci socjalistycznej stanowi sam przez sie
skomplikowany proces ksztaltowania nowego ustroju spolecznego — od pierw-
szych krokéw socjalistycznej organizacji produkceji az do triumfu wlasnosci
socjalistycznej i socjalistycznego systemu gospodarczego, jako czynnikéw pa-
nujacych niepodzielnie.

Stworzenie systemu zarzadzania spolecznymi Srodkami produkeji w skali
ogélnokrajowej, organizacja planowania gospodarstwa narodowego stanowi
wazny warunek socjalistycznego uspotecznienia produkcji.

Ksztattowanie i utrwalenie wtlasno$ci socjalistycznej wigze sie organicznie
z nowa, socjalistyczng organizacja pracy.

Stworzenie i utrwalenie socjalistycznej dyscypliny pracy, wychowanie lu-
dzi pracy w duchu socjalistycznego stosunku do dobra spolecznego, jak do
swojej najcenniejszej wlasno$ci, o ktoérg trzeba sie troszczy¢ i ktoéra trzeba
pomnazaé¢ przez oszczedzanie i wzrost produkcyjnosci pracy — to wazny wa-
runek utrwalenia i pomnozenia wilasno$ci spotecznej. Uspolecznienie produkecji
socjalistycznej wymaga rowniez uspoltecznionego podzialu, czyli organizacji
handlu radzieckiego, finanséw socjalistycznych, kredytu i obiegu pienieznego.

Uspotecznienie socjalistyczne oznacza organizacje rozszerzonej reprodukcji
wlasno$ci spotecznej. Urzeczywistnienie polityki uprzemyslowienia kraju zmie-
rzato wlasnie do skierowania rozwoju ukiadu socjalistycznego w gospodarce
narodowej na droge rozszerzonej reprodukcji. Kierujac rozwojem przemysiu
socjalistycznego partia Lenina—Stalina zapewnila przeksztalcenie Zwig-
zku Radzieckiego z kraju rolniczego w kraj przemystowy. Zwigzek Radziecki
stal sie krajem niezaleznym gospodarczo i mocarstwem, gdy .chodzi o jego
obronno$é. W nastepstwie stosowania stalinowskiej polityki uprzemystowienia
kraju powstala materialna mozliwo$é skierowania drobnego rolnictwa na
tory gospodarki socjalistycznej.

Jednym z najwazniejszych etapéw socjalistycznego .uspotecznienia produkeji-
stala sie kolektywizacja rolnictwa. Uspolecznienie na zasadach spoéldzielczych
podstawowych $rodkow produkcji, ktére poprzednio nalezaty do drobnych wy-
tworcow towarow, przeksztalcilo owe $rodki z przedmiotéw wlasnosci pry-
watnej w przedmiot spotecznej wlasno$ci spétdzielczej. Historycznym warun-
kiem i punktem wyjécia stworzenia panstwowej, socjalistycznej wlasnosci bylo
wywlaszczenie $rodkéw produkeji nalezgcych do kapitalistéw i obszarnikéw
i przeksztalcenie tych $rodkéw produkcji w $rodki stanowigce wspdine dobro
catego narodu. Podczas kolektywizacji srodkéw produkcji nalezacych do drob-
nych wytworcow towarow nie wywlaszczano, lecz jednoczono je na zasadzie
dobrowolno$ci i przeksztalcano w spoldzielcza wlasnoéé czlonkéw kotchozu.
Srodki produkeji, z ktéorych wywlaszczono kulakéw, przeksztalcono tez we
wlasnos$é spoldzielcza czionkow arteli rolniczych. Swoisto$é tych dwoéch drog
uspolecznienia odzwieciedla swoistos¢ przejécia do socjalizmu dwoéch klas —
proletariatu i chtopstwa.

Proces uspolecznienia socjalistycznego $rodkéw produkeji w ZSRR, zapo-
czatkowany przez wielka socjalistyczng rewolucje paZdziernikowa, zostat na
og6l zakonczony przed rokiem 1936. Udzial socjalistycznych form gospodarki
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w dochodzie narodowym wynosit 99,1%, w $rodkach trwatych — 99,7%,
w produkcji przemystowej — 99,8%, w produkeji rolniczej — 97,7%, w han-
dlu — 1009,

Proces uspolecznienia socjalistycznego przebiegal w atmosferze zacieklej
walki klasowej z elementami kapitalistycznymi i ich agentami — trockistami,
bucharinowcami, nacjonalistami i innymi wrogami partii i narodu radziec-
kiego. Stuszno$¢ polityki partii, konsekwentne wecielanie jej w Zycie, zapew-
nilo pelne zwyciestwo wlasno$ci socjalistycznej i socjalistycznych form gospo-
darki, zaro6wno w mieScie jak i na wsi, zapewnilo zbudowanie spoleczenstwa
socjalistycznego w ZSRR.

*

Z dwbéch form wlasnosci socjalistycznej forma panstwowa jest forma wyz-
sza. Zasada uspolecznienia socjalistycznego wyraza sie w niej w sposdb naj-
bardziej doskonaly: stanowi ona dobro calego narodu, a wiec nalezy do jed-
nego wlasciciela zbiorowego — narodu w osobie socjalistycznego panstwa.
Panstwowa wtlasno$¢ socjalistyczna jest nie tylko wyzsza, lecz i decydujaca
forma wtasnosci w ZSRR, okresla cna rozwéj gospodarki radzieckiej we wszyst-
kich etapach budownictwa sccjalistycznego.

Wtlasno$cia panstwa socjalistycznego jest ziemia, lasy, wody, fabryki i za-
klady przemystowe, koleje, sowchozy, osrodki maszynowo-traktorowe oraz inne
przedsigbiorstwa i inne mienie.

Spoldzielcza wlasno$¢ kcichozowa stanowi prostsza forme socjalistycznego
uspolecznienia $rodkow produkcji — jako kolektywna witasnoé¢ cztonkéw kot-
chozu. Kolchozy — to przedsiebiorstwa spoéldzielcze zalozone na ziemi pan-
stwowej i poslugujgce sie narzedziami produkcji nalezacymi do panstwa
w osobie o$rodkéw maszynowo-traktorowych.

Spoidzielcza wlasnosé kolchozowa zaklada, ze istnieje nie jeden, lecz wielu
wla$cicieli kolektywnych. Spoéldzielcza wiasnosé kolchozowa ma w swej pew-
nej czesci charakter udzialowy. W artelu rolniczym, zgodnie z jego statutem,
do niepodzielnego funduszu zalicza sie wpisowe oraz od !/; do !/ mienia uspo-
lecznionego, pozostata za$ cze$¢ ma charakter udzialéw. Czlonkom artelu rol-
niczego i spoéldzielni pracy w razie ustgpienia ich ze sktadu artelu zwraca sie
gotowka wplacone przez nich udzialy. Wreszcie spoétdzieleza wlasno$é kotcho-
zowa zaklada, Zze uspolecznienie stosuje sie¢ tylko do podstawowych $rodkéw
produkeji, drugorzedne $rodki produkeji i drobny inwentarz moga pozostaé
wiasnoscig osobistg kolchoznikdow.

Spoétdzielecza wlasnosé koichozowa obejmowalta w roku 1936 2,69, wszyst-
kich $rodkéw trwatych w przemysle i 20,3% $rodkéw trwalych w rolnictwie.
Wtlasno$¢ osobista kotchoznikéw stanowilo w rolnictwie 3,19% $rodkéw trwa-
Iych. Pola kolchozowe uprawia sie przy pomocy o$rodké6w maszynowo-trakto-
rowych. W uzytkowaniu koichozéw znajdowalo sie¢ przed wojna 879 uzyt-
kow rolnych, ktére podobnie jak i osrodki maszynowo-traktorowe stanowig
Srodki trwale panstwa socjalistycznego.

O znaczeniu spoldzielczej wtlasnosci koichozowej w ZSRR $wiadezy fakt,
ze wedlug danych z roku 1939 w przedsiebiorstwach spo6tdzielczo-kotchozowych
zatrudniona byla blisko polowa ludnosci Zwigzku Radzieckiego. W przededniu
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Wielkiej Wojny Narodowej kolchozy dawaty 90,3% globalnej i 88,8% towa-
rowej produkcji zbéz i biorac ogélnie catg niemal produkcje hodowlana.

Materialng podstawe wzrostu i utrwalenia wlasnoéci socjalistycznej sta-
nowi rozszerzona reprodukcja socjalistyczna. Przez lata istnienia wtadzy ra-
dzieckiej powiekszone zostalo wielokrotnie bogactwo narodowe ZSRR. Zasoby
produkecyjne pahstwowych przedsiebiorstw socjalistycznych i spétdzielczo-kol-
chozowych zostaly zupelnie odnowione i w znacznym stopniu pomnozZone.

W ZSRR nie ma juz. albo znikly juz niemal zupelnie stare zaklady z zaco-
fang technika, nie spotyka sie juz starych gospodarstw chlopskich z przedpo-
topowym inwentarzem. Przemyst i rolnictwo ZSRR opierajg sie obecnie
0 nowa wspolczesna technike. Na przyklad Srodki trwale w gospodarstwie
socjalistycznym powiekszyly sie wiecej niz trzykrotnie w przebiegu wyko-
nania dwoéch pierwszych planéw piecioletnich — z 49,4 mld. rub. do 189,3
mld. rub. (w cenach z 1933 r.). W tym $rodki trwale przemystu wzrosly
z 10,6 mld. rub. do 68,2 mld. rub. czyli wiecej niz szeSciokrotnie, a $rodki
trwate rolnictwa — z 1,7 mld. rub. do 23,2 mld. rub. czyli wigcej niz 13 razy.
W okresie powojennego planu piecioletniego Zwiazek Radziecki nie tylko ze
odbudowal érodki trwale gospodarstwa narodowego, lecz powiekszyl je znacz-
nie w poréwnaniu z przedwojennym poziomem. Tak wiec $rodki trwale prze-
mystu w 1950 r. wzroslty w poréwnaniu z r. 1940 o 58%, 1,6 raza wzrosly nie-
podzielne fundusze kolchozow.

Dochéd narodowy Zwigzku Radzieckiego, stanowigey Zrédio akumulacji so-
cjalistycznej i podnoszenie poziomu dobrobytu materialnego ludzi pracy, wzrést
w ciggu pierwszych stalinowskich planéw piecioletnich z 25 mld. rub. do
96,3 mld. rub. (w cenach z 1926/27 r.), czyli niemal czterokrotnie. W okresie
powojennego stalinowskiego planu piecioletniego dochéd narodowy ZSRR nie
tylko osiagnal poziom przedwojenny, lecz i przekroczyl go o 64%/9. W po-
réwnaniu z przedwojennym poziomem dochedy realne ludzi pracy w Zwiazku
Radzieckim w ciggu pieciolecia powojennego wzrosty o 62%.

Socjalizm gruntownie zmienia charakter osobistego przywlaszczania.
W ZSRR niemozliwe jest przywlaszczanie, majace na celu wyzyskiwanie cu-
dzej pracy. Zlikwidowano wigc ciasne ramy osobistego przywlaszczania, ktére
istnieja dla klasy robotniczej w ustroju kapitalistycznym, okreslane tam war-
toscig sity roboczej.

W ZSRR #rodiem osobistej wlasno$ci obywateli sg ich dochody z pracy.
Wlasno$é osobista nie obejmuje $rodkéw produkeji, jesli nie uwzglednié drob-
nego inwentarza rolnego czlonkéw kolchozu, ktéory stanowi nieznaczng czesé
zasob6w trwalych kraju. Jednocze$nie przewazajaca cze$¢ wytworzonych przed-
miotéw konsumcji staje sie osobista wlasnoscig obywateli.

W tej formie powigzania wlasnosci osobistej ze spoleczng, ktora to forma
istnieje w ZSRR, znaleziono klucz do rozwiazania jednego z najwazniejszych
zagadnien spolecznych — zagadnienia powigzania osobistych intereséw z inte-
resami spotecznymi. ,,..W krajach obcych, pisal dnia 5 lutego 1946 roku
M. J. Kalinin zwracajac sie do swych wyborcow leningradzkich — panuje
zasada indywidualnego bogacenia sie. Dla nich dobro osobiste jest na pierw-
szym planie. U podstaw za$ demokracji radzieckiej lezy zasada kolektywnej,
kolezenskiej wspoélpracy. My méwimy: Dobro panstwa socjalistycznego — to
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najwazniejsza sprawa, gdy chce sie wzmdc swoj osobisty dobrobyt — nalezy
podnie$é poziom dobrobytu spoleczenstwa socjalistycznego. Nieustanne utrwa-
lanie podstaw panstwa socjalistycznego, wzrost jego bogactw materialnych
i kulturalnych, usprawnianie pracy jego wszystkich organéw — prowadzi do
dalszego wzrostu dobrobytu poszczegélnego obywatela radzieckiego, do roz-
woju jego wartosci intelektualnych i moralnych®.

Oproécz tych dwu form witasno$ci socjalistycznej $rodkéw produkeji, oprécz
osobistej wlasnosci przedmiotéw konsumcji, w ZSRR zachowaly sie jeszcze
resztki drobnej wlasno$ci prywatnej chlopéw — gospodarzy indywidualnych
i rzemie$lnikow.

W ten sposdb przywtlaszczanie bogactwa spolecznego wystepuje w ustroju
socjalistycznym w postaci wlasnosci panstwowej i spétdzielczo-kotchozowej,
jak réwniez w postaci osobistej wlasno$ci obywateli z jednoczesnym zacho-
waniem niektérych resztek prywatnej wlasnosci opartej na pracy osobistej.

Zakres przedmiotéw panstwowej wlasnoséci socjalistycznej jest nieograni-
czony. W odroéznieniu od tego zakres przedmiotéw spotdzielczej wiasnoéci kot-
chozowej jest ograniczony, chociaz obejmuje zaréwno $rodki produkeji, jak
i przedmioty konsumcji (wylaczona jest z niego ziemia, bogactwa jej wnetrza,
fabryki, zaktady przemystowe, kolejnictwo itd.), zakres przedmiotéw wtasnosci
osobistej jest ograniczony i sprowadza sie przede wszystkim do przedmiotow
konsumcji.

Stosunki pomiedzy poszczegdlnymi podmiotami wlasnos$ci w spoteczenstwie
socjalistycznym réznig sie od siebie w zaleznosci od istoty i charakteru przed-
miotéw wlasnosci.

Ziemie, ktora stanowi wlasno$é¢ panstwa socjalistycznego, otrzymuja kot-
chozy w wieczyste i bezptatne uzytkowania. Panstwo Radzieckie przydzielito
kotchozom 488 mil. ha ziemi. Ziemie oddaje sie do bezptatnego uzytkowania
réwniez poszczegdlnym obywatelom (np. robotnikom i pracownikom na ogrody
warzywne, chlopom prowadzacym gospodarstwa indywidualne itd.). Nadto sto-
sunki rolne w ZSRR maja te ceche szczegdlna, ze wylaczaja kupno i sprze-
daz, dzierzawe i zastaw ziemi.

Przedsiebiorstw i urzgdzen panstwowych tak samo nie mozna zbywaé jak
i ziemi. Nie mogg one stanowié¢ przedmioctu kupna — sprzedazy. Za korzysta-
nie ze wszystkich rodzajow $rodkéw transportu i nieprodukcyjnych $rodkow
trwalych (domy mieszkalne, instytucje kulturalne i ustugowe), ktore znajduja
sie przewaznie w uzytkowaniu ludno$ci ptaci sie w wysokosci ich zuzycia.
Kolchozy, ktére uprawiaja swe pola przy pomocy panstwowych $rodkéw pro-
dukcji skupionych w o$rodkach maszynowo-traktorowych, optacaja row-
niez na rzecz panstwa sumy w wysoko$ci amortyzacji Srodkéw trwatych
w procesie produkcji.

W odréznieniu od panstwowych produkcyjnych i nieprodukcyjnych zaso-
béw trwalych cala produkcja towarowa przedsiebiorstw panstwowych znajdu-
jacych sig¢ na rozrachunku gospodarczym i arteli przemystowych realizuje sie
w drodze kupna — sprzedazy. W ten sam spos6b realizujg swa towarowa pro-
dukcje réwniez kotchozy. Cechg charakterystyczng obrotu towarowego w ZSRR
jest istnienie dwodch regulowanych przez plan strumieni: jeden z nich stano-
wig $rodki produkecji realizowane przewaznie w trybie rozliczen bezgotéwko-
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wych pomiedzy przedsiebiorstwami socjalistycznymi (panstwowymi i spétdziel-
czo-kolchozowymi), drugi — $rodki konsumcji sprzedawane ludno$ci za
gotéwke.

W ten sposdb stosunki towarowo-pieniezne w ZSRR ulegly gruntownemu
przeksztalceniu. Stuzg one wytworezoscei socjalistycznej i podzialowi produktéw,
stanowigc dzwignie ekonomiczng utrwalenia wtasnosci socjalistycznej.

*® *
%

Roéznice form wlasno$ci stanowig o réznicach form jej zarzadzania. Wtas-
no$¢ spoleczna wymaga zarzadzania spolecznego.

Nie mozna jednakze miesza¢ stosunkéw wilasnoéci ze stosunkami zarza-
dzania dang wlasnoscig. Uprzedzat o tym W. I. Lenin w referacie wygto-
szonym na IX Zjezdzie Partii Bolszewickiej. Panowanie klasy, méwit Lenin,
znajduje swéj wyraz w tym, d> kogo nalezy wlasnos¢, panowanie proletariatu
znajduje swb6j wyraz w tym, zs wlasno$¢ odebrano obszarnikom i kapitali-
stom. Co sie za$ tyczy formy zarzadzania gospodarks, to zmienia sie ona stale
w przebiegu rozwoju danego spolteczenstwa nie naruszajac istoty istniejacego
ustroju spolecznego. Tak wiec przy przejsciu od komunizmu wojennego do
NEP formy zarzadzania przemystem socjalistycznym ulegaly powaznym zmia-
nom, chociaz ustroj spcteczny pozostal niezmienny. Ten, kto lgczy zagadnienie
panowania klasy z zarzadzaniem produkcja, wskazywal L enin, stwarza chaos,
forma bowiem zarzadzania nie decyduje o panowaniu klasy, kazda klasa
stwarza taka forme zarzadzania produkcja, jaka w danych warunkach zapew-
nia wyzszg wydajnos¢ pracy.

Wlasnoécig, ktora stanowi dobro ogoélnonarodowe, zarzgdza panstwo so-
cjalistyczne i jego organy. Jednolito$¢ i niepedzielno$é panstwowej wiasnosci
socjalistycznej zaklada, ze powinna istnie¢ centralizacja w jej zarzadzaniu.
Jednak stopien tej centralizacji rézny jest dla poszczegélnych rodzajow pan-
stwowej wlasnoséci socjalistycznej. W zaleznoSci od stopnia centralizacji osigg-
nietej w zarzadzaniu panstwowych przedsiebiorstw przemystowych dziela sie
one na przedsiebiorstwa podporzadkowane wladzom zwiazkowym, zwiazkowo-
republikanskim i terenowym.

Zarzadzanie gospodarka panstwowo-socjalistyczng opiera sie o zasade od-
powiedzialnosc1 jednoosobowej. Zasade odpowiedzialnosci jednoosobowej stwo-
rzylo spoteczenstwo socjalistyczne i jemu jest ona tylko wlasciwa. Gdy w swoim
czasie wrogowie partii — zwolennicy decentralizacji wystepowali przeciwko
zasadzie odpowiedzialno$ci jednoosobowej, Lenin zwro6cil uwage na to, ze
zasada odpowiedzialnoéci jednoosobowej nie jest sprzeczna z demokracja,
z udzialem mas w zarzadzaniu gospodarstwem: w samej rzeczy czy jest do
pomys$lenia co$ bardziej demokratycznego niz ta zasada, w mysl ktorej same
masy ze swego Srodowiska wysuwaja przelozonego, kierownika produkecji,
wykonujacego wcle ludu, stuzacego ludowi i pozostajacego pod jego kontrola.
Jedynie wrogowie socjalizmu moga utrzymywaé¢, ze socjalistyczna zasada jed-
noosobowego kierownictwa jest niedemockratyczna. Zasada kierownictwa jed-
noosobowego w zarzadzaniu panstwowymi przedsiebiorstwami socjalistyczny-
mi laczy sie z rozrachunkiem gospodarczym. Radzieckie przedsiebiorstwa socja-
listyczne cparte o rozrachunek gospodarczy stanowig samodzielne pod wzgle-
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dem gospodarczym jednostki, ktére swoje wydatki pokrywajg przez swoje
dochody. Rzecza jednak niewlasciwg byloby rozpatrywacé samodzielnosé gospo-
darczg przedsiebiorstw radzieckich, biorac za punkt wyjécia analogie z przed-
siebiorstwami prywatnymi.

Samodzielno$é gospodarcza przedsiebiorstwa w spoleczenstwie kapitalisty-
cznym jest nastepstwem prywatnej wiasnosci srodkéw produkeji. Kazde przed-
siebiorstwo jest gospodarczo wyodrebnione jako prywatna wlasno$¢ danego
kapitalisty i cddzielone jest od prywatnej wtasnosci innych kapitalistow. Takie
wyodrebnienie gospodarcze sprawia, ze stosunki towarowe sg jedyna mozliwg
formg taczno$ci pomiedzy poszczegdlnymi przedsiebiorstwami nalezgcymi do
prywatnych wlascicieli.

Radzieckie przedsiebiorstwa przemystowe sa przedsiebiorstwami socjali-
stycznymi. Wilasnos¢ panstwowa (dobro calego narodu) wymaga jednolitosci
i spdjni wszystkich przedsiebiorstw i gatezi, co w szczegbélnosci wyraza sie
w centralizacji zarzadu administracyjnego wszystkich przedsiebiorstw panstwo-
wych. Przedsiebiorstwa socjalistyczne sg wyposazone w samodzielnoéé gospo-
darcza, lecz jest to szczegdlnego rodzaju samodzielno$é¢ gospodarcza. Wypltywa
ona bezpos$rednis z formy administrowania panstwowymi przedsiebiorstwami
socjalistycznymi z tego faktu, ze stosunki towarowe panstwo socjalistyczne
wyzyskuje jako jedno z narzedzi sprawowania zarzadu nad gospodarka.

Stosunki towarowe istniejgce pomiedzy przedsiebiorstwami w ustroju ka-
pitalistycznym przeciwstawiaja sie stosunkom administracyjnym, metodom
zarzgdzania, stosowanym w obrebie poszczegoélnych przedsigbiorstw kapitali-
stycznych, jak zywiol przeciwstawia sie okreslonej organizacji. W spoteczen-
stwie socjalistycznym stosunki towarowe wyzyskuje sie jako jedno z narzedzi
zarzadzania gospodarkg. Rozrachunek gospodarczy jest metoda zarzadzania
panstwowymi przedsiebiorstwami socjalistycznymi.

Partia bolszewicka i rzad radziecki wychowuja kadry kierowniczych pra-
cownikéw gospodarczych w duchu wlasciwego panstwowego stosunku do kie-
rowania gospodarksg, uczg ich, ze interesy panstwa sa sprawg najwazniejsza.
W zyciu zdarza sie jednak, ze spotykamy sie z szeregiem wypaczen zasad za-
rzadzania panstwowa wiasnoS$cig socjalistyczng. Wsréd naszych dziataczy go-
spodarczych trafiaja sie jeszcze tacy, ktorzy ciasne, lokalne interesy swego
resortu, uwazaja za wazniejsze od intereséw panstwowych. Ujmuja oni roz-
rachunek gospodarczy z punktu widzenia ciasnego praktycyzmu (w oryginale
,,dielaczeski‘) mniemajac, ze samodzielno$é gospodarcza przedsiebiorstw ozna-
cza istnienie jakich$ szczegdlnych intereséw, odmiennych niz interesy panstwa.
Tacy dziatacze gospodarczy dazg do zaopatrywania sie w nadmierna ilo$é¢
sprzetu, materialéw, zwlaszcza bardzo deficytowych, nie liczac sie z potrze-
bami calego gospodarstwa narodowego i interesami panstwa. Sktadaja oni wy-
olbrzymione zapotrzebowania na materiaty oraz podaja $wiadomie nieprawi-
dlowe liczby remanentdéw surowcdéw i materiatéw. Niektorzy dziatacze gospo-
darczy, znajdujgc sie pod przemoznym wplywem ciasnych interesow swego
resortu, skladajg tendencyjnie ,zanizone‘ plany oraz podajg nieprawidlowe
dane o ich wykonaniu: fikcyjnie powiekszaja liczby, gdy plan nie zostal wy-
konany i ukrywaja cze$¢ produkcji w razie przekroczenia planu. Dziatacz go-
spodarczy, ktory gromadzi w powierzonym mu przedsigbiorstwie zbedne za-
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pasy sprzetu i materialéw deficytowych depce podstawowa zasade zarzadzania
panstwowag witasnos$cia socjalistycznag, Ze nalezy kierowa¢ sie wylacznie inte-
resami narodu i panstwa. Gromadzenie zbednych zapaséw sprzetu, surowca
i materialéw i ukrywanie ich przed panstwem przynosi bezposrednio szkody
materialne panstwu socjalistycznemu, oznacza bowiem wycofanie z obiegu
gospodarczego znacznych iloSci warto$ci materialowych przez ich zamrazanie.
Wypaczanie zasad zarzadzania wlasno$cia socjalistycznag podwaza zasady pla-
nowego gospodarstwa socjalistycznego i hamuje rozwdj kraju podazajacego
ku komunizmowi.

Zarzadzanie spétdzielcza wilasnoscia kolchozowa ma swoje odrebne cechy.
Rézni sie ono od zarzadzania panstwowa wlasno$cia socjalistyczng. Kolektywny
charakter spoéldzielczych przedsiebiorstw kolchozowych wymaga, aby forma
zarzadzania nimi byla réwniez kolektywna. Wszystkimi sprawami artelu rol-
niczego, jego gospodarstwem spotecznym i wlasno$cig spoteczng zarzadza ogdlne
zebranie czlonkéw artelu, a w okresie pomiedzy zebraniami — zarzgd artelu.
Zarzad jest wybierany na ogélnym zebraniu na przecigg dwoch lat w skladzie
5 —9 osob.

Cale zycie wewnetrzne kolchozu oraz — co ma szczegdlng wage — zarzad
wlasnoscia spoleczng reguluje statut artelu rolniczego przyjety na drugim
Wszechzwigzkowym Zjezdzie Przodownikéw Kolchozow i zatwierdzony przez
rzad i CK WKP(b) w dniu 17 lutego 1935 roku. Partia bolszewicka i rzad ra-
dziecki prowadza stanowczg walke z przekroczeniami przepiséw statutu artelu
rolniczego, a wsrod nich z praktyka niewlasciwego obliczania dniéwek obra-
chunkowych, z przerostami w zakrésie osobistej gospodarki pomocniczej ponad
ustalong norme, z trwonieniem mienia kolchozowego i nielegalnym jego uzyt-
kowaniem, z naruszeniem praw czlonkéw artelu jako wtascicieli kolektywnych.

Wyjatkowo wazna role w utrwaleniu zasad socjalistycznych zarzadzania
spoldzielcza wilasno$cig koichozowg odegrala uchwata Rady Ministrow i CK
WKP(b) z dnia 19 wrze$nia 1946 r. ,,O sposobach likwidacji przekroczen prze-
piséw statutu artelu rolniczego w kotchozach”. Niestety poszczegdlne fakty
naruszenia przepiséw statutu artelu rolniczego wskazane w uchwale zdarzaja
si¢ dotychczas. Trafiajg sie jeszcze wypadki niewlasciwego ustalania dnidwek
obrachunkowych, wydawania produktéw poszczegdlnym czlonkom kolchozu na
kartke przewodniczacego niezaleznie od rzeczywiscie zarobionych przez nich
dniéwek obrachunkowych.

Trwonienie gruntéw spolecznych kolchozéw podwaza ich spoleczng gospo-
darke. Jednakze dzi§ jeszcze trafiajg sie poszczeg6lni przewodniczacy kotcho-
z0w, ktérzy depcac ustawy radzieckie oddaja w dzierzawe réznym organizacjom
ziemie kolchozowa na szkode spotecznej gospodarki kotchozéw.

Spoleczna wilasnoéé¢ socjalistyczna sprawita, ze planowe kierowanie calym
gospodarstwem narodowym przez panstwo stato sie nie tylko mozliwe lecz
i konieczne.

Panstwo socjalistyczne kieruje w trybie planowania panstwowymi przed-
siebiorstwami socjalistycznymi i realizuje planowe Kkierowanie gospodarksg
spéldzielczo-kolchozowa. W mys$l statutu artel zobowiazuje sie do Scistego
wykonania planu zasiew6w, zorania ugoréw, upraw miedzyrzadowych, zbio-
row, miocki i orki jesiennej, jak réwniez panstwowego planu rozwoju hodowli
zwierzat.
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Spoteczna wlasno$é socjalistyczna zmienita do gruntu stosunek robotnika
do $rodkéw produkeji oraz do samej pracy, ktoéra ze sprawy prywatnej stala
sie zaszczytnym obowiazkiem spolecznym.

Réznice pomiedzy dwiema formami wlasno$ci socjalistycznej ujawniajg sig
w organizacji pracy i w podziale produktu spotecznego w przedsiebiorstwach,
zaréwno panstwowo-socjalistycznych jak i spéldzielczo-kotchozowych.

Glownymi zasadami spolecznej organizacji pracy w przedsigbiorstwach pan-
stwowo-socjalistycznych i spoétdzielczo-koichozowych sa: praca kolektywna,
odpowiedzialno$é osobista za powierzony sprzet, materialy i produkcje, akor-
dowy system plac, wspdélzawodnictwo socjalistyczne. Nalezy jeszcze dodaé, ze
w przedsiebiorstwach panstwowych planowy werbunek sity roboczej dokonuje
sie w drodze najmu. Robotnicy i pracownicy otrzymujg wynagrodzenie w pie-
niadzu, produkt ich pracy stanowi wlasno$¢ panstwa socjalistycznego.

W kolchozach wsgystkie prace wykonuja czlonkowie kolchozu. Najem
sity roboczej zezwala sie tylko w wyjatkowych wypadkach. Podstawowg forme
organizacji pracy w kolchozach stanowi brygada produkcyjna. Znaczenie tej
formy organizacji pracy nie polega jedynie na tym, Ze rozszerza ona zakres
stosowania maszyn w rolnictwie, to jest mechanizacje pracy w rolnictwie pod-
noszac jej wydajnosé. Odgrywa ona zarazem wazng role w dziele komuni-
stycznego wychowania czlonk6éw koichozéw, wpajania w nich nawyknien pra-
cy kolektywnej, spotecznej, w dziele utrwalenia dyscypliny pracy. W nieco
innej formie, niz w przedsiebiorstwach panstwowych realizuje sie réwniez
w kotchozach zasade dokonywania podziatlu socjalistycznego wedlug pracy.
Kotchoz w mys$l statutu, rozlicza sie przede wszystkim z panstwem, wykonu-
jac obowigzkowe dostawy, jak réwniez z o$rodkami maszynowo-traktorowymi
za wykonang przez nie prace. Pozostala cze$¢ uzyskanej produkeji stanowi
wtlasno§é kolektywna danego kolchozu. Po potraceniach na rzecz funduszu
niepodzielnego, nasiennego, ubezpieczeniowego i innych funduszéw spotecz-
nych — plony kolchozu i jego dochody pieniezne dzieli si¢ wedlug dnidéwek
obrachunkowych.

W artelach przemystowych, w odréznieniu od kolchozéw podziatu dokonuje
sie po zrealizowaniu produkecji tylko w formie pienieznej. Cze§¢ wplywow
ogblnych, po potraceniu kosztéw produkecji, wyptaca sie czlonkom artelu w sto-
sunku do pracy wykonanej przez kazdego z nich, druga cze$¢ stanowi ogélny
zysk artelu. Wyplaca sie z niej podatek dochodowy i dokonuje sie ustawowych
potracen na rzecz funduszéw spolecznych oraz potracen na fundusz kredytu
diugoterminowego; cze$¢ zysku, w my$l statutu dzieli sie wsroéd czionkéw ar-
telu stosownie do wyniku ich pracy. Pozostalg cze$¢ zakumulowanego zysku
walne zebranie cztonkéw, wedlug swego uznania, przeznacza na uzupeinienie
funduszéw spolecznych artelu. Straty poniesione przez artel w ciagu roku
walne zebranie rozklada na czlonkéw artelu.

Z tezy, ze wlasno$¢ socjalistyczna stanowi podstawe socjalistycznych sto-
sunkéw produkeji i calego radzieckiego wustroju spotecznego — wynika
praktyczny wniosek: aby spoleczenstwo socjalistyczne rozwijalo sie pomys$l-
nie zdazajgc do komunizmu, ludzie radzieccy powinni czujnie ochrania¢ wilas-
no$¢ socjalistyczng przed wszelkimi zamachami na nig ze strony wszystkich
wrogéw socjalizmu. Aby walczy¢ z wrogami socjalizmu, rzad radziecki oglosit
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dnia 7 sierpnia 1932 r. znang ustawe ,,O ochronie mienia i utrwaleniu spo-
tecznej wiasnosci socjalistycznej”. Czytamy w niej: ,,Centralny Komitet Wy-
konawczy i Rada Komisarzy Ludowych uwazaja, ze wlasnos¢ spoteczna (pan-
stwowa, kctchozowa, spotdzieleza) stanowi podstawe ustroju radzieckiego i jest
$§wieta i nietykalna, a ludzi ktérzy pcdnosza reke na witasncéé spoteczng na-
lezy uwazaé za wrogéw ludu.

W referacie wygloszonym na XVIII Zjezdzie WKP(b) J. Stalin o$wietla-
jac zagadnienie panstwa zaznaczyl, ze wraz ze zwyciestwem socjalizmu i likwi-
dacja klas wyzyskiwaczy w ZSRR powstala funkcja ochrony socjalistycznej
wilasnosci przed zlodziejami i rabusiami mienia narodowego. Funkcja ta stata
sie jedna z pcdstawowych -funkcji panstwa socjalistycznego w obrebie kraju.

Po Wielkiej Wojnie Narodowej, dazac do dalszego wzmocnienia ochrony
wlasnodci socjalistycznej i walki z naduzyciami Prezydium Rady Najwyzszej
ZSRR oglcsilo dnia 4 czerwea 1947 r. dekret ,,O odpowiedzialnosdci karnej za
rabunek mienia panstwowego i spotecznego®.

W walce o ochrone wiasnosci socjalistycznej partia bolszewicka i rzad
radziecki opierajg sie o szerokie rzesze ludzi pracy. W ZSRR nie toleruje sie
ludzi trwoniacych wiasnosé spoteczna. Udziatem tych wszystkich wrogéw ludu
jest powszechna pogarda i nienawise.

Obecnie w roéznych galeziach gospodarstwa narodowego szerzy sie ruch
o przejecie spotecznych $rodkéw produkeji i roéznego innego rodzaju mienia
spotecznego pod zabezpieczenie socjalistyczne. Celem tego ruchu jest ogdlne
dazenie do przedluzenia czasu pracy $rodkéow produkeji i oszczedzanie kosztow
materialowych.

Naréd radziecki doskonale zapamietal sobie madre stowa swego wodza
i nauczyciela J. Stalina: ,Jezeli kapitalidei uzyskawszy w swoim czasie
utrwalenie ustroju kapitalistycznego proklamowali, ze wlasnos¢ prywatna jest
$wieta i nietykalna, to my komunis$ci, tym bardziej powinnidmy proklamowac,
ze wtasnoéé spoleczna jest $wieta i nietykalna, aby utrwali¢ przez to nowa,
socjalistyczng forme gospodarki we wszystkich dziedzinach produkeji i han-
dlu. Tolerowa¢ zlodziejstwo i rabowanie wlasnosSci spolecznej, niezaleznie od
tego czy dotyczy to wlasno$ci panstwowej, czy wlasnos$ci spotecznej i kotcho-
zowej 1 nie zwraca¢ uwagi na podobne bezecenstwa kontrrewolucyjne — zna-
czy to wspoéldziataé w podwazaniu ustroju radzieckiego, ktdéry opiera sie na
wlasno$ci spctecznej, jak na swej podwalinie (J. Stalin: Socz., t. 13, s. 209).

Ustawy radzieckie ochraniaja, zaréwno spoleczna jak i osobistg wlasnosé
obywateli. W 1947 r. Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR oglosito dekrety
,,O odpowiedzialnosci karnej za rabowanie mienia panstwowego i spotecznego®
i,,0 wzmocnieniu ochrony wlasnodci osobistej obywateli”. Ustawy radzieckie
karza surowo tych wszystkich, ktérzy -podnosza reke na spoteczng wiasnoéé
socjalistyczng i na wlasnos¢ osobista obywateli radzieckich.

W miare tego jak ZSRR podaza ku komunizmowi, w przebiegu realizacji
stalinowskiego planu przeksztatcania przyrody, wielkich budowli komunizmu,
scalania drobnych kolchozéw, dokonuja sie zmiany w stosunku pomiedzy
wiasno$cig panstwowo-socjalistyczng i spdtdzielezo-kotchozowa.

Panstwowa wilasnoé¢ socjalistyczna w dalszym ciagu wzrasta w szybkim
tempie i wzmacnia sie jej pozycja jako najwyzszej i kierujacej formy wias-
nosci socjalistycznej. Godny jest przy tym uwagi wzrost wlasnosci panstwo-
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wej w rolnictwie w zwiagzku z akcja zalesiania, budowa kanalow i zaktada-
niem nowych osrodkéw maszynowo-traktorowych.

Oérodki maszynowo-traktorowe i koichozy ustalaja coraz $cislejsza lgcz-
nos$¢ produkcyjng. Osrcdki maszynowo-traktorowe zaczynaja obslugiwat¢ co-
raz wiekszg liczbe procesow produkcyjnych w kolchozach — nie tyiko w za-
kresie uprawy zbdz, lecz i sadownictwa, uprawy lak, przygotowywania pasz
itd. W coraz to wiekszym stopniu utrwala sig gospodarka spoteczna i wlasnosé
spoteczna kclchozow, co stanowi podstawe ustroju kotchozowego. Wraz ze sca-
leniem drcbnych arteli i przeksztalceniem gospodarstwa spolecznego kolcho-
zo6w w wielkie gospodarstwa wielokierunkowe, wzrasta wola produkeji spo-
lecznej w dziedzinie zaspokajania potrzeb osobistych czlonkdédw koichozu.

Produkcja cdgrywa gtowna i rozstrzygajaca role w rozwoju kazdago ustroju
spotecznego. Mozna tu zupelnie zastosowaé do nowego, mlodego jeszcze ustroju
kctchozowego. Gdy bogactwo koichozdéw wzrosnie o tyle, ze zdolaja one za-
spokoi¢ wszystkie potrzeby osobiste czlonkéw, ustanie wtedy, jak uczy
J. Stalin, potrzeba utrzymywania osobistego gcspodarstwa przyzagrodowego
przez czionkéow kotchozéw. Oznacza¢ to bedzie nowy, wyzszy stopien uspo-

lecznienia.

Podczas gdy wlasnosé socjalistyczna rosnie, rozwija sie i osiaga wielkie
sukcesy — wlasno$¢ kapitalistyczna doswiadcza Smiertelnego kryzysu.

W ciggu dwudziestu lat (od roku 1929 do 1949) produkcja przemyslowa
Europy kapitalistycznej wzieta jako calo$¢ pozostawala na jednym i tym sa-
mym poziomie. Handel §wiatowy skurczyl sie. Obrét pieniezny charakteryzuje
inflacja. Stcpa zyciowa ludzi pracy w krajach kapitalistycznych spadia, a licz-
ba bezrobotnych dosiegta ogromnych rozmiaréw. Kryzys wlasnos$ci kapitali-
stycznej wyraza sie przede wszystkim przez to, ze w wielu krajach ulega juz
ona likwidacji jako podstawa ustroju spotecznego. Kryzys wlasno$ci kapita-
listycznej wyraza sie rowniez we wzroscie ruchu komunistycznego w krajach
kapitalistycznych, ktory stawia sobie za zadanie socjalistyczng przebudowe
spoleczenstwa, a wiec likwidacje wtlasnosci prywatnej Srodkéw produkeji.

Wprowadzenie panowania witasnosci socjalistycznej zapewnia ludziom pracy
wolne i dostatnie zycie, otwierajagc nowe perspektywy rozwoju spoleczehstwa
jako calo$ci. ZSRR przestal by¢ jedynym krajem, w ktérym istnieje socjali-
styczna forma wlasnosci. W szybkim tempie ksztaltuje sie¢ wlasnosé socjali-
styczna rowniez w innych krajach Europy i Azji. Wraz ze zwyciestwem
ustroju demokracji ludowej w krajach Europy poludniowo-wschodniej i $rod-
kowej, jak réwniez wraz ze zwyciestwem rewolucji ludowej w Chinach front
socjalizmu i demockracji niezmiernie sie rozszerzy!: ogarnia on obecnie 800 min.
ludzi na dwa i éwieré miliarda mieszkancéw calej kuli ziemskiej. Socjalizm
i demokracja odbierajg zwyciesko jedna za druga pozycje tonacemu zgrzybia-
temu kapitalizmowi.



RECENZIJE Z KSIAZEK

Rozwéj kapitalizmu w rolnictwie wiloskim
I

Emilio Sereni ,Rozwdj kapitalizmu na wsi wtoskiej“ (1860—1900),
tytut oryginatu ,Il Capitalismo nelle campagne” tlumaczenie rosyjskie, wyd.
Inostrannoj literatury, Moskwa 1951. Wstep do rosyjskiego wydania A. W. Bol-
gowa, str. XXIII, 378.

Ksigzka Sereniego omawia proces powstawania oraz formy rozwoju
kapitalizmu w rolnictwie wloskim w drugiej potowie ubieglego wieku, w okre-
sie od zjednoczenia ziem wloskich do poczatkéw epoki imperialistycznej. W tym
okresie zostata zakonczona rewolucja burzuazyjno-demokratyczna, ktéra stwo-
rzyta podstawy szybkiego rozwoju rynku wewnetrznego i kapitalizmu.

Wtoska burzuazja staneta w polowie ubieglego stulecia na czele narodowej
rewolucji wyzwolenczej, uczynita jednak wszystko, co bylo w jej mocy, aby
rewolucja ta nie przyjeta charakteru plebejskiego, aby nie przeksztalcila sig
w rewolucje burzuazyjno-chtopska, o jaskrawym antyfeudalnym ostrzu. Bur-
zuazja wloska zrobila wszystko, aby nie dopusci¢ mas chlopskich do §wiadome-
go i aktywnego udzialu w rewolucji. '

W ten sposob rewolucja burzuazyjna zostawita nie rozwiazang sprawe chlop-
ska. Zagadnienie to, w jego obecnej tak palacej postaci, jest w pewnym sensie
rezultatem niekonsekwentnego charakteru owej rewolucji. Szczegdlnie ostro
stoi sprawa agrarna na potudniu Witoch i na wyspach (Sardynia i Sycylia). Tu-
taj stosunki feudalne przetrwaly najdiuzej, bo do konca XVIII wieku; a je-
szcze w pierwszej polowie XIX wieku, mimo oficjalnego (prawnego) zniesienia
feudalizmu, stosunki feudalne pozostawaly nadal w mocy; w dalszym ciggu
istnialy tu przedkapitalistyczne formy renty (panszczyzna, renta w naturze).
Zjednoczenie Wioch dokonato sie nie w wyniku rewolucyjnego sojuszu demo-
kratycznych odtaméw burzuazji wioskiej z chlopstwem, drobnomieszezanstwem
miejskim, rzemie$lnikami, robotnikami itp., lecz na podstawie sojuszu reakceyj-
nego skrzydla burzuazji przemystowej z arystokracja rodowg Potudnia. Bur-
zuazja zrezygnowala z likwidacji pozostatosci feudalizmu. To stalo sie przy-
czyng, ze nowe panstwo wloskie ,,od pierwszych chwil swojego istnienia mialo
szczegblnie reakcyjny charakter, bylo stale wykorzystywane przez wielkich
przemystowcow i wiasdcicieli ziemskich w charakterze narzedzia ucisku mas
i pozbawiania ich elementarnych praw*?!).

1y ,Komunistyczna Partia Wtoch, Krétki szkic historyczny®, ttumaczenie rosyj-
skie. Wydawnictwo Inostrannoj literatury, Moskwa 1951, str. 6.



Emilio Sereni: Rozwé6j kapitalizmu na wsi wloskiej 109

Engels, ktéory uwaznie $ledzil przebieg wypadkéw witoskich owego okre-
su, w liscie z 1894 roku, dawat taka ocene tych wydarzen: ,,Burzuazja po przyj-
Sciu do wtadzy w okresie walki o niezalezno$¢ narodowa i poézniej, nie mogla
i nie chciata doprowadzi¢ do konca swojego zwyciestwa. Nie zlikwidowala ona
pozostatosci feudalizmu, nie zreorganizowala produkcji narodowej w nowo-
czesny, burzuazyjny spo$ob. Bedac niezdolng do zaofiarowania krajowi wzgled-
nych i czasowych korzysci ustroju kapitalistycznego, potrafila zwali¢ na kraj
wszystkie ciezary i trudnoéci kapitalizmu. Nie ograniczajac si¢ do tego, zapla-
tata sie w najbrudniejsze afery finansowe, ktoére odebraly jej na zawsze resz-
tki szacunku i zaufania. Lud pracujacy — chtopi, rzemie$lnicy, robotnicy rol-
ni i przemystowi — znalezli sie w podwo6jnym ucisku, z jednej strony wie-
kowy ucisk odziedziczony nie tylko po feudatach, lecz pochodzacy nawet z okre-
su antycznej starozytnosci (uprawa ziemi za potowe plonu, na potudniu — laty-
fundia, w ktorych bydio wyrzucito ludzi), z drugiej strony najbardziej grabiez-
czy system fiskalny, jaki kiedykolwiek byl wynaleziony przez ustr6j burzu-
azyjny. Mozna tu powiedzie¢ wraz z Marksem: ,.Podobnie do innych krajow
zachodnio-europejskiego kontynentu i my cierpimy nie tylko w rezultacie roz-
woju produkcji kapitalistycznej, lecz takze w wyniku jej niedostatecznego roz-
woju. Obok plag epoki wspoélczesnej uciskajg nas plagi odziedziczone i nie
zlikwidowane, bedace wynikiem tego, Ze jeszcze ciggle istniejg przestarzate
sposoby produkcji i odpowiadajgce im stosunki spoleczne i polityczne. Uciska-
ja nas nie tylko zywi, lecz takze umarli“2). Te stowa Engelsa i Marksa
zawierajg zwiezla, lecz genialnie gleboka charakterystyke éwczesnych stosun-
kow wioskich, wskazujg na dialektyczne polgczenie w tej czeSci Europy szyb-
kiego rozwoju nowych stosunkow spotecznych rosngcego kapitalizmu z sil-
nymi wpltywami i pozostatoéciami feudalizmu, szczegélnie w rolnictwie i szcze-
golnie na potudniu kraju.

Ksigzka komunistycznego ekonomisty wloskiego Sereniego oSwietla
te wlasnie zjawiska. Pokazuje ona, jak w warunkach zacofanego rolnictwa
wloskiego rodzil sie kapitalistyczny sposéb produkeji droga ,,pruska”, to jest
droga, ktéorg Lenin scharakteryzowal jako kompromis miedzy burzuazjg
a feudatami, kosztem chiopoéw, wywlaszczanych i wyzuwanych ze swojej wila-
sno$ci. Warto$é ksiazki Sereniego polega miedzy innymi na tym, Ze pokazuje
przy pomocy wielkiego materialu faktycznego stuszno$¢ podstawowych tez
marksizmu - leninizmu w tej waznej dziedzinie. Przeczytawszy te ksigzke le-
piej rozumiemy obecny masowy ruch rewolucyjuy wsréd chiopow wloskich,
zagarniajgcych ziemie panskie, walczacych przeciwko wielkim wtascicielom
ziemskim. Ksigzka Sereniego potwierdza jeszcze raz sluszno$é¢ genialnych idei
Lenina i Stalina o sojuszu robotniczo-chtopskim, jako jedynej drodze
wyzwolenia mas chtopskich oraz o dziejowej roli proletariatu, jako wodza
wszystkich mas pracujacych.

II

W chwili powstawania zjednoczonego panstwa wtoskiego znaczna cze$é go-
spodarstw rolnych znajdowala sie w stanie prawie catkowitej izolacji gospo-
darczej. Slaby rozw6j komunikacji kolejowe], brak drég kolowych, znaczne

?) tamze, str. 5—6.
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pozostatoéci na pot feudalnych form gospodarki, jak na przyklad dzierzawa za
polowe plonu w naturze, ptaca w naturze itp., wszystko to bylo przyczyna zam-
knigtego i na poét naturalnego charakteru gospodarstw wiejskich, szczegélnie
na potudniu kraju. Powaznym elementem, weciagajacym rozproszone gospo-
darstwa wiejskie w orbite stosunkéw rynkowo-pienieznych i tworzgcych po-
tezny bodziec rozwoju kapitalizmu, byt szybki wzrosts transportu kolejowego.
»Byt to instynkt samozachowania — moéwil jeden z éwezesnych politykéw wio-
skich — ktory pchat nas do tego i Zle by bylo z nami, gdyby$my postapili
inaczej. Teraz, kiedy sprawa zostala juz wykonana, chetnie nam zarzucaja,
zeSmy wydali zbyt wiele koncesji na ciezkich warunkach®“3). W rezultacie
tej polityki kraj poczat sie szybko pokrywaé¢ do$¢ gesta siecig linii kolejowych
i drég bitych, powstawal jeden z najwazniejszych warunkéw dla uksztatto-
wania si¢ rynku wewnetrznego, obejmujacego caly kraj.

Rezultaty tej goraczki budownictwa kolejowo-drogowego byly wielostron-
ne. Rosto zadluzenie panstwa, co stanowito zrédio rosngcych ciezaréw podatko-
wych, spadajacych w pierwszym rzedzie na lud, zmuszajacych ten lud do pro-
dukecji towarowej, a z drugiej za$ strony stalo sie ono Zrédiem dochoddéw dla
burzuazji, Zrédtem akumulacji kapitalistycznej. W ten spsséb koszty tworzenia
rynku wewnetrznego juz od pierwszej chwili spadaly na ludno$é pracujaca
i stanowily dodatkowe zrédlo bogacenia sie burzuazji. Réwnoczesnie z tym,
»,weciaz rcsngce zadluzenie panstwa, skoncentrowane w rekach burzuazji, coraz
bardziej przeksztalcalo nowe panstwo w postuszne narzedzie burzuazji, z cze-
go ta potrafila dobrze skorzystaé dla sweich klasowych celow* 4).

Ciezary publiczne rosty réwniez w wyniku niekonsekwentnego, umiarko-
wanego charakteru rewolucji burzuazyjnej; powodowalo to przejmowanie przez
panstwo dlugéw panstewek wloskich, poszezegdlnych dwordéw i koniecznosé
wyptacania emerytur dygnitarzom tych starych rezimow, ktore ulegly likwi-
dacji.

W procesie przeksztalcania gospodarki kraju w gospodarstwo towarowe roz-
woj drog komunikacji odegral pewna role, chociaz stanowil tylko jeden z wa-
runkéw tego przeobrazenia. Umozliwil wciggniecie dalekich prowincji kraju
do jednolitego rynku wewnetrznego; produkty, ktére dawniej trafiaty w naj-
lepszym wypadku na rynek lokalny, byly teraz sprzedawane do odlegtych
prowincji, podzial pracy poczat przybiera¢ charakter spoteczny, ogarnial coraz
szerszy krag ludzi. Ale jak stusznie zaznacza autor, kapitalizm rozwija sie nie
tylko wszerz, ogarniajgac coraz nowe tereny, rozwija sie coraz bardziej w glab,
przeksztatlca gospodarke naturalng w towarows, a gospodarke drobnotowa-
rowg rozwarstwia i przeksztalca w kapitalistyczna. Proces ten odbywa sie
przede wszystkim w wyniku wyodrebnienia sie zaje¢ przemystowych od rolni-
czych.

»Podstawg gospodarki towarowej — stwierdza! Lenin — jest spoteczny
podzial pracy. Przemys! przetwérczy oddziela sie od wydobyweczego, a kazdy
z nich dzieli sie na mniejsze dzialy i poddziaty, produkujace w formie towaru
szczego6lne produkty i wymieniajace je z wszystkimi innymi produktami. Roz-

) Sereno: trzecie wyd., str. 12, 14.
4 tamze, str. 17.
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woj gospodarki towarowej prowadzi wiec do zwiekszenia iloSci oddzielnych
i samodzielnych galezi przemystu“3). W okresie zjednoczenia Wtoch zasadni-
cza masa produktéw przemystowych byla wytwarzana sposobem chatupni-
czym, przez producentéw, }aczacych zajecia przemystowe z zajeciami rolni-
czymi, stanowiacymi gtowne Zrédio ich dochodu. Drobne rozmiary gospodarstw
chlopskich w potgczeniu z prymitywnym charakterem ich narzedzi produkecji
oraz wysokimi ciezarami na rzecz panstwa i na rzecz wielkich wtascicieli zie-
mi (renta gltodowa, uprawa za polowe plonu itp.) przyczynialy sie do tego, ze
dochéd z uprawy roli musial by¢ uzupelniany dochodem z zaje¢ przemysto-
wych. Nie trudno zrozumie¢ jakie ogromne znaczenie dla zachowania réwno-
wagi gospodarstwa i jego na pél naturalnego charakteru, posiadaty dodatkowe
zajecia przemyslowe. Stad jest oczywiste, ze chiop bronit sie przed naporem
rosngcego przemystu miejskiego, jego reczny warsztat tkacki uporczywie prze-
ciwstawial sie przez wiele dziesiecioleci pochodowi mechanicznego warsztatu.
Lecz opdr ten byt daremny. Jezeli w 60-tych latach ubieglego stulecia okolo
300 tysiecy rodzin chlopskich pracowalo w przeciagu okolo 150 dni w roku
przy przedzeniu lnu, to z kohncem wieku ,,Narodowa kompania przemystu lnia-
nego i konopianego“, zatrudniajaca 3.500 robotnikéw koncentrowata w swoich
rekach cala te produkcje, a w roku 1914 faktycznie posiadata monopol w tej
dziedzinie. Pcdobnie przedstawiala sie sprawa w dziedzinie tkactwa jedwab-
niczego. Stancwito ono w pctowie ubiegtego wieku powazne zrddio ubocznego
zarobku dla rodzin chtopskich. Jeszcze w 1881 roku liczba warsztatéw rozrzuco-
nych po wsiach siegata ponad 13 tys. Warsztaty te z reguty znajdowaty sie w do-
mu majstréw, ktorzy korzystali z pomocy oséb mniej wykwalifikowanych i do-
starczali naktadcom gotowy produkt. Jednak w koncu ubieglego wieku w peini
juz ugruntowata sie fabryczna forma produkcji, 2.069 fabryk, zatrudniajacych
174 tys. robotnikéw, przewaznie dawniejszych chlopéw i chiopek, wykonywaly
produkt od poczatku do konca.

Jeszcze szybciej dokonywat sie proces oddzielenia przemystu od rolnictwa
w dziedzinie produkecji przemystu bawelnianego. Juz w 1868 roku 200 prze-
dzalni bawelnianych, posiadajacych 450 tys. wrzecion i zatrudniajacych okoto
10 tys. robotnikow, wytwarzalo znaczna cze$¢ produkeji. Prawda, na wsi,
w tym czasie jeszcze ciggle bylo okoto 86 tys. warsztatéw i okoto 100 tys. chio-
péw trudnilo sie tym przemyslem. Lecz juz z koncem ubieglego stulecia liczba
wrzecion wzrosta w fabrykach do 2.111 tys., liczba warsztatéw mechanicznych
do 60 tys. W tym samym czasie liczba warsztatéw na wsi spadta do 14 tys.
warsztatow recznych, a produkcja systemem domewym stracila prawie cal-
kowicie znaczenie. W tej dziedzinie, jak zreszta we wszystkich innych, proces
oddzielenia produkcji przemystowej od rolniczej zostal zakonczony. Obraz tu
przedstawiony przez autora w pelni potwierdza genialng charakterystyke pro-
cesu powstawania kapitalizmu, dang jeszcze przez Marksa w pierwszym
tomie ,,Kapitatu“: , Przedtem rodzina chlopska wytwarzala i obrabiata $rodki
utrzymania i surowce, ktére nastepnie po wigkszej czeSci spozywata. Obecnie,
te surowce i $rodki utrzymania staly sie towarami.. Przedza, pldtno,
grube sukna, artykuly, ktérych surowce znajdowaly sie w obrebie gospodar-
stwa kazdej rodziny chlopskiej i ktére ona przedla i tkala na wlasny uzytek —

5) Lenin: Dziela, w jez. ros., wyd. 4, tom 3, str. 15.
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obecnie przemieniaja sie¢ w produkt manufaktury, ktérego rynek zbytu sta-
nowia wtasnie okregi rolnicze. Dotychczasowa liczna i rozproszona Kklientela,
obstugiwana przez mnéstwo drobnych wytworcow pracujacych na wlasny ra-
chunek, skupia sie teraz w jeden wielki rynek, zaopatrywany przez
kapital przemystowy... Tylko zniszczenie wiejskiego przemystu domowego mo-
ze rozszerzyC i skonsolidowaé wewnetrzny rynek krajowy w takim stopniu,
jakiego wymaga kapitalistyczny sposéb produkeji“ ). \

Wsérod czynnikéw sprzyjajacych wzrostowi gospodarki towarowej we Wto-
szech powazne znaczenie posiadal wplyw handlu zewnegtrznego. Klasycy mark-
sizmu-leninizmu nieraz wskazywali, ze gospodarka kapitalistyczna nieuchron-
nie likwiduje szranki lokalne, prowincjonalne, rozszerza si¢ poza granice na-
rodowe i panstwowe. Likwidacja licznych granic celnych, ruina domowego
przemystu chlopskiego, goraczkowe budownictwo kolejowe i drogowe oraz
rozwo6j przemystu tekstylnego i innych, stwarzaly mozliwosci szybkiego wzro-
stu rynku zbytu dla zagranicznych towaréw. Niskie ceny i stosunkowo wy-
soka jako$¢ tych towaréw, wytwarzanych w warunkach bardziej przodujacej
techniki, wzmagaly proces upadku chilopskiego przemystu domowego oraz
sprzyjaly procesowi ksztaltowania si¢ rynku wewnetrznego dla przemystu
wielkiego. Znaczenie tych zwiazkéw z kapitalizmem Swiatowym bylo tym
wieksze, ze w pierwszym okresie niedostateczne rozmiary i niska produkcyj-
noé¢ wiloskiego wielkiego przemystu nie dawaly mu mozliwosci wywierania
decydujacego wplywu na likwidacje tradycyjnych zwigzkéw miedzy produk-
cja rolng i domowym przemystem oraz na uksztaltowanie si¢ rynku wewne-
trznego. ,,Mozna powiedzie¢ — uzywajac metafory Marksa — Ze ciezka artyleria
,hiskich cen*“ przemyslu zagranicznego przyszia na pomoc lekkiej artylerii
przemystu narodowego, ktéry sam nie bylby w stanie obali¢ chinskiego muru
gospodarki naturalnej i napoélnaturalnej, trzymajacej jeszcze znaczng czesé
ludnosci Wioch z dala od rynku i od produkecji towarowej* 7).

Jak widzimy, polowiczny charakter rewolucji burzuazyjnej miat powazne
konsekwencje we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego kraju; wplyneto
to na charakter, intensywnos$é¢ i rozmiary stosunkéw ekonomicznych z zagra-
nica, skazywalo rodzimy przemyst na role mlodszego partnera zagranicznego
kapitalu, nawet na wlasnym rynku narodowym; stwarzalo z Wloch teren pe-
netracji obcych potencji kapitalistycznych. Nie zlikwidowane pozostatosci feu-
dalizmu wycisnely na gospodarce rolnej Wioch charakterystyczne pietno zaco-
fania i prymitywizmu. Nie wstrzymalo to jednak przenikania kapitalizmu do
wszystkich dziedzin gospodarki narodowej.

III

Dane przytoczone przez Sereniego wskazujg, ze proces powstawania
burzuazyjnej wlasnosci ziemi dotknat wlasnos¢ feudalng tylko w niklym stop-
niu. Wlasnoéé burzuazyjna powstata przede wszystkim kosztem obszaréw na-
lezacych do panstwa, gmin, dobr koScielnych ,martwej reki“, nie podlegaja-
cych do tego czasu prawu kupna i sprzedazy. Tak na przyklad w prowincji

§) ,,Kapital“. Tom I, wydanie pol. 1950 r., str. 806—807.
) tamze, str. 40.
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Agro Romano z 188 tys: ha rolniczej ziemi nalezalo przed stworzeniem zjed-
noczonego krélestwa ‘do feudaléw 104 tys: ziemi -niesprzedaznej; = wlasnost
publiczna stanowilo 56 tys. ha; do burzuazji nalezato 28 tys. ha. Z koncem stu-
lecia wlasnoéé burzuazyjna wzrosta prawie trzykrotnie, do 75 tys. ha, pod-
czas gdy wlasnosé feudalna ulegla zmniejszeniu tylko o 4 tys. ha. Caly
wiec przyrost wlasno$ei burzuazyjnej dokonal sie kosztem ziemi stanowigcej
wlasnosé do tego czasu niesprzedazng, rozmiar tych obszaréw spadl do. 13 tys:
ha. Poniewaz za$ ziemie stanowigce wlasno$¢ panstwa, gmin itp. w takim
lub innym stopniu znajdowaly sie w uzytkowaniu chlopow, mozna stwier=
dzi¢, ze wlasno$é burzuazyjna powstawata kosztem podstawowej . masy
chlopskiej. . ) -

Burzuazja, ktoéra tak oglednie i ostroznie obchodzila sie z wlasnoscia feu-
dalng, z ogromng zadza patrzyla na ziemie stanowiace wlasnoé¢ publiczng, wla-
sno$é ,martwej reki‘“ oraz wiasno$é gminna, ktéra faktycznie (w formie dzier-
zawy, prawa na wypas itp.) znajdowata sie we wiladaniu chtopskim. W prze-
ciggu dziesiecioleci prowadzono propagande na temat niskiej wydajno$ci pracy
na tych gruntach, o stratach spotecznych itp. Nie ulega watpliwosci, ze prze-
starzaly sposéb uprawy ziemi przy pomocy prymitywnych narzedzi dawat
w istocie rzeczy niskie plony ich tymczasowym posiadaczom. Réwnocze$nie
z tym nie ulega watpliwos$ci, ze nie te motywy kierowaly burzuazja w jej sy-
stematycznej akcji przeciwko tej formie wlasno$ci. Dlaczegézby w takim
razie pomijata rezultaty uprawy ziemi i gospodarki w latyfundiach Poludnia
i wysp? ,Burzuazja skoncentrowala demaskatorstwo (i-swoja zadze) na tych
niesprzedaznych ziemiach, gdyz stanowily one najltatwiejszy i najmniej ryzy-
kowny sposob rozszerzenia jej wiasnosci ziemskiej. Dokona¢ zamachu na przy-
wileje wielkiej wlasnosci pochodzenia feudalnego, moglto oznacza¢ rozpalenie
namietnosci szerokich mas chlopskich, co tym samym moglo narazi¢ nie tylko
feudalne, lecz takze burzuazyjne przywileje ).

A gra warta byla $wieczki! W przeciggu 30 lat sprzedano za bezcen ponad
940 tys: ha ziemi, z czego tylko mizerna czes¢ przeszta w rece chlopskie. Tak
na przyklad na Sycylii z 92 tys. ha przedtem niesprzedaznych gruntéw zna-
lazto sie w posiadaniu wielkich wlascicieli 48 tys. ha, w posiadaniu $redniej
burzuazji 37 tys. ha, na wlasno$¢ chtopéw przeszlo tylko niecale 7 tys. ha:
W ten sposob poczela powstawaé we Wtoszech, podobnie jak to mialo miejsce
przedtem w innych krajach, wlasnos¢ burzuazyjna ziemi. Swietoszkowata
burzuazja wloska, tak wystawiajaca na pokaz swoje przywiazanie do wiary
katolickiej, nie powstrzymala sie od likwidacji zakonow koscielnych i innych
majatkéw ,$wietych®. Zadza szybkiego wzbogacenia sie przezwycigzyla ,;skru-
puly moralne® oraz strach przed konsekwencjami na ,sadzie ostatecznym®.
Od chwili powstania zjednoczonego - krolestwa do konca lat 60 zlikwido-
wano prawie 41 tys. towarzystw religijnych. W rece burzuazji przeszly olbrzy-
mie majatki, ktére wzmogly jej sile w rolnictwie i przyspieszyly proces ewo-
lucji rolnictwa w kierunku kapitalizmu.

Proces ten odbywal sie jednak w swoistych warunkach. Jezeli na péinocy
kraju byt zwiagzany z likwidacja wielkiej wiasnosci feudalnego pochodzenia,
wzglednie z procesem przeksztalcania sie tej wiasnosci w typowo kapitali-

8) tamze, str. 142.
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styczna, to na poludniu, jak to widzieliSmy, rozszerzenie wilasno$ci burzuazyj-
nej dokonywalo sie w zasadzie bez naruszenia wlasno$ci arystokracji; nie zo-
stala ona dotknieta ani przez rewolucje, ani przez reformy. Obok nowoczesnej
wlasnoéci burzuazyjnej, korzystajacej z najemnej sily roboczej, stosujacej no-
woczesne maszyny i system uprawy ziemi, istnialy latyfundia wielkich wlasci-
cieli ziemi, ktorzy dzielili je na wiele drobnych parceli i oddawali w dzier-
zawe drobnym chtopom.

W takich warunkach, kiedy drobny producent posiadal jeszcze swoje wta-
sne $rodki produkecji (inwentarz zywy i martwy, nawozy, nasiona itp.) tylko
monopol posiadania ziemi moégl zmusi¢ drobnego producenta do oddania cze-
$ci swojego produktu w postaci renty naturalnej, odrébkowej lub czynszu pie-
nieznego. Baza tych napoéifeudalnych stosunkéow byl wiec niski poziom tech-
niki, prymitywno$¢ gospcdarstw chiopskich i ich zalezno$¢ od wtascicieli
ziemskich. Skapo$é¢ dochodéw gospodarka chlopska uzupelniala zajeciami prze-
mystowymi, ubocznymi.

Autor analizuje na bardzo bogatym materiale faktycznym najrozmaitsze
fcrmy napotfeudalnych stosunkéw produkeyjnych i metod wyzysku. Pokazu-
je, jak w miare czasu i rozwoju stosunkow pienieznych, coraz bardziej ulegaja
one przeobrazeniom w kierunku elastycznego dostosowania do nowych wa-
runkow. Miedzy wtascicielem ziemskim a chlopami-dzierzawcami pojawia sie
figura posrednika ,,gabelloto” przewaznie spoéréd bylych zarzadcow i eko-
noméw panskich, ktérzy dzierzawig calg ziemie od pana, zwalniajagc go
od ,,wysitku' osobistego pobierania renty i od konieczno$ci nudzenia sie
w swoim majatku, otrzymuja oni za swoje posrednictwo okoto trzeciej cze$ci
plonu, oddajac reszte renty panu. ,,Gabelloto“ ten przeksztalcal sie stopniowo
w kapitaliste, chociaz na pél feudalne formy wyzysku nie zostaly przez to
usuniete. i

v

W jaki sposob te zmiany w gospodarce Wloch wplynely na proces rozwar-
stwienia chtopoéw, proces proletaryzacji jego znacznej wiekszo$ci i ksztalto-
wania sie kutackiego wierzchotka? Niestety, to kapitalne zagadnienie, do kto-
rego klasycy marksizmu-leninizmu przywiazywali tak wielkie znaczenie, jest
w ksigzce Sereniego najstabiej oswietlone. Autor pokazuje i to dosko-
nale, wptyw wielkiej gospodarki kapitalistycznej na gospodarke drobna, pro-
ces wywlaszczania chlopéw przez kapitat i wielkg wlasno$¢, proces systema-
tycznego podnoszenia renty gruntowej w jej przedkapitalistycznej i kapitali-
stycznej postaci, wptyw rozwoju przemystu wielkiego i handlu zewnetrznego
na chlopow, lecz samego procesu ksztaltowania sie z chlopstwa klas spote-
czenstwa burzuazyjnego autor nie uwzglednia w dostatecznym stopniu. Tak
samo stosunkowo stabo os$wietlil problem wplywu ksztaltowania sie klas spo-
leczenstwa burzuazyjnego na ksztaltowanie sie rynku wewnetrznego. Zagad-
nienia akumulacji w drobnym gospodarstwie chlopskim, czy tez raczej nie-
mozno$ci akumulacji nie znalazly dostatecznego omoéwienia.

Niemniej Sereni slusznie pokazuje proces ogoélnej degradacji gospo-
darstw drobnych chtopéw w zwiazku z rozwojem kapitalizmu. Tak np. rozwoéj
drog komunikacyjnych, ktéory odegral — jak to widzieliSmy — powazng role,
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wywotal wzmozony popyt i wysokie ceny na materiaty drzewne. Rozpoczela
sie gwaltowna i rabunkowa gospodarka lesna. W przeciaggu 30 lat zniszczono
ponad 2 miliony ha laséw. Chlopi stracili mozliwo$¢ korzystania ze swojego
prawa wypasu bydla w lasach, do zbierania gatezi itp., co mialo niemate dla
nich znaczenie. Wyciecie laséw na stokach Alp i Apeninéw wplynelo fatalnie
na warunki naturalne kraju. Przestaly one zatrzymywa¢ wody w czasie silnych
deszezéw, wody zmywaly glebe. Potoki goérskie raz wysychaly, to znow dla
odmiany zatapialy doliny, grunta cierpialy na skutek suszy, to ZnO6w prze-
ksztalcaly sie w blotnista okolice, zarazong malarig. Wyciecie laséw, zagar-
niecie pafnstwowej i gminnej ziemi przez burzuazje, ziemie do ktérej chiopi
mieli okreslone prawa (serwituty), rozwoj handlu, w szczegdlnosci import ta-
nich wytworéw zagranicznych, polityka fiskalna, wszystko to prowadzito do
ruiny gospodarstw chlopskich, podcinato podstawy ekonomiczne ich dotych-
czasowej egzystencji, pchato biedniejsze warstwy w rece lichwiarzy i przy-
spieszato rozwoj od gospodarki naturalnej do towarowo-pienigznej.

Prawa konkurencji kapitalistycznej sprzyjaly rowniez procesowi specjali-
zacji rolnictwa wedlug rejonéw; ograniczano uprawe produktow, ktére nie
odpowiadaty danym warunkom naturalnym lub spoleczno-ekonomicznym.
W wyniku wzmacnial sie rynek zbytu. i1 rozwijal si¢ spoteczny podzial pracy
w skali ogoélnonarodowej. Autor przytacza szereg cyfr, stanowiacych pelne
potwierdzenie tego kierunku rozwoju. Cyfry te wskazuja na daleko idaca spe-
cjalizacje poszczegdlnych prowincji kraju w kierunku produkeji roslin olei-
stych, zbozowych, winogron itp. W rezultacie rozwija si¢ wymiana; teraz juz,
nie tylko wymiana miedzy przemystem a rolnictwem, miedzy miastem a wsia,
lecz coraz bardziej — miedzy réznymi rejonami rolniczymi kraju. Rosnie
rynek wewnetrzny na produkty rolne, roénie zalezno$¢ gospodarstwa od zy-
wiolu rynku.

Agrariusz, kupiec, przemystowiec, ogarnieci zadza akumulacji kapitali-
stycznej, coraz bardziej rozszerzali pole swojej dziatalno$ci i silniej odczuwali
wladze $lepych i tajemniczych praw rynku; samodzielny chlop, ktérego te
sity przeksztalcaly w fornala lub wyrobnika niepewnego dnia jutrzejszego;
rzemieélnik, ktory przeksztalcal sie z chatupnika w robotnika fabrycznego
i wszysey ci, ktorych zagarnal wir nowej dzialalnosci i obieg towarowy —
wszyscy oni patrzyli nowymi oczyma na nowy niezwyczajny Swiat' ).

Na rynku spotykali sie nie tylko przedstawiciele réznych prowincji kraju,
lecz takze przedstawiciele réznych systeméw gospodarowania, réznych stosun-
kéw ekonomicznych; obok przedstawicieli na poétfeudalnych latyfundiéw Po-
tudnia i Wysp, wystepowali tu przedstawiciele drcbnej gospodarki chlopskiej
i kapitalistycznych agrariuszy. Jakiez skutki dla masy drobnych producen-
16w towarowych moglo mieé to spotkanie sie na rynku, w walce konkuren-
cyjnej z przedstawicielami gospodarki wielkiej? Oczywiscie, jak najbardziej
fatalne. Autor stwierdza: ..., wzrost rolnictwa handlowego podporzadkowywat
ogblnym prawom konkurencji kapitalistycznej rézne typy rolnictwa i rolni-
kéw, od wielkich kapitalistéw agrarnych, rozporzadzajacych doskonatymi
wspolezesnymi $rodkami produkceji i calkowicie orientujgcych sie na produk-
cje rynkowa dla zysku, az do biednego chlopa, sprzedajacego na rynku garsé

9) tamze, str. 46.



116 J6ézef. Zawadzki

zboza przeznaczonego dla wyzywienia jego rodziny, lecz przeksztatconego w to-
war, wskutek konieczno$ci zaptacenia diugu. Walka konkurencyjna, ktéra roz-
gorzala na rynku narodowym miedzy tymi gospodarstwami tak réznymi pod
wzgledem uzbrojenia technicznego i mozliwosci ekonomicznych, rodzila gte-
boki kryzys i skazywala na ruine cale warstwy drobnych rolnikéw* 19).

Oczywiscie, jak wszedzie indziej, chlop bronit sie rozpaczliwie przed ruing
i wywlaszczeniem. Formy tej walki sa znane: przedluzanie dnia pracy na
swoim gospodarstwie od §witu do nocy, praca nadmierna wlasnych dzieci, za-
stosowanie pracy zZony, co stalo sie tym bardziej mozliwe, ze tkactwo demo-
we i inne domowe przemysty zostaly w miedzyczasie zrujnowane, no i oczy-
wiscie ,,0szczednos$c”, skrajna oszczednosé na wszystkim! Sa to rzeczy na ogét
dzisiaj dobrze znane, powtarzaja sie one z matematyczna $cistoscia w kazdym
kraju, w ktérym kapitalizm wkracza do rolnictwa. Drobny chlop proébuje
uciec przed konkurencja kapitalistyczna, zaszyé sie z powrotem w swoim go-
spodarstwie, przestawi¢ je na produkcje stuzgca bezpo$redniemu zaspokojeniu
jego wlasnych potrzeb. Jednak podatki i diugi, brak ubocznych zajeé¢, pow-
szechnos$¢ stosunkéw towarowo-pienieznych, fakt, ze bez pieniedzy nie mozna
»ruszy¢ sie ani na krok“, to wszystko pokazuje utopijno$é wszelkich préb
powrotu do gospodarki naturalnej. Drobny producent znéw jest zmuszony
przez bieg wypadkéw do konkurencji na rynku.

Nie trudno tez bylo przewidzie¢ wynik tej walki, mimo straszliwie niskiego
poziomu zyciowego chlopow, czego liczne przyklady przytacza Sereni w ksiaz-
ce, miliony chlopéw wyzuto z wszelkiej wlasno$ci. Wedlug danych przytoczo-
nych przez czasopismo ,,0 trwaly pokéj i demokracje ludowa™ z 15 kwietnia
1949 roku, wlasciciele wielkich latyfundiéw i agrariusze skoncentrowali w swo-
im posiadaniu ponad polowe calej ziemi uprawnej Wtoch; panstwo, samorza-
dy i kosci6! posiadajg jedna czwarta; 8 milionéw chlopéw posiada tylko czwar-
ta czeS¢ calej ziemi. Sposréd 8 milionéw chlopow, tylko 2 miliony uprawia
swoja wlasng ziemie ).

Te dane wskazuja nam niedwuznacznie na wynik walki konkurencyjnej
miedzy wielka i drobng wlasno$ciag. Warto jeszcze zaznaczyé, ze walka kon-
kurencyjna bynajmniej nie doprowadzita do upadku, a tymbardziej do ruiny
tych wielkich gospodarstw, ktore stosowaly na pétfeudalne metody prowadze-
nia rolnictwa. Przeciwnie, ruina drobnych chlopéw umozliwiala jeszcze wieksze
podnoszenie renty glodowej, placonej przez nich za prawo uprawiania parceli.
W szeregu okregow kraju jeszcze bardziej zaostrzyl sie wyzysk w jego na
potfeudalnych formach. Z drugiej strony, istnienie nowoczesnego kapitali-
stycznego rolnictwa w pélnocnych prowincjach kraju, obok zacofanych laty-
fundiéw na Potudniu, stalo sie podstawa powstania swoistego rodzaju renty
rozniczkowej na korzys¢ wielkich gospodarstw agrariuszy. Wysuwajac te cieka-
w3 teze Sereni powoluje sig na M arks a, ktory III tomie ,,Kapitalu® (por. wyd.
ros. 1949, str. 663) wskazuje na mozliwo$¢ takiej renty, wynikajacej z nieje-
dnakowego stopnia rozwoju kapitalizmu w réznych rejonach rolnictwa danego
kraju.

10) tamze, str. 223.
1) cyt. wg wstepu Botgowa, str. XXIII.
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Sereni, pokazujac ten proces przeksztalcania drobnych chtopéw w proleta-
riuszy najemnych, podaje konkretne cyfry — dziesiagtki tysiecy gospodarstw
chlopskich sprzedawanych z licytacji za niezaptacone dilugi, podatki, niekiedy
w wysokoéci kilku liréw. Pokazuje tez ogromny wzrost zadluzenia hipotecznego,
stanowigcego znaczng cze$¢ renty gruntowej. Na podstawie danych statystycz-
nych, autor udowadnia, ze procent placony przez drobnych producentéw byt
zazwyczaj znacznie wyzszy od procentu placonego przez wielkich wiascicieli.

W wyniku tych wszystkich proceséw powstawal masowy proletariat rol-
ny, ktéry istniat obok milionowych rzesz drobnych gospodarzy. Sereni poswie-
ca jeden rozdzial ksigzki opisowi potozenia tej warstwy ludnosci, pokazuje
na podstawie faktéw niewatpliwych straszliwy wyzysk tej czesci klasy ro-
botniczej i chroniczne wéréd niej bezrobocie. Pcha to miliony ludnosci wiloskiej
na tutaczke do innych krajow kapitalistycznych. w poszukiwaniu pracy. ,,Wi-
tam pana — o$wiadcza mer Moliterno, zwiedzajgcemu jego gming premierowi
rzadu wioskiego — w imieniu 8 tys. mieszkancow mojej gminy, z ktérych 3 ty-
siace juz wyemigrowato do Ameryki, a reszta przygotowuje sie do emigracji®.
Faszy$ci wloscy probowali wykorzysta¢ fakt emigracji jako argument o rzeko-
mym nadmiernym zaludnieniu péiwyspu i konieczno$ci kolonii dla Wloch.
Sereni demaskuje te imperialistyczng ideologie, pokazuje, ze przeludnienie
Wtoch nie jest bezwzgledne, lecz wzgledne, udowadnia, ze Wiochy moga daé¢
prace i chleb wszystkim swoim mieszkancom. Przeszkadza tu ustréj kapitali-
styczny, ktory skazuje najwazniejsza sile wytworcza spoleczenstwa na meki
glodu, bezrobocia i pozbawia drobnych producentéw nie tylko ich ziemi, lecz
i mozliwosci wyzycia we wlasnej ojczyznie. .

,Podsumowujac wyniki historii rozwoju imperializmu wloskiego, nie nalezy
zapominaé¢ o rozpaczy, o przeklenstwie, o mekach tych milionéw Wtochoéw,
ktorym gospodarze Wtoch odebrali mozliwosé nawet na po6l panszczyznianej
pracy, ktérych wypedzali oni za oceany i géry i zmuszali do zapelniania sze-
regobw proletariatu wszystkich krajow Europy i Ameryki, od bliskiej Francji
do dalekiej Australii“. Tymi slowy konczy Sereni swoja ciekawa prace.

Joézef Zawadzki



Kryzys walutowy w krajach kapitalistycznych

Praca zbiorowa

Warszawa 1951, Polskie Wydawnictwa Gospodarcze, s. 32. Biblioteka Fi-
nanséw. Tom 20,

Wydany ostatnio przez ,,Polgos’ dwudziesty ,,tom* Biblioteki Finanséw za-
wiera przeklad dwoch artykuléw z czasopisma ,,Wnieszniaja Torgowla®, a mia-
nowicie: A. Smirnow a ,,Dewalwacja waliut w kapitalisticzeskich stranach
(rocznik 1950, nr 1, str. 11-19) i A. Jewrejskowa ,,Mnozestwiennost’ wa-
liutnych kursow w kapitalisticzeskich stranach® (rowniez z rocznika 1950, nr 12,
str. 23-31). Liacznie oba te artykuly zajmuja w tym czasopiémie okolo 17 stro-
nic druku.

Artykut A. Smirnowa informuje o przebiegu dewaluacji dokonanej
w ostatnich latach przez wiekszo$¢ krajow kapitalistycznych. Dewaluacja ta
przedsiewzieta w ramach ,Planu Marshalla® pod naciskiem polityki ekspan-
sjonistycznej Standéw Zjednoczonych, umozliwia kapitalowi amerykanskiemu
zagarnigcie — wskutek deprecjacji pieniadza w krajach zaleznych — tanim
kosztem przemystu krajéw Europy Zachodniej i podporzadkowanie sobie ich
kolonii. Autor wyjasnia, na czym w istocie polega dewaluacja pieniadza
w epoce imperializmu, w dobie ogélnego kryzysu kapitalizmu, wskazujac na
cechy, ktore roznia ja od dewaluacji przeprowadzanych w poprzednich okre-
sach. Omawiajac przyczyny i skutki ostatniej dewaluacji, Smirnow wska-
zuje na zaostrzanie si¢ antagonistycznych sprzecznosci w krajach kapitalistycz-
nych. Ostatnia dewaluacja stanowi nowa ofensywe kapitaltu przeciwko kla-
sie robotniczej, na ktérg rzady kapitalistyczne przerzucajg dodatkowe cieza-
ry, przyczyniajgc sie do dalszego obnizania jej stopy Zyciowej w krajach ka-
pitalistycznych.

Artykut A, Jewrejskowa omawia sprawe kilku kurséw walut istnie-
jacych dzi$ w krajach kapitalistycznych i wykazuje, ze stan ten poglebia chaos
walutowy, pogarsza ogdlng sytuacje gospodarcza, pczwalajac jednocze$nie rzg-
dzagcym ugrupowaniom kapitalistycznym na czerpanie dodatkowych zyskéw
spekulacyjnych. W ten sposob w dzisiejszej sytuacji na kapitalistycznym ryn-
ku walutowym, ktorego mechanizm dziatania wyczerpujaco jest przedstawio-
ny w artykule, czerpie korzysci jedynie kapital monopolistyczny.

Niestety, czytelnik polski nie bedzie sie mégt we wlasciwy sposéb zapoznaé
z treScig tych niezmiernie ciekawych i wartosciowych artykuléw, gdyz wa-
dliwy przeklad uniemozliwia ich zrozumienie. My$li autoréw w sposéb zwie-
zty i jasny ujete w artykutach nie znajduja wlasciwego odbicia w przekladzie
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na jezyk polski. W wielu miejscach bowiem sens ich zostal zupelnie zmienio-
ny, a wobec tego ze tlumacz uzywa niewlaSciwej terminologii i pozwala so-
bie na znaczng dowolnos$¢ interpretacji tekstu. oryginalu, ogloszenie tego prze-
ktadu drukiem mija sie zupelnie z celem. Aby nie byé¢ golostownymi, pozwo-
limy sobie porownaé¢ kilka zdan oryginalnego tekstu z ich ,,przektadem®.

Smirnow pisze: ,,Sochraniw preznieje formalnoje zolotoje sodzierzanie
dollara*“ (W. T., 1950, nr 1, str. 12) — w przektadzie za$ czytamy: ,,zabezpie-
czajac poprzednie oficjalne pokrycie ztotem dolara“ (str. 9 przektadu). Z ory-
ginalu widzimy, Ze nie chodzi tu o ,zabezpieczenie®, lecz o zachowanie, nie
o ,oficjalne®, lecz o formalne i nie o ,,pokrycie zlotem*, lecz o wartosé ztota
w dolarze.

Na tej samej stronie o kilka wierszy nizej] Smirnow pisze: ,Dollar
SSZA predstawliajet soboj walutu, kurs kotoroj zawyszen po otnoszeniju
k zototu“.

Zdanie to w przekladzie brzmi: ,Dolar Stanéw Zjednoczonych jest walu-
ta, ktérej kurs zalezy od stosunku do ziota® — gdy tymeczasem oryginal mowi
¢ sztucznym podniesieniu kursu dolara w stosunku do zlota. Widzimy wiec,
ze sens tego zdania zostal réwniez zupelnie przeinaczony.

W, przekiadzie drugiego artykutu, gdy Jewrejskow pisze: ,Jasno,
odnako, czto nikakije waliutnyje manipuliacji nie mogli i nie mogut sodiej-
stwowat‘ utuczsczeniu waliutnogo i ekonomiczeskogo polozenija strany* (W.T.,

1950, nr 12, str. 30-31) ') — tlumacz podaje: ,,Zrozumiale, ze zadne manipula-
cje walutowe nie mogly i nie moga spowodowaé¢ pogorszenia sytuacji walu-
towej i gospodarczej kraju“ (!!) — co zupeinie zmienia sens tekstu oryginalu.

Podobnych przykladow z tej, tak matej objetoSciowo broszury, mozna
przytcczy¢ znacznie wigeej. Jak widzimy, przeklad wypacza zupelnie sens, nie-
raz zaciemniajac ostro$¢ politycznego stanowiska autora, a w wielu wypad-
kach pozbawiajac tekst jakiegokolwiek sensu. Tiumacz nie stara sie wecale
wnikngé w intencje autora, nie rozumie zupelnie poruszanych zagadnien, nie
zna terminologii, i jak wynika z ,przekladu nie zna jezyka rosyjskiego,
z ktorego podjal sie dokonaé ttumaczenia.

Nieznajomo$¢ terminologii stwierdzi¢ mozna niemalze w kazdym zdaniu
»przektadu“. Tak np. ,rasstrojstwo waliutnych otnoszenij* (rozstréj, ewen-
tualnie rozprzezenie stosunkéw walutowych) — to w kazdym razie nie ,,roz-
luznienie sie...“, jak przeklada tlumacz.

,»,Obescenienije“ (deprecjacja) — pojecie tak czesto spotykane w tych ar-
tykutach — broszura tlumaczy roéznie, i to zupelnie dowolnie, oczywiécie
zmieniajgc sens wywodow autora. Trzeba zaznaczy¢, ze wlasciwego przektadu
tego wyrazu nie spotkamy w tym ,przektadzie ani razu. Deprecjacje tlu-
maczy si¢ wige jako ,,dewaloryzacje” (?), ,,zmniejszenie silty nabyweczej“, ,,0b-
nizenie“, ,spadek®, ,spadek sily nabywczej“, ,,obnizenie sity nabyweczej“.

»Norma pribyli¢ (stopa zysku) w omawianym przekladzie to ,norma zy-
sku®. ,Zestkaja sistiema ograniczenij* (dostownie twardy system, a wlasci-
wie system surowych ograniczen dewizowych) — znieksztalcono w ,przekta-
dzie“, mianujgc go ,elastycznym systemem ograniczen walutowych®. ,Piere-
otoprawliat’ ““ (reekspediowa¢) — w ,przekladzie“ znaczy po prostu ,trans-

1) Chodzi tu o monarchistyczno-faszystowskg Grecje.
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portowaé®. ,Posledowatielno® (konsekwentnie) ttumaczy sie¢ jako ,kolejne
co zupelnie znieksztalca my$l autora: ,nie stolko* (nie tyle) ttumaczy sie ,nie

tylko*, ,czerta® — ,forma“, ,lubopytnyj“ — ,najlepszy”. ,Licemiernyje ras-
suzdienija‘“ (obludne rozwazania) — to w ,przekladzie” — ro6znorodne sloga-
ny itd. '

Niemniej ciekawg rzecza jest to, ze w przekladzie spotykamy wyrazenia
okreélajace zupelnie inne pojecia niz te, o ktére chodzi autorowi. Np. gdy A.
Jewrejskow mowi, ze Stany Zjednoczone ,maskujg swg gospodarcza
ekspansie obludnymi rozwazaniami o ,réwnych mozliwo$ciach“ — w prze-
ktadzie czytamy ,,0 rzekomo stosowanej polityce drzwi otwartych2).

W kilku miejscach wyraz ,skidka®“ zostat przetlumaczony jako ,disagio®.
I tu tlumacz wprowadza zupelnie niewlasciwy termin, ktéry oznacza zupeinie
co innego, niz wynika z tekstu artykulu. Jezyk rosyjski zna wyraz ,,dizazio“
i napewno autor artykutu uzylby tego stowa, gdyby mu chodzilo o to pojecie.

Disagio jest juz dzisiaj pojeciem historycznym — oznacza strate wartosci
pieniadza papierowego w stosunku do monety kruszcowej. W danym wypad-
ku, gdy w gre wchodza wspotczesne kapitalistyczne stosunki walutowe, ter-
min disagio jest zupelnie nie na miejscu, gdyz dolar (w artykule mowa jest
o notowaniu funta szterlinga w relacji do dolara) ,,jest odmiang niewymienial-
nego pienigdza papierowego — jak stwierdza Smirnow w innym miejscu
bLroszury (str. 9 przekladu).

W niektérych miejscach przekiadu, gdy widocznie wyczerpaly sie juz za-
soby bujnej fantazji tlumacza, opuszczono zdania, wyrazy, nieraz takie, ktére
maja dla wyrazenia mys$li autora bardzo istotne znaczenie (np. na str. 21 prze-
ktadu).

Gdy autor wymienia jako szczegélnie charakterystvczny przyklad Sjamu
(Tailand), ttumacz (i to dwukrotnie — str. 27 i 31 artykulu A. Jewrejsko-
w a) nazwe tego kraju bez zadnych skrupuléw opuszcza.

Przektad zawiera réwniez powazne usterki jezykowe. Np. zamiast pisac
poprawnie ,,wedlug kursu“, w przekladzie widzimy ,po kursie”, zamiast ,,dro-
ga do“ — ,,droge dla‘“ itd.

Zadaliémy sobie nieco trudu, aby skonfrontowaé¢ omawiany przektad
z oryginalem. Moze w danym wypadku dowolnoé¢ przekladu wystepuje ja-
skrawiej, niz w innych tlumaczeniach, ktére ostatnio ukazuja sie na potkach
ksiegarskich. Wiele jednak recenzji umieszczanych od czasu do czasu w cza-
sopismach wskazuje, ze i inne tlumaczenia, moze w mniejszym stopniu, lecz
réwniez zawieraja btedy, niewlaSciwg terminologie, nie sg poprawne pod
wzgledem jezykowym itd. Zauwazytem niedawno, ze np. ,,zakon stoimosti*
ttumaczy sie jako ,,prawo kosztu‘®), chociaz zdawate by sig, ze jest to tak zna-
ne i tak czesto omawiane ,prawo wartosci®. Przyktadéow takich mozna by
przytoczyé znacznie wiecej. Dlatego wydaje sie nam, ze sprawa ta ma ogdl-
niejszy charakter i ze jest sprawa powaznag.

Rozwoj naszej nauki, a w szczegoélno$ci nauki ekonomlczne], zalezy w zna-
cznej mierze od udostepnienia naszemu czytelnikowi. przodujacej my$li eko-

2) Bob. Diptomaticzeskij Slawar, Moskwa, 1950, Gos. Izd. Polit. Liter., str. 422—426.

3) W. M. Batyriew: Planowanie kredytowe i kasowe. Tium. J. Komarnicki
i P. Krzyzanowski, recenzent T. Cholinski. Warszawa 1950, Polskie Wyd. Gospo-
darczze, str. 15 i nast.
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nomistéw radzieckich. Musimy jak najwiecej czerpaé ze skarbnicy radziec-
kiej literatury i publicystyki naukowej, aby w jak najszerszym zakresie umoz-
liwi¢ polskiemu czytelnikowi poznawanie marksistowsko-leninowskiej mysli
ekonomicznej. Stwarza to nakaz dla wydawnictw, aby stawily wysckie wy-
magania tlumaczom, redaktorom i korektorom. Panstwowe przedsiebiorstwa
wydawnicze powinny z glebokim poczuciem obowigzku traktowaé kazda po-
zycje ukazujgcg sie w druku.

Pracy tlumacza nie nalezy uwazaé za ,latwy zarobek® i nie nalezy sadzié¢,
ze do pracy tej dorést kazdy, kto choé¢ troche zna jeden z jezykow obeych. Pra-
ca tlumacza jest praca trudng i ze wszechmiar odpowiedzialna, wymagajacg
znacznego przygotowania, mozliwie wszechstronnego wyksztalcenia (wiadomo-
sci encyklopedycznych), a w kazdym razie gruntownej znajomosci zagadnien,
o ktérych traktujg tfumaczone prace, nie méwiac juz o dobrej znajomosci oby=
cwu jezykow (oryginatu i przektadu). Przekladany autor musi mieé¢ przede
wszystkim obronce w osobie odpowiedzialnego redaktora (ktéry powinien byé
naprawde odpowiedzialny), gdyz autor nie moze wywieraé¢ wplywu ani na
wiernos¢ przekladu, ani tez na poprawno$é¢ jezykowa ttumaczenia. Jest wiec
zupelnie bezbronny, a jakze czesto dzieje mu sie ostatnio krzywda!

Aleksander Sleszyniski
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